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25 stycznia 2017 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Lecha Kotakowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

| - w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust.

2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

i Komitetu Regionéw: Strategia kosmiczna dla Europy (COM(2016) 705 wer-
sja ostateczna) i odnoszace si¢ do niego stanowisko rzadu,

Il - w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zintegro-
wanych statystyk rolnych oraz uchylajacy rozporzadzenia (WE) nr 1166/2008
i (UE) nr1337/2011 (COM(2016) 786 wersja ostateczna) i odnoszacy sie

do niego projekt stanowiska RP,

lll — w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek
dotyczacy dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe 2006/112/WE i dyrek-
tywe 2009/132/WE w odniesieniu do niektérych zobowigzan wynikajacych
z podatku od wartosci dodanej w przypadku swiadczenia ustug i sprzedazy
towaréw na odlegtosé (COM(2016) 757 wersja ostateczna),

IV — w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek w sprawie dyrek-
tywy Rady zmieniajgcej dyrektywe 2006/112/WE w odniesieniu do stawek
podatku od wartosci dodanej stosowanego do ksigzek, gazet i czasopism
(COM(2016) 758 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stano-
wiska RP,

V — w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu

Europejskiego i Rady w sprawie instrumentéw finansowych wspieranych

z budzetu ogdélnego zgodnie z art. 140 ust. 8 rozporzadzenia finansowego —
stan na dzien 31 grudnia 2015 r. (COM(2016) 675 wersja ostateczna) i odno-
szgce sie do niego stanowisko rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jadwiga Emilewicz i Tadeusz Koscinski podsekretarze stanu w Mini-
sterstwie Rozwoju wraz ze wspélpracownikami, Pawel Gruza podsekretarz stanu w Ministerstwie
Finanséw wraz ze wspotpracownikami, Grazyna Marciniak wiceprezes Gléwnego Urzedu Statystycz-
nego wraz ze wspoélpracownikami, Renata Karpinska naczelnik Wydziatu ds. Cyfryzacji Zasobow i Ani-
magcji Kultury w Departamencie Mecenatu Panstwa Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz i Joanna Heger - z sekretariatu Komisji w BSM; Marcin

m.c. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPrAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 106)

Fryzlewicz i Konrad Kuszel - eksperci ds. legislacji, Adrian Grycuk, Dorota Stankiewicz i Zdzi-
slaw Wolodkiewicz-Donimirski - specjalisci ds. miedzynarodowych oraz Jacek Kulicki - specjali-
sta ds. finansow publicznych z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
wszystkich postéw cztonkéw Komisji, poslow do Parlamentu Europejskiego, ministréow
i towarzyszace im osoby.

Szanowni panstwo, zanim przystapimy do porzadku dziennego, chciatbym poinformo-
wag, ze do dokumentu o sygnaturze COM(2016) 631, ktory mial by¢ rozpatrywany w pkt
IV, rzad w dalszym ciagu nie przekazal projektu stanowiska. Poniewaz dokument ten
byt juz rozpatrywany na posiedzeniu Komisji bez stanowiska rzadu w dniu 14 grudnia
2016 r., proponuje, abySmy zdjeli ten punkt z porzadku dziennego. Powrécimy do niego
po otrzymaniu stanowiska. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. Ponadto pkt VI zostanie roz-
patrzony jako pkt I. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek obrad.

Przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., Komunikatu Komi-
sji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecz-
nego i Komitetu Regionow: Strategia kosmiczna dla Europy (COM(2016) 705 wersja
ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu.

Rzad jest reprezentowany przez panig minister Jadwige Emilewicz, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Rozwoju. Bardzo prosze panig minister o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Jadwiga Emilewicz:

Panie przewodniczgcy, panie i panowie postowie, celem tego komunikatu Komisji
do PE jest zarysowanie ogélnej wizji strategicznej, dotyczacej polityki kosmicznej UE
na nastepne dziesieciolecie, czyli do2030 roku, przy jednoczesnej zapowiedzi odpowied-
niej koordynacji tej polityki pomiedzy Komisjg, panstwami czlonkowskimi oraz dziala-
niami indywidualnymi realizowanymi za posrednictwem Europejskiej Agencji Kosmicz-
nej. W komunikacie tym stwierdza sie, ze dzialalno$¢ kosmiczna osiagneta range branzy
o znaczeniu globalnym i strategicznym. Europejski przemyst kosmiczny, co jest intencja
komunikatu, musi stawi¢ czolo rosnacej konkurencyjnosci w tym obszarze. To jest cel
stawiany sobie na najblizszy czas.

Strategia dla Europy stawia sobie nastepujace cele: po pierwsze, optymalne wykorzy-
stanie przestrzeni kosmicznej dla dobra spoleczenstwa i dla gospodarki w taki sposob,
aby srodki inwestowane w przestrzen kosmiczng wracaly do realnej gospodarki. Po dru-
gie, wspieranie szeroko rozumianego konkurencyjnego i innowacyjnego europejskiego
sektora kosmicznego z bardzo mocnym uwzglednieniem, ze dane pochodzace i wszystkie
rzeczy zwigzane z eksploracjg kosmosu sg horyzontalne, nie dotycza tylko i wylgcznie
jednego sektora. Pelnig role stuzebng w wielu sektorach. Kolejny element, na ktory
zwraca sie uwage, to wzmocnienie autonomii Europy w dostepie do przestrzeni kosmicz-
nej. Ostatni element to wzmocnienie globalnej pozycji Europy w przestrzeni kosmicznej
i promocja wspolpracy miedzynarodowe;.

Komisja w strategii proponuje szereg dzialan, ktore majg do wyznaczonych celow
doprowadzié. Najwiekszym wyzwaniem adresowanym do wszystkich celow jest stworze-
nie odpowiednich warunkéw do tego, by mate i Srednie firmy, start-up-y i duze globalne,
korporacje w jak najwiekszym stopniu mialy dostep do tego, co w przestrzeni kosmiczne;j
UE lokuje i co z tej przestrzeni pozyskuje. Rozw(j tego sektora ma sie opiera¢ na two-
rzeniu szerokiej gamy ustug.

W stanowisku polskiego rzadu wyraznie deklarujemy, ze popieramy prace nad spojng
polityka kosmiczng. Zauwazamy, ze jest to istotnie potrzebne dla rozwoju potencjatu
Europy. Dziatalno$¢ kosmiczna, na co wskazujg megatrendy i globalna gospodarka, jest
czynnikiem stymulujacym wzrost gospodarczy i innowacje. Zwrot liczony z kazdej zain-
westowanej zlotowki, czy tez z kazdego zainwestowanego w ten sektor euro jest bardzo
obiecujacy, stad takie mocne wsparcie rzadu.
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Zwracamy jednocze§nie uwage, ze niektore proponowane w komunikacie rozwigzania
sa sformulowane w sposob bardzo ogblny i wymagaja doprecyzowania na dalszym etapie
prac. Komisja zapowiada, ze wydarzy sie to w ciggu tego roku. A zatem brak jest doprecyzo-
wania zarowno legislacyjnego, jak i ram finansowych. Trudno jest tez oceni¢ faktyczny wplyw
na rozwaj europejskiego sektora, jesli tych danych bazowych w komunikacie nie ma.

Uwazamy, ze staly dostep do nawigacji satelitarnej, 1gcznosci i danych z obserwacji
Ziemi oraz mozliwo$¢ taczenia informacji z réznych zZrodet moze sie przyczynic do powsta-
nia wielu nowych uslug i aplikacji dla potrzeb komercyjnych klientéow, a tym samym
do dynamicznego rozwoju nowej, innowacyjnej galezi rynku. Oba systemy, co Komisja
Europejska podkresla w komunikacie, czyli Copernicus i Galileo, ktore zyskaly pelng
moc operacyjna w ubieglym roku, muszg sie teraz sta¢ narzedziem realizacji wielu poli-
tyk sektorowych i musza jak najszybciej wejs¢ do realnej gospodarki.

Wiele wyzwan zwigzanych z cyberbezpieczenstwem musi byé realizowane na podsta-
wie danych pochodzacych z obu systeméw, stad tez duze nasze zainteresowanie i popar-
cie dla takiego kierunku, definiowanego przez Komisje Europejska. Uwazamy rowniez,
ze zarOwno w tworzeniu, jak i we wdrazaniu europejskiej polityki kosmicznej powinny
uczestniczyc trzy gtéwne podmioty, czyli UE, Europejska Agencja Kosmiczna i panstwa
czlonkowskie, z pelnym poszanowaniem ich kompetencji i wykorzystaniem posiadanego
doswiadczenia. Trzeba maksymalnie wykorzystac¢ wszystkie strony ich doS§wiadczenia,
nie tylko potencjal przemystu w nich ulokowanego, ale takze potencjal naukowo-badaw-
czy. Rekomendujemy i wpisujemy, ze wszystkie inicjatywy Komisji Europejskiej powinny
ten fakt w stosowny sposéb uwzgledniac.

Niezaleznie od inicjatyw UE doceniamy dotychczasowsg role i osiggniecia Europej-
skiej Agencji Kosmicznej w ksztattowaniu i rozwoju europejskiej polityki kosmiczne;.
Zwracamy szczeg6lng uwage na polityke Europejskiej Agencji Kosmicznej ze wzgledu
na to, ze Polska moze sie dostosowywac czy uczestniczy¢ w tym wyScigu technologicz-
nym w sposob adekwatny do poziomu rozwoju. Obowigzujaca w Europejskiej Agencji
Kosmicznej zasada, czy tez mechanizm zwrotu geograficznego, dajacy panstwu czlon-
kowskiemu, ptatnikowi, mozliwo$¢ dedykowania programow tylko i wylgcznie dla
danego panstwa, jest bardzo interesujgca dla polskich przedsiebiorcéw i daje im mozli-
woSC szybszego rozwoju.

W naszym interesie jest zachowanie podstawowych mechanizméw polityki przemy-
slowej, ktore sklaniajg panstwa czlonkowskie do inwestowania w rozwoj dziatalnoSci
kosmicznej poprzez uczestnictwo w programach Agencji, zaréwno obowigzkowych, jak
i opcjonalnych.

W kontekscie przedstawionej przez Komisje Europejska strategii i zapowiedzianymi
dzialaniami na szczeblu unijnym, istotne jest przyjecie polskiej strategii kosmicznej
oraz opracowanie krajowego programu kosmicznego. Oba te elementy — zaréwno stra-
tegia, jak i program — utatwig polskim podmiotom aplikowanie do programoéw, zaré6wno
w Europejskiej Agencji Kosmicznej, jak i programéw Komisji Europejskiej, takich jak
Horyzont 2020. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Dziekuje, pani minister. Sprawozdawca tego dokumentu jest pan poset Adam Abramo-
wicz. Bardzo prosze pana posla o zabranie glosu.

Posel Adam Abramowicz (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dokument, ktéry przedstawia nam dzisiaj
Komisja, dotyczacy rozwoju technologii kosmicznych, jest dokumentem ogélnym, pla-
nem do zrealizowania. Idzie w dobrym kierunku, poniewaz daje szanse rozwoju matych
i §rednich firm, co pani minister podkreslita. OczywiScie czekamy na doprecyzowanie
i konkretne dokumenty, ktére beda w tej sprawie wydawane oraz akty prawne, poniewaz
wytyczenie samego kierunku jest dobre, ale niewystarczajace.

Polska w listopadzie 2012 r. zostala dwudziestym czlonkiem Europejskiej Agencji
Kosmicznej. Wptacamy tam co roku 30 mln euro sktadki. Chcieliby$émy, aby przynosito
to efekt gospodarczy dla naszego kraju. KilkanaScie polskich firm podpisato juz umowe
z Europejskg Agencja Kosmiczng, a na naszym polskim rynku dziala okolo stu firm
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wytwarzajgcych technologie kosmiczne. Jest to wazny element rynku, ktory pozwala
na rozwdj firm. Jesli sie spojrzy na plan premiera Morawieckiego, w ktérym Polska
ma odnosi¢ sukcesy w nowoczesnych technologiach i innowacjach, to jest to ten element,
w ktorym nasz kraj powinien uczestniczy¢, a nasz polski rzad i parlament wspieraé go.

Reasumujgce, dokument jest jak najbardziej stuszny i potrzebny. Miejmy nadzieje,
ze pojda za tym szybkie kroki wspierajace rozwj matych i érednich przedsiebiorstw
w tym zakresie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie stysze. Czy jest sprzeciw
wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji dotyczacej tego dokumentu?
Nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat
dokumentu o sygnaturze COM(2016) 705 wersja ostateczna i odnoszacego sie
do niego stanowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8
pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie zintegrowanych statystyk rolnych oraz uchylajacego rozporzadzenia
(WE) nr 1166/2008 i (UE) nr 1337/2011 (COM(2016) 786 wersja ostateczna) i odnosza-
cego sie do niego projektu stanowiska RP.

Rzad jest reprezentowany przez pania Grazyne Marciniak, wiceprezes Gtéwnego
Urzedu Statystycznego. Bardzo prosze panig prezes o przedstawienie stanowiska.

Wiceprezes Glownego Urzedu Statystycznego Grazyna Marciniak:

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wniosek dotyczacy roz-
porzadzenia PE i Rady w sprawie zintegrowanych statystyk rolnych stanowi realizacje
pierwszego etapu strategii na rok 2020 i okres p6zniejszy, ktorej celem jest zaspokojenie
w bardziej elastyczny sposob, pojawiajgcych sie nowych potrzeb na dane statystyki rolne
w zwigzku z obserwowanymi zmianami klimatu, spolecznymi i globalizacja, a takze
integracja i poprawa sp6jnosci danych. Projekt rozporzadzenia w sprawie zintegrowa-
nych statystyk rolnych przewiduje faczenie informacji o strukturze gospodarstw rolnych
z informacjami na temat metod produkgji, érodkéw podejmowanych na rzecz rozwoju
obszarow wiejskich, aspektow rolno-srodowiskowych i innych zagadnien powigzanych
z funkcjonowaniem gospodarstw rolnych.

Przedlozony wniosek dotyczy aktu prawnego, ktory konsoliduje i upraszcza dotych-
czas obowigzujace przepisy w zakresie statystyki rolnictwa, uwzgledniajac potrzeby
redukcji obcigzen zwigzanych z ich generowaniem i optymalizacjg proceséw gromadze-
nia danych. Zastepuje on dwa dotychczasowe obowigzujace akty prawne: rozporzadze-
nie nr 1166 z 2008 r. w sprawie badan struktury gospodarstw rolnych i badania metod
produkgcji rolnej oraz rozporzadzenie nr 1337 z 2011 r. w sprawie statystyk europejskich
dotyczacych upraw trwalych. Integralng czeScig rozporzadzenia sg zalgczniki zawie-
rajace liste cech podstawowych, dotyczacych charakterystyki gospodarstwa rolnego,
uzytkowania gruntow, powierzchni zasiewow i poglowia zwierzat gospodarskich oraz
liste cech modulowych obejmujacg takie zagadnienia jak: sita robocza i inna dziatalno§é
zarobkowa, rozwdj obszaréw wiejskich, pomieszczenia dla zwierzat oraz gospodarowanie
obornikiem, nawadnianie, praktyki gospodarowania glebami, maszyny i sprzet, sady
i winnice. Projekt uwzglednia ponadto uprawnienia Komisji do wydawania aktow dele-
gowanych dotyczacych zmian zagadnien ujetych w modutach, a takze do przedktadania
aktow wykonawczych dotyczacych specyfikacji technicznej danych w zbiorach, cech gro-
madzonych na biezgce potrzeby polityki oraz wymagan odnosnie do dokladnosci danych.

W praktyce rozporzadzenie dotyczy realizacji trzech edycji badan struktury gospo-
darstw rolnych wraz z modulami, ktore zostang przeprowadzone na préobach losowych
w latach 2023-2026 oraz, jako badanie pelne - spis rolny w 2020 r. Z uwagi na cele, ktore
przy$wiecajg wnioskowi, to jest integracja i uspgjnienie informacji na poziomie gospo-
darstw rolnych, co pozwoli na zmniejszenie obcigzenia statystykow i respondentow oraz
kosztow badan. Rzad popiera przyjecie proponowanego rozporzadzenia.
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Jednocze$nie, w toku uzgodnien na forum Rady UE zgloszone zostang uwagi odno-
$nie do: wysokoS§ci kwoty dofinansowania badan przez Komisje, niezmienionej w sto-
sunku do zapis6w uchylanego rozporzadzenia, pomimo zwiekszenia zakresu badan oraz
wymogoéw dotyczacych precyzji wynikéw; braku ograniczenia okresu obowigzywania
aktow delegowanych wydawanych przez Komisje — uprawnienie do wydawania katow
delegowanych nie moze by¢ bezterminowe, powinno by¢ weryfikowane po wyznaczonym
okresie, na przykltad pieciu lat — braku klauzuli zapewniajacej, ze Komisja nie moze
wyda¢ aktu wykonawczego, co do ktérego Komitet ds. Europejskiego Systemu Staty-
stycznego nie wyda opinii. Chodzi o wzmocnienie roli komitetu ESSC w procedurze
komitologicznej, ktorej poddawane sg akty wykonawecze.

Ponadto strona polska zaproponuje rozwazenie wprowadzenia do projektu rozporza-
dzenia nowych przepiséw, zwalniajacych statystyke publiczng z niektérych obowigzkow
nalozonych rozporzadzeniem PE i Rady 20166/679 w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przepltywu
takich danych. Realizacja uprawnien oséb fizycznych, wynikajacych z tych przepisow,
moze bowiem istotnie utrudnié¢ dzialania statystyki publicznej i narazi¢ na znaczne
obcigzenie administracyjne oraz finansowe.

Proponowane rozporzadzenie wchodzi bezpo§rednio do krajowego porzadku praw-
nego. Badania struktury gospodarstw rolnych, realizowane metoda reprezentacyjna,
zostang ujete w programie badan statystyki publicznej w roku jej realizacji, natomiast
spis rolny, z uwagi na nakladanie obowigzku udzielania informacji na osoby fizyczne,
bedzie wymagal odrebnej ustawy.

Wdrozenie rozporzadzenia bedzie mialo korzystny wplyw spolteczny i gospodarczy.
Dane zintegrowanej statystyki rolnej mogg by¢ wykorzystywane w ksztaltowaniu oraz
ocenie polityki rolnej oraz rozwoju obszarow wiejskich. Szeroki zakres spojnych, poréw-
nywalnych danych statystycznych wysokiej jakoSci, wspomoze proces podejmowania
decyzji gospodarczych, wzbogaci i utatwi ich wykorzystywanie przez rézne grupy uzyt-
kownikéw. W zwigzku z implementacjg rozporzadzenia Komisja moze przyzna¢ dota-
cje w wysokosci nieprzekraczajacej 75% kosztow kwalifikowanych dla zebrania danych
podstawowych i danych modutowych oraz do wysokosSci 90% kosztow kwalifikowanych,
w przypadku gromadzenia danych ad hoc.

Kwota dofinansowania przez Komisje Europejskg spisu rolnego, wynoszaca dla Polski
maksymalnie 4 mln euro, stanowié¢ bedzie okolo 10% ogélnych kosztow jego przeprowa-
dzenia. Zagadnienie zapewnienia w budzecie panstwa odpowiednich §rodkéw finansowych
na te akcje zostanie podjete w toku procedowania ustawy o powszechnym spisie rolnym
2020. W przypadku wystapienia o dotacje konieczne bedzie zabezpieczenie w budzecie
panstwa $rodkéw na finansowanie i wspétfinansowanie zadan realizowanych z udziatem
srodkow z UE. Poza tg sytuacja, koszty zwigzane z wdrozeniem rozporzadzenia beda
finansowane w ramach limitu wydatkow dysponenta czesci budzetowych, przewidzianych
corocznie w ustawie budzetowej na realizacje programéw badan statystycznych, statystyki
publicznej okreslonej rozporzadzeniem Rady Ministréw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo dziekuje pani prezes. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pani posel Andze-
lika Mozdzanowska. W jej imieniu glos zabierze pan poset Pawet Bejda. Bardzo prosze.

Posel Pawel Bejda (PSL):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Przedmiotem wniosku, dotyczacego rozporzadze-
nia PE i Rady, sa zasady tworzenia statystyk europejskich w zakresie rolnictwa. Celem
dokumentu UE jest modernizacja i poprawa spéjnosci istniejgcego systemu gromadze-
nia danych statystycznych na poziomie gospodarstw rolnych. Rozporzadzenie PE i Rady
w sprawie zintegrowanych statystyk rolnych jest realizacja pierwszego etapu strategii
dotyczacej statystyk rolnych na rok 2020, majacych na celu ustanowienie ram dla euro-
pejskiej statystyki gospodarstw rolnych. Nowe potrzeby w zakresie prowadzenia statystyk
rolniczych wynikajg glownie ze zmian we wspélnej polityce rolnej, a takze ze zmian w pro-
cesach produkgji rolnej. Ponadto, ulepszenia wymaga sp6jnos¢ pozyskiwanych danych.
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Podstawowe cele strategii to: sporzadzanie wysokiej jakosci statystyk, ktore spraw-
nie i skutecznie spelniajg potrzeby uzytkownikow, zwiekszanie elastycznoSei i szybkoSci
reakcji systemu statystyk rolnych, poprawa integracji rolnictwa, leSnictwa, uzytkowania
gruntéw i statystyki dotyczacej srodowiska. Planowane jest wprowadzenie, w ramach
integracji statystyki rolnictwa, dwoch nastepujacych rozporzadzen: IFS — wejscie w zycie
w 2018 r. 1 SAIO - wejScie w zycie w 2021 r. Rozporzadzenie IFS ustanawia ramy statystyk
europejskich na poziomie gospodarstw rolnych i przewiduje tgczenie informacji o struktu-
rze z informacjami na temat metod wytwarzania srodkéw dotyczacych rozwoju obszaréw
wiejskich, aspektow rolno-srodowiskowych oraz innych powigzan informacyjnych.

Nalezy pamietaé, ze badania struktury gospodarstw rolnych sg przeprowadzane
od 1966 r. w spos6b jednolity we wszystkich krajach cztonkowskich i stanowig jeden
z podstawowych filaréw catego systemu rolniczych badan statystycznych. Projektowane
rozporzadzenie ustanawia ramy statystyk europejskich na poziomie gospodarstw rol-
nych. W rozporzadzeniu przewidziano mozliwo$¢ tgczenia informacji o strukturze gospo-
darstw z innymi informacjami, na przyktad o metodach produkgcji i wsparciu w ramach
Srodkéw rozwoju obszaréw wiejskich. Jest to jedno z dwoch nowych rozporzadzen pla-
nowanych w tej dziedzinie.

Drugie ma dotyczyé¢ badan statystycznych naktadow w rolnictwie. W efekcie wpro-
wadzenia w zycie projektowanych rozwigzan, system gromadzenia danych rolniczych
ma by¢ bardziej skuteczny i dostosowany do potrzeb, a dane porownywalne i spdjne
w dlugoterminowej perspektywie. Rozporzadzenie SAIO dotyczy statystyk nakladow
w rolnictwie i produkgji rolnej.

Przedmiotowe rozporzadzenia stuza unowocze$nieniu i poprawie spdjnosci systemu
unijnych statystyk rolniczych. Ich rzetelne prowadzenie umozliwia zorientowanie sie
w stanie sektora rolnego oraz w efektach wspdlnej polityki rolnej. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze zgloszen, wobec tego
chcialbym zaproponowacé nastepujgca konkluzje:

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument
o sygnaturze COM(2016) 786 wersja ostateczna i odnoszacy sie do niego pro-
jekt stanowiska RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie
slysze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8
pazdziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego dyrektywy Rady zmieniajacej dyrektywe
2006/112/WE i dyrektywe 2009/132/WE w odniesieniu do niektérych zobowigzan wyni-
kajacych z podatku od warto$ci dodanej w przypadku §wiadczenia ustug i sprzedazy
towarow na odlegltos¢ (COM(2016) 757 wersja ostateczna). Zanim oddam glos ministrowi,
chce poinformowac, ze rzad do tej pory nie przekazal projektu stanowiska. Bardzo prosze
pana ministra o przedstawienie stanowiska, jak rowniez wyjasnienie zaistnialej sytuacji.
Ustawowy termin przekazania stanowiska mingt 22 grudnia 2016 r., natomiast w dniu
jutrzejszym mija ustawowy termin rozpatrzenia dokumentu przez Komisje.

Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Pawla Gruze, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Finanséw. Bardzo prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finans6w Pawel Gruza:
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Wysoka Komisjo, zanim przejde do meritum, to powiem,
ze jesteSmy jeszcze w trakcie konsultacji z branza, tak aby zapewni¢ bezpieczenstwo
obrotu i bezpieczenstwo konkurencji tych podmiotéow, ktére handlujg elektronicznie
w kraju, z silniejszymi podmiotami z innych panstw. Chce tylko powiedzieé, ze propo-
nowane przepisy wprowadzajg duzg latwo§é w handlowaniu w catej Europie, co moze
miec istotne konsekwencje dla tego rynku w kraju.

Przechodzac do meritum, przedstawie propozycje dyrektywy przediozong przez Komi-
sjie. Dyrektywa ma dwa zestawy zmian. Pierwszy dotyczy horyzontu czasowego 1 stycznia
2021 r., wiec jest to termin stosunkowo odlegly. Propozycja Komisji idzie w tym kierunku,
zeby przedsiebiorca, ktory handluje elektronicznie w Europie, byt w stanie rozlicza¢ nalezny
podatek VAT w kazdym z panstw cztonkowskich w jednym miejscu, na podobienstwo obec-
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nie stosowanego systemu MOSS, ktéry, przypomne, stosowany jest do ustug telekomunika-
cyjnych, nadawczych i elektronicznych. Innymi slowy, bedziemy rozszerzac system MOSS
z uslug elektronicznych i podobnych na handel towarami. Dodatkowo dyrektywa propo-
nuje zniesienie istniejgcego zwolnienia z VAT dla importu przesylek o malej wartosci. Jest
to dla nas tez bardzo istotny przepis. Uwazamy, ze ta zmiana powinna by¢ adresowana przez
Komisje wezesniej, tak zeby umozliwi¢ pewnag filtracje paczek co do ich wartosci, poniewaz
widzimy narastajgcy naplyw paczek z panstw trzecich, na przykltad z Dalekiego Wschodu,
ktore, korzystajac ze zwolnienia istniejgcego w innych panstwach czltonkowskich, wptywaja
na teren Europy i do nas trafiajg juz bez naleznoSci celnych i VAT-owskich, gdy tymczasem
zawierajg one towary o wartoSci znacznie przekraczajacej limit 22 euro. W tym kierunku
bedziemy proponowaé modyfikacje tych rozwiazan, tak zeby utatwic¢ Polsce zabezpieczenie
dochodow budzetowych.

Dyrektywa przewiduje takze pewne obowigzki platnicze firm logistycznych, kurier-
skich i pocztowych i wprowadza prog dla wewnatrzwspolnotowej sprzedazy wysytkowe;j
w wysokos$ci 10 tys. euro, pozwalajacy sprzedawcom, rozpoczynajgcym te dzialalnosc,
unikng¢ stosowania nowego schematu MOSS.

Dyrektywa zawiera trudne, z naszego punktu widzenia, przepisy dotyczace sposobu
fakturowani i przechowywania danych transakcyjnych. Dyrektywa proponuje, aby sto-
sowac zasade kraju pochodzenia, co moze mie¢ wplyw na jako§é obstugi i bezpieczen-
stwa naszego konsumenta, ktéry nabedzie towar z zagranicy i dostanie fakture w obcym
jezyku. Jest takze propozycja zwiekszenia koordynacji panstw i zastosowania instru-
mentow, ktore umozliwig lepszg szczelnosc systemu jako caloSci. To jest jedna grupa
przepis6w dotyczacych e-commerce’u, czy e-handlu, ktéra ma wejsé w zycie w 2021 r.

Jest tez druga czesc tej dyrektywy, ktora dotyczy istniejacego systemu MOSS. Przypo-
mne, ze istniejgcy system MOSS dotyczy uslug telekomunikacyjnych, nadawczych i elek-
tronicznych. W 2015 r. pojawil sie szereg kontrowersji i odpowiedzig na te kontrower-
sje sa wla$nie propozycje zmian, ktore maja wejs¢ w zycie w 2018 r. Z naszego punktu
widzenia nie sg one problematyczne. Wprowadzenie progu dla §wiadczenia ustug, poni-
zej ktérego male przedsiebiorstwa w ogéle nie wchodza do tego systemu, powodowato,
ze przy incydentalnych transakcjach ustug elektronicznych przedsiebiorca musial korzy-
sta¢ z systemu MOSS. Znoéw mamy, niekoniecznie dla nas wygodny przepis o zasadach
fakturowani i trzymania ewidencji wedlug kraju pochodzenia. Chodzi takze o doprecy-
zowanie szeregu przepisow, ktore wydawaly sie nie do konca przemys§lane w pierwotnej
wersji dyrektywy juz stosowanej.

W zwigzku z tym mam przed sobg projekt stanowiska rzgdu. Co do zasady popieramy
zmiany. Z zadowoleniem przyjmujemy propozycje zniesienia zwolnienia dla importu
paczek o malej wartosci do 22 euro, bowiem widzimy w tym systemowg luke, ktéra
umozliwia nieuczciwa konkurencje z uczciwymi podatnikami, ze sklepami prawidlowo
rozliczajacymi VAT od sprzedazy detalicznej. Dgzymy do tego, aby pewne instrumenty
uszczelniajgce byly w tym zakresie mozliwe do wprowadzenia wcze$niej niz w 2021 r.
Z perspektywy konsumenta bedziemy dazyli do zapewnienia bezpieczenstwa dotycza-
cego sposobu wyposazania go w fakture. W zwigzku z tym jesteSmy w przededniu zgto-
szenia projektu stanowiska rzadu na KSE i mam nadzieje, ze w ciggu tygodnia stanowi-
sko bedzie zatwierdzone. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawcg tego dokumentu jest pan posel Mariusz Wit-
czak. Bardzo prosze pana posla o zabranie glosu.

Posel Mariusz Witczak (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgcy. Co do zasady zgadzam sie z tokiem pojmowania roz-
szerzenia systemu MOSS, ktory byl prezentowany przez przedstawiciela rzadu. Dla
wyjasnienia chce powiedzieé, ze, historycznie rzecz biorgc, VAT byl placony i rozliczany
w Polsce, a potem zmienily sie przepisy unijne, w jakim§ sensie zaistniala sytuacja
odwréconego VAT-u i za wszelakie ustugi odbieralo sie i rozliczalo VAT w panstwie,
w ktorym pojawial sie konsument. Czyli, nawet gdy wypracowana byla ustuga teleko-
munikacyjna, to wazny byl konsument, i w tym panstwie rozliczano VAT. Taka byta idea
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powstania tego minipunktu kompleksowej obstugi, czyli systemu MOSS, czyli systemu,
ktéry kompleksowo pozwala odebrac¢ VAT.

Gdy sie okazalo, ze to przynosi bardzo duzo problemoéw biurokratycznych ze wzgledu
na rozne systemy odliczania VAT w réznych panstwach, to powstal ten system, ktory
pozwala producentowi — co bylo szczegélnie wazne w przypadku elektroniki czy ustug
telekomunikacyjnych — odebrac VAT w panstwie, w ktorym to wyprodukowal. II Urzad
Skarbowy w Warszawie jest poSrednikiem dla odbierania VAT, dla funkcjonowania sys-
temu MOSS. Praktyka jest taka, ze przedsiebiorca, ktéry miatby odzyska¢ VAT w Holan-
dii czy w Belgii, moze za posrednictwem II Urzedu Skarbowego, bedac wigczony w sys-
tem miniobstugi kompleksowej, odzyskac go i rozliczy¢ dokumenty.

To, co jest prezentowane, to jest rozszerzenie tych ustug, bo one gtéwnie koncen-
trowaly sie w ramach dyrektywy unijnej na telekomunikacji, a dzisiaj bedzie to rozsze-
rzane na kolejne produkty. Krotko mowiac, jest to utatwienie dla polskich przedsiebior-
cow, bo system zintegrowany dziala na korzyS§¢ przedsiebiorcow. Jak zawsze, rzad musi
dopracowac szczegoély, bo sg oczywiScie rozne produkty, rézne klasyfikacje. To zawsze
ma znaczenie, wiec warto nad tym pracowac. Co do zasady jednak, kierunek jest jak
najbardziej sluszny.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje panu poslowi. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie slysze. Wobec tego
chciatbym zaproponowaé nastepujaca konkluzje:

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument
o sygnaturze COM(2016) 757 wersja ostateczna. Komisja powroci do doku-
mentu po otrzymaniu projektu stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie slysze.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Wniosku w sprawie dyrektywy Rady zmieniajgcej dyrektywe 2006/112/WE w odniesie-
niu do stawek podatku od warto$ci dodanej stosowanego do ksiazek, gazet i czasopism
(COM(2016) 758 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP.
Przypomne, ze Komisja omawiala juz ten dokument na posiedzeniu 11 stycznia br., ale
woweczas nie dysponowala stanowiskiem rzadu.

Rzad rowniez jest reprezentowany przez pana ministra Pawla Gruze, podsekretarza
stanu w MF. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w MF Pawel Gruza:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, stanowisko rzadu w tej sprawie zostalo wezoraj
przyjete. Nie wiem, czy pan przewodniczacy jest wyposazony w ten dokument? Tytulem
wprowadzenia, obowigzujaca dyrektywa oraz dotychczasowe orzecznictwo Trybunatu
SprawiedliwoSci UE uniemozliwiajg panstwom czlonkowskim skuteczne stosowanie
tej samej stawki VAT do publikacji ksigzek i gazet w wersjach elektronicznych. Innymi
stowy, obnizona stawka VAT moze by¢ stosowana tylko do tradycyjnych form papiero-
wych. Poniewaz szereg panstw uznalo za wskazane umozliwienie stosowania obnizonych
stawek takze do tych nowoczesnych form propagacji publikacji, to Komisja przedstawita
stosowny projekt.

Polska popiera ten projekt. Widzimy pewne techniczne elementy, ktére mozna dopra-
cowa¢ w toku dalszych prac, co bedziemy czyni¢. W szczegélnoSci chodzi o uwspoélnie-
nie definicji tej prasy i ksigzek, ktére moga korzystac z obnizonej stawki VAT, tak aby
przedsiebiorca rozliczajacy podatek VAT z tytulu sprzedazy gazet w innym panstwie,
mogl sie odwotywac do precyzyjnej wspolnej definicji zakresu obnizonej stawki VAT i nie
musial dokonywac¢ kazdorazowo weryfikacji szczegélowych warunkéw stosowania obni-
zonej stawi w poszczegolnych jurysdykcjach. Widzimy to jako utrudnienie, ktére mozna
w dosyc¢ tatwy sposéb wyeliminowac poprzez zwiekszona precyzje przepiséw dyrektywy.

W zwiazku z czym, reasumujac, rzad popiera wprowadzenie tej dyrektywy. Warunki
dotyczace zastosowania obnizonej stawki powinny by¢ uszczegétowione. Jeden z takich
warunkow, ktory uniemozliwia zastosowanie stawki obnizonej do tresci, ktore w prze-
wazajacej mierze sluzg celom reklamowym, czy tez skladaja sie z treSci muzycznych
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lub wideo, jest juz wykluczony. Uwazamy, ze mozemy jeszcze doprecyzowaé przepisy
i wprowadzi¢ to do legislacji europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawca tego dokumentu jest pani posel Joanna
Lichocka. Bardzo prosze panig poset o zabranie glosu.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, nie bede powtarzac tego,
co mowilam na poprzednim posiedzeniu Komisji, kiedy jeszcze nie mieliémy stanowiska
rzadu. Ciesze sie, ze tak szybko, na kolejnym posiedzeniu Komisji, udalo sie to stano-
wisko przedstawi¢. Oczywiscie, jest ono adekwatne do stanu rzeczywistego, do tego, jak
to powinno wygladac, dlatego popieramy stanowisko rzadu.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sa pytania? Nie stysze. Wobec tego chciatbym
zaproponowac nastepujaca konkluzje:

Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu dokument o sygnaturze COM(2016) 758 wersja ostateczna i odnoszacy
sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy
jest sprzeciw? Nie stysze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., sprawozdania
Komisgji dla Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie instrumentéw finansowych
wspieranych z budzetu ogblnego, zgodnie z art. 140 ust. 8 rozporzadzenia finansowego
- stan na dzien 31 grudnia 2015 r. (COM(2016) 675 wersja ostateczna) i odnoszacego sie
do niego stanowiska rzadu.

Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Tadeusza KoScinskiego, podsekre-
tarza stanu w Ministerstwie Rozwoju. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie
stanowiska.

Podsekretarz stanu w MR Tadeusz KosScinski:

Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, sprawozdanie dotyczy instrumen-
tow finansowych zarzadzanych bezposrednio lub posrednio przez Komisje Europejska,
obejmujacych obszary polityki wewnetrznej, na przyktad w ramach programu Horyzont
2020 w zakresie badan naukowych i innowacji, czy COSME dla MSP, i zewnetrznej,
na przyktad na rzecz Balkanéw Zachodnich i Turcji, zar6wno z perspektywy finansowej
2007-2013, jak i 2014-2020. Ogoélna ocena tych instrumentow przez autorow raportow
jest bardzo pozytywna. Komisja Europejska deklaruje ponadto, ze bedzie prowadzita
dalsze analizy co do mozliwosci zwiekszenia istniejacych instrumentéw badz stworzenia
nowych. Bedzie takze prowadzila ocene §rédokresowg poszczegolnych instrumentow,
zgodnie z wymogami okreslonymi w odpowiednich przepisach sektorowych.

Polska wyraza zadowolenie z pozytywnych efektow wdrazania instrumentéw finan-
sowych w ramach budzetu UE. Zwracamy jednak uwage, ze obiektywna ocena tych
instrumentéw wymaga znacznie bardziej poglebionych analiz niz te, zaprezentowane
w sprawozdaniu. Sprawozdanie zawiera informacje jedynie na temat zagregowanych
zobowigzan z uzyskanego finansowania i uzyskanych inwestycji. Koncentruje sie
na pokazaniu jedynie dobrych przyktadéw wykorzystywania instrumentow, bez analiz
przypadkow, w ktorych , z réznych przyczyn wdrazanie instrumentéw sie nie powiodto.
Brakuje na przykiad poréwnania uzyskanych efektéow finansowych z efektami podob-
nych instrumentéw finansowych z innych zrédet, na przyktad prywatnych.

W opinii rzadu, opisane w sprawozdaniu instrumenty finansowe pozwalajg na realizacje
celéw rozwojowych przez dostarczenie Srodkow finansowania inwestycji oraz kapitalu obro-
towego, szczegdlnie tym przedsiebiorcom, ktérzy majg utrudniony dostep do oferty rynkowe;.
Zgodnie z informacjg krajowego punktu kontaktow ds. instrumentow finansowych progra-
mow UE, od czwartego kwartalu 2015 r. w Polsce uruchamiane jest prewencyjne finansowa-
nie w ramach instrumentow finansowych programu UE na lata 2014-2020. Sa to instrumenty
gwarancji kredytowych z programu ramowego na rzecz konkurencyjnosSci przedsiebiorstw
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oraz malych i érednich przedsiebiorstw, InnovFin z programu Horyzont 2020, instrumenty
gwarancyjne na rzecz mikrofinansowania i finasowania przedsiebiorstw spolecznych na rzecz
zatrudnienia i innowacji spolecznych.

Preferencyjne finansowe w ramach powyzszych instrumentéw oferuje jak dotad sie-
demnastu posrednikéw, w tym banki, takze spéldzielcze, na przyktad spotdzielcza grupa
bankowa, w ramach ktorej oferta jest dostepna w ponad trzydziestu bankach spéidziel-
czych, fundusze mikropozyczkowe, przedsiebiorstwa leasingowe. Lagczny portfel prefe-
rencyjnego finansowania wynosi 2,3 mld zt. Wedlug danych KPK, zebranych z rynku
od 31 pazdziernika 2016 r., ze wsparcia wyzej wymienionych instrumentéw skorzystato
ponad 3,5 tys. polskich przedsiebiorcow, a finansowanie, udzielane im w ramach blisko 4
tys. uméw, wyniosto 545 mln. Z wnioskéw wynika, ze nalezy przyjrzec sie debacie w UE
w zakresie instrumentow finansowych zarzadzanych bezposrednio lub poSrednio przez
Komisje Europejska, z uwagi na potencjalnie duze mozliwosci, jakie wyzej wymienione
instrumenty stwarzajg dla polskiej gospodarki i polskich przedsiebiorstw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Sprawozdawcg tego dokumentu jest pani posel Marta Golbik. Bardzo
prosze panig poset o zabranie glosu.

Posel Marta Golbik (N):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedmiotem sprawozdania jest ocena dzia-
talnoéci zwigzanej z instrumentami finansowymi stosowanymi na poziomie UE, a obej-
mujacymi obszary jej polityki wewnetrznej i zewnetrznej, finansowanymi z budzetu
ogoblnego UE i zarzadzanymi bezpos§rednio lub posrednio przez Komisje. W sprawozda-
niu tym dokonano analizy i oceny wykorzystania instrumentow finansowych w okresie
2007-2013 oraz w latach 2014-2015. Wskazano takze na zakladane wyniki w calym okre-
sie nowej perspektywy finansowej, obejmujacej lata 2014-2020.

Sprawozdanie zawiera pozytywng ocene wdrozonych rozwigzan oraz zapowiedz ich
dalszego rozwoju. Komisja w dokumencie pozytywnie ocenila wykorzystanie instrumen-
tow finansowych UE i efekty mnoznikowe, ktére dodatkowo przyczynity sie do wzrostu
finansowania i inwestycji w UE. Poza tym Komisja planuje zbadanie mozliwosci szer-
szego stosowania juz istniejacych lub wprowadzenia nowych rozwigzan w tym zakre-
sie. Zakladany jest tez przeglad przepisow dotyczacych instrumentéw finansowych
UE w celu lepszego wykorzystania dotychczasowych doSwiadczen i praktyki rynkowej,
a takze ograniczenia biurokracji.

Pozytywne rezultaty stosowania instrumentow finansowych w postaci pozyczek, gwa-
rancji i obligacji stworzyly warunki do skutecznego wykorzystania tzw. efektu dzwigni
finansowej, ktora, w odréznieniu od wsparcia dotacyjnego, umozliwia uzyskanie wiek-
szych efektow finansowych. Takie wyniki z pewnos§cia moga by¢ argumentem za szero-
kim wykorzystaniem instrumentow finansowych UE i 1aczenie ich ze $rodkami z progra-
mow unijnych kierowanych do poszczegdlnych panstw cztonkowskich, w tym do Polski.

Omawiane sprawozdanie jest dokumentem o charakterze informacyjnym. Nie wywo-
tuje skutkéw finansowych, spolecznych ani gospodarczych. Dokument nie budzi zastrze-
zen 1 proponuje Komisji jego przyjecie.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
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Bardzo dziekuje pani posel. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie stysze. Czy jest
sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomo§ei informacji dotyczacej tego
dokumentu? Nie stysze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat
dokumentu o sygnaturze COM(2016) 675 wersja ostateczna i odnoszacego sie
do niego stanowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przystepujemy do spraw biezgcych. Nastepne posiedzenie Komisji odbedzie sie jutro
o0 godzinie 12:00 w tej sali. Czy kto§ z panstwa chce zabrac glos? Nie slysze. Na tym
zamykam rozpatrywanie pkt VI. Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczer-
pany. Protokot dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.

m.cC.




