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Woda pod mikroskopem, spolszczyl Antoni Sozanski. — Cze$§¢
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Przeglad ruchu literackiego i naukowego

W dziedzinie nauk przyrodniczych. Uwagi nad stownictwem chemicznem polskiem, przez Emeryka Turczynskiego.

WODA POD MIKROSKOPEM,

spolszczyt

Antoni

Istoty mikroskopiczne, ktore zamieszkaja wody, tworza
trzy dziaty zycia organicznego: diatomy czyli bacylarki, des-
midje i wymoczki*) (infuzorje). Czy diatomy uwazaé za
zwierzeta czy tez za ros$liny, spieraja si¢ uczeni; ponizej okaze
si¢, ze drugie zdanie wigcej prawdy ma za soba.

1. Diatomy.

Srednica u wielu tych nieskoficzenie matych istot nie prze-
nosi %oo0 linji tak, ze na cal dlugosci idzie ich 3600! Nie-
uzbrojone w szkta oko dopiero je wtenczas dopatrzy¢ moze,
jesli ich na kupce kilka miljonow lezy, a taka kupka podo-
bna jest do odrobiny macznego proszku szarego koloru. Je-
dnak co za rozmaito§¢ w ksztalcie tych zwierzatek czy tez
ro$lin!

Wszystkie diatomy zyja w wodach tak stodkich jak i mor-
skich, ale poniewaz kropla wody im to samo jest, co caly
staw dla innych zwierzat, przeto moga nawet w ziemi, byle
troch¢ wilgotnej, przemieszkiwaé. Ciatka ich sa bardzo pro-
stej budowy. Zlepiona z dwdch czg$ci skorupa (pancerz) trwa
i po $mierci zwierzatka, bo jest z krzemionki, ktéra dla swej
nierozpuszczalno§ci w wodzie, zgniliznie nie podpada. Ten
krzemienny pancerz rozmaitego jest ksztaltu: ujednych mo-
cno splaszczony z tadnemi prazkami po obydwoch stronach,
czasem wzdluz, czasem poprzek (fig. A. nr. 14, 17, 11), nie-
kiedy kratkowany (nr. 2, 3, 4, 10) lub z promienistemi od
srodka ku krajom wybiegajacemi prggami (nr. 1), albo z bro-
dawkowatemi naro$lami (2). U podtuznych i wrzecionowa-
tych spostrzezono na bokach dwie rownolegte linje, i te linje
maja wedtug Ehrenberga, ktory diatomy i wymoczki wjeden
rodzaj zbija, a zatem pierwsze do zwierzat liczy, stanowié
rozczep diatomy. (fig- B.) Czasem znajduje si¢ na S$rodku
tych linji wypukto§¢ okragta, ktoéra pod mikroskopem dla

*) W artykule powyzszym znajdzie czytelnik doktadniejszy opis
bakcyllarjow i desmidjow, o wymoczkach juz w artykule ojestestwach

organicznych byta mowa. Przyp. Redakcji.

Sozanski.

Diatomy fig. B. 1. Navicula hippocampos.

3. Navicula Spencerii.

2. Navicula angulata.

tego za dziurke uchodzi, ze caly pancerz jest przezroczysty.
Ehrenberg widzi w tych dziurkach pyszczek i kanal odcho-
dowy. Inaczej Schleiden, ktory twierdzi, ze w koncu zaokra-
glonego pancerza znajduje si¢ dos$¢ wielki kulisto-kwadratowy
otwor.

Trzy sa gtowne formy pancerza czyli skorupy diatomow:
podtuzny, zwezony po koncach z tegpym czworobokiem na po-
przeczce (prawdziwe diatomy, fig. A. nr. 13, 14); albo lasecz-
kowate, wszedzie jednakiej grubosci z poprzeczka formy pryz-
matycznej (bacylarki w $cistem znaczeniu, od bacillum, la-
seczka: nr. 11, 15), albo wreszcie podobne do okragtej lub
ptaskiej tarczy (diktiochi, nr. 1, 7). Jednoczac si¢ temi pta-
skiemi tarczami swych ciatek, tworza diktiochje laseczkowate
kolonje (9). Toz bacylarki zyja towarzysko, a ich osady sa
ksztattu tasmy lub wachlarza (fig. A. 17, 15, 16, 11); tylko
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Diatomy fig. A. 1. Arachnoidiscus.

4. Coscinodiscus. 5. Isthmia enervis. 6. Zygoceras rhombus. 7. Cam-

pylodiscus clypeus. 8. Amphitetras. 9. Gallionella sulcata. 10. Trice-

ratium. 11. Gomphonema geminatum. 12. Dictyoclia fibula. 13.Eunotia.

14. Cocconema. 15. Fragillaria pectinalis. 16. Meridium circinnale.
17. Diatoma flocculosum.

2. Actinocyclus. 3. Cocconeis.

prawdziwe diatomy zawzdy pojedynczo zyja i jedynie na nich
mozemy bada¢ wilasnosci poruszen wszystkich gatunkow tych
istot mikroskopicznych. Juz zwolna, juz szybko plywajac
po wodzie, wymijaja si¢ nader zrgcznie, a bacylarki moga
si¢ tylko wtedy porusza¢ swobodnie, jesli im si¢ uda roz-
wigza¢ zgromadzenie, chociaz nigdy nie majg tej zwinnosci
i tej gietkos$ci, co prawdziwe diatomy. Poruszenia pionowe
sg tym bacylarkom wlasciwe, ktoérych grupy przypominaja
wachlarz lub Kkite.

Szlam przezroczysty koloru wodnistego, brunatnego, zie-
lonkowaty Iub czerwonawy, a po ktéorym plywajg ziarnka
chlorophyllu (zielony barwnik ro$lin) i kilka kropel jakiego$
czerwonego olejku, ktore Ehrenberg za oczka uwaza, za-
peinia wnetrze skorupy u wszystkich diatomow. Gdy zreszta
zadnej organizacji u nich nie dostrzezono, liczy¢ ich z Ehren-
bergiem do rodzaju wymoczkéw nie mozemy. Wszak nie jest
udowodnionem, ze wspomniane otwory do niczego innego,
tylko do przyjmowania obcych ciatek stuza; bo gdy kazda
mechaniczna sita n. p. balwandéw prad, moze to samo sprawic,
to nawet zgoda o cel tych otworéw nie rozstrzygnie pytania
wzgledem natury diatoméw, czy je mie¢ za zwierzeta, czy
tez za rosliny.

Zdanie Kicinga jest prawdopodobniejsze. On twierdzi,
ze znajdujacy si¢ w skorupie szlam nie jest niczem innem jeno
wodnista guma, tak zwany bassorin i ta guma zasklepia
wspomniane otwory; nadto wedle tego gruntownego znawcy
mikroskopicznych rzeczy, kazda zywa diatoma nietylko w srodku
skorupy, ale na zewnatrz jest tym szlamem obciagnigta, a gro-
mady diktiochow i bacylarkéw sa nim na dobre zlepione. Mc
innego tylko ta lepka guma taczy pojedyncze ich ciatka.
Wielka ilo$¢ mikroskopicznych roslinek wodnych o jednej
komorce, ktore naleza do rodzaju wodorostow, zyje takze
gromadnie i takze podobng gumg jest powleczona, nie lada
powod uwazania diatomow za istoty ro$linne a nie za zwie-
rzgta. Lecz najdobitniej przemawia za tern zdaniem to, iz
roslinny barwnik (chlorophyl), ta uniwersalna przyczyna zie-
lonosci wszech ro$lin, a ktérej do teraz w zadnej istocie
prawdziwie zwierzgcej nie wynaleziono, wypehnia, jakesmy
widzieli, wnetrze diatomow. Na tein si¢ opierajac, klasyfi-
kuje Kicing, a za nim prawie wszyscy naturaliSci, diatomy
do wodorostow, bynajmniej si¢ nie troszczac o swobodne dia-
tomow poruszenia. Te bowiem nie samym zwierzgtom sg
wlasciwe, czego dowodem ruchy mikroskopicznych czesci nie-
ktorych wodorostow, mchow i paproci. Wprawdzie mnozenie si¢
diatoméw podobne jest do rozptadniania si¢ wymoczkow, a za-
tem prawdziwych zwierzat: tu i tam dzieje si¢ podziatem
ciala i ztad poszta nazwa diatomow od greckiego stowa, ktore
znaczy ,,podziclony"; lecz ten sam sposdob mnozenia si¢ wi-
dzimy u mnoéstwa rodzajow wodorostow.

Dorosta diatoma dzieli si¢ na dwie polowy, a obie te
cze$ci wyrownywaja w bardzo krotkim czasie rodzicielskiemu
pienkowi. Ztad trzeba sobie tlumaczy¢ ich do nieuwierzenia
szybkie rozptadnianie si¢. To nie fraszka, kiedy powiemy, ze
z jednego diatoma juz po dwudziestym cialek podziale mnozy
si¢ nad p6t miljona nowych istot! i to takze nie fraszka, co
uczy geologja, ze pasma gér i olbrzymie poklady ziemne
potworzyly si¢ — z czego? z samych skorupek odumartych
diatomow!

2. Desmidje.

Przy tej samej malo$ci, co diatomy, réznig si¢ od nich
wigksza rozmaitoscig i strojnosciag formy, niemniej brakiem
krzemiennego pancerza. Nic watlejszego nad komorke des-
midjow, u ktorej Scianki sa z massy nadzwyczaj delikatnej,
galaretowej a przytem wodnisto-przezroczystej. Kiedy krze-
mienny diatomoéw pancerz trwa lat miljony, powloka desmi-
djow nie zyje nad pot roku. Przeciez Ehrenberg wynalazt
w krzemieniu skamieniate, a zatem przedpotopowe desmidje.

Komorka zywych desmidjow jest napelniona przezroczysta
substancja, a w niej mndéstwo zgrabnie wbruzdzonych ziarnek
chlorophyllu. Trafia si¢ czesto, i to jest powodem pigknej
zielono$ci desmidjow i zgrabnego ich ksztaltu, ze chlorophyl
zafarbia calego robaczka zielono. Jego komoérka, podobna
do szczelnie zamknigtej trabki, zadnej innej substancji, krom
tego pierwiastku, lub by cho¢ kropelk¢ oleju w sobie nie za-
wiera. Z tego widzimy, ze organiczna budowa desmidjow
prostota przewyzsza ciatka diatoméw, a mimo to, co za nie-
przebrane bogactwa w rozmaito$ci i w rzadkiej picknosci ich
ksztattow!

Komorki desmidjow wielorakie maja formy: to mocno
wkleste, to zndéw listkowane lub do tarczy podobne (1,2,
12, 24 i inne), jedne cylindrowe (33, 35), inne z czworogra-
niastym grzbietem lub tez kuliste. Kazda dzieli si¢ na dwie
rowne potowki, zwykle dwoma dos¢ glebokiemi wecigciami
(1, 2, 8—10), a rzadziej jasnym paskiem (20, 35) przedzielone.

I W czasie mnozenia si¢, ktore i przy desmidjach podziatem
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ciatek si¢ odbywa, rozpadaja si¢ te potdwki na samym punkcie
zetknigcia.

Opisalismy formy catych komorek, teraz opiszemy ksztatty
kazdej polowki. Na zamieszczonej obok rycinie (fig. C.) wi-
dzimy pod nr. 35 desmidj¢ stozkowatg, nr. 20 pétmiesigczng,

Desmidje fig. C. 1. Euastrum oblongum. 2. Miorasterias rotata.
3, 10. Desmidium quadrangulatum (gromadnie). 4. Didymoprium Gre-
rillei (grom.). 5. Didymoprium Borreri (grom.). 7. Sphaerozosma
vertebratum (grom.). 6, 8— 10, 13, 14, 17, 19, rdézne rodzaje z Xan-
thidium, w nich 13 i 17 po ukonczonej kopulacji. 11, 12, Cosmarium
Kalfsii (w dwojakim rozwoju). 15. Staurastrum tumidum. 20, 25, 31,
35, rodzaje z Closterium. 22, 23, 32, Staurastrum aculeatum. 21. Pe-
nium. 27, 30. Penium Jenneri. 24, 29, dwa rodzaje z Pediastrum.
28. Heptogonum desmidium. 33. Kopulacje docidiow. 34. Spirotaenia,

nr. 25 wrzecionowata, 19 podobna do t6dki, dalej pod nr. 11
i 12 desmidj¢ z tarczowatemi piatami o rownych, a pod nr. 9
i 10 takaz o krawedziach zabkowanych; nr. 1, 2 przedsta-
wiaja talerzyki wycinane w wachlarze, nr. 22, 23 doskonaty
trojkat, nareszcie nr. 8, 14 gwiazdeczki pigcio-, sze$cio- a na-
wet o$Smio-kantowe. Zaiste! sadzac po tych i tym podobnych
okazach desmidjow, wypadatoby je liczy¢ raczej do cudow
zlotnictwa, nizeli do istét organicznych. Ich sama przez si¢
wytworna strojno$¢ zwigksza si¢ pokryciem z pertowatej chro-
powatosci lub z kolcéow delikatniutkich, jak na rodzajach
nr. 18, 10, 11, 35.

Zardéwno przy komorkach desmidjow, zwlaszcza gromadnie
zyjacych, jak i w skorupkach diatomowych natrafiamy na za-
winigcie catego robaczka w przezroczysta galarete (nr. 4, 7,
8, 31). Trzeba bowiem wiedzie¢, ze desmidje dziela si¢ na
dwa gtowne rodzaje: jeden z nich zyje pojedynczo i zowie
sic klosterje (z greckiego <xhoorrjp, ?jpoge po naszemu wrze-
ciono), drugi czyli prawdziwe desmidje tworza tasiemkowate
gromadki. Ruch klosterjow, chociaz zywszy od ruchu des-
midjow, przecie nie da si¢ poréwnaé z diatomoéw zwinnoscia,
wzigwszy za§ mikroskop do pomocy, uwazamy, ze klosterje
majg co$ fantastycznego w swem plywaniu po wodzie.

Mnoza si¢ desmidje w dwojaki sposdb: albo przez po-
dziat, albo tez za pomoca zarodkdw czyli nasienia, zwa-
nych sporae onopd, ktore im do tych samych celéw stuza, co na-
sienia u doskonalszych roslin, a ktoére nie tylko w wodnych
pokrzywkach, ale i winnych skrytopiciowych roélinach, jako
to w porostach ple$nych, w mchach, na paprociach i t. p.
znajdujemy. Kazde podziatlowe desmidjow rozrastanie si¢
poprzedza, jak si¢ wyzej rzeklo, wyprezenie tego miejsca, na
ktérem si¢ schodza potowki komorek, przez cojedna od drugiej
si¢ oddala. W temze samem miejscu wyrastaja owalne pe-
cherzyki, rozdymuja si¢ coraz wigcej i przybieraja formg ro-
dzicielskich komoérek (nr. 7 druga desmidja od lewej strony).
W tem stadjum porodu sktada si¢ kazdy formujacy si¢ po-
tomek zjednej starej a z drugiej nowo utworzonej poldéwki;
ale niebawem, tak co do wzrostu, jako tez i co do dojrza-
tosci, ostatnia dosciga pierwszg. Zaledwie powstale indiwidua
dojda swej doskonalosci, alisSci juz rozradzajg si¢ takimze
samym podziatem, tak ze z jednej desmidji powstajg za kilka
dni tysigce, a przez jedne¢ wiosng¢ biljony, moéwimy biljony no-
wych desmidjéow, a gdy Kwiecien i Maj najlepiej sprzyja ich
plennos$ci, tedy zielono$¢ wod po stawach i kanatach w tej
porze roku bodaj czy nie] jest skutkiem niezliczonego mno-
stwa desmidjow, powstaltych z zagrzebanych na ich dnach
brodawek.

By nie ten sposob plodzenia si¢, jedna zima wytepitaby
do szcze¢tu desmidje, bo ich delikatne ciatka niszczejg za na-
staniem zimna, ktéremu wspomniane zarodki przez swoje
tegie lupiny i zagrzebanie si¢ w narnuly, zdotaja wytrwac.
Te zarodki powstaja ze zro$nigcia si¢ dwoch desmidjow,
a akt ten, kopulacja przezwany, odbywa si¢ w nastgpu-
jacy sposob. Podczas gdy wierzchnia skorka dwojga desmi-
djow wtem miejscu, gdzie sa zrosnigte, przepgka, czes¢ jej
spodnia przybiera na kazdej desmidji form¢ wypuklego pe-
cherza. Oba pgcherzyki stulajg si¢ az peknag i jeden wspdlny
utworzg pecherz ksztattu kulistego.  Nastepuje calkowite
przelanie si¢ cieczy, z tego formuje si¢ kuleczka, przyobleka
w skorke i — zarodek gotowy. Wyprdznione desmidje roz-
dzielajg si¢ i gnija. Tym sposobem $mier¢ dwojga istdt rodzi
trzecia, a biorac rzeczy pozornie myS$latby kto, ze kopulacja
raczej do zmniejszania, niz do rozmnazania, a tem mniej do
utrzymania desmidjow przyczynia si¢; lecz ze tak nie jest
i ze bez tej kopulacji desmidje by zagingly, powiedziato si¢
wyzej.

Forma tych zarodkéw jest oryginalniejsza od formy ko-
morek ich rodzicow; tylko niekiedy sa gtadkie z wierzchu,
zwykle widzimy je najezone haczkami, kolcami i promienmi
koloru brunatnego lub oliwkowatego. .Jak na wzrost swych
rodzicow dos$¢ sa wielkie. (Nr. 13, 17, 18 przedstawiajg caty
akt kopulacji).

Antoni SozansTci w Tcirchanowicach,
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CZESC PRAKTYCZNA.

PSZCZEL NICTWO.

PASIEKA W ULACH DZIERZONA,

jak budowaé najlepsze
Dzierzona ijak osadza¢ i pielggnowac¢ w nich pszczoty
sposobem najprostszym,

1 najtansze prawdziwe ule

napisal z wtasnego dos§wiadczenia

Juljan Lubieniecki.

Z rycinami. Naktadem wydawcy. Lwow 1856. W 8ce.

Stronnic 190. Cena zltp. 4.

Jan Juljan Lubieniecki, znany w dziennikach rélniczo-prze-
myS$lowych zrozpraw o pszczelnictwie, znamionujacych dokta-
dnag znajomos$¢ tego wydziatu gospodarstwa, nabyta jak widaé
dhugoletniein doswiadczeniem, $wiezo wydat pod powyzszym
tytutem dzietko bardzo szacowne, ktore podajac najlepsze
i najnowsze metody hodowania pszczol, a skresSlone nadto
z wielka jasnoscia i przystgpnoscia, nietylko autorowi chlubg
przynosi, ale i korzy$¢ krajowi. Ze praca ta zastuguje na
pochwate wysoka i1 z tego powodu sumiennie polecong byé
moze wszystkim posiadaczom pasiek i pszczolarzom, wystar-
czy sad, jaki o niej wydal tworca najnowszej metody hodo-
wania pszczol, ksiadz katolicki Dzierzon w Kotowicach (Karls-
markt) mieszkajacy. Ks. Dzierzon bez watpienia koryfeu-
szem jest wtej przemyshu galgzi, co jednak réwniez wysoko
go stawia, jest oraz gleboka znajomos$¢ przyrodzenia pszczot,
ktore mianowicie pod wzgledem rozmnazania si¢ dostatecznie
jeszcze przed nim rozpoznane nie byly. Ks. Dzierzon przeto
jako fizjolog znakomite sobie zjednat imig¢, a Siebold, jeden
z najstawniejszych dzisiejszych fizjologobw i anatomow nie-
mieckich, z wielkg chlubg i zaszczytem o nim wspomina*).

*) Czytelnikéw chcacych blizej si¢ zapoznaé z zastugami Ks. Dzier-
zona co si¢ tyczy fizjologji pszczdl, odsyltamy do $wiezo wyszlego
dzietka w niemieckim jezyku pod nastgpujacym tytulem: Wahre Par-
thenogenesis bei Schmetterlingen und Bienen. Kin Beitrag zur Fort-
pflanzungs - Geschichte der Thiere von Carl Theodor Ernst v. Siebold.
Leipzig 1856. Na stronie 49 moéwi Siebold: ,,mianowicie uderzy¢ mnie
musiala wzmianka oddawna znana i czgsto si¢ pojawiajaca, jakoby nie-
ktore pszczoty robocze bez poprzedniego zaplodnienia zdolne byty do
sktadania jaj na rozmnozenie ulu. Aby w tym wzgledzie dojs¢ do pra-
wdziwych rezultatow teoretycznych, zawartem w roku 1851 zwiazki li-
stowne z kilku szlazkimi pszczelnikami, mianowicie za$ ze stawnym Dzier-
zonem, proboszczem w Kotowicach. Ten maz znakomity udzielit mi
tak waznych spostrzezen, dotyczacych zycia pszcz6t, a mianowicie i roz-
mnazania si¢ ich, zem zdotal wytlumaczy¢ sobie niektore zjawiska, kto-
rem dotychczas za zupelnie falszywe poczytywal. Jednem =z tych dzi-
wnych zjawisk w zyciu spdtecznem pszczot jest wlasnie spostrzezenie,
powyzej wzmiankowane i oddawna znane. WSs§rdd pszczét roboczych
pojawiaja si¢ bez wszelkiej watpliwosci i takie, ktore bez poprzedzaja-
cego zetknigcia si¢ z trutniami jaja znosza, z ktérych pdzniej pszczoly
si¢ rozwijaja. Dawniej utworzytem sobie sposéb majacy postuzy¢ do wy-
ttumaczenia tego zjawiska, ipodciagajac je w ogdle pod kategorjg zmiany
pokolen, jaka powszechnie u pospolitych mszyc si¢ znachodzi i przyj-
mujac, iz wsrdd pszczo6t roboczych rodza sig tez i takie, ktore zastepuja
miejsce nianiek, caty szereg odmiennego ptodu mogacych wydawac¢. Ta-
kiego sposobu uzylem nadwczas do wytlumaczenia tego zjawiska. Gdy
jednak Dzierzon z wlasna wystapit teorja rozmnazania pszczoél, udatem
si¢ do niego w miejsce pobytu i dnia 26 Czerwca 1854 obszerna z nim
odbytem naradg, czyli dyspute, w ktorej wystapitem jako jego przeci-
wnik; Dzierzon jednak kazdy zarzut przezemnie uczyniony tak przeko-
n) wajacemi argumentami odpieral, w kazdym razie dajacemi si¢ uspra-
wiedliwi¢ przez anatomja specjalng pszczoly, i tak zgodnemi w zgod-
nosci fizjologicznemi objawami zycia u owadéw w ogdlnosci, iz wszelkie
kontrargumenta moje upa$¢ musialy zupetnie.

We wstepie do dzietka tego tak si¢ odzywa p. Lubieniecki:

»Mingto lat trzydzieéci kilka, odkad zajmuj¢ si¢ chowem
pszczot. Utrzymywatem pasieki na wielki rozmiar we wszel-
kich ulach krajowych, probowatem najlepsze zagraniczne,
i przeszedtem wszystkie metody chowu pszczol, szukajac
sposobu, jakby przy najwickszej pewnosci utrzymania ich
w latach nawet najgorszych, osiggna¢ z nich zysk jak naj-
wigkszy. Dlugoletnie mozolne i kosztowne doswiadczenie
przekonato mnie, ze do tego potrzeba niezbgdnie dwoch rze-
czy: dobrego ula i gruntownej wiedzy; to jest: doskonatej
znajomosci przyrody pszczot i rozumnej na niej opartej pra-
ktyki. Brak dobrych utéw i brak wiadomosci, to sa dwie
przyczyny, dla ktéorych pasieki nasze coraz wigcej upadaja
i zadnego prawie zysku nie przynosza. Przekonatem si¢
takze ze wielu pasiecznikow chcieliby poprawi¢ ule swoje,
lub zaprowadzié¢ lepsze, lecz nie wiedzg jak to poczac; chcie-
liby nauczy¢ si¢ pszczelnictwa, lecz nie majg ku temu spo-
sobnosci; bo pasiecznikow racjonalnie wyksztalconych nie
wiele w kraju, a ksiazki polskiej, z ktorejby pszczelnictwa
gruntownie nauczy¢ si¢ mozna, nie mamy ani jednej.

Ot6z, by zaradzi¢ temu brakowi, napisalem ksigzke pod
tytutem: , Nauka dila pasiecznikéw,” wktorej wylozytem naj-
doktadniej czysta, wltasnem do$wiadczeniem stwierdzong teorja
pszczelnictwa, oraz wyprobowang praktyke najkorzystniej-
szego pszczol chowu we wszystkich naszych ulach krajowych
ulepszonych i wulach Dzierzona, z szczegdlnem uwzglednig-
niem okolic w pozytek pszczelny ubogich, jaka wlasnie jest
i ta, ktora teraz zamieszkuje. Dzieto to juz jest napisane,
lecz potrzebuje jeszcze czasu do ostatecznego wykonczenia,
chce bowiem da¢ pasiecznikom do rak nauke doktadna, jasna
i niezawodna.

Tymczasem nagla i naciskaja mnie pasiecznicy ze wszech
stron kraju, zadajac to opisu budowy ulow Dzierzona, to
przestania uldw gotowych, to objasnienia, jak maja w nich
osadza¢ i pielegnowaé pszczoly i mnéstwa innych objasnien.
Ciesze si¢ w duszy, widzac ten silny pocliop do lepszej wie-
dzy i1 rozumniejszego gospodarstwa w pszczelnictwie, lecz przy
najlepszej checi nie jestem w stanie zado$¢ uczyni¢ tak roz-
licznym Zzadaniom i na wszystko odpowiedzie¢. Uwazam procz
tego, ze przez brak dokladnej informacji, szerzy si¢ miej-
scami mylna, do niczego niezdatna budowa uléw Dzierzona
i najprzewrotniejsza w nich manipulacja; zaczem idzie nie-
powodzenie w praktyce, co mogloby zrazi¢ nie jednego od
dalszego ich zaprowadzania, a byloby to wielka szkoda dla
pasiecznikow i dla pszczelnictwa krajowego. Z tych wigc po-
wodoéw postanowitem wydrukowaé tymczasem niniejsza ksig-
zeczke, ktora jest zastosowanym wyjatkiem zwyz wspomnio-
nego kompletnego dzieta.

W § za§ 27 wylicza autor nast¢pujace korzysci ulow
Dzierzona:

a) Ul Dzierzona mozna zmniejszy¢ albo powigkszy¢ i dac
pszczotom miejsce stosowne wedtug sity i potrzeby.

b) Na pierwszy poczatek roju, mozna zatozyé gotowej ro-
boty, zatozy¢ mu nawet cate gniazdo gotowe, a tak
obrobi si¢ tern pewniej, chocby byl nawet stabszy i pdz-
niejszy. A i wtedy nawet, jezeli sam nie obrobil sig,
doda mu pasiecznik suszu, miodu, czerwu, czy muchy,
zgola czego mu brakuje, a tak moze wyprowadzi¢ naj-
mizerniejszego roika na pnia doskonalego.

~
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¢) Z ula Dzierzona mozna doby¢ kazdego czasu czego po-
trzeba: suszu, miodu, czy czerwu plastrami, i zatozy¢
takowe do ula drugiego; mozna wigc zaopatrzy¢ kaz-
dy pien w kazdej porze tem, czego mu wlasnie bra-
kuje. Nie moze zatem zgina¢ zaden pien z niedostatku,
chyba ze pasiecznik zaniedba go.

d) Gdy pien ktory ostabnie, mozna wyjaé cala robote z ula,
przejrze¢ kazdy plaster, kazda komorke, i poznaé za-
raz z zupelng pewnos$cia, co mu za chyba: czy nie ma
moze matki? i doda¢ takowa; czy nie ma sity? i dodaé
mu pszczot gotowych albo czerwu z ula drugiego; czy
moze glodny? 1 zalozy¢ mu plaster miodu albo dodaé
patoki w papierze, czy lodowatego cukru z glowy; czy
moze zamotyliczony? to wyjaé plastry z motylicg, a za-
tozy¢ czystych; czy moze zaperzyl sig; to wyjac plastry
pokalane i S$wiezych czystych zalozy¢, nawet sam ul
czysto odchg¢dozy¢!— zgota mozna uratowac pien z wszel-
kiej niemocy i naprawi¢ go, ze bedzie wkrotce najdo-
skonalszym. Dokazze przyjacielu proszg, tej sztuki
w ulach zwyczajnych!

e) Spadna pszczoly przez niedozoér pasiecznika, to
nat jeszcze pien caly; bo zostala robota do
Pasiecznik wyjmie wszystkie plastry, oczysci takowe
z pszczoly zamartej i osadzi na t¢ robot¢ roj czy ab-
legra, ktory majac gotowe gniazda, dopedzi i przepedzi
nawet niejeden piefh stary z mozola przezimowany.

nie zgi-
uzytku.

f) Gdy wulach Dzierzona tak tatwo jest wyjmowac matki,
wypedzaé¢ i zsypywacé pszczoly, nie potrzebuje pasiecznik
czekaé, az przyjda roje samorodne, lecz robi sobie roje
sam, kiedy chce, wczesnie i w najlepszg pore, ktore
z tego powodu beda lepsze niz roje naturalne, przy-
chodzace nieraz wtedy dopiero, gdy nie ma juz co zbie-
ra¢ w polu. W zadnych wigc ulach nie mozna rozmno-
zy¢ pasieki tak predko i tak pewnie, jak w Dzierzonach.
W nich tylko mozna liczy¢ na pomnozenie coroczne
z pewnosciag, mozna wigc gospodarowaé w pasiece sy-
stematycznie wedtug planu naprz6d obrachowanego, a ra-
chunku takiego nie zwichng nawet zte lata: bo jezeli
w jednym zmniejszy si¢ moze liczba pni, to w nastgp-
nym rozmnozy si¢ pasicka znowu do kompletu, albo
i wigkszg bedzie jak przedtem; bo rozmnozenie jest zu-
pelnie w mocy pasiecznika.

g) Im wigcej za§ pni rozmnaza pasiecznik, tem wigcej mo-
ze wybra¢ w jesieni i tem wigcej nabierze miodu. Wigc
w ulach Dzierzona uzyska si¢ trzy razy tyle miodu, co
z prostych, tem pewniej, gdy jest w mocy pasiecznika
powigkszy¢ miodno$¢ pni przez zabieranie w swoj czas
matek i przez zakladanie gotowego suszu na sktad mio-
du w czasie najwickszego pozytku.

h) W ulach Dzierzona nie zabija si¢ pszczol, lecz laczy
si¢ je z pniami zostajgcemi na zimg¢, a tem lepsze wyj-
da na wiosng. I nie ma tez potrzeby wybijania z po-
wodu starej roboty; bo ule Dzierzona mozna odnowié
w kazdym czasie z najwigksza latwoscig.

i) Ule Dzierzona obejda si¢ bez zabudowanej pasieki, bo
mozna je ustawi¢ stosami po 6—8 pod jednem lek-
kiem mato kosztujacem nakryciem, nie zabieraja wigc
wiele miejsca; nie potrzeba zatem wielkiej pasieki i ogro-
dzenia wielkiego. Sa przytem lekkie, tatwe do prze-
wozu, i moga by¢ urzadzone doskonale nawet do pod-
kopow, jak bezdenki zwyczajne.

k) Gdy wreszci¢ w tych ulach mozna rozebraé cale pszczot
gniazdo, i przejrze¢ wszystkie plastry tak, jak prze-

gladasz wszystkie kartki wtej oto ksiazce, obeznasz si¢

wigc w nich najlatwiej i najpredzej z przyroda pszczot

i z calem gospodarstwem, i zobaczysz i nauczysz si¢

w jednym roku wigcej, niz w zwyczajnym ulu przez cate

zycie; a tak nauczysz si¢ z Dzierzondw gospodarowacé

lepiej i z nierownie wigkszg korzyscig, nawet w ulach
prostych.

Z tych tedy wzgledow uwazam te ule za najlepsze ze
wszystkich dotad znanych, a nie moéwi¢ tego z domystu ani
z podania cudzego, lecz z do$wiadczenia wtasnego: bo utrzy-
muj¢ pszczoly w Dzierzonach juz od lat dziesigciu, i mam
w nich liczng pasieke. Ze zaé s3 nieporéwnanie lepszemi
niz wszystkie inne ule u nas uzywane, okazalo si¢ najdo-
bitniej w latach ztych: bo gdy inne pasieki wyginely prawie
do szczgtu, pszczoly w Dzierzonach utrzymaty si¢ w najle-
pszym stanie. Jaka za$ jest rdéznica migdzy niemi a ulami
zwyczajnemi co do pozytku, to jest intraty, moge¢ wyroko-
waé¢ $miato: bo w ciagu trzydziesto siedmio letniej praktyki
mojej, chowatem pszczoly we wszystkich ulach krajowych
na wielka skalg; znam je wigc doskonale.

Nie chce wszakze powiedzie¢ przez to, jakoby nasze ule
proste nie bylty juz zdatne do niczego; owszem gdy je po-
prawimy nieco i urzadzimy lepiej, jak opisze¢ wam doktad-
nie w , Nauce dla pasiecznikow,” beda takze wySmienite
i pozyteczne. Lecz ul Dzierzona bedzie mial zawrsze pierw-
szenstwo; a kazdy pasiecznik cokolwiek jasniej widzacy, po-
winien mieé¢ ich tymczasem przynajmniej kilka w pasiece,
cho¢by tylko dla nauki i do$wiadczenia, niby szkote, z ktorej
nauczy si¢ wnet gospodarowac lepiej nawet niz w ulach swych
zwyczajnych. PozZniej wcisng si¢ ule Dzierzona do wszyst-
kich pasiek same, gdy pasiecznicy obeznaja si¢ z niemi i prze-
konaja si¢, ze sa nieporoOwnanie intratmejszemi niz ule zwy-
czajne.

Lecz nie budujcie i nie urzadzajcie tych ulow inaczej,
tylko jak w tej ksiazce opisalem, bo te s3 Dzierzony praw-
dziwe, takie jak je robi teraz sam Dzierzon, i ja wyprobo-
watem je, Zze sa najlepszemi i najwygodniejszemi. Od lat
kilkunastu, jak Dzierzon ul ten wynalazl, wydoskonalit on
pierwszy swoj pomyst i poczynit rozmaite bardzo wazne od-
miany. Nie budujcie wigc tych utéw nawet podiug rycin
i opisow w samychze dzietach dawniejszych Dzierzona; bo
teraz mamy juz doskonalsze, jak je tu opisalem. Szczegol-
nie wystrzegajcie si¢ robi¢ te ule podlug przypiskéw Bru-
kischa w tlumaczeniu Dzierzona przez Lonipego, i wedlug
ksigzki wydanej przez Witowskiego we Lwowie r. 1853, bo
w tych dzietach podane sa i rysunki i opisy zupelnie falszy-
we, o czem tlumacze nie wiedzieli. Trzymajac si¢ tych ksig-
zek, pobudowalibyscie, zamiast utléw Dzierzona, dziwolagi, do
nich wcale niepodobne i niezdatne do niczego.*

Oto jest wreszcie
Spis przedmiotéow w dzietku tem zawartych:

Oddziat I. Budowra utéw Dzierzona.

§ 1. Ul Dzierzona. § 2. Materjal na ule Dzierzona.
§ 3. Miary stojakow i lezakow Dzierzona. § 4. Podzial ula
we srodku. Wyrzynauie rowkow. § 5. Zbudowanie stojaka
Dzierzona z bruséw. § 6. Urzadzenie stojaka we S$rodku.
§ 7. Zbudowanie lezaka z brusow,
wnetrzne. § 8. Stojaki Dzierzona z klocow (barcie Dzierz.).
§ 9. Dzierzony z desek cienkich, futrowane po wierzchu.
§ 10. Stojak Dzierzona podwdjny (blizniak). § 11. Lezak
podwdéjny. § 12. Trdjniaki, czworniaki, szdstaki Dzierzona.
Pawilony. § 13. Bezdenki Dzierzona. § 14. Podktady i na-
krycia uléw Dzierzona.

i tegoz urzadzenie we-
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Oddziat II. M anipulacja wulach Dzierzona.

§ 15. Manipulacja w ulach Dzierzona. § 16. O nalepia-
niu wosku do snozéw. § 17. Osadzenie rojow do stojakow
i lezakéw Dzierzona. § 18. Dalsze pielegnowanie rojow
w Dzierzonach. § 19. Zaopatrzenie roju na zim¢. § 20. Po-
stepowanie z pszczotami przezimowanemu § 21. Podbieranie
miodu i wosku z Dzierzonéw. § 22. Odnowienie roboty
w Dzierzonach. § 23. Wyjmowanie i zakladanie plastrow.
§ 24. Wypedzanie i nadbieranie pszczél. § 25. Wyjmowanie
matek z utdow Dzierzona. § 26. O przewozeniu pszcz6t w ulach
Dzierzona. § 27. O korzy$ciach utdow Dzierzona. § 28. Do-
datek. Najprostszy ul Dzierzona.

Komitet c. k. galic. Towarzystwa gosp. przesylajac rze-
czone dzielko w darze od autora Ks. Dzierzonowi, dolaczyt
oraz prosbe, aby ten europejska stawe majacy pszczelnik ze-
chciat da¢ swoje zdanie o tej piSmiennej pracy p. Lubieniec-
kiego. Odpowiedz Ks. Dzierzona jest nastepujaca w polskim
przektadzie:

,Swietny Komitecie c. k. Towarzystwa gospodarskiego

w Galicji. Na zawarte w szacowuem pismie z d. 8§ b. m. za-
pytanie, mam zaszczyt da¢ nast¢gpujacg odpowiedz:

Przestane mi do osadzenia dzietko p. Lubienieckiego odczy-
talem z najwigkszem zadowolnieniem. Zawarta w niem nauka
sporzadzania uldéw (a sa to najlepsze ule, jakie znam i zale-
cam) jest w niem jasno i gruntownie wylozona, réwniez nauka
pielegnowania pszcz6t. Zaiste nie wiem co mam wigcej po-
dziwiaé, czy znajomoS$¢ rzeczy, ktora si¢ w tem pisemku od-
bija, czy jasno$¢ i tatwos§¢ wyktadu. Dzietko to moze wy-
wrze¢ najzbawienniejszy wplyw na pomyslno$¢ kraju, a autor
jego zastuzyt sobie na najwicksza wdzigczno$¢é swoich ziom-
kow. Azeby jednak dzietko to przyniosto te korzys$ci, ktore
przynies¢ jest zdolne, nalezy mu zyczy¢ jak najwiekszego roz-
powszechnienia. Kto zechce postgpowaé wedtug tych ska-
zowek, jakich ono udziela, nie bedzie zaiste mial przyczyny
zali¢ si¢, iz zostal w blad wprowadzoy i bedzie blogostawié
autora.

Karlsmarkt d. 19 Sierpnia 1856.

Dzierzon, pleban.u

Przeglad ruchu literackiego i naukowego w dziedzinie nauk przyrodniczych,

UWAGI NAD SLOWNICTWEM CHEMICZNEM POLSKIEM,

przez

Emeryka Turczynskiego.

Nie wszystko tak latwe, jak si¢ z poczatku wydaje; nie
jeden juz tego doswiadczyl, kto stownictwo chemiczne polskie
utozy¢ usitlowal; i nie wszystko tak dobre, jak si¢ na pier-
wszy rzut oka wydaje, doznal tego nie jeden, kto $wiezo
ulozone slownictwo zastosowywal. Tyle juz u nas wyszlo
ré6znych stownictw dla chemji, a zadne powszechnie ustali¢
si¢ nie moze. Jednak przyczyn temu nie brakuje. Sniadecki,
Chodkiewicz, Fonberg, Krzyzanowski po temu sil swych go-
dnie uzyli, lecz poczatek wszedzie trudny, a poczatek by¢
musial; nareszcie umiej¢tno$¢ rozwijata si¢ coraz dalej z cza-
sem, i uczuliémy niedostatek stownictwa Sniadeckiego. Grono
mezow zebrato si¢ w Warszawie w chlubnym dla nas zamiarze
nadania nam stownictwa chemicznego polskiego powszechnego,
a to nie jedno uzyskato i na drodze stan¢to postepu, rowniez
jak przez prace zacnego chemika S. Zdzitowieckiego i prof.
Czyrnianskiego. Niedawno za$ zbogacit nas Dr. Matecki nowem
stownictwem, ktéorem si¢ kiedy$ szczyci¢ bedziemy mogli; tak
jest bowiem czyste, konsekwentne i latwe, na co uwage juz
zwrocit p. Zaborowski w niniejszym Tygodniku, a zaden recen-
zent nie udowodnit nam jeszcze bigdnosci i niejasnosci uktadu
stownictwa powyzszego. Prawdziwie podziwiac nalezy, zjaka
konsekwencja ten uktad przeprowadzony zostal. Nie wezmie
mi szanowny autor tego za zle, jezeli tutaj moje zdanie ob-
jawi¢ co do zmiany niektorych podrzednych rzeczy, mianowi-
cie za§ wzgledem nazw pierwiastkow, ktéore na prawdziwe
formy naszego jezyka niniejszemi uwagami sprowadzi¢ zamy-
$lam, nie odbierajac przeto mozliwo$ci zmieniami tychze nazw
ku oznaczeniu dalszych zwigzkéw, 1 tak:

As—Arszen. (Arsen. Mat.)

Stowo Arsen brzmi dla ucha polskiego cudzo, bo w na-
szym jezyku zakonczenie wyrazéw wielozgtoskowych na en
jest niezwykle. Zdawatoby si¢ moze, ze nazwa arsen bylaby
stosowna, lecz niezlagodzenie spolgtoski przed ern nie jest
w duchu jezyka naszego, osobliwie iz nie ma zadnej przyczyny
umiejetnej zostawi¢ ja niezlagodzona. A wigc ani arsen, ani
arszen, ani tez arsen, tylko arszen najwigcej odpowiada spol-
szczeniu tacifskiej nazwy , Arsenmicum.* Zakofczenie na en
zdaj¢ mi si¢ by¢ dla pierwiastkow bardzo stésowne. Ta wiotka

koncéwka zapowiada, iz mamy do czynienia z ciatem pierwia-
stkowem, pojedynczem, ze zwigzkow rozmaitych wyciggowem,
bedacem zarodkiem potaczen wielorakich. Stowa z zakon-
czeniem na en nie sg rzadkie w naszym j¢zyku, jak n. p. ogien,
odcien, tydzien, czerwien i t. d. Procz arszeniowi siedmiu
innym jeszcze pierwiastkom podobne nadamy zakonczenia.

Be=Beryl 1. Glucen. (Glucen, Mat.)

Autora Glucen przemieniamy z powyzszej przyczyny na
Glucen. Zpieszczenie gloski ¢ nie jest tu potrzebne, gdyz
mamy podobne przyktady jak n.p. oceni¢, ocen it.d. Prze-
miana za§ [ na b bylaby za ostrern przenarodowieniem stowa
scientyiicznego. Nazwe¢ za$§ ,,Beryl“ potozylem do wyboru
z przyczyny jej tozsamos$ci z znakiem Be dla ulatwienia czy-
tania formutek.

C=ngler’1. (Wegiel Mat.)

Prawda, ze Wegiel moze stusznie Carbonicum oznaczac,
lecz dla uniknienia czgstych nieporozumien z tego wzgledu,
jakoz i dla utatwienia nawet poczatkowym dobrze jest C we-
gleniem, przezwac, a nazwe¢ wegiel zostawi¢ w zyciu powszech-
nem i technice. Tego zdania sg i autorowie ,,Projektu stow.
chem. War.“ i1 ztej przyczyny radza tenze pierwiastek weg-
glenem przezwaé. Z powoddw wyzej przytoczonych weglen
na iceglen przeistoczy¢ wypada. Jednak i przy najpowszech-
niejszem uzywaniu wyrazu iceglen wyraz icegiel unikanym by¢
nie powinien.

Ca=Wapn. (Czyrn). (Wapien, Mat.)

Wprawdzie icapien a wapn wychodzi na jedno; jednak
nazwe¢ wapien radzilbym zostawi¢ w mineralogji i goérnictwie
do oznaczenia kamienia wapiennego, a natomiast ustali¢ Pr.
Czyrnianskiego wapn. Zachodzi tu jeszcze pytanie, jakiego
rodzaju ma by¢ wyraz wapn? — oczywiscie mezkiego, bowiem
odpowiada wigcej wyrazowi wapien.

K=Potazen. (Potas, Mat.)

Potas zawsze mi¢ razil, skoro nan gdziekolwiek natra-
fitem; chociaz ma polskie zakonczenie, podobnie jak las, pas,
czas, popas i t. d. ale przez to razi ucho, ktore styszato tyle
razy w zyciu stowo potaz, a w umiejetnosci napotyka na to
samo stowo, lecz w odmiennem znaczeniu ze syczacym dzwie-
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kiem, a do tego jeszcze s u nas nigdy nie przechodzi na :z.
Zdaje si¢ jakby zywcem slowo jakie greckie lub mahometan-
skie w polski jezyk przeniesiono. Z tej przyczyny w stowie
potazen zatrzymuje¢ gloske 2, jakotez nadatem mu przytem
spadek pierwiastkow ei. Slowo niniejsze da si¢ takze wedlug
potrzeby zmieniaé: chociaz wyjatek jeden na tern miejscu
moze bylby do darowania, gdyby KO nazwaliSmy w skroce-
niu porazek zamiast potazenick. Scisty pedantyzm w urabia-
niu nazw zwiazkéw pociaggnatby tylko za soba niepopularnosé
tychze u nas, — a znamy przeciez przystowie , nulla regula
sine exceptione

La=Lantan. (Lant, Mat.)

Dr. Maleckiego wyrazenie lant nie rad widz¢ dla tego,
poniewaz w tacinskiem jest lantanium a nie lantium. Gdy
w skroceniu ma by¢ uzywane, unikajac przytem zakonczenia
na an, to moznaby urobi¢ wyraz let. Zakonczenie stowa lan-
tarn odpowiada stowom krtan, przystan i t. d. i przez to po-
zadanem, bowiem unika si¢ zakonczenia na an, ktoére ozna-
cza¢ ma kwasy, jakoz i niepotrzebne podcigcie wyrazu lan-
tanium na lant lub lgr. Podobnie urabiam:

Mn= Mangan, Ti= Tytan, Ur= Urai, (Manganez, Tyten,

Ur, Mat.)

Zamiast wyrazen autora: Manganez, Tyten I Tyt i Ur,
maja one bowiem w tacinskiem nazwy odpowiednie lantani,
tak ze zgloska an charakterystyczna tu si¢ by¢ zdaje. Pier-
wiastkom tym musimy rodzaj nadaé zenski, tego bowiem wy-
maga zakonczenie ai. Ze lantani, mangani, tytani i urani
nadany by¢ musi rodzaj zenski a nie mezki, jakiego bylyby
lantan, mangan, tytan i uran, niech to nikogo nie odstrasza;
kt6z bowiem nadal tymze metalom rodzaj mezki, by one me¢z-
kiego, a nie zenskiego jak cyna, platyna, lub nijakiego byly,
jak zelazo, ztoto. Miedz jest n. p. w tacinskim i niemieckim
jezyku rodzaju nijakiego, w francuzkim rodzaju mgzkiego,
w stawianskim za$ zenskiego. Oto moga by¢ La, Mn, Tii Ur
w naszym jezyku rodzaju zenskiego.

Mg=Magn-i- (Magnez, Mat.)

Wyraz magnez naprowadza nas mylnie na magnes, co
jest zupehlie innem ciatem. Skrocony ten wyraz magii jest
rownie jak i wapn nie calkiem polski, jednak przynajmniej
wr duchu stowianskim.

Mo=Molibden 1 Molid. (Molibd, Mat.)

Autor zostawia nazwe¢ Pr. Czyrnanskiego molibd, co jest
za mocnem skroceniem tacinskiego stowu molybdoenium, gdy
owszem stowo to tak tatwo przyja¢ moze zakonczenie e
W razie za$ skrocenia zdaje mi si¢ iz molid bedzie dla jezyka
naszego wyrazem odpowiedniejszym niz molibd. Kwas rno-
libdeniowy otrzyma w tym przypadku nazw¢ molibdenian albo
molidan.

Na=S6d. (Sod, Mat.)

Nic nie stoi na przeszkodzie, by zmieni¢ sod na sdd, jak
wymaga duch naszego jezyka. Nie czynimy tego samego przy in-
nych pierwiastkach jak rod, bor, nor, jod, aby unikna¢ w mo-
wieniu dwuznaczno$ci i nie przeistaczac¢ tych jednogtoskowych
wyrazow tak, aby wygladaly az do niepoznania, wreszcie one,
oprocz jodu, dla swej rzadkosci mato kiedy stysze¢ si¢ daja
w mowie potocznej i z tej przyczyny jezyka naszego pewnie
nie popsuja. Inaczej si¢ rzecz ma z rozpowszechnionym so-
dem, ktory napotykamy w tylu réznych zwiazkach. Wszak tej
samej zasady trzymatl si¢ autor slownictwa przy nazwaniu
H wéd, a nie wod.

0=Tlen 1 Kwasoréd (Kwasorod, Mat.)

Nazweg tlen zaprojektowang w Stown. Warsz. przenosze
nad Sniadeckiego rozpowszechniong nazwe: Kwasordd, jest ona
niewatpliwie ogdlniejsza od ostatniej, bo O jest zawsze tleniem,

nie zawsze za$ Kwaso-rodem; 1 tak n. p. w zasadach jest ono
raczej zasado-rodem, w zwiazkach za$ oboje¢tnych tworzy ciafa
Nazwa tlen od stowa tli¢ jest ogolna; nie zdaje mi
si¢ bowiem, by tylko oznacza¢ miata, iz ciala w tym gazie tla
t. j. ze pierwiastki niektore laczac si¢ z nim wydaja cieplo
i $wiatlo — ale oznacza natur¢ swa chemiczna, podzielajac ja
z innemi podobnemi sobie pierwiastkami elektro-ujemnemi, od-
powiednio niemieckiej nazwie ,,Zunder.“ Poniewaz kwasorod
pierwszem jest cialem elektro-ujemnem, przeto ogdlng nazwe
tlen posiada¢ moze. Tlen zmienilem na tlen (jak to sobie juz
kto§ zyczyl) nie dla tego, aby koncowka takowa nie miata
by¢ polska, bowiem przychodzi ona we dwoch rzeczownikach:
len i sen, ale ze koncowka er jest powszedniejsza i1 slawian-
skim jezykom wlasciwsza jak n. p. dzien, cien,pien, sien i t. p.
— roéwniez i z przyczyny, ze koncowka endapierwiastkow

stosowniejsza a nawet i niezb¢dna. Kwasordd utorowang ma
droge 1 mocno jest rozpowszechniony, odpowiada tacinskiemu
Oxygenium 1niemieckiemu Sauerstoff; innych zalet nie posiada.

0s=0zm. (Osm, Mat.)

Ozm Fonberga i Krzyzanowskiego zdaje mi si¢ czysciej-
szym by¢ wyrazem, niz Osm Dr. Mateckiego.

Pa=Palad. (Pallad, Mat.)

Nie ma potrzeb}' zostawia¢ podwdjne [ w stowie Palad
jak w obcych jezykach, rowniez to samo i w wyrazie felur,
lub podwdjne m w stowie amon.

Ru=Rusien. (Ruten, Mat.)

Zamiast ruten lepiej rusieri; ma ono bowiem zakonczenie
ent zamiast en, 1 § nie . Pierwiastek Ruthenium otrzymal nazwe
na cze$¢ swojej ojczyzny, — ta si¢ zowie w polskiem Rossja
lub Ru$, nie za$ Rutenia; a ztad nazwa Rusier a nie Ruten.

obojetne.

Se=Selen zamiast Selen.

Sr=Strge. (Stront, Mat.)

Stront zkoncowka ont cheialbym zastapic przez strqé rodz.
zensk., bowiem w lacinskiem przychodzi tium a nie tum.

Te=Telura. (Tellur, Mat.)

Dwugtoskowe stowa na ur bardzo sa rzadkie, radbym
widzie¢ telura zamiast telur.

Zr=Zyrkon (Zyrk, Mat.)

Autor stownictwa zostawil wyraz Antymon, rOWniez
i Amon; z Zirconium za$ robi Zyrk, ktoremu odpowiadatyby
Antym 1 Am.

Nazwy za$: Srebro, Glin, Aryd, Zloto, Bor, Baryt, Biz-
mut, Brom, Kadm, Cer, Chlor, Kobalt, Chrom, Miedz, Dy-
dym, Evrb, Zelazo, Fluor, Wod, Rte¢, Jod, Iryd, Lit, Azot,
Niob, Nikiel, Nor, Fosfor, Otéow, Platyna, Rod, Siarka, An-
Tantal, Tor, Wanad, Wolfram, Itr
i Zynk zostawiam nietkniete.

tymon, Krzem, Cyna,

0Oddziat pierwiastkéw z gromady metalojdow zawiera przez
Dr. Mateckiego tak zwane kwasorodzce; poniewaz za$ O nie
kwasorodem ale tleniem zowiemy, przeto pierwiastki powyzsze
niemetaliczne nazwe ferice mie¢ musza. Grupom metalicz-
nych pierwiastkow dat nazwy Dr. Matecki: potasce, wapierice
Sa to wyrazy trafne, oznaczajace niemieckie ,,Alka-
lien,” ,alkalische Erden“ i ,,Erden.“ Gdy K ma potazen
oznaczaC, natenczas wypada alkalje potazcami przez z a nie
potascami przez s zwaé; potazce W skroceniu miasto pota-
zerice. — 1 tak do potazcéw naleza: potazen, sod, lit i amon;
do wapiericéw: wapn, baryt, strag¢ i magii; nareszcie do glir-
cow: glin, glucen lub beryl, zyrkon, nor, itr, erb', terb’ tor
i lantan. Obydwa pierwsze oddzialty maja w niemieckiem
wspolne ,,alkalisch,” bowiem pierwsze zowia ,,Alkalien,” dru-
gie ,alkalische Erden;“ w naszym jezyku mozna powyzsze
dwa oddziaty pierwiastkdéw wspdlng nazwg fugowce oznaczyc.

i glince.
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Zwiagzki.

O zwiagzkach mato co powiemy, bowiem nie zamy$liliSmy
calg autora stownicza budowe¢ na pierwszg lepszg zachciewke
owszem ustali¢ ten uktad slowni-
czy i nada¢ mu mozliwo$¢ stania si¢ jak najpopularniejszym
— jest naszem zyczeniem i staraniem. Jezeli autorowi tu
co zarzuci¢ mamy, to tylko to, iz jest w uktadzie stownictwa
swego za nadto konsekwentnym, i zcierpie¢ nie moze, jak si¢
zdaje, zadnych wyjatkéw, a tak obok nazw trywialnych nie-
ktorych potozyt autor takze nazwy umiej¢tne, na jego wia-
snych zasadach oparte. Zdaje mi si¢, iz skoro gdzie sg dobre
nazwy trywialne, tam bez umiej¢tnych odmiennych obej$é si¢
mozna, n. p. magnezja i magnezek, wapno i wapnek, glinka
i glinek. Autora uklad stownictwa nie straci na tem swej
konsekwencji, gdy si¢ w nim zatrzyma w nazwiskach zasad
wapiencowych i glincowych zakonczenie na o i a, jak przed-
tem, co si¢ juz tak ogolnie rozpowszechnilo, i tak CaO =
wapno, Ba O=barytka, SrO=stronc¢janka, Mg O—magnezja,
A1203=glinka, Be203=bcrylka 1 glucynka, Zr203=zyrkonka,
La O=lantanka 1 letka, wreszcie norka, iterka, erbka, terbka
i torka. Zasady za$§ potazcowe moga zatrzymaé zakonczenie
autora na eh, itak: KO =potazek (w skroéceniu zamiast ,,po-
tazeniekll), NaO— sodek, EfO=litek, 4 m O = amonek, gdy
przytem trywialne nazwy ,potaz“ i ,soda“ oznaczaja: wegla-

nasza naruszaé z gruntu;

nowy potazek i weglanowy sodek.

Nazwe ,,niedokwas“ stusznie potepit Projekt stown. Warsz.;
Dr. Matecki wykazatl za§ swem stownictwem niekoniecznosé
zatrzymania tego i podobnych stéw, osobliwie w ré6znych zmia-
nach tego stowa dla oznaczenia niem réznych oxydow, co
w dalszych potaczeniach zaciera si¢ i zupelnie znika; zatem
potrzebny jest tylko pojedynczy wyraz, ktory catkiem ogodlnie
,Oxyda oznaczac¢by mogl, nie troszczac si¢ o sposobno$¢ ura-
biania go na iloraki sposob, — a tem stowem moze by¢ wy-
raz tak naturalny ,zetlen,u ktéry trafnie produkt oznacza oxy-
dacji 1 zdaje mi si¢ by¢ stosowniejszym niz ,,niedokwas“ lub
Htlennik® lub tez ,kwasorodek,“ i tak ,zefleri zelazall ozna-
cza¢ bedzie FeO lub Fe203, zetlen miedzi CuO, zetlen rtgci
lig O, zetleh mangani it, p. zamiast ,,niedokwasu zelazall lub
»tlennika zelazall i t. d. Toz samo produktu wynikle z wpty-
wu innych ciat elektro-ujemnych na pierwiastki elektro-do-
datne tymze samym sposobem mianowa¢ mozna, itak: wyraz:
»zetlen siarkowy zelazall daje do poznania, iz zelazo ztlalo
w siarce; podobnie i ,zetlen metalu chlorowy, selenowy, jodo-
wy, bromowy, fluorowy oznacza¢ bedzie, iz pierwiastek elektro-
dodatny ztlat w chlorze, selenie, jodzie, bromie lub fluorze.
Tak wigc ogdlnie nazywaé mozna zwiazki pierwiastkow ujem-
nych z dodatnemi niezwazajac blizej na ich naturg, czy sa
zasadami, ciatami oboj¢tnemi lub kwasami, a czego autor nie
uwzglednit.

Autor daje kwasom, zasadom i ciatlom obojetnym wta-
sciwe koncowki. Nazwy kwasow i cial obojetnych nie znajda
wiele oporu u czytelnikow, z zasadami za$§ rzecz trudniejsza.
Autor stownictwa postapil sobie tu zupelnie w nowy, dotych-
czas w stownictwie polskiem nieuzywany sposob: nadal bo-
wiem pierwiastkom elektro-dodatnym rézne koncowki, ktore
si¢ wszystkie na k konczg, rozrdézniajac tym sposobem rozne
zasady. Utorowal tu autor slownictwu naszemu nowg droge,
oraz i niezbedna; uklad jego slownictwa chemicznego nabrat
przez to tej jasnosci, zwigzlo$ci, gietkosci i ze tak powiem prze-
zroczysto$ci, iz najzawiklansze potaczenia ciatl tatwo dadza
si¢ odgadna¢, zwiazki nizszego stopnia w tychze, jak w prze-
zroczu wody wygladaja.

W tem jest najoryginalniejszy pomyslt autora, ale oraz naj-
wigksza trudnos$¢, bo zachodzi watpliwos¢, czyje ogot przyjmie
uczonych, lub nie. Nie jestem tego zdania, aby cialom dos¢
znanym powszechnie nadawaé niestyszane jeszcze koncowki;
jednak cliemja tego wymaga i bez tego si¢ nie obejdzie.
Koncowki owe zasad metalowych na eh, ik, nik, iak nie je-
dnego razi¢ begda, ale czy te, czy inne koncoéwki, musiaty
je jednak otrzymaé zasady. W nazywaniu bowiem zasad nie
mozna uwaza¢ na samg gota naturalno$¢ nazw, inaczej nie
moznaby nazwaé¢ FeO i1 Fe2 03 jak tylko ,zZelazem ztlenio-
nem“ lub jak powyzej zetleniem zelaza,ll Sn O = Cyna ztle-
niong, O0M8=Miedziag zsiarczong, [F C/= Otowiem zchlorzo-
nym, Mg2 FI3 Manganja zfluorzona i t. p.; albo tez plasty-
cznie: FeO=Zelaziskiem, Fe2 03=Zelazica, <SnO=Cyni-
skiem, CuS=Miedziskiem siarkowem Pb Cl= Olowiskiem
chlorowem, Mn2 F[3= Manganica fluorowa i t. p.

Wreszcie poprzednicy Dra Mateckiego takze to samo
czynig z tg tylko rdznicg, ze nie naginaja pierwiastka elektro-
dodatnego, lecz elektro-ujemny n. p. /A8=siarczek zelaza,
Ag O—tlenek $rebra, SwUtchlorek cyny, IPe2S3=siarnik
zelaza, Fe2C4=chlornik zelaza i t. p. — Czy te
siarka, chlor lub tlen nakrgcamy, czyli tez stowa: zelazo,
mangan lub cyng, jednakowy to grzech, a drugi przypadek
dla chemji pozadanszy.

Tyle stow moich wzgledem ,,Stownictwa chemicznego
polskiego.ll Aby da¢ przyktad, o ile jest jasniejszy i dokta-
dniejszy uktad stownictwa Dra Mateckiego od dawniejszych,
przytocz¢ przyktad i udowodnienie jego. Oto poréwnam na-
zwe¢ nadang cialu PS2CI3 przez zacnego chemika Zdzitowiec-
kiego: ,,Tiochlorek fosforycznyll, z wyrazem nadanym podtug
stalych zasad temu samemu ciatu przez Dra Mateckiego:
,Utréjchlorzony fosforan siarkowy.ll

Wyraz powyzszy Zdzitowieckiego jest po pierwsze nie-
zrozumiaty dla poczatkujacego, ktory nie jest obeznany z grec-
kiemi nazwami i wyraz ten jako nie czysto-polski, gdyz jest
mieszany z stow polskich z greckiemi, juz z tej tylko przy-
czyny miejsca mie¢ nie powinien; po drugie wyraz ten nie
oznacza, czy ciato niniejsze jest zasada, cialem obojgtnem
czyli tez kwasem; po trzecie: nie wiemy, jaka role gra w niem
siarka a jaka chlor; po czwarte nareszcie nie wiemy w jakiej

stowa:

ilosci jest w niem siarka, a wjakiej chlor?

Powyzszym tym niedostatkom tego jednego wyrazu na-
zwa nadana przez Dra Mateckiego zupelnie nie podlega, i tak:
po pierwsze ,,Utrojchlorzony fosforan siarkowyll jest catko-
wicie czysto - polskim wyrazem bez zadnego wmieszania stowa
greckiego ,tioll, oznaczajacego siarke; po drugie, wyraz ten
pokazuje, ze powyzszy zwiazek jest kwasem fosforowym, bo
fosfor ma to zakonczenie nadawane kwasom: aa, fosforan,
wiec oznacza kwas fosforowy; potrzecie fosforan ten jest siar-
kowym t. j. siarka jest tu na miejscu tlenia i osiarcza fos-
for na kwas, — cz¢$¢ za$§ siarki zastgpiona jest chlorem, —
ztad wigc poznad, jaka gra tu role siarka i chlor; nareszcie
po czwarte: wiemy po tej nazwie nawet ilo§¢ chloru i siarki
w tymze zwiazku: bo fosforan siarkowy odpowiada fosfora-
nowi tleniowemu, a tenze ma pig¢¢ czgsci rOwnowaznych pier-
gdy za§ on u-tr6j -chlorzonym
jest, zatem siarki posiada dwie czegsci, a chloru trzy.

Po tym przyktadzie pozna kazdy czytelnik jasnosé i dokta-

wiastku elektro-ujemnego,

dno$¢ uktadu stownictwa tego autora, ktéoremu nie wyré6wnaja
w tym wzgledzie nietylko nasze dawniejsze stownictwa, ale
tez 1 obce, niemieckie n. p. stownictwo posiada na to samo ciato
wyraz réwnie niedoktadny ,,Phosphorsulphosuperchlorid.l

Kedaktor: Julian Zaborowski w Poznaniu. — Naktadem i czcionkami Ludwika Merzbacha w Poznaniu.



