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Przemyst. Narzeilzia i machiny rolnicze

nowisKo Wojciecha Jastrzgbowskiego w przyrodoznawstwie, przez Karola Mstowskiego.

0 WARUNKACH ROZWIJANIA SIE ROSLIN

przez

Dra Wojciecha Urbanskiego.

Wszystko w naturze plynacej ciagle podlega odmianie
i jest doczesne; prawa tylko tych odmian, polegajac na od-
wiecznych, nieoddzielnych wlasnosciach zywiotéw, maja wy-
ryte na sobie pigtno niezmiennos$ci i sa wiekuiste. Poznanie
tych niezmiennych praw natury jest najwyzszym szczytem,
do ktorego rozum ludzki podnie$¢ si¢ zdota. Droga, pro-
wadzaca do niego, jest wyzsza, po wielkiej czgéci analiza
matematyczng wspierana indukcja, oparta na do§wiadczeniach,
ktére nabywamy przez oglgedne spostrzezenia i trafne proby
czyli experymenta.

Chcac zastésowywaé prawa natury do tldmaczenia pe-
wnych procesé6w w przemysle, rolnictwie lub sztuce, potrzeba
najprz6éd znaé¢ doktadnie te procesa, a potem rozumie¢ na-

lezycie owe prawa, podiug ktoérych rzeczone procesa odby-
waja si¢. Brak albo niedot¢znos¢ ktoéregokolwiek z tych
dwoch warunkdéw prowadzi do wnioskow, ktore albo stoja
W sprzecznos$ci z poznanemi prawami natury, albo na pierwszy
rzut oka zdaja si¢ dowodzi¢, ze one do wytldémaczenia tych
procesOw nie wystarczaja.

Kto w celu sprowadzenia jakiego$ zjawiska wprawia pe-
wne prawa natury w czynno$é, czyli krocej powiedziawszy,
kto robi jaka$§ probe, powinien wiedzie¢ przedewszystkiem, ze
udanie si¢ onej zawisto istotnie od obecno$ci wszystkich wa-
runkéw, na ktoérych wspodtdziataniu lub nastepstwie caly
proces tego zjawiska polega. Jezeli proba nie odpowie ocze-
kiwaniu, mozemy twierdzi¢ z pewnoscig, ze ten lub 6w wa-



runek byl niedostateczny, albo nie wptywal wcale na zja-
wisko ; lecz niepowiedzenia si¢ proby nigdy nie mozna uwazacé
za dowod, ze ogoélne prawidla, bedace wyrazami praw na-
tury, nie sa tem samem wyrazami prawdy w skutek niezbi-
tych dowodow raz uznanej. Podobnie tez udania si¢ proby
nie mozna bra¢ nigdy za dowdd prawdy wyobrazen, ktore
sprzeciwiaja si¢ widocznie poznanym prawom natury. Prdéba
n. p., ze czlowiek z balonem w powietrze kilkanascie tysigcy
stop wysoko podnie$¢ si¢ zdota z wielka ehyzo$cia, nie moze
stuzy¢ za dowdd, ze cigzko$é ziemska nan nie dziata, cho-
ciaz podniesienie si¢ takowe w gore jest zjawiskiem wbrew
Aby proba postuzyé
mogla do przekonania si¢ o prawdzie jakiego wyobrazenia,

przeciwnem spadaniu cial na ziemig.
nalezy koniecznie, gdy si¢ powiedzie, wytldmaczy¢, dla czego
si¢ powiodta, t. j. potrzeba wskaza¢ warunki udania si¢ onej
i wyjasni¢ wspoétdziatanie onych wedlug praw natury. Albo-
wiem kazda proba, czy si¢ udata, czyli nie udata, jest tylko
faktem, niczego jeszcze nie ttdémaczacym, jezeli si¢ to udanie
lub nieudanie onej nie odniesie do praw natury, od ktorych
wspotdziatania zjawisko jej poddane zawisto.

Nie znamy zadnego zjawiska, zadnego procesu, ktoreby
z jednego tylko prawa natury ttdémaczy¢ bylo mozna; zawsze
wigcej takich praw razem wplywaé musi, aby pewien proces
odbyt si¢ w naturze. Ttomaczenie n. p. podnoszenia si¢ z ba-
lonem zawisto od znajomosci czterech, ttdémaczenie barometru
od znajomosci trzech praw natury.

Wyktad zwiazku, zachodzacego miedzy wszystkiemi pra-
wdami natury, pod ktérych wplywem pojedyncze zjawisko lub
caty jaki§ proces odbywa si¢ w naturze, zowiemy teorja
tego zjawiska lub procesu.

Wyraz ,teorja‘“ nie ma zadnego innego znaczenia w nau-
kach przyrodniczych i dla tego rézni si¢ tak bardzo od tego,
co W zyciu potocznem teorja nazywaja, gdzie wyraz ten bar-
dzo czesto wprost przeciwne ma znaczenie, okreSlajac brak
znajomos$ci praw natury i toku zjawisk.

Do zbudowania teorji zjawisk pewmego rodzaju potrzebna
jest
tych praw natury, podlug ktéorych si¢ one odbywaja. Teorja
wigc jest wyplywem rozlicznych doswiadczen, z ktdérych ro-

doktadna znajomos$¢ calego ich procesu i wszystkich

zum nasz ogoélne zdjal pojecia i zasady.

Mniemanie n. p. ze urodzajnos$¢ gruntu w prostym stoi
stosunku z mineralnemi pokarmami ro$lin, ktére si¢ w nim
znajduja 1 z niemi si¢ powigksza i zmniejsza, nie jest teorja
wyzywienia ro$lin, albowiem ilo§¢ ros$lin, zebranych z pe-
wnego gruntu, zawista od warunkow', ktére samemi mineral-
nemi pokarmami nie sa jeszcze objgte, a teorja jest wyra-
zem wszystkich warunkéw; zadnego w niej brakowac¢ nie moze.

Dzi$ nie ma teoretykdw' w znaczeniu szkot zesztego wieku,
przynajmniej w naukach jak chemja i fizyka. Tak nazywano
zwykle me¢zoéw, ktorzy w bujnej swej wyobrazni, nie troszczac
si¢ o prawrn natury, ttdmaczyli sobie zjawiska wedlug pomy-
stow swoich urojonych i mrzonki takowe, miejsce ttdmaczenia
zastgpujace, teorja nazywali. Wielu jest i teraz jeszcze, co
si¢ tudza takowemi obrazami; lecz dzieje si¢ to tylko w nau-
kach nie majacych umiejetnej podstawy. Teoretyk prawdziwy
nie broni pewmych zdan, nie daje zamiast tlémaczenia zja-
wisk 1 ich proceséw, zestawienia obrazow, ktére sobie o nich
zrobil, lecz stara si¢ przez spostrzezenia i do§wiadczenia zba-
da¢ wszystkie warunki, ktore zej§¢ si¢ musza, aby pewne
nastepstwm zjawisk sprowadzi¢ i w $ledzeniu takowem odnosi
kazdy wniosek zrobiony, kazde nowo utworzone wyobrazenie,
dla zapewnienia si¢ o jego prawdzie, do experymentu. Po-
znawszy za$§ raz wszystkie te warunki udowadnia ciggle pro-

bami, ze przez zespolone dzialanie onych jest w stanie wy-

wolaé¢ je w czasie stosownym i to nie raz lecz tyle kro¢ razy,
ile mu si¢ podoba, a zawsze z tym samym skutkiem. Majac
ustawicznie wszystkie prawa natury przed oczyma, nie daje
si¢ w zdaniach swoich kierowaé czczemi wyobrazeniami; ex-
perymenta, stuzace mu ciagle za skazéwke¢ w §ledzeniu pra-
wdy, pokazuja przy metodzie trafnej, czy si¢ znajduje na dro-
dze prawdy, czyli wpadt na bezdroza pomytek i zludzenia.

Jezeli wyrazem praktyka oznaczamy doswiadczenie, to
prawdziwy teoretyk jest mg¢zem z wielkiem doswiadczeniem,
albowiem obeznany jest z prawami natury praktycznie t. j.
nietylko zna ich tres¢ doktadnie, ale tez wie jakiemi drogami
przychodzi si¢ do ich zbadania i jakie s3 ogélne prawidta
zastosowania onych.

Teorja wyktada prawa natury i ogélne prawidta, odno-
szgce si¢. do wspotdziatania tychze praw; praktyka za$ za-
stosowuje t¢ nauke, t. j. wprowadza w zycie ogélne prawi-
dta i zasady naukowe.

Wiele metod wyrabiania plodow chemicznych zawdzig-
czamy chemikom, ktorzy trudnili si¢ praktycznie zbadaniem
praw i calego toku ich produkcji i dali przepisy najlepszego
wyrabiania onych, a dla handlu ani jednego funta nie wy-
produkowali. Byli to teoretycy, lecz oraz, w najscislejszem
znaczeniu tego wyrazu, praktycy w umiej¢tnosci swojej. Cena
artykutow czyli wartos¢ plodéw fabryczna nie jest przedmio-
tem badania natury, dla tego teoretyk nie zwraca na nia

uwagi. Warto§¢ za§ ta jest gldwnym czynnikiem, ktérym
producent i kupiec powodowaé si¢ daje w praktyce, to jest
w w'yborze $rodkéw wyrabiania plodéw; a jest on bardzo
zmienny nietylko wedlug miejsca i kraju, ale tez i innych
okolicznosci, jako to: dréog komunikacyjnych, rak do roboty,
dostatku lub braku bydta pociagowego.

ktyka producenta, ktéory pod wszelkiemi okoliczno$ciami ro-

Wtasciwa zatem pra-

botnika lub surowe ptody, albo obydwa te artykuty, optacac,
a wyroby swoje z korzy$cia sprzedawaé musi, zasadza si¢
nietylko na stésownem wykonywaniu zasad umiejetnych, ale
tez na zrgcznym wyborze S$rodkow, aby mdgt wyrabiaé ptody
najlepsze w ilosci najwigkszej jak najpredzej i sprzedawac
one z zyskiem po cenie najnizszej. Lecz jakakolwiek droge
sobie obierze, niechaj ma t¢ pewnos$¢, ze nigdy celu swego
nie dopnie, gdy zechce dziataé wbrew prawom natury i za-
sadom na nich opartym, albowiem produkcja korzystna tylko
podhug tych zasad i prawidel jest mozliwa, a ’odstgpienie od
nich koniecznie wywrze¢ musi wpltyw szkodliwy na caly tok
produkcji, przynoszac strate¢ w czasie albo w ilosci i jakosci
ptodu.

Gdy producent nietylko zasady umiej¢tne w zycie wpro-
wadzaé, ale takze plody swoje sam sprzedawac¢ musi, latwo
gdy oby-
dwa te talenta razem posiada. Z czlowiekiem, ktéory ma szcze-
golny talent kupiecki, dokladng znajomo$¢ zasad umiejetnych
i wielka zrgczno$¢ techniczna, nie moze nikt w ro6wnem po-

zrozumie¢, ze wtedy korzy$¢ najwigksza odniesie,

tozeniu i pod temi samemi okoliczno$ciami i§¢ w zawodd, kto
te talenta w stosunku mniej korzystnym posiada. Lecz jest
tez rzecza jasng, ze nieraz przebieglos¢ kupiecka, polaczona
z oszczgdnoscia 1 poizadkiem (ta dusza rzeczy wielkich) moze
w wysokim stopniu pokryé brak wiadomos$ci umiejetnych, pod-
czas gdy sama nauka obrotno$ci kupieckiej zastapi¢ nie zdota.
Dla tego zdarza si¢ nieraz napotka¢ fabrykantow, ktérzy po-
mimo ztych metod korzystnie przedsigbiorstwa swoje prowa-
dza, lub gospodarzy wiejskich, co nie znajac pism Bous-
singaulta, Liebiga i Thaera, robig majatki; a nie trudno zna-
les¢ ludzi, bardzo dobrze uczonych, ktoérzy pod temi samemi
okoliczno$ciami co pierwsi, tracg co roku wigcej 1 nareszcie

catkiem zubozeja, bo nie przyzwyczaili si¢ za mlodu do po-



rzadku, nie umieja korzysta¢ z czasu i stosunkoéw, nie wie-
dza jak si¢ zastosowac¢ do usposobienia sit roboczych (przy-
najmniej u nas) i do przebieglosci kupujacych plody gospo-
darstwa wiejskiego. Ta niestety okoliczno$¢ ostabita powage
umiejetnos$ci nie u jednego, patrzacego wlasnemi oczyma na
te niedole majacego ksiazki w szafkach i modele po stotach
a pustki w stodole i w oborze. Mianowicie u naszych go-
spodarzy wiejskich utrzymuje si¢ czgsto jeszcze zdanie, ze
wiadomos$¢ z fizyki i chemji w przemys$le i gospodarstwie
wiejskiem sg rzecza podrzedna; lecz ci panowie niechaj roz-
waza, ze nie kapitaly robig nowe kapitaly, lecz rozum ludzki,
ktory niemi w sposob stosowny obraca, tudziez ze wiado-
mos$ci 1 zasady umiej¢tne sg owocem pracy i1 usitlowan wielu
tysiecy rozumow ludzkich i ze przywlaszczywszy sobie takowe
ma si¢ wielkie bogactwo zdolnych i do uslugi gotowych na-
rzedzi rozumu wlasnego.

Fizyk i chemik nie jest ani praktycznym ani nieprakty-
cznym fabrykantem lub agronomem, bo on w istocie ani agro-
nom ani fabrykant, lecz badacz praw natury i prawidel za-
On nie dba o dzi-
siejsze ceny produkcji, poniewaz wie, ze nieraz metoda dla

stosowania onych na korzys$¢ ludzkosci.

ceny wysokiej na wickszy rozmiar dzi§ niemozliwa, jutro moze

nietytko da si¢ wykonaé z korzy$cig, ale nawet sposoby
dotychczas uzywane wyprowadzi z uzywania.
wsi takie ulepszone metody zastésowuja w praktyce,

Sa to zaiste ludzie bardzo

Ci, ktorzy pier-
odno-
sza zwykle korzysci najwigksze.
praktyczni, bo znajac doktadnie nauke¢ szukaja drogi, na kto-
rej z wiadomosci swoich mogliby odnie§¢ korzy$¢ najwigksza.
Gospodarze za$§ i fabrykanci, ktérych w potocznem zyciu pra-
ktycznymi nazywaja, sa po wigkszej czesci ludzie, ktérzy sami
nie maja nauki i dla tego ja jako nieuzyteczna, niepotrzebnag
ostawiajg, ktorzy jak prosty robotnik pracuja podtug danych
przepiséw albo' dawnego zwyczaju mechanicznie, dzi$§ tak jak
przed wiekiem i $lepo uginaja kolana przed stosunkami i zbie-
giem okolicznosci; podczas gdy praktyk naukowy przy zmie-
nionych stosunkach i okoliczno$ciach zgodnie z teorja, ktéra
mys$l jego zaostrza i czynem kieruje, zawsze najkorzystniej-
sze drogi obiera, a post¢pujac niemi przeistacza stosunki nie-
pomys$lne w najkrdtszym czasie z najmniejszem sit zuzyciem
i zamienia je na pomysSlniejsze.

Uwagi te wstgpne majg na celu przyczyni¢ si¢ do oba-
lenia zdania, zanadto jeszcze niestety rozpowszechnionego,
jakoby agronomja z dotychczasowych postgpow nauk przyro-
dniczych nie wiele korzystaé mogta i pokaza¢ ze chemicy,
jak Liebig, nie rozsiewaja tak mylnych zdan rolniczo-che-
micznych w pismach swoich, jak to p. Lawes z Rothamsted
w rozprawach swoich, umieszczonych w Journal of the Royal
Agricultural Society of England, Vol VIII Part I i Vol XII
Part I utrzymuje, a pisma niektére niemieckie za nim po-
wtorzyty. Anglik ten robil proby z nawozeniem gruntéw od
r. 1844 do r.
rélniczo-chemiczng teorj¢ Liebiga, i wyprowadzit z nich isto-

1851 na wielkie rozmiary, majac na celu zbic¢

tnie wnioski, ktoére si¢ wbrew sprzeciwiaty Liebiga teorji

wyzywienia ro$lin. Lecz przegladajac te proby Lavesa okiem
badawczem tatwo si¢ przekona¢ mozna, ze one wtladnie to
dowodza, co zbija¢ mialy i przez wielorakosé
swoja (chociaz byly robione bez wszelkiej metody i bez do-
kladnej znajomos$ci pism Liebiga) dla teorji rolnictwa nieoce-

niong warto$§¢ maja, nastr¢gczajac nam tyle faktow, odnosza-

i mnogos$é

cych si¢ do uprawy roli i nawozenia gruntdéw, iz je za nie-
zachwiane podstawy nauki uwaza¢ mozemy, do obalenia ktorej
przeznaczone byty; a sam p. Lawes moze stuzyé nam za
przestroge, aby$Smy bez znajomoS$ci teorji i1 trafnej metody

nie zabierali si¢ nigdy do robienia préb i doswiadczen, ktore

pewne zdania potwierdzi¢ albo obali¢ maja, i nie powodo-
wali si¢ w zdaniach lada jaka powaga, majac ciagle na mysli,
ze prawda jest corkg czasu a nie powagi. Wyswieciwszy
stosunek nauk przyrodniczych do rolnictwa i przemystu, przy-
stepuje¢ do wylozenia warunkéw zycia jestestw roslinnych.
Migdzy przemianami w §wiecie zmystowym odgrywa zycie
Jest to wlasciwy szereg przemian we-
si¢ w tak zwanych

najwazniejsza role.
wnetrzno-zewnetrznych, odbywajacych
jestestwach organicznych w skutek ciaglego przeistaczania
si¢ powietrza wody 1 ziemi w tworzywa organiczne, ktore
ciata istoét zyjacych sktadaja. Zycie nie objawia si¢ dopéty
w nasieniu ro$linnem 1ijaju zwierz¢cem, az si¢ zejda wszystkie
warunki do rozpoczgcia onego niezbednie potrzebne, jakiemi
sa: akt zaplodzenia, brak $wiatla w pierwszej epoce rozwoju,
przyst¢p powietrza

pewna temperatura, obecno$¢ wilgoci,

atmosferycznego. Proces zycia istot w nasieniu lub jaju tak
wtadciwie uorganizowanych, iz czesci ich sktadowe,
wplywy zewngtrzne raz wyprowadzone ze stanu réwnowagi,
do innych zupeinie odmiennych standw réwnowagi si¢ ukta-

daja, zawist od obecnosci §wiatla, ciepta i pewnych wtasnosci

przez

wody, powietrza i ziemi, tudziez od pobierania tych rzeczy
ostatnich, pokarmem nazwanych i przeksztatcania onych wtwo-
rzywa wlasnego organizmu. Zjawisko powigkszania si¢ massy
organicznej w istocie zyjacej dowodzi, ze pewne czesci skla-
dowe pokarmow wcielone zostaly, t. j. przeszty do budowy
organizmu zyjacego. Cze¢$ci te mozna dokladnie oznaczy¢
porownywajac sktad chemiczny organizméw z czg¢Sciami skta-
dowemi cial, ktére tym organizmom za pokarm stuzyly.

Chcac si¢ obeznaé nalezycie z warunkami rozwijania si¢
istot organicznych na ziemi, potrzeba zaja¢ si¢ dokladnem
oznaczeniem tych rzeczy materjalnych, ktéore im stuza za
pokarm i stopniowe powickszanie ich massy zatatwiaja, tu-
dziez $ledzi¢ okiem badawczem, jakich przemian pokarmy
pobierane w akcie przyswajania doznaja, i stara¢ si¢ rozpo-
zna¢ wszystkie te wplywy zewnegtrzne, od przyrody otacza-
jacej pochodzace, posrdd ktéorych proces zycia utrzymuje orga-
nizm zyjacy w kazdej chwili na pewnym stopniu bytu i roz-
woju. Poréwnywajac proces zycia ro$lin z owym zwierzat
znachodzimy wiele podobienstwa, chociaz w zewngtrznym
objawie tych dwoéch procesdow znaczne zachodzg roéznice. Opie-
rajac si¢ na doswiadczeniach mozemy wyrzec wtym wzgledzie,
co nastepuje:

Najprzod. Wszystkie istoty zyjace pobieraja pokarm
od $wiata otaczajacego i przemieniajag go w ciele swojem na
soki, ktore w ruchu ustawicznym wewnatrz ciala przez cale
zycie utrzymuja si¢. Z sokéw tych powstaja state czegsci
sktadowa ich organizmoéw, ktére osadzajac
na cze¢Sciach organicznych juz powstalych, massg

Lecz ta czynno$¢ wewnetrzna zycia

si¢ z wewnatrz
ich tym
sposobem powigkszaja.
trwa tylko przez pewien przeciag czasu, po uptywie ktorego
ciata umieraja, t. j. zy¢ przestaja i1 rozkladom chemicznym
jak gnicie i butwienie ulegaja. Zniknigciu ich jednak zu-
pelnemu z powierzchni ziemi zapobiega przyrodzenie tem,
ze jeszcze przed Smiercia swoja wydajg na $wiat istoty sobie
rowne, w ktorych taki sam proces zycia znowu si¢ odbywa
trybem podobnym.

Powtére. Jadro komoérkowe wu roslin,
korzonkéw posiada takie same wlasnosci, jak zarodek wjaju,

lis¢ 1 wldkno
migsce, gruzotki i skdra, zuzyte w ciele materje wydzielajaca.
Dla tych wtasnosci utrzymuje si¢ proces zycia ros$lin i zwie-
rzat, rozwijajacy stopniowo caty ich organizm.

Zwierzg pobiera pyskiem nietytko pokarmy
ktore pierwej w ciele

Potrzecie.
powietrzne i ptynne, ale tez i state,

jego na ptyny zamienié¢ si¢ musza, zanim przyswojone i wcie-
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lone by¢ moga; roslina przeciwnie wsysa na catej powierzchni
korzonkéw', lisci i1 zielonych organéw swoich same materje
plynne, a state tylko w miare, jak si¢ rozpuszcza w wmdzie.
Rosienie w ogoélnosci zawisto od regularnego rozktadu che-
do organizmu wprowadzanych i przetwa-

$wiatla, ciepta

micznego materji
rzaniu onych na cze¢$ci jego za dziataniem
i tych mass poruszonych, ktoére w procesie zycia udzial biora-
Rozktad ten objawia si¢ u roslin przez ustawiczne wydzielanie
kwasorodu we dnie, ktéory powuaca do atmosfery, a wecielanie
wegla, wodorodu, azotu i pewnych soli; u zwierzat za$§ przez
wytracanie z ciata zuzytych czesci organicznych i wyziewanie
kwasu weglowego w procesie oddechowym, polegajacym na
ustawicznem wziew'aniu kwasorodu atmosferycznego, ktory
dostawszy si¢ do krwi po ciele krazacej podnosi rozmaite
tworzyw'a powoli na wyzsze stopnie zakwaszenia i ciggle bu-
dujac a oraz rozkladajac, przyczynia si¢ do ustalenia tempe-
ratury, kazdemu zwierzg¢ciu wtasciwej i niezb¢dnie potrzebnej
do regularnego odbywania si¢ wszystkich dziatan zywotnych
(wcielania przeistoczonych pokarmoéw, odradzania si¢ zuzytych
czgsci organdw' 1 wydzielania onych z organizmu). Zwierze
dla utrzymania si¢ przy zyciu précz kwasorodu, wody i soli
sktadajacego si¢
z atomOw wyzszej organizacji, t.j. z czg¢$ci gotowych juz orga-

(Na Cl) potrzebuje koniecznie pokarmu,

nizmoé6w. Roslina za$§ ciggnie swroj pokarm wprost i wylacznie
z powietrza, wody i1 ziemi tak dalece, iz zadna czastka istoty
organicznej dopoty roslinie za pozywienie stuzy¢ nie moze,
az pierwej w skutek procesu butwienia i gnicia przybierze
posta¢ tak zwrang nieorganiczng. Ros$liny sa niejako apara-
tami przeistaczajacemi ancrganizm na gléwne pozywienie dla
zwierzat, ktdére nie tworza w sobie cze¢sci sktadowych ciata
swego, lecz tylko =z nich, gdy si¢ znachodza w pokarmach,
buduja swoj organizm. Dzieje si¢ to za pomocag krwi w skutek
czynnosci, jakie kazdy organ i kazda cz¢§¢ jego wywiera na
krew W sobie krazacg. Dla tego mozemy utrzymywac z fizjo-

logami stawnymi, ze wszystkie czg¢Sci, z ktorych sklada sig

organizm zwierzgcy, byly pierwej krwia, z ktorej zuzywajace
si¢ ciagle organa zwierzgce odnawiaja si¢. W kazdej bowiem
chwili zycia, za kazdym ruchem, czy to samowolnym czy mi-
mowolnym, nastgpuje przemiana materji organicznej w ciele
zwierz¢gcem, wedlug danych okolicznos$ci mniej wigcej przy-
iz co chwila pewne cze¢s$ci
t. j.
z organizmu zyjacego w postaciach rozmaitych a odradzajac
regularnie organizm

spieszona, ktéora na tem polega,
organow przestaja mie¢ udzial w zyciu, wydzielaja sig
si¢ natychmiast ze krwi, uzupetiniaja
i w stanie zdrowia go utrzymuja. Takiego zuzywania two-
rzyw organicznych nie masz w roslinach, ale za to tez po-
zbawione s3a one ruchéw samowolnych. Gléwna cecha pigtnu-
jaca wybitnie zycie ros$linne jest ustawiczne przechodzenie
massy w ruchu bedacej wstan rownowagi. Rosélina jak diugo
zyje, tworzac ciagle nowe organa, nie zna spoczynku w po-
wigkszaniu massy swojej, a tem mniej ubywania onej, chyba
ze opadanie liscia za takowe uwazacby$my chcieli. Zwierze
epoce zycia

a wyksztalciwszy je raz, ogranicza si¢ w calym dalszym pro-

za§ tylko w pierwszej rozwija nowe organa,
cesie zycia na utrzymanie i wzmocnienie onych.

Nareszcie ruchy u zwierzat ro6znig si¢ istotnie od poru-
szenia ros$lin. Podczas gdy roélina za potraceniem dopiero
lub powiewem wiatru kotysac si¢ zaczyna, lecz bedac niejako
g0
zwierz¢ przeciwnie za pomoca muszkuldw 1 ozywiajacych je

przykuta do miejsca swego zmienié sama nie moze,
nerwdw systemu mozgowego i pacierzowego zdola wykonywacé

ruchy najrozmaitsze i przenosi¢ si¢ z jednego miejsca na
drugie. Jednakze wszelkie ruchy ciat w przyrodzie odbywaja
si¢ zupelnie podtug tych samych ogdlnych prawidet mechaniki,
a zwierzeta nie wyrabiaja sit poruszajacych w nerwach swoich,
jak przedtem mylnie utrzymywano, lecz uzytkuja tylko wedtug
woli lub instynktu z sil, z pokarmami i wpltywami zewnetrz-
nemi do ich organizmu wprowadzanych, nadajac im najroz-
Rosliny nie maja nerwow, dla tego tez

(Dalszy ciag nast.).

maitsze kierunki.
ani czuja, ani same si¢ nie poruszaja.

CZESC PRAKTYCZNA.

PRZE
Narzedzia i Machiny Rolnicze

uznane za najpraktyczniejsze, a mianowicie te, ktore

w wtasnej wyrabia fabryce,
opisal i rycinami objasnit
H Cegielski,

wlasciciel fabryki narzedzi i machin rolniczych w Poznaniu.

Wistep.

Narzgdzia Rolnicze, ktore przed niewielu jeszcze laty
byly grubym wyrobem parobkéw porzadkowych i niezrgcznych
kowali wiejskich, staty si¢ w nowszych czasach przedmiotem
przemyshu umiej¢tnych i bieglych fabrykantow., Postep ten
i to uszlachetnienie swoje winne sa narze¢dzia rolnicze zacno-
$ci 1 postepowi samegoz rolnictwa, ktorego sa pomoca i $rod-
kiem nieodzownym. Jak rolnictwo przestato by¢ prosta ro-
bota surowego czlowieka i poboczna rozrywka sielskiego dyle-
tantyzmu, a stalo si¢ przemystowa praca ludzi powaznych
i $wiattych; tak tez wyrdb machin i narzedzi rolniczych, idac
krok w krok za potrzebami i postgpem gospodarstw, rosnie,
coraz wigksze przybiera rozmiary, i nowa, nader wazna sta-
nowi gatlaz przemystowa. To tez wynalazki i zaslugi fabry-

kantow narzedzi agronomicznych rdéwnie sa cenione i taka
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sama odnosza nagrode, jaka odbieraja zastugi
pszen gospodarskich; a ta sama rgka cesarzow i krolow, ktora

okoto pole-

na wielkich wystawach przemystowych rozdziela medale i za-
szczyty miedzy zastuzonych rolnikow, wynagradza takze szcze-
sliwe pomysly przemystowcow, ktorzy dokladnych i1 skute-
cznych dostarczaja narze¢dzi do pomocy rolnictwa.

Niedziw zatem, ze wobec takiego poszanowania i takich
korzys$ci, jakie si¢ nastreczaja przemystowi poswigconemu na-
rzedziom agronomicznym, fabryki tychze mnoza si¢ i wzra-
staja widocznie, i1 coraz wigksza liczb¢ rak zatrudniaja. W miarg
tego mnoéstwo rolniczych machin i narze¢dzi tak juz jest wiel-
kie, ze rolnik nieraz podobno w wigkszym jest ktopocie z po-
wodu wyboru z pomigdzy mnéstwa réznych narzedzi, anizeli
z powodu mozno$ci ich zakupienia.

Jaki byl poczatek, wzrost i postgp tego rodzaju prze-
mystu w W. Ksigstwie Poznanskiem, o tem wszyscy wiedza
wspoétczesni, bosmy wszyscy na to wiasnemi patrzyli oczyma.
W Bydgoszczy pierwszy podobno Kammerer wzial si¢ do tej
pracy i niemale w tej mierze polozyt zastugi, lubo podobno
wigcej zawsze wyrob wigkszych machin jako zyskowniejszy
miat na oku, anizeli udoskonalenie rozmaitych narzedzi rol-
niczych. Poznan, stolica Ksi¢stwa, dtugo obojetnym byt swiad-
kiem podobnych przedsiewzi¢é, i ledwo podobno lat temu 10
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lub

patrzano na sprowadzone narzedzie lepszej nieco konstrukcji.

12, jak z zadziwieniem jeszcze lub wzdrygnieniem ramion

Wszakze wnet gwaltowna potrzeba postgpujacego rolnictwa
wywolata i tu potrzeb¢ odpowiednich narzedzi. Sprowadzano
je z roznych stron i fabryk z ré6znem i nier6wnem szcze$ciem;
a gdy si¢ przekonano tak o uzytecznosci poprawionych na-
rz¢dzi i machin z jednej strony, jako tez z drugiej strony
o niedostatecznos$ci fabryk odlegtych, z miejscowemi stosun-
kami i potrzebami nieobeznanych, pomys$lano o fabrykach wta-
snych miejscowych.

Historja narzedzi rolniczych w okolicy Poznania w osta-
tnim lat dziesiatku jest nieomal historja mojego wtej galezi
przemyshu. Nie do mnie nalezy sadzi¢ o pracach moich okoto
rozpowszechnienia lepszych narzedzi pomigdzy rolnikami tu-
tejszych okolic, zwtlaszcza ze pracg¢ t¢ w rdéznej mierze po-
dejmowali i inni. To tylko powiem, ze zakladajac warsztat
do tej gatezi przemystu domowego, uczynilem to w skutek
mocnej 1 powszechnie uznanej potrzeby, ktérag zamiejscowe
fabryki raczej wywota¢, anizeli zaspokoi¢ zdotlaty. Jakoz szyb-
kie wykonanie tego pomystu usprawiedliwione zostato przez
tak liczne polecenia, iz wnet po otworzeniu r¢kodzietni okoto
80 réznych rzemie$lnikow ciaglte w niej znalazto zatrudnienie.
Wyrabiam dzi§ w niej przeszto 80 roéznych machin i narze-
dzi rolniczych, od ptuga i radia poczawszy, az do zniwiarek,
mtockarni i ré6znych machin ztozonych.

Narzedzia te i machiny przedsigwziatem opisa¢ i ryci-
nami objasni¢ dla uzytku gospodarzy, a zatem nie tyle pod
wzgledem technicznym, ile raczej ze strony, ktora w prakty-
cznein zastosowaniu na uwage rolnikow zastuguje. Jesli przed-
sigwzigcie to moze si¢ przyczyni¢ do polecenia wyrobow' fa-
bryki mojej, to wszelako dalekie od jednostronnos$ci i samo-
chwalczej przesady, ma za cel gtldwny obeznaé¢ gospodarzy wiej-
skich z najlepszemi narz¢dziami rolniczemi w ogodle, sktadem
ich i dziatalno$cig, aby w miar¢ potrzeb gospodarstwa swego
z pomiedzy réoznych konstrukcji wybiera¢ mogli najstosowniej-
sze do warunkow wtasnej kultury i potrzeby, a wybranych
uzy¢ umieli w sposdb najwtasciwszy. Lubo.za§ w opisie tym
szczegdlnie mam na oku wyroby wlasnej mojej fabryki, to
wszelako nie watpi¢, ze przedmiot ten o tyle dostatecznie
wyezerpneg, o ile tego stosunki gospodarstw tutejszych i po-
trzeby ich wymagaja. Obeznany bowiem z potrzebami temi

kilkoletniem dos$wiadczeniem, staratem si¢ zawsze o wzory
najdoskonalsze, nie szcz¢dzac ani trudéw podrézy ani ko-
sztow zakupna, a précz tego machiny i narze¢dzia zagrani-
czne, pod obcemi zbudowane stosunkami, przerobi¢ zawsze
staratem si¢ podlug warunkéw miejscowych. To tez sadze,
ze opis ten dos§¢ jasny da poglad interessentom na obecny
stan tego rodzaju przemyshu i obezna ich ze wszystkiemi na-
rzgdziami i machinami, ktoére celowi swemu u nas z réznych
wzgledow odpowiedzie¢ sg w stanie.
Phugi-

Plug ma tyle ksztaltow rozmaitych, ile moze zadne inne
narzedzie, bo nie masz, nie moéwi¢ kraju, ale nawet powiatu,
w ktorymby kilka réznych plugéw obok siebie nie istniato.
Pomimo, ze ksztalty i proporcje pojedynczych czesci pluga
z matematyczna S$cisto$cia sa dzi§ oznaczone, pomimo ze bu-
dowa calosci ma pewne warunki konieczne; to wszelako naj-
rozmaitsze formy walcza z soba o pierwsza i licznych maja
zwolennikow. Jest to najoczywistszym dowodem, ze zaden
ksztatt pluga nie ma bezwzglednej doskonalos$ci, i ze owszem
rozne warunki ziemi, kultury i calego gospodarstwa roéznych
wymagaja narze¢dzi.

Prawda ta nie zwalnia przeciez dobrego gospodarza od

obowigzku poprawiania swoich narz¢edzi w ogdle, a ptuga
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w szczego6lnosci, ani go uprawnia do obstawania przy biedach
zastarzalych, dla tego jedynie, ze od dawna u niego byly
praktykowane.

Plug bowiem, jakkolwiek rozny ksztaltem

by¢ moze, powinien przeciez zbudowany by¢ podlug zasad
pewnych, krom ktorych zadania swego doskonale spetniaé
nie moze.

Jakkolwiek nie wszyscy zgodni sa w kwestji, po jakim
sig
ze zadaniem dobrego pluga
jest: poderznaé¢ ziemi¢ lemieszem, poddaé¢ ja tatwo ku od-

ptugu i jaka orka jest najlepsza, to wszelako w tem

wszyscy zgadzaja, gospodarze,

ktadni, z pomoca odktadni odtozy¢ ja, skruszyé i przewrocic,
zostawiajac brozde¢ pozioma i czysta, a do tego jak najmniej
potrzebowaé sily pociggowe;j.

Ptug, ktory celowi temu nalezycie ma odpowiedzie¢,
zbudowany by¢ winien podlug pewnych zasad normalnych
we wszystkich
stepujace :

1) Ptoz,

2) Stupica,

3) Lemiesz,

4) Odktadnia,

5) Kréj,

b)

7)

swoich czesciach skladowych, ktore sa na-

Grzadziel,
Czgéci zewngtrzne, jako sochy czyli przynogi i rdzne
sposoby zaprzegu.

1) P16z jest podstawa pluga, azatem warunkiem pewnego
i statego biegu catego narz¢dzia. Niegdy$ robiony z drzewa,
pozniej podkuwany, u dobrych plugdéw jest zawsze prawie
z zelaza, 1 to po wigkszej czedci z zelaza lanego, jak w ogdle
odlewy zelazne, gdzie tylko mozna, zastepuja dzi§ miejsce
czesci odkuwanych, a to z powodu tanio$ci, oszczgdnosci pracy,
a mianowicie form stalych i zawsze rownych, ktérych z wol-
nej reki nadaé¢ prawie niepodobna.

nika,

Z natury podstawy wy-
tym bieg pluga pewniejszy.
Tylko phlugi kolesne, majace pewne oparcie na przodku czyli
buszce, moga poprzesta¢ na plozie krotszym, ktory ma zalete

ze im ploz jest diuzszy,

mniejszego tarcia; plug bezkolesny na krotkim plozie nigdy
rowno i pewno nie poéjdzie, jak to jasno wida¢ na tak na-
zwanych matych plugach amerykanskich bez kroja i przodka
0 ptozie bardzo krotkim.

Phugi bezkolesne im dtuzszy pléz

maja, tym rowniej i pewniej ida w ziemi; wszakze i w tej
mierze pewnych koniecznych proporcji przekracza¢ nie nalezy,
aby szkoda wynikajaca ze zbytniego tarcia nie byta wigksza,
anizeli korzys$¢ z statego biegu pluga. To samo o szerokos$ci
ploza powiedzie¢ mozna, lubo dobra w ogéle budowa ptuga
dyspensuje go od koniecznos$ci szerokiej podstawy, i dla tego
widzimy ptugi angielskie i amerykanskie z bardzo wazkim,
a w ogole do$¢ dlugim plozem. Lewa $ciana ptoza u do-
brych plugéw jest nieco wysoka, aby ziemia z nad ptoza
spadajaca brozdy nie zanieczyszczala.

2) Stupica, jak nazwisko jej wskazuje, stuzy za shup
oparcia dla odktadni, potozenie wigc jej stosuje si¢ do potlo-
zenia i pochylosci tejze. Oparta na plozie, a gora zwiagzana

z grzadziela, stanowi albo czg$§¢ oddzielna, albo tez shluzy
razem za przodek odktadni, jak n. p. u ptuga Hohenheim-
skiego mniejszego. Wysokos$¢ jej zalezy od budowy pluga
Rzadko

teraz robi si¢ z drzewa, zawsze prawie z kutego lub lanego

1 przeznaczenia tegoz do mielszej lub giebszej orki.

zelaza.

3) Lemiesz jest jedna z najwazniejszych i najczynniej-
szych czg¢$ci pluga, dla tego u najubozszego nawet pluga
Lemiesz

z zelaza lanego tylko w ziemiach bardzo czystych bespiecznie

lemiesz nietylko zelazny, ale nadto stalony bywa.

pracowa¢ moze. Ksztatt jego zalezy wprawdzie od budowy



pluga, najlepiej przeciez celowi swemu odpowiada wtedy,
kiedy koniec jego przedni tworzy kat bardzo ostry, a nie-
kiedy, jak w ogéle u ptugéw amerykanskich z lanym lemie-
szem, wystajacem ostrzem Ww ziemi¢ si¢ zapuszcza. Zadany
koficem w ziemig¢, podnosi¢ si¢ zwolna winien wypukto$cia
w gore ku tylowi, aby ziemia poderznigta przez niego latwo
przejs¢ i wspia¢ si¢ mogla na odkladnig. Szeroko$¢ jego
stosuje si¢ do potozenia odktadni, t.j. do oddalenia odktadni
od zewngtrznej S$ciany ploza, azatem od szeroko$ci brozdy.
Nigdy lemiesz szerszym by¢ nie powinien nad owa odleglo$¢
odktadni, t. j. lemiesz tyle tylko ziemi na szeroko$¢ pode-
rznag¢ winien, ile jej odkladnia czysto przewroci¢ zdota. Lewa
strona lemiesza z taz strona ploza jedn¢ wprawdzie ciagla,
ale nie calkiem prosta stanowi linja; owszem w punkcie ze-
tknigcia si¢ ploza z lemieszem do$¢ wyrazna wklestos¢ by¢
powinna. Mierzy si¢ ta wklestos¢ przez przytozenie linji
prostej na koniec ptoza i koniec lemiesza; pod linja ta wrze-
czonym punkcie okaza¢ si¢ winna wklgslo$¢ przynajmniej na
¢wieré¢ cala. Patrzacemu prostopadle z nad grzadzieli, lewa
$ciang tejze ze $ciang ploza jedn¢ prosta daje plaszczyzng;
tylko $ciana lemiesza wychodzi po za t¢ plaszczyzne, i zmierza
na lewo, czyli jak nazywaja, do zajmu, aby plug nie ucickat
z ziemi, ale owszem za kierunkiem lemiesza trzymat si¢ ostro
lewej $ciany ziemi. Takaz wklestos¢ mie¢ winna linja spo-
dnia wyprowadzona od tylnego konca ploza do przedniego
konica lemiesza. Przylozenie prostej linji pod ptdz i lemiesz,
wykaze te wklestos¢ w miejscu zetknigcia si¢ lemiesza z pto-
zem. | ta wklestos¢ wynosi mato co wigcej nad ¢Ewieré cala
u plugéw bezkolesnych, dobre po6t cala u ptugéw kolesnych.
Bez niej nie chwyta lemiesz w ziemig; przez zbyt nagle za-
danie konca lemieszowego w ziemig, lemiesz ryje i przyczyna
jest nierownego, skakajacego biegu pluga.

4) Odktadnia po lemieszu co do waznoS$ci zadania pier-
wsze zajmuje miejsce, a ksztatt jej doktadny wieksza daleko
zadaje trudnoéé. Zadna tez pewnie cze$¢ ptuga nie byta tyle
przedmiotem S$cistych badan, obliczen matematycznych i me-
chanicznych, ile wiaiciwie odkladnia. Ze zadaniem jej jest,
dobrze odktada¢ skibe przez lemiesz poderznigta i poddana,
na to si¢ wszyscy zgadzaja; w jakim ksztalcie zadaniu temu
najlepiej odpowiada, to jest pytaniem spornem. Rzecza jest
rolnikdw rozprawié¢ si¢ o to, czy lepsza jest uprawa z pod
ptuga, ktorego dluga, sSrubowo wygicta odkladnia ciagla
wstege skiby przewraca i odktada pod katem 45 stopni, wy-
stawiajac ja tym sposobem na potrzebne dzialanie atmosfery,
czy tez sposob oOrki wlasciwy plugom z krotka, spadzi-
sta 1 rozwarta odktadnia, ktéra bardziej roztraca i kruszy,
anizeli przewraca i odktada. Tu idzie tylko o pokazanie, w ja-
kim ksztatcie odktadnie jednemu Ilub drugiemu sposobowi
uprawy najlepiej odpowiadaja. Pierwszy rodzaj uprawy re-
prezentuja diugie odkiadnie angielskie z wygieciem S$rubo-
wem; drugi sposob wilasciwy jest ruchadtom; odkladnie ptu-
gow amerykanskich i francuskich S$redniej miedzy jednemi
a drugiemi trzymaja si¢ miary.

Podtug jakich obrachunkéw i zasad mechanicznych wy-
gieta by¢ powinna odkladnia $rubowa, to ogét praktycznych
gospodarzy zajmowac nie moze, bo zaden z nich pewnie od-
ktadni podtug teoretycznych opiséw formowacé nie bedzie, ale
raczej pewnych danych wzoréw trzymac¢ mu si¢ wypadnie.
Gdy przeciez ksztalt i dziatanie odktadni w $cistym jest
zwiazku z ksztaltem i zadaniem catego ustroju pluga, nad-
mienia si¢ w tem miejscu, ze ptug doktadny i celowi swemu
odpowiadajacy sktada si¢ mechanicznie z dwodch klindw, utwo-
rzonych przez gltowne dotad wymienione czg¢sci, jako to przez

lemiesz, ptéz, stupice i odktadnig. Jeden z tych klindow ma
za ostrze swoje ostrze lemiesza, dolna S$ciang jego tworzy
spod lemiesza i dalszy ciag ploza, a goérna $cian¢ jego two-
rzy wierzch lemiesza, a w przedtuzeniu dolny poczatek od-
ktadni, Klin ten lezgcy przerzyna ostrzem swojem ziemig,
rozpiera ja i warstwe¢ poderznigta podnosi ku gorze. Drugi
klin tworzy lewa prostopadla Sciana ustroju ptuga, mianowi-
cie stupicy i lewego boku ptoza, tudziez ta czg$§¢ odktadni,
ktoéra oparta brzegiem swoim o stupice przechodzi z potoze-
nia plaskiego w potozenie stojace, i stojac do lewej S$ciany
ptuga pod katem ostrym,- stanowi oraz prawa $cian¢ klina.
Klin ten stojacy wsuwa si¢ ostrzem swojem pomiegdzy skibe
lemieszem poderzni¢ta a prostopadta, twarda, nienaruszong
$ciang¢ ziemi nieoranej i odklada tez skib¢ prawa swoja $ciang.
Dwa te kliny zwigzane z soba bezposrednio tak, iz klin sto-
jacy stoi prawie prostopadle na gornej $cianie klina leza-
cego, odbywaja wspodlnie gldwng robote, ktora jest dobrego
ptuga zadaniem. Klin bowiem lezacy podrzyna wprawdzie
skib¢ poziomo, ale poniewaz lewa jego strona wyzsza jest
od prawej, przeto skiba pozioma poderznigta podnosi si¢ lewa
strong ku gorze, i pchana ku tylowi przechodzi zwolna w po-
lozenie prostopadle w tem wlasnie miejscu, gdzie si¢ zaczyna
dziatanie drugiego, stojacego klina. Pomiedzy tak przyspo-
sobione potozenie skiby wsuwa si¢ klin stojacy, t.j. przedni
brzeg shupicy i odktadni, i odktadajac ziemi¢ na prawo po-
daje ja do dalszej czynnosci odkladni. Na tej to prawej stro-
nie stojacego klina zaczyna si¢ wigc i dzialanie i najwtasci-
wszy Srubowy ksztalt odkladni. Odpowiada ona najlepiej
zadaniu swemu, kiedy poderznig¢ta lemieszem ziemi¢ podej-
muje bez oporu, kiedy poderznigta skiba przesuwa si¢ latwo
z lezacego klina ku klinowi stojacemu, tatwo przechodzi z po-
lozenia poziomego w polozenie prostopadie, i w tej chwili
posuwa si¢ po $cianie odktadni pod zagigcie jej tylne, aby
pod temze zagigciem przewrdcila si¢ i potozyla pod katem
45 stopni. Ku temu celowi winna odkladnia dotem tak by¢
potaczona z lemieszem, aby miejsce potaczenia zagubione byto
i wyraznego nie stanowito kata; ku goérze wznosi si¢ pochyto
w kierunku stupicy, a do $ciany lewej calego ustroju pluga
stoi pod katem do$¢ ostrym, tak aby ziemia wznidstszy si¢
ku goérze toczyta si¢ oraz ku tytowi odktadni. Na kilka cali
od stupicy zaczyna si¢ wierzchem przechyla¢ naprzod, a do-
tem wgina¢ si¢ pod linig idaca wzdluz odktadni przez jej
§rodek, jedno i drugie tym mocniej, im dal$j ku tytowi od-
ktadni, tak iz tylny jej kraniec stoi do poziomu pod katem
45 stopni na prawo, tak jak przedni jej kraniec stoi do po-
ziomu pod takimz prawie katem ku tylowi. Wygigcie takie
daje odktadni ksztalt Srubowy. Dolny koniec tylnej czesci
odktadni $cina si¢ okragto, gdyz koniec ten, w dziataniu od-
ktadni zbyteczny, przyczynia si¢ do niepotrzebnego tarcia. Ze
odktadnia tak wygieta jest najnormalniejsza i z dzialaniem
skiby rownie jak z jej kierunkiem najzgodniejsza, dowodem
jest to, ze zatozona pod takimz katem odktadnia drewniana,
prosta, drze si¢ przez nacisk skiby w tenze sam spos6b, i im
bardziej si¢ zuzywa, tym bardziej si¢ zbliza do owej formy
Srubowej; ze w ksztalcie takim normalnie wygigtym ptug naj-
mniej stawia oporu, pokazaly proby na wystawach paryskich,
gdzie opor ptuga Howarda do innych plugéw mial si¢ jak
16 do 40.

Odktadnie plugdéw francuskich i amerykanskich sa w ogole
krotsze od angielskich, cate ich wygiecie jest zatem zwig-
zlejsze, z pochylo$ciami przykrzejszemi, przez co o ile moze
tracg na tatwosci wrzynania si¢ migdzy $ciang ziemi a skibg
oderznigta, o tyle zyskuja na nmiejszem tarciu, a z korzyscig
ta lacza jeszcze i zalet¢ mocniejszego kruszenia ziemi. Ta



to zaletg celowal plug Grignonski Dombasla nad plugami
angielskiemi.

Systemowi temu prawie wbrew przeciwna jest odktadnia
Ruchadet spadzista, krotka i rozwarciej do lewej $ciany ptuga
stojaca. Jakkolwiek ksztalt ten z zasadami mechanicznemi
niecatkiem zdaje si¢ by¢ w zgodzie, utrzymuje go praktyka
dos$¢ powszechna w Niemczech wschodnich, Czechach i wielu
okolicach zachodniej Polski. U plugéw z taka odktadnia
zasada dwoch klinow ustroj ptuga skladajacych niewyraznie
wystepuje, i co dziwniejsza, pomimo pozornego podobienstwa
w budowie ruchadel, réznica w ich konstrukcji niekiedy tak
jest wielka, ze u jednych klin lezacy, u drugich za$ klin sto-
jacy przemagac¢ si¢ zdaje. Z przemagajacym klinem lezacym
jest n. p. tak nazwane Ruchadlo berlinskie, u nas zwykle
kolegsne, i Ruchadto amerykanskie bezkolesne, zwyczajnie ale
Klin le-

zacy u plugéw tych cala prawie odbywa robote, neutralizujac

niewlasciwie matym plugiem amerykanskim zwane.

dzialanie klina stojacego; jest on krotki a szeroko rozparty,
tak iz ziemia ledwo co ostrzem lemiesza poderznigta, podnosi
si¢ nagle w gor¢ po spadzistym wierzchnim boku klina lezg-
cego czyli po spadzisto-stojacej odktadni, i zpewnym rzutem
i gbra

Od-
konczy si¢ prawie razem z prawa

podsadza si¢ po jej wysokosci nieomal prostopadiej
naprzéd wydanej, ktéra ja odrzuca naprzdd i rozbija.
ktadnia taka krotka jest,
strong lemiesza; dla tego ziemi ci¢zkiej nie zmoze, a w lzej-
szej niezupelnie czysta zostawia brozde.

Z przemagajacym klinem stojacym jest Ruchadto $laskie
ustawione przez kowala Ottona, ktoéry si¢ bardzo tanio nie
ze wszystkiem zastuzonej dorobit stawy. W plugu tym klin
lezacy jesli nie zadnej, to przynajmniej bardzo staba odbywa
funkcja, bo wazkim lemieszykiem ledwo oddziela od spodu
te¢ skibe,

bardzo ostrym katem

ktora klin stojacy, t. j. prawie prostopadle i pod
stojaca odktadnia odpiera na prawo.

Odktadnia drewniana u zwyczajnego pluga polskiego ta-
kie samo prawie ma polozenie, co odkladnia ruchadetl, ale
ze do wielkiego, ptaskiego lemiesza stoi prawie pod katem
prostym, wcale niezagubionym, a do tego jest diuga, wigc
ktora sie w kacie

i od jednego konca staiska

nie odbiera tak tatwo skiby =z lemiesza,
miedzy nig a lemieszem zatyka,
skrzydiem

do drugiego w kacie tym przewozi, a dlugiem

swojem szoruje si¢ o skibe odrzucona i gwalt jej razem
i sobie zadaje, odpierajac ja, ale jej nie przewracajac.
Odktadnie ksztattu Srubowego sa albo z lanego zelaza,
albo z grubej blachy ciagnionej, gictej w prasie zelaznej oso-
bno na ten cel zbudowanej, ktorej dwa boki $ciskajace roz-
palona blachg,
blasze ma by¢ nadane.
od odktadni gigtych blaszanych,

préocz tego resztki blachy maja zawsze jaki§ jeszcze uzytek

odlane sa w ksztalcie wygigcia, jakie tejze
Lane odktadnie tansze sa i trwalsze
ale za to o wiele cigzsze;
w gospodarstwie, gdy tymczasem zuzyte odlewy odrzucone
by¢ musza.

(Dalszy ciag nastapi.)

Przeglad ruchu literackiego i naukowego w dziedzinie nauk przyrodniczych,

Stanowisko Wojciecha Jastrzebowskiego

w przyrodoznawstwie,
jako odpowiedz i dalszy ciag
w kwestjach wywotanych przez Adama Wislickiego i Juljana
Zaborowskiego w Nrach 25, 26, 27 i 39 r. 1856
niniejszego pisma,
napisat
Karét Mstowski.
Kilka stow'wstepnych.

Szczesliwymi nazwaé si¢ mozem, ze wposrod ogoélnego
ruchu, jaki ostatniemi czasy w rozmaitych gal¢ziach wiedzy
ludzkiej w naszej literaturze si¢ rozwinal, i z naukami przy-
oddajac
mitujagcego dobro po-

rodzonemi nie pozostajemy w tyle, ale i owszem,

im cze$§¢ nalezna, w obliczu catego,
wszechne $wiata, staramy si¢ probowaé sit wilasnych.

I nam nie odmoéwila Opatrznos¢ ogromnego mnodstwa
materjalow; i nam od dawna nie brakowalo.pola, na kto-
remby wszelka sumienna 1 uczciwa praca zdoby¢ potrafila
stodkie owmce, ale nam niestety od dawna nie dostawato
organu, przez ktéoryby$Smy porozumiewaé si¢ mogli a roz-
strzelone po rozmaitych zakatkach ziem naszych $wiateltka
w jedno gromadzili ognisko: ale brakowato nam wdasnie tego,
czemu zdaje si¢ zado$¢ juz czyni wasze poczciwe pismo.

Z jakaz rozkosza powitaliSmy jego narodziny, z jakaz
skwrapliwo$cia chwytamy do rak jego pierwsze zeszyty, juz
zawczasu rokujac sobie i jego nalezyte powodzenie i dla nas
tak od dawna upragniony pozytek. Z przyjemnosciag widzimy
og6lng redakcji usilno$¢, skrze¢tne zabieranie si¢ do pracy
wigkszej cze$ci naszych uczonych i rozbudzone tu i owdzie
kwestje gromadzace si¢ w przystepnej, bo ogét na celu ma-
jacej, formie. Pismo takie jak Przyroda'i Przemyst powinno
wkrotce zajasnie¢ szczerym blaskiem uznania, ukrzepié¢ si¢
wspotrodakéw pomoca i zdoby¢ nadzwyczaj wazne stanowisko.

Pismo takie, gdzie i badacz $cisty ma pole do wystapienia

J

z swa praca, gdzie i1 czlowiek powszedniego czynu moze
umieszcza¢ bezprocentowe dotad kapitaty codziennych, do-
$wiadczalnych spostrzezen — gdzie kazdy w ogé6lnosci produ-
cent pod najstosowmiejszem godiem ma sposobnos$¢" do dania
0 swmim zawodzie i o zdobytych w nim godnych uwagi pto-
dach braciom swoim wiadomosci — pismo mowig takie, jak
bylo dla nas konieczno$ciag do przetamania zawmd, tak tez
W urzeczywistnieniu swego postannictwa powinno napotkacd
czerstwe zywioty istnienia.

I zdaje si¢, ze publiczno$é¢ odpowie godnie polozonemu
w niej zaufaniu, ze zwolna zrozumie znaczenie tego prac
rodzinnych ogniska, byle tylko nie byla zawiedziona i byle
kierunek pisma nie przyjal takich form, ktéreby nie odpo-
wiadaty jej nadziejom.

Najdrazliwsza w tym wzgledzie czescia jak zawsze byla,
tak tez jest i bedzie cz¢§¢ polemiczna, rozbiorowa,, czyli
w ogoéle krytyczna. Jak z jednej
noscig i begdac pobudka ruchu,

strony jest ona koniecz-
niezmiernie wiele jest zna-
czaca w rozszerzaniu si¢ wyobrazen jasnych, rzetelnych i naj-
loiczniejszych, w czern glownie trzymac si¢ powinna spra-
wiedliwosci 1 zdrowego sadu opinji wytrawnej, tak przeciwnie,
wpadajac w koteryjnos$¢, przesade i powierzchowne btyszczenie
szermierstwem pidra, staje si¢ odrazajaca, nudna, bezcelowa
1 najwigcej pismu zaszkodzi¢ moze. Publiczno$¢ bowiem nie
da si¢ oszukaé, nie pozwoli sobie narzuci¢ niczego, ale kie-
rujac si¢ najzdrowszem, bo na znajomosci swych potrzeb
opartem zdaniu, to tylko uzna i przyjmie, co tym potrzebom
najstosowniej odpowiada.

Czy kilka krytycznych ustgpow, jakie juz do skladu
swego przyjeta Przyroda i Przemyst, odpowiada godnie
przeznaczeniu swojemu, czy s3 rzeczywiscie tem, czem by¢
powinny: jako jeden z tona tej publicznoSci i reprezentant
zawodu najpowszechniejszego i najwigcej stycznosci ze wszyst-
kiemi majacego w kraju, moge tu wynurzy¢ swe zdanie, zda-

nie rozebrane juz nie na kilku posiedzeniach $wiatlejszych



czytelnikow Przyrody, ale pozwalam sobie wynurzy¢ je nie

wprost, lecz w cokolwiek rozciagglejszy, wigcej kwestja wy-
czerpujacy sposob.

Poniewaz pomigdzy pierwszemi w krytycznej czg$ci pra-
cami byl umieszczony rozbidr dziet Wojciecha Jastrzgbow-
skiego, a rozbidr ten nader krociutko i jak sadze, na predce
byt skreslonym, (chociaz ze wszech miar nosi na sobie cechg
nie przewrotnego ale sumiennego rzeczy traktowanej prze-
konania i do§¢ przyjemnego obrobienia), przeciez, gdy rzeczy
tak waznych, jakiemi sg prace wspomnianego wyzej profe-
sora, niewolno jest w obliczu blizej je znajacych a tern bar-
dziej zupeinie nieswiadomych zbywaé w krotkosci i pobieznie;
a pismo, w ktorego obrebie kwestja si¢ obudza,
dzwigaé zarzutu

nie ma
za niewyczerpanie tejze kwestji, przeto
o$mielam si¢ chwyci¢ pidro do r¢ki, aby o ile moznos$ci naj-
wszechstronniej t¢ rzecz rozebra¢ i do wnioskow gruntowniej-
szych ogot czytajacej publicznosci doprowadzié.

Ciesze¢ si¢ poniekad i ze mna wielu kolegdéw-rolnikow
a uczniow blizej znajacych prof. Jastrzgbowskiego, ze p. Wislicki
podniést te kwestja. Dal on nam przez to wyzwanie oraz
prawo do dalszego w tej mierze wystapienia.
bo to, co dotad bylo przystgpnem dla
niewielu blizszych stuchaczy a bardzo zaledwie stabo prze-
jawito si¢ w obliczu powszechno$ci w wydanych dotad przez
zacnego meza pracach ksigzkowych, doczekato si¢ wreszcie
wyjasnienia na drodze najstosowniejszej, bo na drodze pu-
blicznej krytyki. Sadze¢.,ze nie bed¢ ostatnim w tej mierze,
ze znajda si¢ jeszcze 1 odezwg po mnie blizej, a zatem lepiej
znajacy zasady i poglad tego,
Swietnej

JesteSmy mu
bardzo wdzigczni,

tyle oryginalnego i na tak

niwie pracujacego meza, ktory sity i wiek swoj
stargal na ustugach publicznych i na badaniach w niczgin
nie przyé¢mionych falszywos$cia teorji, abstrakcyjnych pojeé
lub tez mrzonkami rozkietlznanej i na obcych wzorach wy-
ksztatconej wyobrazni. Na kazdym kroku wieje tam duch
czysty, czerstwy, rodzinny; oparty silnie na znajomosci nauki,
kraju, jego spotecznosci, ducha czasu i potrzeb ogdlnych
czlowieczenstwa, a czy mam racja: po zbiciu kategorycznem

zarzutow, w rozbiorze szczegdélowym staraé si¢ bede dowiesc.

Przeglad krytycznych mnieman.

Na samym wstgpie przychodzi mi cokolwieczek si¢ po-
ktéci¢ z szanownymi profesora Jastrzgbowskiego recenzentami
i nie unikam tego wcale, bo wystepuj¢ otwarcie, bez zadnej
checi dokuczenia i w temze samem pisSmie, ktéore z pozytkiem
zasila si¢ ich pidrem.

Zaczynam od wyrzutow, dla czego ci panowie, oceniajac
ogol prac Jastrzgbowskiego i przychodzac do ostatecznych
niejako wnioskdw o jego w dziedzinie nauk przyrodzonych
stanowisku, przemilczeli o jego Uktadzie nauk przyro-
dzonych, umieszczonym we wstepie do Uktadu Swiata
i do drugiego wydania Historji Naturalnej Ogodlnej;
dla czego nie okreslili znaczenia jego nauki opotrzebach
irzeczach potrzebnych (Anankonomji) tudziez nauki
ozyciu czynnem czyli praktyczne m (Praxeologji), ktore
na czele jego wigkszych wyktadow sa pomieszczone? Wszakzez
w nich wtladnie spoczywa cala zasada 1 podstawa =zapatry-
wania si¢ autora

na twory przyrodzone; wszakzez tu jest

zrodto, w ktérem udalo si¢ jak najszczesliwiej temu skrzeg-

tnemu badaczowi ujrzeé¢ mys$l boska, dopatrzy¢ kierunku
W jej przejawieniu

to,

i uchwyci¢ w formy dla ogdtu przystgpne
co w skutkach swoich i wplywie na zycie moze mieé
tak ogromne znaczenie. Nauka o potrzebach i nauka o zyciu

czynnem s3 niejako obrazem systematu filozofji przyrodzonej
praktycznej, zastosowanej do potrzeb zycia ludzkiego czyn-
nego 1 opartej na idei czynu, idei naszej slowianskiej, tak
poteznej a tak zgodnej z nasza przesztoscia i z duchem doj-
rzewajacej dzisiaj ludzkosci.

Tam si¢ odbija glownie nowy sposdéb zapatrywania na

$wiat stworzony, pojmowania i okreslenia czynu,
chrzescijansko - religijnego, ludzkiego.
nych poteg, jak mitosci,
dotad doktadnie

1 opisywanej szczeg$liwosci,

czynu
Widne znaczenie in-

rozumu 1 woli, oraz pojgcie,

niezrozumianej, cho¢ ciagle wymawianej
czyli celu ostatecznego bytu
wszech istot. I do tych wskazowek nie dochodzi autor a priori,
z gotowym szematem ulozonym zawczasu w swej glowie, (jak
to niestusznie przypuszcza pan J. Zaborowski w swych uwagach
i o czem w dalszym ciggu staraé: si¢ bedziemy obszerniej pomo-
wic¢), ale sa one tutaj wynikiem glebokiego i umiejgtnego wpa-
trywania si¢ w natur¢, w §wiat zewnetrzny 1 w psychiczne usto-
sunkowanie materji z sita, tudziez w zalezno$¢ wplywow wza-
jemnych. Uktad znowu nauk przerodzonych, ktory tak jasnie
rozgranicza dziedziny kazdej z 10 cz¢Sci tej ogromnej jednej
ksiggi, ksiggi madrosci czyli $wiadomosci §wiata naszego,
gdyby nie byl w recenzjach pominigty, ale i owszem grun-
townie rozebrany i oceniony, oszcze¢dzitby niejednego zarzutu
a do uznania prawdy i stuszno$ci w dzietach Jastrzgbowskiego
statby si¢ niemala wskazoéwka. Po pracach Arnpera w tym
wzgledzie*) nie zdarzylo mi si¢ nic wyzszego napotkaé, nawet
$miato moge powiedzieé, ze co si¢ dotyczy nauk przyrodzo-
nych, to p. Jastrz¢gbowski daleko naturalniej te umieje¢tnosci
rozdzielil, niz znakomity badacz francuzki. Rozpatrzenie si¢
w tym uktadzie nauk byloby nie pozwmlilo panu A. Wislic-
kiemu zrobi¢ zarzutu, jakoby prof. Jastrzgbowski o niektoérych
rzeczach traktowal zanadto tresciwie, bo wtasnie on, obrabiajac
dopiero historjg naturalna, nie chce wkraczaé¢ w dziedzing
n. p. chernji, kultury lub tern bardziej techniki szczegodlowe;j.

Wytknaé mi tu takze nalezy, ze szanownym recenzentom,
oprocz wskazanych dopiero opuszczen, nieznane zapewne bytly
drobne rozprawy zastuzonego profesora, jak n. p. pigkna
rzecz o sitach przyrodzonych, a mianowicie o sitach zywo-
tnych cztowieka i oznaczeniu ich wzyciu produkcyjnem,
rolniczem; tudziez nauka o o$§miu wiltasno$ciach $wiata
stworzonego doskonatych i tyluz wtasnosciach jego dosko-
nalnych, a nakoniec wyktad przesliczny owielkos§ciuktadu
bozego tworéw ziemskich i o nauce ztad wynikajacej.

Coz dopiero, jezeli clodam, ze chcac ostateczne o tym
cztowieku wydaé¢ zdanie, niedosyt: jest powierzchownie prze-
biega¢ wydane jego druki, ale zajrzecby nalezatlo i do prac
przygotowanych, do wyktadéw' profesorskich bardzo licznie
w kraju rozrzuconych i nawet litografowanych, a przynaj-
mniej nie trzeba pomija¢ jego drobnych kawatkéw, bo wta-
$nie w nich znalez¢é mozna uzupeinienie i rozwidnienie tru-
dnych nieraz do szybkiego objgcia, bo nowych zasad i prawd
na rodzinnej niwie zdobytych.

A przeciez recenzenci postapili sobie przeciwnie, bo wia-
$nie nie rozebrawszy wszystkiego, wydali prawie ostateczne
zdanie; mianowicie tez w artykule ,,0 warto$ci dzisiajszej spe-
kulacyjuej filozfji w przyrodoznawstwiell bardzo nieoglednie
ze sadem si¢ pospieszono, gléwnie zapewne opierajac si¢ na
stabym przegladzie dziet Jastrz¢bowskiego, jaki uczynit lotnie
rzecz traktujacy poprzednik.

(Dalszy ciag nastapi.)

*) N. p. Essai sur la philos. d. sciences.
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