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SWEDENBORG I ZABOBONY.

Prelekcja Schleidena, spolszczona

przez

Juljana Zaborowskiego.

(Dokonczenie).

Po uplywie dni kilku zapelnionych rozkosznemi mlodo-
$ci rozrywkami, przerywajacemi nawet sen kilku nocy, o pé-
znej porze wieczornej do mych wracalem krewnych. Walka
w skutek natezenia niezwyklego pomiedzy cialem znuzonem,
a wyobraznia podniecong do dzialania zZywszego, wprawila
mnie w stan pélsennosci, w ktérym mimowolna gra wyobra-
zni tak silnego nabiera Zzycia, iZ snujace si¢ jej obrazy na-
wet rzeczywistego bytu zdaja sie¢ nabieraé. Nagle roztacza
si¢ w mojej fantazji dziwny obraz, spostrzegam dom mojej
ciotki zamieniony na zwaliska i dymiace si¢ zgliszcza, wyra-
znie rozpoznawani osoby zajete gaszeniem pozaru, slysze roz-
kazy dawane przez naczelnika, slowem caly obraz pozaru
w najdrobniejszych szczegélach tak wyraznie stawa przed mo-
ja dusza, izbym nawet dzi§ jeszcze go moégl oddaé pedzlem
lub oléwkiem, gdyby mi nie zbywalo na zrecznos$ci wykre-
Gwalto-
wny wydajac okrzyk, rozbudzilem si¢ nagle ku nie malemu
przerazeniu oséb, w ktérych jechalem towarzystwie. Przy-
szedlszy jednak zupelnie do siebie, poczalem si¢ wstydzié
niesfornej gry mej fantazji i tylko z trudnoscia mozna bylo
mnie skloni¢ do wypowiedzenia wlasciwego powodu mej trwogi.
Tymczasem jednak tej samej nocy, prawie o tej samej godzi-
nie i w tej samej ulicy, gdzie moja mieszkala ciotka, lubo
w odleglo$ci doméw kilka od jej pomieszkania, przypadkowo
splonal gmach okazaly. Czyzby jednak zdarzenie to bylo
o wiele wi¢cej tajemniczem i nadzwyczajnem, gdyby rzeczy-
wiscie byl splongl dom mojej ciotki? Zapewne, ze nie, cho-
ciaz i tak w calem tern zjawisku nic nadzwyczajnego nie upa-
truje, bo wsréd wielu sennych obrazéw czyzby chociaz tylko
jeden nie mial si¢ sprawdzi¢ w rzeczywistosci? Zdarzenie to

Slania na papierze w duszy widzianych ksztaltow.

z mego zycia wyjete, sadze¢, czyni dalsze i obszerniejsze roz-

prawy o dziwnem widzeniu owego pozaru stokholmskiego
przez Swedenborga zupelnie zbytecznem.

Historja tajemniczego Swedenborga inne i daleko waz-
niejsze nastrecza pobudki do mys$lenia, do zastanowienia sie
nad dziwna istota natury ludzkiej. OtéZz maz ten we wszy-
stkich galeziach nauk przyrodniczych bardzo obszerne posia-
dajacy wiadomos$ci, na $cislo§ci matematycznej oparte, daleki
od marzen wylacznie tylko teoretycznych, wskro$ za$ prze-
jety wazno$cia zycia praktycznego, pada ofiara zabobonu,
nie tylko umiej¢tnego ale takze i religijnego i to nie w la-
tach mlodzienczych, porywajacych szalem, lecz w wieku doj-
rzalym, nacechowanym zwykle przewaga rozumu. Jakzez si¢
to sta¢ moglo? Wszakze znanem jest gloSmobrzmiace zdanie,
wielkiemi drukowane litery w kazdej nieomal historji cywi-
lizacji, owo zdanie, ,Ze nauki przyrodnicze oswaba-
dzaja ludzkos$é z zabobonow.ll Gdziez tu niknie ich sila?
Gdziez niknie w Paracelzjuszu, Mesmerze, Heinrocie i tylu
niezliczonych innych, co z najglupszych zabobonéw ukladali
nawet przyrodnicze systemata i nauki?

Me¢za szlachetnego najdotkliwiej razi
chwala, otéz takie uczucie przenika¢ powinno uczniéw natury
na wspomnienie powyzej wymienionego powotania nauk przy-
rodniczych. Wysoko ceniac wazno$¢ tej galezi wiedzy ludz-
kiej, wyzej zapewne umiem ja szanowaé, niz ludzie, co jej
prawia podobne komplementa, ale mimo to, w zupelnem prze-
konaniu to stawiam twierdzenie, iZ nauki przyrodnicze
nie oczyS$cily nas z zabobonéw i tez nigdy tego
w dziejach ludzkos$ci nie dopelnia, gdyz ich zadanie

niezasluzona po-

jest calkiem innego rodzaju.
Nie nauki przyrodnicze, lecz filozoficzne teorje, na zdro-
wym rozsadku oparte, oczyScily i oczyszczaja nas ciagle z za-
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bobonéw. W Niemczech prawnik Chrystjan Tomazjusz i teo-
log Baltazar Becker rozpoczeli walke przeciw paleniu czarownic
i szczesliwie zwycieztwo odniesli. Takowego oswobodzenia
tez nauki przyrodnicze niezdolne sg wykonaé¢, bo zabobon
w najrozmaitszych postaciach, wystepujac w dziedzinie reli-
gijno - estetycznych poj¢é, istnieje na polu, dokad nauki przy-
rodnicze zadnego .przystepu mie¢ nie moga. Smialo nawet
jeszcze to dodaj¢ twierdzenie: Zabobon dla ludzi dobrych
niezb¢dnie jest potrzebnym i tylko czlowiek zupet-
nie pozbawiony serca zdotatby, przysurowem bada-
niu siebie samego, wykorzeni¢ zupelnie ze siebie
wszelkie zabobony.

Czemze jednak jest zabobon? Na to pytanie chcac zna-
les¢ odpowiedz, roztrzgsngé wprzéd musimy, czem jest
wiara.

Wiara zyje niezatarta w piersiach kazdego cztowieka, bo
do warunkoéw jego bytu nalezy i ten, izby zewszad go ota-
czalo zycie duchowe, nie za§ martwych tylko i nieozywionych
cial zbiorowisko. Wiara pierwiastkowa i jeszcze nie oczysz-
czona rozktada t¢ duchowo$é na wszystkie ciata pod zmysty
podpadajace, cztowiek za$ dostatecznie o$wiecony w sprawach
najwyzszych swego zycia, gromadzi wszystkie te promienie
w jedno ognisko, odnosi je do jedynego Boga. Tern jednak
pojeciem mato co si¢ jeszcze zyskuje, bo bilgdem jest wiel-
kim wuwazaé politeizm za rOwnowarte
wyobrazenia. I monoteizm moze takze przybra¢ najobrzy-
dliwsze formy poganstwa i ujS¢ do szkaradnej monarchji
w panstwie duchéw. W towarzystwie tak niedoteznego wyo-
brazenia monoteizmu z jednej strony jako tez zndéw politei-
zmu z drugiej, wystepuja jako poczet niezbedny djably, ope-
tani, czarownice, gu$larze wraz z cata demonologja i obrzydliwa

i balwochwalstwo

ciemnota inkwizycji i stosOw pochtaniajacych niewinne ofiary.'

Cata ta ¢ma ope¢tancow, czaréw i katow fanatyzmu pierzcha
przed wyznaniem, ktére w miejscu samowladzcy duchdéw wie-
rzy¢ kaze w jedynego i wszechmocnego Boga dobroci bez
granic.

Przypusciwszy przeciez, iz si¢ wznie$¢ zdotaliSmy do tego
czystego pojecia Boga jedynego, to nie uwazajmy si¢ jeszcze
wolnymi od wszelkiego niebezpieczenstwa. Btlad za$ polega
na tem, iz niebezpieczenstwa tam szukamy, gdzie ono rze-
czywiscie nie istnieje. Kazdy czlowiek, wyjawszy filozofa,
ktory przez pomylke w miejsce serca otrzymat ksigzke me-
tafizyczng, w tej abstrakcyjnej idei Boga, w tem tylko prze-
konaniu o prawdzie tej idei znajdzie pocieszenie i spokdj
wewngetrzny. Nie wiara w Boga, w niesmiertelno$¢ i §wiat drugi
czyli panstwo duchdow wznosi czlowieka ponad walke nieo-
zywionych mass go otaczajacych, lecz przekonanie, ze Boga
jasne niebo rzeczywiscie od $wiata nas otaczajacego si¢ nie
rozni, lecz tylko w obec naszego ograniczonego rozumu ro-
znem si¢ wydaje. Nie wystarcza pocieszenie, odsylajace
kazdego do przysztodci tamtego $wiata, gdyz konieczng jest
dla nas potrzeba, bySmy w nim ciagle zyli i w przekonaniu
jego istnienia rzeczywistego wznosili si¢ nad nieozywiona ko-
nieczno$¢ prawidel przyrodniczych. Nie ,,absolutna real-
no$§¢ Logikill lecz mitujacy Ojciec w Niebie silng jest rg-
kojmig stabego cztowieka, nie ,,absolutna przyczynowos$¢
metafizyki" lecz wiara w powszechng, peing dobroci i ma-
dro$ci opatrznos$¢ niesie pocieche i odwodzi od rozpaczliwej
gry przypadkowosci.

Tymczasem pojecia ,,Boga, NieSmiertelnosci i Istnienia
$wiata duchowego" przechodza sity ludzkie rozumowe, gdy
jednak umyst nasz koniecznie owe pojecia owladngé pragnie,
cho¢by nawet tylko przez wiedze¢, ze istnieja i ze je mozna

wymoéwié, szukamy przeto znakéw zmystowych, zblizajacych
do naszego poje¢cia we formie obrazu to, co w owych jest nie-
pojetego.

Obrazy takie sa symbolami, t. j. osnowa catkowitego
naszego zycia religijnego. Takim wigc sposobem zmuszony
jest cztowiek w skutek instynktu swego serca, narzucajacego
si¢ wladzy poznawajacej, w kazdem zjawisku przyrodniczem
domysla¢ si¢ 1 wyszukiwaé co§ wyzszego nad bieg tylko na-
turalny sit przyrodniczych. Nie przeczymy, by zjawiska nie
wynikaty po sobie wedle rozsadnego nastgpstwa przyczyny
i skutku, lecz nie przypuszczamy, by w takowem nastgpstwie
wyczerpnietem bylo catkowite tychze pojmowanie czyli cat-
kowita ich bytu konieczno§¢. Nie przeczymy rdéwniez, by
stosunki czasowe 1 miejscowe zjawisku towarzyszace, nie le-
zaly w jego matematycznej koniecznos$ci, lecz stawiamy za-
razem silnem przekonaniem poparte twierdzenie, Ze pojmo-
wanie takowe wplywa z ograniczonej naszej ludzkiej natury,
ze raczej w przemianie zjawisk i dziejow istnieje plan roz-
myS$lny, ukryta jest madro$¢ i mitos¢ Boga.

W wyobrazenia symboliczne owych
wdziera si¢ z wszech stron ttum zabobondéw, bo od ich szczytu
czystego poczawszy az do najszkaradniejszych zjawisk zabo-
bonnych $rednich wiekéw nieprzerwany ciagnie si¢ lancuch
w tejze samej dziedzinie zycia umystowego ludzkiego. Co
tylko przeto w religji jest pozytywnego, na mocy rozwinig-
tego pojecia, takze jest zabobonem, bo religijna pozytywnosé
jako tez zabobon swoj biora poczatek z tego samego Zzro-
dta, t. j. z ograniczonej istoty naszego pojgcia, niemoggcego
owych najwyzszych idei inaczej owtadng¢, jak tylko w for-
mie symbolicznej, i domyslajacego si¢ w kazdem zjawisku po-
wodow glebszych. Zbierajac przeto mysli rzucone, otrzymu-
jemy nast¢pujgce najobszerniejsze okre$lenie zabobonu, ktory

za$ trzech idei

zatem oznacza usitlowanie wyrzeczenia nadzmy-
stowe znaczenie $wiata widomego inaczej jak
w zdaniach estetycznych i wedle tak utworzo-

nego wyobrazenia kierowaé¢ takze wszelkiemi
czynno$ciami naszego zycia.

Wiadomo mi, ze w zyciu pospolitem nikomu nie przy-
chodzi na mys$l ,,zabobonom" tak obszerne nadawaé zna-
obejmujace w sobie nawet wszelkg religji pozyty-
wno$¢, atoli jestem przekonany, ze zestawiwszy obok siebie

wszelkie rodzaje zabobonu i poro6wnawszy ze soba,

czenie,

CO WSZy-
stkim jest wspodlnego, okredlenie przezemnie podane uznamy
jako rzeczy odpowiadajace.

Jezeli przeto wiara i zabobon splywajg nieznacznie w je-
den tancuch, czyz przeto ostatni otrzymuje jakiekolwiek bytu
swego uprawnienie? Czyz S$wiatlego meza wstret do zabo-
bonu nie ma zadnej podstawy? Zapewne, ze nie; nalezy jed-
nak rzecz t¢ zupelnie pojmowaé inaczej jak to si¢ zwykle
dzieje. Na tem miejscu nie jestesmy w stanie odlgczyé wiary
od zabobonu i rozgraniczy¢ je dokladnie, bo wiara, uwazana
jako abstrakcyjno-filozoficzne przekonanie, czcza jest i nie-
dajaca zycia, wiara za$, ozywiona tchnieniem religijnego uczu-
cia, nie rozni si¢ istotg ale raczej tylko stopniem od tego,
co kazdy oswiecony czlowiek zowie zabobonem, ztad tez nie
posiadamy podzialki, na ktorej odczytaéby mozna, gdzie sto-
pien zabobonu dozwolany si¢ poczyna, a gdzie zakazany si¢
konczy *).

Wszelkie materjaty, z ktorych dzieje ludzko$ci si¢ snuja,
w dwoch potegach umystu ludzkiego znajdujg swodj odblask;

*) W wyrazach niemieckich Glaube i Aberglaube bardzo dokta-
dnie maluje si¢ skreslony przez autora stosunck pomigdzy wiara i za-
bobonem, stowko ,,aber” dotaczone do Glaube, oznacza ujemng strong
wiary. P. P.
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poezja jest pierwsza, w niej forma dazy do szczytu wydo-
skonalenia, umiej¢tno$cig za$ druga, w niej tres¢ staje sie¢
pojmowania przedmiotem. Nie wszyscy jednak ludzie pra-
wdziwymi sa poetami oraz takze filozofami, w skutek czego
oba zadania czg¢stokro¢ w nieudolne dostajg si¢ rece; poezja,
stosownie do rozwoju stulecia, najrozmaitsze przybra¢ moze
ksztalty, odrazajace brakiem dobrego smaku, umiejetnos¢ zas,
w skutek ograniczonego stanowiska swych piastunoéw, prze-
sadow i zdan niemogacych si¢ z czasem ostaé, nawet niedo-
rzeczno$§¢ moze uczyni¢ prawdy pewnikami. Zboczenia te,
w obu dziedzinach zachodzace w skutek ograniczonego poj-
mowania ludzkiego, zwykle w przesadzonej formie dochodza
swych ostateczno$ci, zanim od nich hieg rozwoju odst¢puje,
tak ze ludzko$¢, wsréd nieustannych zboczen i omytek,
tylko zwolna zdaza do celu rzeczywistego pigkna i nieomylne;j
prawdy.

Otéz i w kwestji niniejszej rozgraniczenia wiary od za-
bobonu poezja i umiejetnos¢ podaja nam nieomylne S$rodki
i sposoby, bo pierwsza wiedzie nas do ideatu pigkna, druga
za$ do ideatlu prawdy. Szukajac za§ we wszelkich postaciach
zabobonu choé¢by §ladu prawdy, bedziemy w stanie oznaczyé
doktadnie, czy i o ile nauki przyrodnicze przyczynity si¢ do
wyrugowania zabobonow.

By jednak unikngé¢ wszelkich omylnych sadéw, nalezy
nam wprzody rozrdézni¢ wszelkie rodzaje zabobonu i tychze
rozmaite odcienia. Wedle danego okreslenia zabobonu dwie
istniejag formy zasadnicze: mozna bowiem, w samej wierze
biorac poczatek wyjscia, przechodzi¢ do zjawisk umystowych,
w ktorych owa niejako widoczne przybiera postacie; lub tez
odwrotng postgpujac droga, po rozpoznaniu umiej¢tnem przed-
miotdw przyrody, domniemywac si¢ instynktowo, co w nich
si¢ mies$ci nadprzyrodzonego. Otéz pierwsza droga wskaze
nam zabobon religijny, druga za§ umiejetny*).

W razie pierwszym nauki przyrodnicze zadnego nie oka-
zuja wplywu, gdyz na jedno wychodzi dla tych nauk, czy
duchowo$¢ w przedmiotach utajona sptywa wjedno ognisko,
czy tez tylko jest wyplywem wielu bardzo dobrych i zlych
duchéow. Na tem polu skutecznie tylko filozoficzne i moralne
przekonanie moga dziata¢, jak tego dowodza usitowania i walka
przeciw wierze w czarownice, wykonana przez powyzej wspo-
mnianych dwoéch mezow, z ktérych zaden nie byt naturalista.

Zmierzmy jednak takze choéby krotkim oka rzutem po-
tege naukowa od wieku 15go w naukach przyrodniczych sig¢
pojawiajaca.

W dziecinnym wieku ludzko$ci fizyka i religja nieroz-
taczong jeszcze stanowig cato$§¢. Skutki sit jeszcze nieroz-
poznanych bezposredniemu wplywowi bogdéw sa przypisane.
Zwolna gromadzace si¢ materjaly wywotuja koniecznosé po-
dzialu pracy: nauki przyrodnicze uchodza z rak kaplanow
1 staja si¢ przedmiotem oddzielnego rodzaju badaczy i mg-
706w uczonych; tym sposobem potaczenie obu staje si¢ lu-
zniejszem, lecz zawsze trwa jeszcze uprzedzenie, iz Wwszy-
stko szczegdlowym Boga. Wtem
Galileusz i Keppler najwazniejsze glosza §wiatu prawa przy-
rodnicze, uwienczone przenikliwg Newtona teorja, i nagle po-

si¢ dzieje za rozkazem

wstaje odstep i przepa$¢ pomigdzy zbiorowiskiem sit przy-
rodniczych, dajgcem calo$é¢ dla siebie wystarczajacg, a owym
$wiatem nadprzyrodniczym czyli duchowym. Z jednego §wiata
utworzyty si¢ nagle dla naszego pojecia nieztaczone dwa

*) Kownem prawem autor na tem miejscu powiedzie¢ by mégt to
samo i o wierze, t. j. rozrézni¢ wiare religijng i umiejetng.  P. R.

$wiaty, lecz pozornej tylko dwuistno$ci. Widzimy i pojmu-
jemy przedmioty nas otaczajace i wierzymy w nadzmystowy
byt $wiata duchowego, =zlaczenie za§ obu, tylko dla nas
istnieje w poczuciu religijnem, wskazujgcem nam we wszyst-
kich przedmiotach fizycznie, chemicznie i t. d. rozpoznanych,
wyzsze przeznaczenie bytu duchowo-boskiego. Nauki przy-
rodnicze dokonaty swego zadania, ktéore pole-
gato na wys$wietleniu stosunku naszego do ca-
tego §wiata i na udowodnieniu jego dwuisto$ci,
na czem ich powotanie najgtowniejsze si¢ ogra-
nicza. Zadna z nauk przyrodniczych nie zdota nam wy-
drze¢ naszego religijnego przekonania, przyznajemy jej wpraw-
dzie upowaznienie i konieczny byt praw przyrodniczych,
twierdzimy przeciez, iz w naturze spoczywa jeszcze co$ wig-
cej, 1 ze to wlasnie, nie dajac si¢ wtloczy¢ we formy nauki,
i odstaniajac swa istote tajemnicza tylko religijnemu poczu-
ciu, ze strony nauk przyrodniczych ni potwierdzenia, ni tez
ujmy doznaé¢ nie moze.

Na tem miejscu podaje nam si¢ takze stosowna sposo-
bnoéé, zastanowié si¢ nad istota wiary w nadprzyrodzone
cuda, ktéorych wyrugowanie przypisywano naukom przyrod-
niczym wiecej przez grzeczno$é, niz przez przekonanie isto-
tne. Jezeli przez cud rozumiemy wydarzenie sprzeciwiajace
si¢ prawom przyrodniczym, w takim razie nauki przyrodni-
cze musza jeszcze wyczekiwaé, az im fakt podobny jako
wiarogodny zostanie przedtozony. Jest to raczej zadaniem
filozofji udowodni¢, iz nie jesteSmy w stanie zadnego cudu
uznaé jako takiego,
rozumu, zadnego wydarzenia inaczej jak tylko pod potgga
przyrodzonych praw uwazaé¢ nie mozemy,
szcie cud mniemany w nas nie wigcej winien wzbudzaé po-
nety i pOdziwlenTa7 jak niewyjasniona jeszcze sztuczka es-
kamotera, pobudzajaca nas do wyszukiwania utajonych jeszcze
praw przyrodniczych. Jest przeciez inne jeszcze znaczenie
cudu z naukami przyrodniczemi zadnej nie majace stycznoSci.

ze raczej w skutek organizacji naszego

1 ze zatem wre-

Swiat duchowo-moralny, w ktorym wtlasciwie zyje nasza
dusza, dla cztowieka w pewnej zawsze pozostanie zawisto-
$ci od ciat i przedmiotow zmystowych; rozwinigcie nasze du-
chowe, jako tez moralne dazno$ci w rozny sposob doznajg
zwichniecia lub tylko ostabienia z powodu wrazen zmystowych,
wydzierajacych si¢ z pod naszej mocy. Prawa przyrodnicze
wyswietlaja nam wprawdzie, ze zjawisko wedle przyrodzo-
nego nastgpstwa koniecznie z innego danego wynika, ze ono
za$ takze na pewnego rodzaju objaw moralny posiada wptyw
niezaprzeczony, niedajacy si¢ wyswietli¢ ze stanowiska przy-
rodzonego.

Badaczowi przyrody nic wigcej nie nasuwa si¢, krom
prostej zjawisk przypadkowos$ci, w poczuciu jednak religijnem
przypadek znika ws$rdéd rzadu boskiego opatrznie dziatajacego
i ogarniajacego wszelkie szczegdly §wiata widomego. W tem
za$ ostatniem sposobie pojmowania przemiany faktow i zja-
wisk, zachowuje si¢ pojecie ,,cudu®, nietkniete przez zadna
z nauk przyrodniczych.

Pryskajacy wat rozhukanego morza rzuca oderwane
ostrygi na puste nadbrzeze; w tem nic nie masz nadprzyrodzo-
nego, owe migczaki moga przeciez po rozbiciu okretu ochro-
ni¢ od $mierci nieszczesliwego zeglarza, ktory nie naruszajac
w niczem teorji falowej Webera, niebu sktada dzigki za oca-
lenie, skoro uczucie religijne to przekonanie w nim budzi.

,Cud jest najmilszem wiary dziecigciem*)I1l po-

*) Das Wunder ist des Glaubens liebstes Kind.
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wiedziat stusznie Gothe; czyz jednak ztad nie wynika, iz
kazda wiara w sobie takze zawiera i przypuszczenie cudow?
Bez watpienia— twierdz¢ nawet, ze kazdy czlowiek nie jest
wolny od wiary w cuda; owo bowiem tak mato pozornie zna-
czace wyrzeczenie: ,mam do tego szczgSciell, sprowadzone
do swego pochodzenia, pozostanie zawsze wiarg w cud, lub
niedorzecznos$cia, albowiem gdzie liczba wszystkich mozliwych
przypadkow jest nieznang, w takim razie nawet przypadek
tysiaczny potwierdzajacy, jeszczeby niedozwalat matematykowi
a przeto tez i badaczowi przyrody, takze najstabsza mie¢ pe-
wnos$¢ wzgledem przypadku tysigcznego pierwszego. Powdd
przeto owego tak powszechnie uzywanego sposobu moéwienia
lezy przeto w wierze, ze wszystko, co tylko si¢ dzieje, we-
dle celow wprzéd utozonych i kierujacych naszemi sprawami
si¢ odbywa.
mianowicie nasze uczucie religijne si¢ opiera, 1 ktore tegoz
najzywszem jest t¢tnem, najczystszym 1 najszlachetniejszym
jest zabobonem.

Stowem cate pojecie opatrznosci, na ktéorem

Aby skutecznie wykorzeuia¢ zabobon religijny, nie po-
siadamy innego prawidla, jak tylko zasady na idei pigkna
oparte, albowiem wszelka symboliczno$¢, badz $wiecka, badz
tez religijna, niezaprzeczona ma takze warto§¢ estetyczna.
Wszelki zatem wyraz symboliczny, w ktérym jakiekolwiek
religijne przekonanie si¢ mie$ci, odrzuconym by¢ powinien,
skoro w sprzeczno$ci jest z forma pigkna czyli z estetyki
zasadami. We wrozbiarstwie wyraza si¢ tylko wiara, iz po-
zostajemy ciagle pod rzadem nieograniczonej mito$ci, kieru-
jacej wszelkiemi wypadkami ku dobrym, dla nas zbawiennym
celom; obrzydzenie budzi jednak przypuszczenie, iz przestroge
lub zachete do jakiego przedsigwzigcia wyczytaé mozna we
fusach kawy, w ksztaltach olowiu, §cinajacego si¢ w zimnej
wodzie lub nawet w zabrudzonych kartach zebrzacej cyganki.
Skromny chtopek w porze rannej w gronie swej rodziny po-
boznie wymawiajacy stowa: ,,Chleba naszego powszedniego
daj nam dzisiajll, przedstawia obraz zywej wiary, pociaga-
jacy ku sobie mimowolnie kazdego serce; jezeli jednak czy-
tamy w autobiografji uczonego doktora Stillinga, jak w sku-
tek nierzadnos$ci zabrngwszy w diugi, pada z zong na ko-
lana, blaga Boga o pieniadze i jak w listowym, ktory w tej
krytycznej chwili niespodziang nadsetk¢ pienigdzy przypad-
kowo przynosi, widzi postannika Boga w skutek wystucha-
nego pacierza, z oburzeniem si¢ odwracamy od czlowieka,
w ktorego uwidzeniu Przedwieczny stat si¢ bankierem i pla-
tnikiem nierzadnego.

Tylko pobieznie jeszcze nadmieni¢ mi wypada, co wla-
Sciwie juz samo przez si¢ bez dalszego wynika wywodu, Ze
kazdy zabobon jest naganny, Ze jako taki niezgadza si¢
z moralnoscia, lub w swych nastgpstwach zagraza¢ moze mo-
ralnemu przekonaniu. Do tego rodzaju szkodliwych zabobo-
now liczy si¢ dawnemi czasy prowadzony handel odpu-
stami.

Konczac te mysli o zabobonie, niechaj mi bgdzie dozwo-
lonem jeszcze stow kilka nadmieni¢ o zabobonie umiejetnym,
ktory wsrdd pokrewnych sobie postaci najobrzydliwszym jest
i najzgubniejszym. Po kazdym cztowieku tak zwanej wyzszej
ogtady, mianowicie za§ uczonym z powotania, wymagac stu-
sznie mozna, by w dziedzinie wiedzy ludzkiej o tyle umiat
si¢ zorjentowaé, izby dokladnie rozr6znil krainy od siebie
zupelnie odrgbne. Jezeli z jednej strony, t. j. przelewajac
idee religijne w postacie i formy zmystowe, niebyliSmy w sta-

-nie poprowadzi¢ granicy, az pod ktoéra uzmyslowiona sym-
bolicznos$¢ jest jeszcze czysta, nieskalang wiarg, jezeli ro-

wniez w tej sferze religijnej zabobon wydaje si¢ konieczny
i tylko prawidtami pickna mierzonym by¢ moze, to z drugiej
zndéw strony wybaczy¢ nie mozna zadng miarg badaczom,
usilujacym przerzuci¢ si¢ z przedmiotow matematycznie roz-
poznanych w owa kraing nadprzyrodzona; i tylko ograniczony
rozum, nieS§wiadomo$¢ przedmiotu lub wTeszcie rozmyS$lna
zto$¢ ludzka, wyjasniaja nam mozno$¢ tylu w rozwoju umie-
jetnym ludzkos$ci gorszacych pojawdéw i doktryn. Niedorze-
czne teorje nekromantyczne Stillinga, Kernera, Eschenmayera,
szarlatanski, na oszustwie oparty magnetyzm Mesmera i jego
licznych socjuszow,
nieczyste z nieugigta surowos$ciag z umiejetnosci byé powinny
wyrugowane i rzucone do izb, gdzie nianki prawig o duchach
powiastki, lub przeda dziewki w wieczorach zimowych. Ko-
muz nie zdarzylo si¢ spostrzedz niejednego smutku, nie je-
dnej niedoli, zrzadzonej przez tegoz rodzaju oszustwa i szarla-

stowem wszystkie tym podobne duchy

tanizm.

A niczem przeciez te szkody zrzadzone nie dajg si¢ wy-
nagrodzi¢, w niczem nie oplacaja trudu i mozolu mezow
umiejetnosci,
prawdy przystepuja do zbadania umiejetnego wszelkich tego
rodzaju mistycznych pojawow.

ktorzy w réwnem przekonaniu wyswietlenia

Bezskutecznie akademja paryska dotychczas od lat juz
tylu ogtasza konkurs na udowodnienie cho¢by tylko jednego
faktu z tylu komedji odegranych wsrdd latwowiernej gawie-
dzi. Mezowie podobnego charakteru i prawosci nieposzlako-
wanej, jak zmarty Himly, jak zyjacy Jan Muller, w zamia-
rze stuzenia umiejetnosci wy$wieci¢ si¢ starali te zjawiska,
i za kazda raza z oburzeniem odwracali si¢ od oszustw, czyli
od wiasciwych tychze zjawisk sprezyn. Tylko odrzuémy to
uprzedzenie tak rozpowszechnione, jakoby tylko professo-
sorowie i mezowie z katedr prawiacy wr skutek swego po-
wotania si¢ znajdowali na wyzszym os$wiaty szczeblu jak inni
ludzie. Otéz to uprzedzenie nie jednej falszywej doktrynie
dodato sity i przyspieszyto powagi, bo zapominajg ludzie, ze
jezeli professor mniej blednym by¢ moze w widzeniu i roz-
poznawaniu, jak kazdy cztowiek zwyczajny, to przeciez takze
podobnej moze by¢ niemoralnej podlosci, co jaki taki kupiec
lub rzemie$lnik.

Wigksza czes¢ owych oblakan i oszustw straci na wie-
rze, skoro wprzod roztrza$niemy warto$¢ moralna meza, od
tej bowiem bardzo zawista wiarogodno$¢ wytozonej doktryny.
Tylko dwa istniejg mate pola wiedzy ludzkiej, gdzie jest do-
zwolonem nie baczy¢ takze i1 na warto§¢ autora moralng,
a niemi sg logika i matematyka niezastosowana, w obu tylko
na przedmiot uwazamy, bo w obu odwota¢ si¢ mozna do
og6lnych i wszystkim wilasciwych praw mys$lenia. W kazdym
za$ innym razie mniej wigcej takze wystepujg w pracy fakta
a zatem
jest zmuszony ich wiarogodno$§¢ oprze¢ tylko na zaufaniu,
jakie poktada w rzetelno$ci naukowej autora. Ja za§ zape-
wne, niewykraczajgc przeciw sprawiedliwosci, twierdzg, iz za-
ledwo dziesiata czg$¢ tak zwanych mezoéw umiej¢tnosci w za-

doswiadczenia, ktére nie kazdy moze powtarzac,

bobonie umiejetnym wolng jest od wszelkich zarzutow,
szta za$ nie tylko btadzi z nieswiadomosci, ale raczej takze
w skutek nierzetelnego samolubstwa, ktore najche¢tniej przy-
biera niejasne i ciemne postacie z powodu, ze, jak to przy-
stowie wspomina, podczas pochmurnego nieba najlepiej za-
rzucaé siecie na ryby¥).

re-

*) Im Trflben ist gut fischen.



Precz zatem z zabobonem umiej¢tnym, bo kto pragnie
umiejetnosci, ten niechaj jej
rzetelnosci i prawdy.

szuka w czystem zrodle
Kto za$ zyje w czystej wierze re-
ligijnej, odnosi wszelkie zjawiska wkolo siebie do wyz-
szego bytu, tak, ze wszelkie wydarzenie w jego obliczu
przybiera przeznaczenie boskie. Wierzac w opatrzno$§¢ Boga
ozywiajaca cala przyrode, wystrzegaé si¢ powinien wszy-

cze] jego wiara zywa w brzydki
moze *).

zabobon zamieni¢ si¢

*) Idea piekna i prawo moralnosci bedac dla autora prawidlem
do rozroéznienia wiary czystej od zabobonu, wykazuje, iz tenze si¢ znaj-
duje na stanowisku protestancko-racjonalnem; w katolicyzmie rozgra-
niczenie to koSciél dogmatami uskutecznil i jeszcze uskutecznia, jak
tego dowodza zakazy uzywania stolikéw wirujacych i piszacych, pod
ktére si¢ podszyl obrzydliwy nowoczesny zabobon. Przyp. tlomacza.

CZESC PRAKTYCZNA.

stkiego, co jest brzydkiem 1 niemoralnem, gdyz ina-
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opartej na prawdach poczerpnietych z Nauki Przyrody,

przez
Wojciecha Jastrzebowskiego.

(Dokonczenie).

36) Jakoz, mamy w naszej (polskiej) mowie, oprocz
wyrazéw W esotosci, RozlcoszyiPociechy, jeszcze jeden
blizko z niemi znaczacy, ale jednak wyzsze od nich znacze-
nie majacy wyraz, to jest wyraz Rados$ci, ktory szczegdl-
niej w dawnych naszych ksi¢gach, jak n. p. w ttdbmaczeniach
Biblji, najczesciej jest do oznaczenia szcze§liwosSci moralnej
czyli duchowej uzywany *); a zatem ktorej tylko moralne,
I W najwyzszym stopniu rozwini¢cia sily swojej moralnej zo-
stajace istoty, jakiemi sa z istét ziemskich ludzie ludzcy
czyli prawdziwi Ludzie, doznawa¢ moga i doznaja rzeczy-
wiscie, w skutku spetniania najdoskonalszych i najmilszych
Doskonato$ci najwyzszej czynow.

37) Gdy za$ za najdoskonalsze i najmilsze Doskonatosci
najwyzszej czyny, poczytujemy te czyny, przez ktore dosko-
nalimy siebie, ludzi i inne istoty, oraz rzeczy do §wiata bo-
zego nalezace, a w stanie uposledzonym, czy to z winy ludz-
kiej, czy z winy przypadku zostajace: przeto takowe dosko-
nalenie ludzi i rzeczy (czyli przeprowadzanie ich ze stanu
szkodliwego, oboje¢tnego i mato uzytecznego, do najuzytecz-
niejszego i dobru powszechnemu najodpowiedniejszego, a za-
tem do takiego stanu, azeby nosily na sobie znami¢ Dosko-
nato$ci najwyzszej i najdoskonalszego Jej stworzenia, za jakie
siebie uwazamy, i uwaza¢ z obowiazku religijnego powinni-
Smy,) poczytujemy za najicznioslejszy rodzaj naszych czynéw,
a zatem za najwyzszg oznake¢ naszej Doskonafosci moralnej,
zwanej ludzkosciag, dobrocia czyli Zacno$cig, ktora jest
warunkiem odpowiedniej sobie Szczesliwosci, nazywanej w na-
szej polanskiej mowie, jak si¢ dopiero o tern wspomniato,
Radoscig.

38) Ze ta Rado$é, czyli ta prawdziwa Szezesliwosé
ludzka, (ktérej w istocie zadne inne istoty, opréocz Ludzi
zyjacych po ludzku doznawaé, przynajmniej w obecnej epoce
czlowieczenstwa, nie moga), jest owocem odpowiedniej sobie
Doskonatosci, czyli nagroda czynow doskonatych, to jest
pomienione udoskonalenie rzeczy i ludzi na celu majacych:

*) Aniolowie radowa¢
grzesznika.

si¢ beda w niebiesiech z nawrécenia

0 tern nie mozna nikogo przekona¢ rozumowaniem czyli dzia-
taniem trzeciej sily zywotnej, zwanej silag intellektualng
czyli Urny stowo§cia, bo ta sita tylko wswoich sprawach
1 w sprawach nizszych od siebie sit moze wydawaé wilasciwe
wyroki. A co do spraw dokonywanych przez sil¢ od niej
wyzsza, 1 co do ich skutkow, te tylko przez nig sama moga
by¢ oceniane, a zatem nie mozna o nich czeka¢ witasciwych
wyrokéw od Ludzi my$§lacych, tylko od Ludzi poswie-
cajacych sie¢, czyli pomienione doskonate, to jest udo-
skonalenie rzeczy i ludzi na celu majace czyny — speiniaja-
cych.

39) Gdyby za§ Ludzie myS$lacy, czyli najwyzszy objaw
swego zycia tylko przez dzialalno$¢ trzeciej swojej sity zy-
wotnej okazujacy, ro$cili sobie prawo do sadzenia spraw Lu-
dzi poswiecajacych si¢, czyli wszystkiemi, udzielonemi
cztowiekowi od Stwoércy sitami zyjacych: natenczas nadawa-
liby przez to prawo Ludziom od siebie nizszym, to jest czu-
jacym czyli najwyzsza dzialalno$é¢ swego zycia, tylko przez
dziatalno$¢ drugiej swojej sily zywotnej objawiajacym, do
sadzenia spraw wilasnych. Gdy za$ nigdyby na to zezwolié
nie chcieli i nawet nie. mogli, bo nigdy wyzsze rzeczy nie
poznaja si¢ przez nizsze, i wyzsi Ludzie nie oceniaja sig¢
sprawiedliwie przez nizszych: przeto nie powinni si¢ takze
(bez obrazenia zdrowego rozsadku, ktorym si¢ zapewne rzg-
dza), kusi¢ o to, aby siebie, i w ogdlnosci Ludzi w trzeciej
tylko potedze swojej ogolnej dziatalno$ci zywotnej zostaja-
cych, mogli czyni¢ sprawiedliwymi s¢dziami Ludzi zostaja-
cych w potedze takowej czwartej, i przez wszystkie nadane
cztowiekowi od Stwoércy sity zywotne zycie swoje objawia-
jacych.

40) Jezeliby za$ Ludzie myS$lacy, czyli jedng tylko,
to jest trzecig sila swoja zywotna zyjacy, chcieli sprawie-
dliwie ocenia¢ sprawy Ludzi pos$wigcajacych si¢ (to
jest doskonalgcych rzeczy, ludzi i samych siebie, a tem sa-
mem do stuzenia sprawie dobra powszechnego ich 1 siebie
sposobiacych, i przez to Doskonalo$ci najwyzszej mitymi ich
i siebie czynigcych), jezeliby za§ mowi¢ Ludzie owi chcieli
sprawiedliwie ocenia¢ Ludzi tych ostatnich, i kosztowac szczeg-
$cia, ktorego oni kosztujg, i ktore nazywa si¢ Rados$cia;
natenczas tylko wtedy mogliby to czyni¢ i dowiedzieé! sig¢
co jest takowa Rado$§¢, gdyby sami starali si¢ by¢ im po-
dobnymi, a przynajmniej gdyby w miejsce dotychczasowego
czgstkowego swojego zycia, ktore zasadzaja glownie na my-
$§leniu czyli na podejmowaniu Pracy zwanej praca umy-
stowa, sprobowali cho¢ przez krétki czas uzy¢ zycia ludz-
kiego catkowitego, zasadzajacego si¢ zarazem na ruszaniu
si¢, czuciu, my$leniu i pos§wiecaniu si¢, czyli na
podejmowaniu wszystkich czterech, mogacych si¢ przez lu-
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dzi podejmowaé Prac, zwanych praca ruchowsa, czuciowa,
umystowa i duchowg czyli Robotg, Zabawga, My§leniem
iPoSwigceniem; a zatem kosztowaé wszystkich owocow,
jakie przez tez Prace czyli przez dobre uzycie czterech od-
powiednich im sil, wspieranych silami przyrody zewnetrznej,
daja si¢ otrzymac, i stac si¢ nieoddzielng od nich wtasnoscia.

41) Z owocéw tych, otrzymujacych si¢ przez Prac¢ i na-
zywajacych si¢ inaczej korzy§ciami albo dobrami (15))
pierwszy nazwany Mieniem czyli dobrem =zewnetrz-
nem (16), (ktéore ros$nie wzglednie do rodzaju tejze pracy
i wzglednie do stopnia — dokonanego dotad u nas polan
rozwini¢gcia czterech Sil naszych, w stosunku wyrazéw po-
stgpu geometrycznego, zaczynajacego si¢ od liczby 2, i ma-
jacego za wyktadnik takze 2, to jest w stosunku liczb:
2:4:8:16): jest najmniej spojony z nasza istota, bo moze
nam by¢ tatwo odjety i napowrdt przywrocony; ale jednak
owoc ten zwany Mieniem jest niezbednym warunkiem, nietylko
naszego ludzkiego szczg$cia, ale nawet naszego ludzkiego
istnienia: bo zaden czlowiek bez owocow zewngtrznych swo-
jej lub cudzej pracy, nietylko blogiego bytu uzywaé, ale na-
wet zy¢ nie jest w stanie.

42) Co do owocu drugiego czworakiej naszej Pracy (ktory
nazwaliémy w ogdlnosci Umieniem (11), a w szczegélnosci
oznaczyliémy go imieniem pozytecznych Rzemiost, nadobnych
Sztuk, doktadnych Umiejetnosci i przyktadnych Nauk: c6 do
tego mowi¢ drugiego owocu, ktory nazwaliSmy inaczej do-
brem wewngtrznem-pierwszem), wiemy, iz jest on
daleko blizszg nasza wlasnoscig, anizeli owoc drugi: bo sa
ludzie, ktorzy nie maja zadnego zgota statego Mienia,
a musza w jakimkolwiek stopniu posiada¢ cho¢ jedno z czte-
rech wymienionych dopiero Umien, to jest, albo jakie po-
zyteczne Rzemiosto, albo Sztuke nadobna, albo Umie-
jetnos¢ doktadna, albo przyktadna Nauke.  Albowiem
jakikolwiek obrali oni zawod zycia, jezeli go prowadzi¢ beda
pracowicie; albo zarazem pracowicie i smakownie; albo pra-
cowicie, smakownie i rozumnie; albo pracowicie, smakownie,
rozumnie i poczciwie: nabg¢da przez to z czasem takiej bie-
glosci w prowadzeniu tegoz zawodu, i takie obudza w sobie
do niego zamilowanie, ze si¢ z czasem beda mogli uwazaé
za zwolennikow ktoregokolwiek z wymienionych dopiero czte-
rech rodzajéw ogélnego ludzkiego Umienia. Co dawniej
objasniliSmy na przyktadzie rolnictwa, ktoére wtasnie, sto-
sownie do tych czterech sposobow uzycia kwoli niemu czte-
rech naszych sit zywotnych, moze mie¢ znaczenie: albo po-
zytecznego Rzemiosta, jak je uwazaja wszyscy w ogole
ludzie; albo Sztuki nadobnej, jak je wystawia Delille w swo-
ich Georgikach francuzkich; albo doktadnej Umiej¢tnosci,
jak je pojmuje Thaer ijego uczniowie; albo nareszcie Nauki
przyktadnej, jak je przedstawia nasz Krasicki i KoZmian
w swoim Podstolim i w Ziemianstwie Polskiem.

43) Co do trzeciej glownej korzysci, bedacej owocem
Pracy, to jest co do Doskonatos$ci (19), ktora, tak jak
taz praca jest czworaka, iktdra nazywa si¢: Zdrowiem, Sma-
kiem, Magdroscig i Dobrocig, albo Dzielnoscig, Przyjemno-
Sciq., Zdatnosciqg i Zacnoscig (22): co do tej moéwie korzy-
$ci, nazywanej inaczej dobrem wewnetrznem-drugiem),
nie mamy zadnej watpliwos$ci, Ze jest ona istotng nasza—i $ci-
$le z nami potaczong rzecza: albowiem nietylko nie moze
ona by¢ nam tatwo odjeta, kiedy jej raz nabedziemy, ale
nawet bez jej posiadania nie mozemy istnie¢, a przynajmniej
nie mozemy mie¢ zadnego w spoleczenstwie ludzkiem doda-
tnego znaczenia i zalezacego od niego powazania.

44) Gdy wigc znaczenie to i zalezace od niego powaza-
nie jest wyraznym skutkiem wskazanej dopiero czworakiej

254 —

naszej Doskonalosci, zwanej Dzielnosciq, Przyjemnosciq, Zda-
tnoscig 1 Zacnoscig: bo bez niej nie mozemy nic dobrego czy-
ni¢ dla sprawy powszechnego dobra, i jedna¢ przez to sobie
szacunku u ludzi, zwtaszcza u tych, ktérzy temuz dobru stuza,
i ktérzy przez to maja prawo oczekiwa¢ od nas naszej po-
mocy i naszego spoétdziatania w tej mierze: przeto okazuje
si¢ ztad wyraznie, ze Doskonalo$¢ ta, jakkolwiek zdaje sig
by¢ nasza tylko wtasnoscia, czyli naszem wytacznem i zni-
kiem niedajacem si¢ podziela¢ dobrem, ktoreSmy nazwali
dobrem wewnetrzem-drugiem (15): jednak nalezy ona
i do innych ludzi, a nawet mozna ja uwazaé¢ za nalezaca
cho¢ w czgsci i do innych naszych spolstworzen: albowiem
i one maja niejakie prawo wymagania jej od nas, przynaj-
mniej w zamian za Doskonalo§¢ swoje i za czynione nam przez
niag wtasciwe przyshugi.

45) Korzy$¢ czwarta, ktdorag odnosimy posrednio z nada-
nych nam od Stwoércy Sil, i z wykonywanych przez nie Pracj
a bezposrednio z nabywajacego sic przez nie Mienia, Umienia
i Doskonalo$ci (15), a szczegdlniej za$ z tej ostatniej: korzysé
moéwie ta czwarta i ostatnia, nazwana przez nas SzczeSliwo-
$cig, (24) czyli dobrem wewnetrznem-trzeciem, jest
najblizsza nasza, i napozér tylko do nas samych nalezaca
wtlasno$cia, bo tylko niby my sami, coSmy jej przez pomie-
niong Prace i Doskonalo§¢ dostapili, jej uzywamy, a wszystkie
inne istoty nie mogg jej napozdér z nami podzielac.

Rzecz ta jednakze stosuje si¢ tylko do istét niemo-
ralnych czyli nieobdarzonych sita czwarta zywotna, lub ma-
jacych ja w sobie u$piona: bo co si¢ tyczy tych, ktére majag
tez site, i ktore ja objawiaja w sobie w stanie czynnym (do
jakich nalezg najprzé6d Ludzie ludzcy, to jest ma-
jacy, w skutku wszechstronnego swego udoskonalenia czyli
dobrego wychowania obudzone w sobie wszystkie sity swoje
zywotne, a z niemi i moralng czyli wtasciwa ludzka, ktora
wedlug zapewnienia religijnego i1 powszechnego przeswiad-
czenia podzielaja oni tylko zNiebianami; a powtodre licza
si¢ do nich samiz ci Niebianie): bo co si¢ mowi¢ tyczy
tych istot, istoty takowe, to jest zwane moralnemi, jako naj-
doskonalsze, i swoja doskonato$cia do Doskonato$ci najwyz-
szej zblizaja si¢, a przez to uszczesliwienia naszego pragnace
i bez niego same szcze$liwemi zupelnie by¢ nie mogace, po-
dzielaja wyraznie z nami nasza Szcze$liwos¢.

46) Ta okoliczno$¢ sktania¢ nas powinna i stuzy¢ nam
ma za najdzielniejsza pobudke¢ do usilowania, aby$Smy: — raz
przez wzglad na siebie, drugi raz przez wzglad na tez istoty,
a trzeci raz przez wzglad na samaz owa Doskonato$¢ naj-
wyzsza czyli Dobro¢ boza, ktéra pragnie zarazem naszego,
i wszystkich swoich stworzen szczescia, jakiego tylko uzywacd
sg zdolne: starali si¢ o wlasne swoje uszczeSliwienie, i to
nie o czastkowe, ale o catkowite, do jakiego jesteSmy przez
nadane nam od Stwoércy cztery Sily usposobieni, i jakie sami,
przez podejmowanie odpowiednich im Prac, i przez posiadanie
nabywajacych sie przez nie odpowiadajacych im Doskonalosci,
zjedna¢ sobie jestesmy w stanie.

47) Aze tych Sil, Prac i Doskonalosci, bedacych zrodtami
i §rodkami naszego uszcze$liwienia, liczymy niewatpliwie po
cztery (bo tylko wtenczas moglibySmy naznaczaé ich po
mniejszej liczbie, gdyby$my nie byli LudZmi, ale Zwie-
rzetami, Zyjatkami lub Ro$linami; albo gdyby$my
przez uspienie Sil swoich wyzszych zywotnych zostawali na
stopniu ich znaczenia): przeto i to uszczeSliwienie musi by¢
takze czworakie, jakie wlasnie stanowi poznana wyzej przez
nas nasza poczwoérna, to jest: —

fizyczna, estetyczna, intellektualna, moralna,



czyli

ruchowa, umystowa, duchowa

czuciowa,
Szczesliwose,
ktorej uzywamy spolnie z najdoskonalszemi, czworakiemi na-
szemi spolstworzeniami, to jest: z —
Roslinami, Zythkami, Zwierzetami,
i ktora, dla wskazania stopniowo podnosza-
cego si¢ jej znaczenia (czyli stopniowo wzmagajacej si¢ jej
moznos$ci, do zapewnienia nam i innym istotom ZzZyjacym, co-
raz wiecej, az nareszcie najwigcej blogiego istnienia) ozna-
czamy mowi¢ imieniem:
swobodne;j niewinnej
Wesotosci, Rozkoszy,

Ludzmi;
oznaczamy,

wzniostej
Pociechy,

niebieskiej
Radosci;

nad ktorg to Szczesliwos¢ nie mozemy juz doznawac i pra-
gngé zadnej innej wyzszej Szczesliwosci, chyba tylko tej,
ktoraby byta skutkiem naszego zapewnienia, ze begdziemy
mogli, wraz ze wszystkimi naszymi spotbliznimi uzywac
wiecznie — ostatniej z tych czterech szczesliwosci; a ktorg
nam i im zapewnia¢ tylko moze nasze i ich ciaggle poswig-
canie si¢ dla sprawy dobra powszechnego i wiekuistego: bo
tylko to poSwigcanie si¢, nie za§ zadne bezowocne my-
$lenie czyli rozumowanie i dociekanie, moze nas i ich prze-
konaé, ze mamy odpowiedniag temuz dobru w sobie potege,
a zatem ze jesteSmy sami przez nig istotami wiekuistemi,
i wiekuistego szczescia, ktore nazwaliSmy dopiero niebie-
ska Rados$ciag, uzywac zdolnymi.

Przeglad ruchu literackiego i naukowego w dziedzinie nauk przyrodniczych.

LITERATURA ZAGRANICZNA.

Reisen und Entdeckungen in Nord- und Central-Africa
in den Jahren 1849 — 1855 von Dr. Heinrich Barth. Tage-
buch seiner im Auftrag der Britischen Regierung unternom-
menen Reise. Erster Band. 1857.

Anglja, nieustraszona pierwszym expedycji nilowej wy-
padkiem nieszczesliwym, gdzie cala zaloga legla od febry
$miertelnej, czynila powtdrnie razy kilka nowe wyprawy, ce-
lem dojscia w niedo$wiadczong dotychczas glgbie Afryki. Dwa
lata temu jak szczesliwy powrdt parostatku ,,Plejadyll przy-
nidst wiadomo$¢ o pomys$lnym skutku expedycj, ktorej sie
udato 250 mil ang. dalej wniknaé w gtab’ Afryki, jak ko-
mukolwiek z dotychczasowych podroznikow. Do tej wyprawy
daty pochop pierwszy poprzednio odbyte podroze Dra Bartha,
ktory odkryt dotychczas nieznanego jeszcze Benue, tacza-
cego si¢ z Kwora ku utworzeniu rzeki Niger, i ktory po-
zniej z polecenia rzadu angielskiego podjal expedycja, ktorej
sprawozdanie zawiera tom pierwszy z powyZz wymienionym
tytutem. Cate sprawozdanie miesci¢ si¢ bedzie w pigciu to-
mach bardzo obszernych.

Schivammkunde von Dr. Buchner, prof. am Bierz. Gym.
zu Hildburgliausen.

Jezeli doktadny opis roslin jawnopiciowych duzo nastre -
cza trudno$ci, to bez watpienia o wiele trudniej przychodzi
da¢ doktadny opis roslin skryto-ptciowych, a mianowicie
grzybow. Trudno$¢ t¢ usuwaja czeSciowo ryciny doktadne,
zupelnie za$§ sztuczne imitacje. Panu Buchner zawdzigcza
umiejetnos$¢ zbidr sztucznych grzybow, ktore z powodu bar-
dzo wiernego nasladowania natury pozyskaly najpochlebniej-
szy sad wszystkich czasopism niemieckich. Mamy obecnie
przed soba serj¢ czwartg, z ktorych pierwsza zawierata dzie-
sig¢ grzybow jadalnych, druga 10 grzybéw jadowitych, trze-
cia 10 jadalnych, czwarta dwanascie jadowitych i mocno po-
dejrzanych. Piata serja uzupeini i zakonczy zbiér ten nader
uzyteczny. Sztuczne te grzyby mozna takze nabywaé na
drodze ksiggarskiej w komisie Theobalda Grieben w Berlinie.

Die Pflanzenwelt. Fiihrer in das Reich der blithenden
Gewachse. Herausgegeben und mit einem Herbarium in Ver-
bindung gebracht von Hermann Wagner. 1—5 Lieferung.
Bielefeld 1856—57.

Pan Herman Wagner liczy si¢ obecnie do pisarzy popu-
larnych na polu nauk przyrodniczych. Usitowania jego zmie-
rzone sa przedewszystkiem do obeznania ogdtu z roslinami
nietylko przez opisy, ale mianowicie przez zielniki ro$lin zasu-
szonych. Autor rozpoczal po raz pierwszy swa prac¢ zbio-
rami ro$lin skryto-ptciowych w pojedyoczych serjach. Zielniki
te zyskaly powszechne pochwaty i zastuguja na rzetelne po-

lecenie, mianowicie skryto-plciowe, ktore w stanie zasuszo-
nym doskonale si¢ zachowuja.

Kosmos. Zeitschrift fiir angewandte Naturwissenschaften.
Pod technicznym dozorem dyrektora cesarsk. krol. drukarni
pana Auer i pod redakcja Dra Reclam.

Z poczatkiem biezacego roku zaczglo wychodzi¢ w Wie-
dniu czasopismo, przeznaczone dla nauk przyrodnicznych,
mianowicie w zastosowaniu do zycia praktycznego w zeszy-
tach miesigcznych dwuarkuszowych. Kazdy z dotychczas ogto-
szonych zeszytow zawiera kilka rycinowych tablic kolorowa-
nych, bardzo ozdobnie wykonanych, mianowicie wspomnie¢
nam nalezy proby przyrododruku, dotaczone do pierwszego
zeszytu. Proby te przedstawiaja odciski lisci, wodorostu,
mchu, szkieletu ryby skamieniatej, skoéry weza, koronek
i szlifowanego achatu.

Professor Schleiden und der Mond von Th. Fechner.
Leipzig 1856.

Ksiazka ta, wilasciwie tylko polemicznej tre§ci, zwrdcona
jest przeciw Schleidenowi, ktéry w swych studjach pana Fe-
chnera razy kilka dotknatl nielitosciwie i jak sadzimy, takze
w sposob niestosowny i tak znakomitego imienia niegodny.
Cata praca sktada si¢ z dwoch czgéci, w pierwszej broni
p. Fechner swych teorji o duszy roslin, w drugiej zas§ wy-
stepuje niejako w obronie ksigzyca starajac si¢ udowodnié,
1) iz ksigzyc ma wplyw na stan powietrza, 2) iz wstrzasa
powietrzem i ziemig, 3) ze jest istota mistyczna, 4) ze wy-
wiera wply magnetyczny na nasza ziemi¢ i t. d. Co o tych
twierdzeniach p. Fechnera nalezy sadzi¢, juz na innem miejscu
mieliSmy sposobno$¢ wykazaé.

Der Mond, ein Ueberblick iiber den gegenwartigen Um-
fang und Standpunkt unserer Kenntnisse von der Oberflachen-
gestalt und Physik dieses Weltkorpers von Julius Schmidt.
Leipzig 1856.

Pan Schmidt w powyzszem matem dzielku, ktore tylko
jest przedslanikiem obszerniejszego, zwraca znéw uwage ba-
daczy na naszego satelite, o ktorym obszerne dzieto Maedlera
przed 18 laty wyszto na widok publiczny. Jako rezultaty
swych badan podaje pan Schmidt nastepujace twierdzenia:
1) O gorach zwrdéconej ku nam tarczy ksi¢zycowej posiadamy
niemal juz doskonatg znajomos$¢; 2) Wielu goér znamy do-
ktadnie wysokos§¢, wielu kraterow takze glebokos¢; 3) Po-
miedzy gorami na naszej ziemi i na ksigzycu zachodzi tylko
bardzo mate podobienstwo; 4) Z pewnos$ciag dotychczas za-
dnych zmian na goérach ksi¢zyca dostrzedz nie mozna;
5) Wszystkie kratery i wicksza czes¢ gor ksiezycowych pow-
stata zapewne przez sily wulkaniczne, nie wypada tu jednak
czyni¢ poréwnania z wybuchami lawy lub gazéw podziemnych
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ni tez rozréznia¢ kratery zwyczajne i kratery wzniesienia;
6) Ksiezyc zupelnie jest pozbawiony powietrzni, i na stronie
ku nam zwrdéconej nie wida¢ zadnych zjawisk, ktoreby jakokol-
wiek przypuszczaty byt chocby bardzo niklej powietrzni.
W koncu przedstawia autor obraz catkowitej doby na ksig-
zycu, czyli daje widok krajobrazu i nieba w czasie catkowi-
tego synodycznego miesigca.

Das ZodiakallicJit, Uebersicht der seitlierigen Forschun-
gen, nebst neuen Beobachtungen iiber diese Erscheinung in
denJahren 1843—55 von Julius Schmidt. Braunschweig 1856.

Jest to rodzaj monografji o $wietle zodjakalnem, tem
tak ciekawem zjawisku, o ktérego przyrodzeniu autor nowe
podaje zdanie, rdznigce si¢ od dawniejszego. Poczawszy
od Cassiniego, uwazano $wiatlo to za czg¢$¢ powietrzni slo-
necznej, Schmidt za§ twierdzi, iz to zjawisko pochodzi z ma-
terji bardzo niklej podobnego rodzaju co ogony komet.

Odpowied; na twierdzenie pana Adama Wislickiego,
objawione w jego protestacji, umieszczonej w Nrze 21
Przyrody i Przemystu*).

Przystgepujac do odpowiedzi na protestacja pana Wisli-
ckiego, czuj¢ potrzebe jeszcze raz przytoczyé tylokrotnie po-
wtarzane przystowie: ,kazda rzecz ma dwie strony, zly ja
uwaza ze ztej, dobry z dobrej, a sprawiedliwy z obydwoch.
Na wstepie bowiem tej protestacji pan Wislicki objawit tak
niesprawiedliwe zdanie, ze widocznie okazal si¢ czlowiekiem,
zlej woli. Nazywa on tam professora Jastrzgbowskiego szer-
mierzem jezykowym, co dowodzi, Ze albo zupeilnie nie zna
dziel zastuzonego professora,
w btad wprowadzi¢. Jes$li nie znajac dziet professora Ja-
strzebowskiego wystapit z ich krytyka, dat dowdd nieprakty-
kowanej lekkosci charakteru, jesli za$ znajac je, w brew prze-
konaniu przyznawal mu niekoniecznie zaszczytny przymiot
szermowania j¢zykiem, potepil si¢ sam w opinji publiczne;j.
Bo odzywam si¢ tu do wszystkich, ktorzy czytali dzieta zastuzo-
nego professora, jak mozna nazwaé tego czlowieka szermie-
rzem jezykowym, czy podobne zdanie nie jest najwicksza
niesprawiedliwoscia wzglgdem niego, ktory cate swe zycie
i wszystkie swe pisma poswigcil idei czynu? Pan Wislicki
nie zastanowit si¢ chyba nad tem, co pisal, bo po glebszej
rozwadze sadze¢, ze podobnej niewtasciwosci nie bylby dru-
kiem glosit. Jako mtodemu, poczatkujacemu w zawodzie
literackim, wybaczy¢ mu mozna t¢ zdrozno$¢, ale ztego sa-
mego powodu sadze¢, ze nie bedzie od rzeczy zwrdci¢ jego
uwage na znane lacinskie przystowie: humanum est errare,
sed nullius nisi insipientis in errore perseverare.

albo chciat opirija publiczna

*) Ze wzgledu na bezstronno$¢, jaka wyraznie przyrzekliSmy za-
chowaé¢ w przegladzie krytycznym tygodnika, umieszczamy takie ni-
niejsza odpowiedz, widzimy si¢ jednak spowodowani przerwa¢ mogacy
nadal nastapi¢ ciag dalszy polemiki, z powodu, Ze w nia mniej wiecej
takze si¢ wdzieraja stosunki osobiste. Os$wiadczamy rdwniei, iZ po-
damy ile moznosci jak najbezstronniejszy rozbiér krytyczny ukladu ze
wszechmiar czcigodnego professora Jastrzebowskiego, w przekonaniu,
ze historja filozofji i ukladéw przyrodniczych nam do sadu prawdzi-
wego najpewniejsze poda prawidla, bo mylnem bardzo jest zdanie, ja-
koby prawda tylko w ustach jednego czlowieka mogla si¢ odsloni¢
w calkowitej swej pelni: na jej zbadanie calkowite pracuja wieki, skla-
daja sie i lacza sily wielu mezéw, z ktérych kazdy wedle rozmaitej
porzadkujac normy, w rozmaite mniej wiecej odpowiednie formy
i uklady wtlacza czasteczke wiedzy zdobytej.

Przyp. Red.

W dalszym ciggu swej protestacji pan Wislicki zarzuca
professorowi Jastrzebowskiemu, ze kwestje literacka spro-
wadzil na drog¢ osobisto$ci. Zdanie to w mojem przekona-
niu jest zupetnie mylne, bo professor Jastrzebowski w catej
odpowiedzi bronil nie osoby, ale swej idei, zasady, ktéra on
pierwszy uchwycit, wyksztalcil i do zupelmego rozwoju do-
prowadzit. A zZe bronil jej z zapalem, Ze unidst si¢ moze
na chwile, to mu kazdy wybaczy, bo to rzecz ludzka, bo
zasada, ktorej zacny professor bronil, to jego skarb najdroz-
szy, to jego dzieci¢ wykocliane, wypieszczone i na mltodziana
wyroste. Mozna mu wybaczy¢ to uniesienie jak wybacza si¢
matce krzyk bolesci i szlachetnego oburzenia, gdy oprawcy
najukochansza dziecing z rak jej chca wydzierac.

By¢ moze, iz pan Jastrzgbowski zanadto ufa swej idei,
by¢ moze, ze nie wyda ona spodziewanych owocéw — to
rzecz inna— wszakze mnie si¢ zdaje, ze ta pewno$¢ siebie,
to niezachwiane przekonanie o stuszno$ci swej sprawy jest
tylko jednym wigcej dowodem jej rzeczywistej wartosci.

Zreszta przypatrzmy si¢ jakaz to jest owa zasada, ktora
pan Jastrzgbowski pragnie upowszechni¢ i osadzmy, czy w isto-
cie zasluguje ona na tak bezwarunkowe potgpienie, na jakie
pan Wisdlicki ja skazal.

Wegielnym kamieniem, na ktérym professor Jastrze¢bo-
wski caly sw@j system opiera, pierwotng idea, z ktérej wycho-
dzac taczy on i spaja wszystkie rzeczy tak martwe jak zyjace
w jeden nieprzerwany tancuch — jest doskonafosé. Ta moze
by¢ dwojaka: skoriczona to jest taka, ktorej cztowiek ani po-
prawi¢ ani uszkodzi¢ nie moze i postepujgcq, ktora ludzie
zmienia¢ moga, i ktoéra ztad nieréwnie wyzsze dla nich ma
znaczenie, bo sluzy do ich osobistego udoskonalenia. Tg¢
ostatniag zowie on doskonalnoscig. Widocznie kazda z tych
dwoch doskonatos$ci inne ma dla nas znaczenie — pierwsza
winna stuzy¢ nam za wzor do nasladowania, a druga ma by¢
polem dziatania i zastugi. Przeznaczeniem wigc czlowieka
wedle zasady pana Jastrzgbowskiego jest doskonalenie rze-
czy doskonalnych, na wzér doskonatych w celu pomnozenia
chwaty Bozej, dobra powszechnego naszego osobistego i wszy-
stkich wspolstworzen.

Zaiste, cel to wielki i wzniosty! jego osiagnienie godne
usitowan cztowieka i stawia go wyzej nad wszystko stworze-
nie. W dalszym rozwoju swego systemu pan Jastrzgbowski
powiada, ze ruszaé sie, czué, mysle¢ moga i zwierzgta, ale
mitowaé swego Stworce i swoich bliznich i poswigcaé si¢ dla
ich dobra przez mito§¢ dla Tego Stwoércy potrafi tylko czlo-
wiek! W tem to miejscu wtasnie rézni si¢ pan Jastrzgbowski
od innych naturalistow, ktorzy powszechnie licza cztowieka
do zwierzat, gdyz on stawia go nierOwnie wyzej nad zwie-
rzeta, przyznajac mu cztery sity, to jest ruchu, czucia, my-
$lenia i milowania, gdy tymczasem najdoskonalsze z nich
trzy tylko pierwsze sily posiadaja.

Oto jest tres¢, jadro nauki pana Jastrzgbowskiego! Czy
zastuguje ona na potepienie, czy tez przeciwnie godna przy-
jecia i wprowadzenia w czyn, o tem niech sadzi ogét czyta-
jacych.

Co za$ do pana WiSlickiego to zdaje mi sig, ze dopodki
nie polaczy on dziet bozych w system wigcej wzniosty i bar-
dziej chrzescijanski, dopoty nie bedzie miat prawa potgpiad
uktadu pana Jastrzgbowskiego. Bo inna rzecz wykazywaé
bledy, a inna potgpia¢ owoce cudzej pracy, a pracy calego
zycia. —

Rolnik z Plockiego.

Redaktor: Juljan Zaborowski w Poznaniu. — Nakladem i czcionkami Ludwika Merzbacha w Poznaniu.



