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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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5 lipca 2017 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Lecha Kotakowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2017) 279, 297 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r.), COM(2017) 293, 316 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r.); COM(2017) 261, 292, 298, 312, 313, 317, JOIN(2017) 21 (art. 151
ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajag¢ podczas rozpatrywa-
nia projektéw aktéw prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ekonomicznych
i Finansowych (11 lipca 2017 r.) w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisiji

w tych sprawach (COM(2017) 335);

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréow o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie¢ w dniu 17 lipca 2017 r.;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o wynikach
posiedzenia Rady Europejskiej, ktore odbyto sie w dniach 22 i 23 czerwca
2017 r,;

V. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie utwo-
rzenia jednolitego portalu cyfrowego zapewniajgcego dostep do informa-
cji, procedur, ustug wsparcia i rozwigzywania probleméw oraz w spra-

wie zmiany rozporzadzenia (UE) nr 1024/2012 (COM(2017) 256 wersja osta-
teczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP;

VI. sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Konrad Szymanski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagra-
nicznych wraz ze wspélpracownikami, Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw
wraz ze wspolpracownikami, Tadeusz Koscinski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Kaja Krawczyk — naczelnik wydziatu
w Biurze Spraw Miedzynarodowych, Rafal Czarski, Agata Jackiewicz, Agnieszka Maciejczak,
Anna Macierzynska i Agnieszka Waciak - z sekretariatu Komisji w BSM; Adrian Grycuk, Marek
Jaskowski i Konrad Kuszel - eksperci z Biura Analiz Sejmowych.
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Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Zanim
przejdziemy do realizacji porzadku obrad, chcialbym poinformowac, ze w materiale
Ministerstwa Spraw Zagranicznych o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych otrzyma-
liSmy informacje, ze porzadek obrad nie zawiera projektow aktow legislacyjnych UE,
w zwigzku z powyzszym informacje o Radzie bedziemy rozpatrywaé tylko w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy. Czy sg uwagi
do porzadku obrad? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek obrad.
Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w sto-
sunku do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujace dokumenty
UE: w trybie art. 7 ust. 4 ustawy COM(2017) 279, 297, w trybie art. 8 ust. 2 ustawy
COM(2017) 293, 316, w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem
art. 3 ust. 2 ustawy COM(2017) 261, 292, 298, 312, 313, 317 oraz JOIN(2017) 21. Czy
do wymienionych przeze mnie dokumentow panstwo postowie chcg zglosi¢ uwagi, czy tez
zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje.
Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag
do wymienionych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.
Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy informacji
o stanowisku, jakie Rada Ministré6w ma zamiar zajaé¢ podczas rozpatrywania projektow
aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ekonomicznych i Finansowych (11 lipca
2017 r.) w zwiazku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Rzad jest repre-
zentowany przez pana ministra Piotra Nowaka, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finans6w Piotr Nowak:

Dziekuje, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, przedstawie pan-
stwu informacje o aktach legislacyjnych, ktore bedg przedmiotem obrad posiedzenia
Rady ECOFIN w dniu 11 lipca br. Do dzi$ Sekretariat Generalny Rady nie przekazat tak
zwanej listy A, czyli punktow, ktore sg przewidziane do przyjecia bez dyskusji, natomiast
na agendzie Rady ECOFIN znalaz! sie jeden akt legislacyjny dotyczacy dyrektywy Rady
zmieniajgcej dyrektywe 2011/61/UE w zakresie obowigzkowej automatycznej wymiany
informacji w dziedzinie opodatkowania w odniesieniu do mechanizméw transgranicz-
nych podlegajacych obowigzkowi zglaszania. Jest to COM(2017) 335. Jest to nowy pro-
jekt, ktory zostal przedstawiony przez Komisje Europejska w dniu 22 czerwca br., czyli
bardzo niedawno. Stanowi cze§é realizowanego przez Komisje Europejskg programu
majgcego na celu przeciwdzialanie naduzyciom podatkowym i sprawiedliwe opodatko-
wanie w UE. Dyrektywa ma na celu jednolite wdrozenie w UE uzgodnien przyjetych
w ramach dzialania dwunastego realizowanego w OECD projektu BEPS, czyli stuzacego
zapobieganiu erozji podstawy opodatkowania oraz transferu zyskow. Dzialanie dotyczy
roli poSrednikow, takich jak doradcy podatkowi, ksiegowi, instytucje finansowe i kance-
larie prawne w projektowaniu promocji i sprzedazy schematow majacych na celu umoz-
liwienie swoim klientom unikania opodatkowania.

Projektowana dyrektywa przewiduje réwniez nalozenie na posSrednikow obowigzku
przekazywania organom podatkowym panstw czlonkowskich informacji na temat opra-
cowywania i stosowania rozwigzan z zakresu potencjalnie agresywnego planowania
podatkowego, ktore majg wymiar transgraniczny. Oczekuje sie, ze organy podatkowe
beda mogly wykorzystywac wczesniejszy dostep do informacji, aby niezwlocznie podjac
dzialania i zniecheci¢ podatnikéw i ich doradcow do korzystania z takich schematow.

Rzad RP co do zasady popiera proponowane rozwigzania, ale szczegotowe stanowisko
jest w trakcie opracowywania i zostanie przedstawione parlamentowi RP zgodnie z ter-
minami wynikajacymi z ustawy kooperacyjnej. Planujemy, ze nastgpi to w przysztym
tygodniu.

Na przedmiotowym posiedzeniu Rady ECOFIN nie przewiduje sie dyskusji w spra-
wie. Przedstawiciel Polski wystucha informacji Komisji Europejskiej. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia do wiadomosci informacji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja w trybie
art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wysluchala informacji o sta-
nowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania pro-
jektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Ekonomicznych i Finan-
sowych, ktore odbedzie sie¢ dniu 11 lipca 2017 r. w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach. Komisja postanawia nie zajmowa¢ stanowi-
ska w odniesieniu do dokumentu o sygnaturze COM(2017) 335. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady
Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 17 lipca
2017 r. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Konrada Szymanskiego, sekreta-
rza stanu w MSZ. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie informacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Konrad Szymanski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, Rada ds. Zagranicznych,
ktora spotka sie 17 lipca br. skoncentruje swoja uwage na wdrazaniu strategii globalnej
UE, sytuacji w Libii i sytuacji w Koreanskiej Republice Ludowo-Demokratycznej. Jesli
chodzi o strategie globalng UE, biorgc pod uwage fakt, ze bezpieczenstwo jest jednym
z gléwnych celow polskiej polityki zagranicznej, Polska z satysfakcjg pozytywnie odnie-
sie sie do aktualnego stanu wdrazania strategii globalnej UE w obszarze bezpieczenstwa
i obrony, co bedzie przedmiotem szczegdlnej uwagi tego posiedzenia Rady. W ciggu roku
od przedstawienia strategii udato sie uzgodni¢ kilka dziatan wspélnych, ktére w efek-
tywny sposéb wzmocnig europejska polityke bezpieczenstwa i obrony. To przede wszyst-
kim powolanie komoérki planowania i dowodzenia unijnymi misjami wojskowymi o cha-
rakterze niewykonawczym, zainicjowanie mechanizmu corocznego skoordynowanego
przegladu obronnego i zapewnienie efektywnego finansowania grup bojowych UE.

Polska jest gotowa do tego, by dalej wzmacnia¢ europejska polityke obronng. Jeste-
Smy gotowi do przylaczenia sie do stalej wspolpracy strukturalnej PESCO. Kluczowym
elementem politycznym tego procesu jest oczywiscie uzyskanie wystarczajacej gwarancji,
ze dzialania w obszarze unijnej polityki obronnej beda w pelni spdjne, zgodne, syner-
giczne, z dziataniami i planami NATO. Bedzie okazja porozmawiaé o tym przy omoéwie-
niu Rady Europejskiej, ktora rowniez w tym obszarze podejmowala najbardziej istotne
decyzje.

Liczymy na to, ze strategia w ramach procesu wdrazania bedzie dziatala na korzy§¢,
bedzie wzmacniala odpornosc przede wszystkim panstw sgsiadujgcych UE. Ta odpornosé
w przypadku krajow partnerstwa wschodniego to przede wszystkim kwestia odporno-
Sci na zagrozenia hybrydowe, cybernetyczne, zagrozenia dla infrastruktury krytycz-
nej. W tym kontekscie przywigzujemy olbrzymig wage do zblizajacego sie 24 listopada
szczytu partnerstwa wschodniego. Bedzie to jedno z najbardziej istotnych wydarzen
z polskiego punktu widzenia w najblizszych miesigcach w agendzie UE. Szczyt bedzie
bardzo dobra okazja do odnowy projektu partnerstwa wschodniego, takze pod katem
nowych wyzwan, o ktérych wspomniatem.

Jesli chodzi o poludniowe sasiedztwo, to jest nie mniej wazny priorytet polityki unij-
nej, tym samym polskiej. Natomiast zagrozenia i wyzwania zwigzane z poludniowym
aspektem sgsiedztwa sg zgota odmienne. Bedg one przedmiotem szczytu UE-Afryka
w Abidzanie, takze w listopadzie 2017 r. Kluczowym aspektem jest uksztaltowanie
i zacie$nienie wspolpracy z krajami pochodzenia i tranzytu niekontrolowanej i niele-
galnej migracji.

dJesli chodzi o sytuacje w Libii, to utrzymujaca sie niestabilno$¢ polityczna tego kraju,
de facto podzial tego kraju, niezdolnos¢ do egzekwowania wladzy publicznej na tere-
nie Libii jest glowng przeszkoda do uruchomienia, uksztaltowania wspotpracy miedzy
UE a Libia. To jest cel strategiczny zewnetrznej polityki migracyjnej UE, ktora cieszy
sie catkowitym poparciem ze strony polskiej. Na dzi$ to ograniczenie musi by¢ pokony-
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wane przez wspieranie procesu politycznego, zar6wno ze strony UE, jak i ONZ. Widzimy
tu pelng synergie dziatan UE i ONZ w tej sprawie, natomiast na poziomie faktycznym
cala destabilizacja Libii nie powinna przeszkadzac¢ w tym, by UE juz dzi§ rozwijata swoje
zaangazowanie w ochrone granicy zewnetrznej, zaréwno granicy morskiej, jak i polu-
dniowej Libii, ktora dzisiaj staje sie najbardziej newralgicznym elementem szlakow nie-
legalnej migracji w kierunku Europy.

Jesli chodzi o sytuacje w Koreanskiej Republice Ludowo-Demokratycznej, to jest ona
caly czas dynamiczna. Z calg pewnoscig do dnia posiedzenia Rady ds. Zagranicznych
wydarzy sie bardzo wiele. Kolejne proby rakietowe bedg powodowaly na pewno dal-
szg koncentracje uwagi zarowno UE, jak i ONZ. Polska jest zaangazowana w proces
pokojowy na Polwyspie Koreanskim od 1953 r., w zwigzku z tym bedziemy sie uwaznie
przygladali temu, co dzieje sie w tej sprawie, takze w procesie unijnym. UE w naszym
przekonaniu powinna kontynuowaé wspotprace z gtéwnymi aktorami zaangazowanymi
na Pélwyspie Koreanskim w celu zwiekszenia efektywnoSci obecnych sankgji i zacie$nie-
nia kontroli eksportu débr podwdjnego uzytkowania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia do wiadomosci informacji? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministrow
o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie¢ w dniu 17 lipca
2017 r. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady
Ministréow o wynikach posiedzenia Rady Europejskiej, ktore odbylo sie w dniach 22
i 23 czerwca 2017 r. Rzad jest reprezentowany réwniez przez pana ministra Konrada
Szymanskiego, sekretarza stanu w MSZ. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie
informacji.

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Jak zwykle Rada Europejska odniosta sie do bardzo szerokiego zakresu zagadnien,
jednakze najwazniejszym politycznie i najbardziej decyzyjnym elementem tych obrad
byt z pewnoScig problem bezpieczenstwa wewnetrznego, zewnetrznego i obrony. Rada
Europejska otworzyla instytucjonalne mozliwosci do powotania wspétpracy struktural-
nej PESCO w zakresie polityki obronnej i byla to bardzo wazna decyzja szefow rzgdow.
Polska byta bardzo intensywnie zaangazowana w przygotowanie wlasciwego brzmienia
konkluzji w tym konkretnym obszarze, poniewaz jesteSmy przekonani, ze trzeba zrobic
wszystko, aby wspolpraca strukturalna w obszarze obrony, generalny rozwoj polityki
obrony, stuzy! dobrze synergii i jednosci Zachodu, synergii dzialan UE i NATO w duchu
deklaracji warszawskiej, w duchu porozumien podpisanych na marginesie szczytu
NATO w Warszawie. To jest warunek konieczny rozwijania tej polityki, tak aby wszyst-
kie zasoby techniczne, finansowe, ludzkie, byly planowane w taki sposéb, aby przyno-
sity wyrazng warto§¢ dodang, aby nie powodowaly poglebienia sie ewentualnych napieé
politycznych pomiedzy NATO a UE w tej waznej dla wszystkich uczestnikéw obu tych
organizacji sprawie, jaka jest utrzymanie bezpieczenstwa. To byl powod, dla ktorego
na poziomie politycznym staraliSmy sie podkre§la¢ wage deklaracji warszawskiej jako
istotnego punktu odniesienia dla planowania polityki obronnej. To byl tez powéd, dla
ktorego do konkluzji szczytu wpisaliSmy odniesienia do krajowych zobowiazan w zakre-
sie wlasnych krajowych planow obronnych, a takze zobowigzan poszczegdlnych panstw
cztonkowskich wobec NATO.

Operacyjnie bardzo waznym aspektem calego tego zakresu polityki jest uruchomie-
nie, mozliwo§¢ utworzenia europejskiego funduszu obrony. Fundusz ten w zalozeniu
ma wspierac europejski przemyst obronny. Z polskiego punktu widzenia jest niezwykle
wazne, aby nie stuzyl on wzmacnianiu graczy tych, ktorzy juz dzi§ sg bardzo znani
i wplywowi na europejskim rynku obronnym. Chcemy zabezpieczyc¢ interesy nie tylko
polskie, ale i regionu w taki sposob, aby fundusz, w szczegélnoSci gdy nabierze pelnej
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skali w kolejnej perspektywie finansowej, byl w rownym stopniu dostepny dla wszyst-
kich chcacych rozwija¢ przemyst obronny w poszczegolnych panstwach cztonkowskich.
To byl powod, dla ktérego zwracaliSmy uwage na to, aby fundusz byl dostepny dla
matych i §rednich przedsiebiorstw, a takze dla przedsiebiorstw o éredniej kapitalizacji,
co zyskalto swoje uciele$nienie w ostatecznym brzmieniu konkluzji.

Poza tym Rada Europejska poparta dzialania legislacyjne w zakresie wzmocnienia
czy tez wyposazenia granicy zewnetrznej UE w nowoczesne instrumenty kontroli ruchu
osobowego na granicy, zar6wno wobec osob, ktore posiadajg wize, jak i osob, ktore moga
podrézowac, mogg wjezdzac na terytorium UE bez posiadania wizy. To jest istotny ele-
ment budowania nie tylko bezpieczenstwa wlasciwego, ale rowniez zaufania do procesu
liberalizacji wizowej z krajami trzecimi, z ktérymi wigzemy pewne nadzieje. Uwazamy,
ze powinien by¢ kontynuowany. Rada odniosta sie réwniez do kwestii finansowania ter-
roryzmu, a takze do wspoélpracy z przemyslem IT w zakresie eliminacji tresci terrory-
stycznych w sieci.

Kolejnym elementem obrad Rady byta kwestia polityki klimatycznej. Rada Europej-
ska podtrzymata gotowo$¢ UE do wykonywania swoich zobowigzan w zakresie porozu-
mienia paryskiego. Jest to istotna deklaracja polityczna w kontekscie woli deklaracji
nowej administracji amerykanskiej, by z porozumienia paryskiego sie wylaczy¢.

Trzecim istotnym elementem obrad byla kwestia zatrudnienia, wzrostu i rynku
wspolnotowego. Rada wyrazila poparcie dla przyspieszenia prac nad calym pakietem
legislacyjnym, zwigzanym z rynkiem cyfrowym. Na marginesie Rady pani premier Beata
Szydlo przekazatla list siedemnastu premierow, list napisany z inicjatywy Polski, ktérego
sensem jest nie tylko wyrazenie poparcia dla przyspieszenia prac nad legislacjg w obsza-
rze rynku cyfrowego, ale rowniez poparcie dla systemowego uznania wolnoSci przeplywu
danych w przyszlej architekturze rynku cyfrowego. Rada wyrazila roéwniez poparcie dla
przyspieszenia prac nad istotng legislacjg w obszarze rynku ustug. Tutaj sprawa, ktéra
ma miejsce, ktora sie toczy we wcigz niewlasciwym tempie, ale sie toczy, sg utatwienia
dla ustugodawcoéw w postaci wprowadzenia europejskiej karty uslugowe;j.

Jesli chodzi o handel, Rada poparia dalsze prace nad unowocze$nionymi instru-
mentami obrony handlu, zgodnymi z zasadami WTO, ale wlaSciwie odnoszgacymi sie
do problemu nieréwnowagi w handlu miedzynarodowym, nier6wnowagi konkurencyj-
nej, w szczegolno§ci wobec sektorow najbardziej newralgicznych. Biorac pod uwage,
ze same obrady dotyczyly rowniez kwestii cigglej, jaka jest budowa unii energetycznej,
pani premier Beata Szydlo wykorzystala te okazje, by podkresli¢, ze planowany caly czas
gazocigg Nord Stream II jest catkowicie sprzeczny z celami unii energetycznej, a bio-
rac pod uwage, ze w tych samych dniach rozpoczeto prace nad sformutowaniem man-
datu negocjacyjnego dla ewentualnej umowy miedzyrzadowej miedzy UE a Federacjg
Rosyjska, pani premier wyrazila oczekiwanie, ze mandat ten nie bedzie instrumentem
obchodzenia prawa europejskiego, ze bedzie instrumentem implementacji prawa euro-
pejskiego wobec tej inwestycji.

Szczyt odnibst sie rowniez do zagadnienia migracji. Tutaj w szczegdlnoséci wyrazono
poparcie dla wszelkich dziatan praktycznych, ktore dzisiaj stajg sie jeszcze bardziej
palace wobec Libii, wykonania przede wszystkim zobowigzan ze szczytu w Valletcie.
Jesli chodzi o aspekt wewnetrzny, odnotowano dalej prowadzone prace nad reforma
systemu azylowego, odnotowano, ze powinny one odnosi¢ sie do wlasciwej rownowagi
pomiedzy solidarnoécig a odpowiedzialno$cia i na polski wniosek przyjeto zapisy, ktore
moéwig o tym, ze Rada Europejska musi w dalszym ciggu odnosi¢ sie do stanu prac legi-
slacyjnych w zakresie systemu azylowego, gdzie nadal nie widzimy mozliwosci uzyska-
nia wlaSciwego kompromisu miedzy réoznymi celami stawianymi przez rézne panstwa
przed nowym zreformowanym systemem azylowym w obszarze wewnetrznej polityki
migracyjne;j.

W ramach dyskusji odniesiono sie do sytuacji w Turcji, a takze do stanu procesu
minskiego. Waznym aspektem tych obrad bylo réwniez krotkie przeprowadzenie Rady
Europejskiej w trybie art. 50, czyli w gronie panstw UE27 w zwiazku z kolejnymi kro-
kami odnoszacymi sie do negocjacji o wyjsciu Wielkiej Brytanii z UE. Pani premier May
przedstawila wtedy jeszcze polityczny zarys propozycji, ktéra pare dni p6zniej zostata
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przedstawiona w brytyjskim parlamencie. Byl to zarys propozycji odnoszacy sie do spo-
sobu rozwigzania problemu ochrony praw obywateli UE27 po Brexicie. Szefowie rzadu
mieli okazje odnie$¢ sie do tego na wstepnym poziomie politycznym. Generalny ton tej
dyskusji sprowadzat sie do tego, ze propozycje brytyjskie odpowiadajg bardzo wielu réz-
nym oczekiwaniom europejskim, w tym oczekiwaniom polskim w tym obszarze, ktore
sg wyjatkowo detaliczne z uwagi na bardzo wazna, istotng, duzg grupe Polakéw miesz-
kajacych i pracujacych w Wielkiej Brytanii, jednakze w bardzo wielu punktach sg albo
niezdefiniowane w wystarczajagcym stopniu, albo wprost odbiegaja od tego, co ustaliliSmy
w mandacie negocjacyjnym UE w zwigzku z tymi negocjacjami. Odnosi sie to w szcze-
gblnosci do jasnego zdefiniowania daty odciecia. Ta sprawa jest bardzo niejasno sfor-
mulowana i z calg pewnoécig bedzie musiala podlegaé dalszym negocjacjom. Odnosi
sie to do zakresu praw, ktore miatyby podlegac zasadzie wzajemnosci i w szczegolno-
Sci wyjatkowo jasno widaé kolizje mandatu i propozycji brytyjskiej w zakresie kontroli
przestrzegania tej umowy. Strona brytyjska jest zdeterminowana, by broni¢ systemu
opartego tylko i wylgcznie o sgdownictwo brytyjskie w tym obszarze, bez jakiejkolwiek
roli Trybunatu Sprawiedliwo$ci, co jest jawnie sprzeczne z mandatem negocjacyjnym
UE i musi by¢ w jaki$ sposob rozwigzane. To sprawa nie tylko ustrojowa, ale rowniez
bardzo istotnie odnoszaca sie do trwalosci tych uzgodnien, ktore ewentualnie podej-
miemy w roku 2019. Strona unijna, roéwniez polska, nie jest gotowa zgodzi¢ sie na sytu-
acje, w ktorej trwalosé tych uzgodnien w czasie, a mamy na mysli uzgodnienia, ktére
beda oddzialywaly na kondycje zyciowg ludzi przez trzydziesci, czterdzieSci, piecdzie-
siat lat, bedzie zalezna tylko i wylgcznie od jednostronnych dziatan strony brytyjskie;j.
Muszg by¢ wprowadzone mechanizmy wspélne, ponadnarodowe, ktére bedg dawaly duzo
powazniejsze gwarancje przestrzegania uzgodnien, bez wzgledu na zmiany polityczne
w Wielkiej Brytanii, bez wzgledu na zmiany naszych wzajemnych relacji w nadchodza-
cych latach. Mysle, ze to sg glowne watki, nie tylko konkluzji, ale takze w niektérych
obszarach dyskusji na Radzie Europejskie;j.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sa pytania? Bardzo prosze, pan przewodni-

czacy.

Posel Rafal Trzaskowski (PO):

Panie ministrze, chce zapytaé¢ w kontekScie negocjacji a propos Brexitu, dlatego ze, tak
jak pan minister tlumaczy, i w mediach stanowisko wyjsciowe Wielkiej Brytanii, i to,
co wyniknelo z samej Rady UE, to stanowisko jest dosy¢ ostrozne, méwiac najdelikat-
niej. Jest sporo zastrzezen. Skad w takim razie stanowisko pani premier, ktére byto
znacznie bardziej optymistyczne, jezeli chodzi o oferte brytyjska, ze byla wystarczajaca,
bo takie bylo stanowisko. Pdzniej styszeliémy zaréwno stanowisko przewodniczacego
Tuska, jak i Junckera, ktore byly znacznie bardziej krytyczne wzgledem tej oferty brytyj-
skiej, zwlaszcza w kontekscie tego, o czym pan méwil, jezeli chodzi o date odciecia przy
swobodnym przemieszczaniu sie, zwlaszcza jesli chodzi o jurysdykcje europejskiego Try-
bunatu Sprawiedliwos$ci, zwlaszcza o kwestie budzetowe. Mam takie wrazenie, ze Brytyj-
czycy za swoje poprzednie dtugi, bo majg zobowigzania do roku 2020, chcg kupié jakie$
zobowigzania ze strony unijnej, a najpierw trzeba sptacic¢ dtugi, ktore Brytyjczycy maja.
Tu tez pytanie drugie dotyczace tego stanowiska, gdyby pan minister mogt dokladniej
naswietli¢ stanowisko brytyjskie, jezeli chodzi o kwestie budzetowe. Czy rzeczywiScie
podczas rozmow jest ono tak radykalne, jak mozemy przeczyta¢ w gazetach, gdzie mowi
sie, ze Brytyjczycy sa gotowi wrecz zrywaé negocjacje — takie docieraly do nas sygnaly
prasowe — jezeli UE bedzie sie domagata wypelnienia w petni zobowigzan finansowych.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (PO):
Dziekuje, panie ministrze. Ja tez w tym samym temacie. Chce dopytaé, dlatego ze pani
premier May podczas konferencji prasowej z liderami unijnych panstw pod obstrzalem
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krytyki byla pytana o to, dlaczego wiekszosc jest niezadowolona z uzgodnien. Zdaje sie,
ze to bylo ostatnie pytanie na konferencji prasowej, na ktoérej odpowiedziala, ze nie-
ktorzy byli zadowoleni, jak na przykiad pani premier Szydlo. Chce zapytaé, skad ten
rozdzwiek, bo pbzniej rzeczywiscie, tak jak i dzisiaj pan minister potwierdza, sg wat-
pliwoéci, jesli chodzi o zabezpieczenie praw pracownikow czy obywateli UE w Wielkiej
Brytanii, ale pierwsze komentarze po spotkaniach pani premier May wskazuja, ze pani
premier Szydlo chyba nie byla zbyt twarda podczas tych rozmoéw. Chce wiec zapytacé, czy
nastgpila pozniej zmiana stanowiska, czy moze jakie§ nieporozumienie? By¢ moze pan
minister wie, skad ten komentarz i odniesienie sie akurat do pani premier Szydlo przez
panig premier May. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, czy pan sie odniesie?

Sekretarz stanu w MSZ Konrad Szymanski:

Pani premier Beata Szydlo w trakcie posiedzenia Rady Europejskiej przedstawila sta-
nowisko dokladnie takie, jak panstwu przedstawiam teraz. Ewentualne nieporozumie-
nia mogg wynikaé tylko i wylacznie z przestuchéw albo z nieudolnych sposobow albo
w zlej wierze interpretacji tego wystapienia. W istocie nasze pelne stanowisko jest
od poczatku takie samo. To jest krok w dobrym kierunku, poniewaz widzimy w tej pro-
pozycji wyrazng probe, wysilek nawet, by juz dzi§ zarysowac trwale gwarancje praw
dla obywateli, w szczegélnoéci tych, ktorzy juz dzisiaj majg za sobg piecioletni okres
nabywania rezydencji. Natomiast caly czas, od poczatku, pani premier Beata Szydto
przedstawiala watpliwoSci i zastrzezenia dotyczace tych rzeczy, o ktéorych méwitem:
jurysdykcja Trybunatu, zakres wzajemnosci, zakres ochrony praw i data odciecia, ktora
ma kluczowe znaczenie dla bardzo duzej grupy Polakéw, ktérzy przyjechali do Wielkiej
Brytanii w ostatnich latach. Wedlug naszych ocen ponad trzysta tysiecy os6b w momen-
cie, kiedy Wielka Brytania wyjdzie z UE, nie bedzie objetych prawem rezydenci, wiec
bedzie bardzo istotnym polskim postulatem, skutecznie wpisanym do mandatu nego-
cjacyjnego UE. Bedzie takie uksztaltowanie rezimu prawnego, aby ci ludzie mogli dalej
nabywacé te prawa. Taka propozycja, w pewnej wersji, mozna powiedziec, brytyjskiej,
w tym pakiecie brytyjskim istnieje.

Polskie stanowisko w tej sprawie bylo w czasie szczytu i dzi$ jest bardzo jasne. Jeste-
Smy zywotnie zainteresowani doprowadzeniem do porozumienia ze strong brytyjska,
poniewaz brak porozumienia moze oznaczac olbrzymie problemy dla Wielkiej Bryta-
nii, ale rowniez olbrzymie problemy dla UE i dla przedsiebiorcow obywateli UE. Zro-
bimy wszystko, zeby nie doszlo do zerwania negocjacji, poniewaz to nie lezy w niczyim
interesie. Natomiast bedziemy, tak jak pozostala cze§é UE, bardzo jasno przestrzegali
regul, na ktore sie wzajemnie zgodziliSmy, czyli regul zapisanych bardzo szczegélowo,
nie tylko w zaleceniach Rady, ale w szczeg6lnosci w mandacie. To sie odnosi do kwestii
odciecia, czyli daty, od ktorej liczymy wdrazanie poszczegélnych mechanizméw, odnosi
sie do ponadnarodowej kontroli tego porozumienia w latach, ktére nadejda. To porozu-
mienie bedzie waznym punktem odniesienia w bardzo diugiej perspektywie. Tam jest
bardzo wiele elementéw szczegbélowych, dotyczacych chociazby koordynacji §wiadczen
spotecznych, utrzymania procesu naliczania sktadek dla poszczegélnych §wiadczen spo-
tecznych. Wida¢ wyraznie, ze strona brytyjska jest najbardziej zywotnie zainteresowana
wzajemnoScia w zakresie tych §wiadczen, ktore sg najbardziej kluczowe dla obywateli
brytyjskich w UE, czyli §wiadczen zdrowotnych. Profil socjologiczny obywateli brytyj-
skich w UE jest bardzo jednoznaczny. To sg ludzie, ktorzy najczeSciej nie sg bardzo zain-
teresowani dostepnoScia rynku pracy, nie sg bardzo zainteresowani wieloma réznymi
ustugami publicznymi, takimi jak chociazby wsparcie dla poszukiwania pracy, rynku
pracy czy edukacji, natomiast sg zywotnie zainteresowani dostepnoscig do stuzby zdro-
wia. Tutaj musi by¢ réwnowaga i mandat UE w tej sprawie jest bardzo jednoznaczny.

Jesli chodzi o budzet, to dzisiaj mamy tylko i wylacznie wewnetrzne stanowiska
brytyjskie, czyli raport Izby Lordéw, ktory jest proba analizy prawnej, formalnej, tego,
co jest, a co nie jest zobowigzaniem brytyjskim wobec budzetu unijnego. I to jest sta-
nowisko niezwykle radykalne, catkowicie rozbiezne ze stanowiskiem unijnym w tej
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sprawie. Natomiast kwestia negocjacji budzetowych na poziomie stolika negocjacyjnego
unijnego nie rozpoczela sie, wiec dzisiaj mozemy ten wewnetrzny brytyjski raport Izby
Lordow traktowaé tylko jako punkt odniesienia, ktéry moze nakreslié¢ Sciezke dla stano-
wiska negocjacyjnego oficjalnego, ale oficjalnego stanowiska negocjacyjnego brytyjskiego
w tej sprawie po prostu nie ma. Mamy glosy polityczne w tej sprawie, ktore, jak mowie,
sg radykalnie rozbiezne z mandatem. W tym sensie przypuszczenia natury politycz-
nej czy medialnej, analitycznej, ze ta sprawa, nie kwestia praw obywateli, ale wiasnie
sprawa rozliczen budzetowych moze doprowadzic¢ do kryzysu negocjacyjnego, to jest bar-
dzo uprawniona hipoteza. Biorgc tez pod uwage proces polityczny Wielkiej Brytanii i to,
co sie m6éwi na temat tego bardzo kluczowego aspektu porozumienia o wyjsciu Wielkiej
Brytanii z UE, to to jest najbardziej krytyczny element, ktéry bedzie najtrudniejszym
elementem negocjacyjnym na dzi§, poniewaz stanowiska negocjacyjne sg znacznie bar-
dziej rozbiezne. W przypadku praw obywateli, powiedzialbym, ze dostrzegam wysilek,
by spetni¢ oczekiwania unijne. One nie sg dzisiaj spelnione, to jest poczatek drogi, ale
jest wyrazny wysilek, by uksztaltowac taki system, ktory bedzie przynajmniej ekwiwa-
lentem dla tych oczekiwan. W przypadku kwestii finansowych stanowiska sg znacznie
bardziej rozbiezne.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci informacji? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzgled-
nieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiado-
mosci informacje Rady Ministrow o wynikach posiedzenia Rady Europejskiej,
ktore odbylo sie w dniach 22 i 23 czerweca 2017 r. Na tym zamykam rozpatrywanie
pkt IV.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie utworzenia jednolitego portalu cyfrowego zapewniajacego dostep do informa-
cji, procedur, ustug wsparcia i rozwiazywania problemow oraz w sprawie zmiany roz-
porzadzenia (UE) nr 1024/2012 (COM(2017) 256 wersja ostateczna) i odnoszacego sie
do niego projektu stanowiska RP. Rzad jest reprezentowany przez pana ministra Tade-
usza Koscinskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju. Bardzo prosze pana
ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Tadeusz Koscinski:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rownolegle do tej Komisji jest
posiedzenie Sejmu i jestem zobowigzany uczestniczy¢ tam w drugim czytaniu rzgdowego
projektu wykonania zadan z zakresu promocji Polski. Bardzo prosze, aby pani dyrektor
Sidoroff mogta przedstawi¢ informacje, bo ja bede musial opusci¢ posiedzenie.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Elektronicznej MR Marianna Sidoroff:
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Dziekuje. Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, jednolity portal cyfrowy
ma w zalozeniach Komisji Europejskiej by¢ centralnym punktem wejscia, ktéry inte-
gruje wszelkie narzedzia wspolpracy i wsparcia dla firm oraz dla obywateli. To jest pro-
pozycja jednolitego narzedzia na jednolitym rynku cyfrowym. Ma on lgczy¢ zaré6wno
instrumenty dostepne na szczeblu europejskim, jak i na poziomie krajowym. Propozy-
cja ze strony Komisji Europejskiej portalu, ktory miatby by¢ zZréditem informacji w for-
mie zrozumialej, przystepnej dla uzytkownika, a jednocze$nie z drugiej strony ma on
by¢ nowoczesng platformg rozwigzywania problemoéw, ale réwniez wejsciem do roz-
wigzywania procedur czy do zalatwiania spraw online. Jednolity portal bedzie oparty
na istniejacych strukturach, takich jak pojedyncze punkty kontaktowe — tu odniesienie
do dyrektywy ustugowej, portal ,, Twoja Europa” czy portale krajowe dla obywateli, jak
na przyklad nasz ,,obywatel.gov.pl”.

Funkcjonalnosci procedur online zostajg na samym poczatku zawezone do tych, ktore
sa juz regulowane na poziomie UE, na przyktad dotyczace legitymacji zawodowej, czesto
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tych najczeSciej wykorzystywanych przez przedsiebiorcow czy obywateli, jak rejestracje
dziatalnosci gospodarczej. Wedtug propozycji przepisow rozporzadzenia jednolity portal
cyfrowy ma zapewnié obywatelom panstw czlonkowskich dostep do informacji na temat
praw i obowigzkow, i przepisow okres§lonych w prawie unijnym i w prawie krajowym.
Przede wszystkim bedzie on dotyczyé¢ dziedzin rynku wewnetrznego, obszar podrézy,
pobytu w innym panstwie, pracy, przejScia na emeryture, spraw zwigzanych z uzytko-
waniem pojazdow, obszaréw dotyczacych ksztalcenia czy praktyk zawodowych w innym
panstwie czlonkowskim, opieki zdrowotnej, kwestii transgranicznych — na przykltad
rodzinnych, praw konsumenckich, zalozenia prowadzenia i finansowania dziatalnosci
gospodarczej, obszaru podatkow czy zamoéwien publicznych. Ponadto na portalu beda
informacje badz linki do procedur tworzonych na szczeblu unijnym lub krajowym,
na przyklad o narodzinach dziecka, w jaki sposob zarejestrowaé narodzenie dziecka,
dotyczacych nauki, przeprowadzki, czyli oprocz informacji i praw mamy réwniez kwe-
stie uslug online, a takze ustugi wsparcia, czyli takie miejsce, gdzie kazdy klient bedzie
mogl zapyta¢ w przypadku problemu lub pytania.

Polski rzad zdecydowanie uwaza, ze inicjatywa utworzenia takiego jednego jednoli-
tego portalu jest korzystna dla obywateli i przedsiebiorstw, jednakze zawsze inicjatywa
tego typu wigze sie ze wzmozonym wysitkiem po stronie administracji. Nie dotyczy on
tylko tego okresu, w ktorym méwimy o budowaniu jakiego$ narzedzia, nawet na pozio-
mie europejskim, tylko réwniez na poziomie utrzymania, zapewnienia wlasciwego dzia-
lania portalu, uploadowania danych czy stalej aktualizacji informacji. Pragniemy pod-
kreslic, ze jesli chodzi o centralizacje ustug cyfrowych, to konieczne jest zastanowienie
sie nad powielaniem sie niektorych dziatan po stronie Komisji, po stronie kraju. Co dalej?
W wielu aktach prawnych przewidziano juz na poziomie unijnym obowigzek po stronie
krajowej dostepu do informagji czy procedur drogg elektroniczng. W tym momencie bar-
dzo wazna jest koordynacja pomiedzy jednym a drugim portalem. Wazne jest to, aby
Komisja Europejska, wydajac akty, na przyklad akty wykonawcze, brala partnersko pod
uwage to, co méwig panstwa czlonkowskie, czyli rekomendujemy wprowadzenie proce-
dur sprawdzajacych.

W opinii rzgdu niezbedne jest rowniez doprecyzowanie zasad dzialania, po pierwsze,
rocznych planéw, o ktorych jest mowa w projekcie rozporzadzenia, grupy koordynacyj-
nej, bo z kazdego kraju ma by¢ wyloniona osoba, ktora bedzie koordynatorem krajo-
wym. Rzad stoi na stanowisku, ze inicjatywa legislacyjna Komisji jest zgodna z zasada
pomocniczosci, gdyz nie jesteSmy w stanie na poziomie kraju cztonkowskiego osiggnaé
tego celu sami.

Co do budzetu, to 21 czerwca Komisja Europejska przedstawila potencjalne zrédia
finansowania realizacji postanowien dotyczacych wlasnie budowy jednolitego portalu
cyfrowego. Pokazala zrddla, sg to programy COSME, ISA i Horyzont 2020. Szacunkowy
roczny koszt wdrozenia w przeliczeniu na kazde z panstw czlonkowskich zostal wyli-
czony na blisko 6 mln euro, to jest przy obecnie dwuletnim planie wdrozeniowym. Polska
bedzie sie starata oczywiscie o uzyskanie dofinansowania z tych zrodet, jednakze z uwagi
na brak szczegétowych informacji ze strony Komisji Europejskiej, jaka doktadnie bedzie
architektura techniczna, nie tylko informacyjna, oraz sposob dzialania portalu, trudno
jest oszacowaé wydatki, ktore sg niezbedne na dostosowanie systemow informatycznych
po stronie panstwa czlonkowskiego. W zwigzku z tym na razie stoimy na stanowisku,
ze dzialania bedg realizowane w ramach aktualnych limitow budzetowych dla poszcze-
gélnych resortow. Jednakze gdy beda znane doktadne szczegély proponowanego przez
Komisje rozwigzania, zostang one zawarte w ocenie regulacji i w uzasadnieniu, a poz-
niej w ustawie, ktora bedziemy wprowadzac. Uprzejmie prosze o przyjecie niniejszego
stanowiska.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):
Bardzo dziekuje. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Piotr Cieslinski. Bar-
dzo prosze pana posta o zabranie glosu.
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Posel Piotr Cieslinski (PO):
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Dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mys$le, ze mozemy Smialo powiedziec,
ze jednym z gléwnych stymulatoréw gospodarki UE jest zasada jednolitego rynku, dla-
tego ten projekt, ta inicjatywa jak najbardziej zastuguje na poparcie, ale tez na uwage
i rzetelne przylozenie sie do wdrazania tego projektu. Jednolity rynek umozliwia swo-
bodniejszy przeptyw osob, towardow, ustug i kapitatu, tworzac tym samym nowe mozli-
woéci dla obywateli, pracownikéw, konsumentow i przedsiebiorstw, co, jak wiemy, z kolei
przeklada sie na nowe miejsca pracy i zrownowazony wzrost gospodarczy w Polsce, ale
i w Europie.

W dobie postepujacego procesu cyfryzacji istnieje potrzeba, a nawet koniecznosé
wykorzystania najnowszych technologii informatycznych dla wsparcia jednolitego rynku
w UE. Mysle, ze zdecydowanie przyszed! juz na to czas, zebySmy taki jednolity rynek
cyfrowy mieli i mogli z niego korzystac. Narzedziem do tego ma by¢ wlasnie jednolity
portal cyfrowy, ktory zintegruje wszelkie narzedzia wspélpracy i wsparcia dla firm i oby-
wateli, 1gczac zaréwno instrumenty dostepne na szczeblu UE, jak i na poziomie krajo-
wym. Jednolity portal cyfrowy bedzie mial na celu zapewnienie wszystkim obywatelom
i przedsiebiorstwom w UE dostepu do wszystkich informacji potrzebnych przy korzy-
staniu z praw do mobilnosci oraz umozliwienie pelnego dostepu do proceséw online
w niedyskryminacyjny spos6b. Warto zauwazyc¢, ze z przeprowadzonych przez Komisje
Europejska badan wynik, ze przedsiebiorstwa moglyby zaoszczedzié¢ okoto 170 mln euro
rocznie, gdyby osiem najwazniejszych procedur bylto dostepnych. Z tych badan wynika
rowniez, ze w przypadku wysokiej jakosci i tatwej dostepnosci informacji online przed-
siebiorstwa moglyby zaoszczedzi¢ 11 do 55 mld euro rocznie, chociaz zastanawia mocno,
skad az taka rozpieto$¢. Niestety w projekcie nie doszukalem sie zrédia tych badan,
a warto by bylo rzeczywiscie wiedzieé, od czego ta rozpietosc zalezy, albowiem to pozwoli
ukierunkowa¢ we wlasciwy sposob narzedzia i instrumenty dotyczace tego projektu.

O zakresie i dziedzinach rynku wewnetrznego wynikajacego z projektu przedstawi-
ciel rzadu juz wspominal, wiec o tym juz nie bede mowil ponownie, natomiast w zakresie
finansowym przewiduje sie pokrywanie przez Komisje Europejska kosztow, takich jak
opracowania i utrzymanie narzedzi informatycznych w zakresie wdrazania niniejszego
rozporzadzenia, promocji portalu, oraz, co réwniez wazne, ttumaczen wybranych infor-
macji, instrukcji przeprowadzania procedur.

Warto réwniez zauwazy¢, ze panstwa czlonkowskie pokrywaja koszty zwigzane
z krajowymi portalami informacyjnymi, a wiec réwniez te wymienione powyzej rzeczy,
takie jak promocje, bedg lezaly po naszej stronie. Szacunkowy roczny koszt wdrozenia
w przeliczeniu na kazde z panstw czlonkowskich zostal wyliczony na blisko 6 mln euro,
o czym réwniez moja przedméwcezyni byta uprzejma wspomnieé. Aby zweryfikowac, czy
to bedzie 6 mln, czy mniej, czy wiecej, to warto rzeczywiscie dobrze zweryfikowac nasze
potrzeby i mozliwosci, rowniez co do dzialania tego portalu. Zatem na podstawie szcze-
golowej analizy dokumentu mozna stwierdzi¢, ze zakladane w nim do osiggniecia cele
sg absolutnie niezbedne do dalszego rozwoju gospodarki UE, i tym samym Polska, jako
kraj czlonkowski, bedzie beneficjentem tego rozwoju.

Dyskusyjny jednak pozostaje fakt, jak szybko Polsce uda sie wdrozy¢ 6w projekt,
poniewaz jesli to sie bedzie odbywalo tak opieszale, jak powstawalo stanowisko rzadu,
a stanowisko rzadu do projektu dostalem do wgladu niestety dopiero wczoraj o godzi-
nie 16.00, co rowniez w opinii Biura Analiz Sejmowych zostalo zauwazone w punkcie
2 podpunkt d) ustosunkowanie sie do projektu stanowiska Rady Ministréw na temat
opiniowanego dokumentu UE: do chwili przygotowania niniejszej opinii rzad nie przed-
stawil projektu stanowiska w sprawie analizowanego projektu. Mnie tez jest trudno
odnies¢ sie do projektu, ktory dostalem wczoraj, nad czym ubolewam, a wyja$nienia
strony rzadowej sg w tej chwili silg rzeczy nie tak obfite, jak wynikaloby ze stanowiska.
Stad moja prosba, panie przewodniczacy, do pana przewodniczgcego i do strony rzado-
wej, aby$my te dokumenty dostawali z co najmniej dwu-, trzydniowym wyprzedzeniem.
Wynika bowiem z tego, ze stanowisko jest wlasciwie niepotrzebne, skoro dostajemy
je tak pozno. Dziekuje bardzo.

m.cC.
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Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Czy pani dyrektor jeszcze chciata
zabraé glos?

Zastepca dyrektora departamentu MR Marianna Sidoroff:

Jedno stowo. Dopiero odbywajg sie pierwsze prezentacje, jesteSmy po pierwszych kilku
artykutach w Komisji. To jest bardzo trudny temat w kontekscie ustalenia kosztow,
co juz jest zrobione po naszej stronie. Moge tylko przeprosic, ze tak pozno to stanowisko
do panstwa trafito.

Przewodniczacy posel Lech Kolakowski (PiS):

Dziekuje. Jezeli nie ma zgloszen, to chciatlbym zaproponowaé nastepujgca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust 4 ustawy dokument
o sygnaturze COM(2017) 256. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Sprzeciwu
nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt VI, sprawy biezace. Nastepne posiedzenie Komisji
odbedzie sie dzi§ o godzinie 13.30 w tej sali. By¢ moze zostanie zwolane dodatkowe posie-
dzenie Komisji wspoélnie z Komisjg Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalne;j,
tylko w przypadku zgloszenia poprawek w drugim czytaniu projektu ustawy z druku
nr 1636. O zwolaniu posiedzenia postowie zostang powiadomieni SMS-em. Planowane
drugie czytanie druku nr 1636 jest dzisiaj o godzinie 22.45. Czy kto§ z panstwa posiow
chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VI.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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