L. W. 80678/903. We Lwowie dni? 25. wrze$nia 1908.

Ueg. .360

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o projekcie ustawy dla krél. stoi. miasta
Wowa w przedmiocie przymusowego potaczenia kanatow domo-
wych z miejskimi i optat za to potgczenie

Wysoki Sejmie!

Na podstawie sprawozdan Wydziatu krajowego z 12. marca 1901 L. W.
10464 i 20. sierpnia 1901 L. W. 53894 (aleg. sten. spr Nr. 12 z roku 1900/1 i Nr.
10 z r. 1901/2) oraz na podstawie sprawozdan Komisyi gminnej objetych alegatami
sten. spr. Nr. 204 z roku 1900/1 i Nr. 159 z r. 1901/2, uchwalit Wysoki Sejm dnia
4. lipca 1902 projekt ustawy o obowigzku wiascicieli doméw w krol. stot. miescie
Lwowie potaczenia domowych zbiornikéw kloacznych z kanatami miejskimi publi-
cznymi oraz o optatach gminnych za to potgczenie.

Pismem z 2. grudnia 1902 L. 14094/pr. zakomunikowato nam wszaKze c. k.
Prezydyum Namiestnictwa reskrypt c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych z 28.
listopada 1902 L. 44505 oznajmiajacy, ze projekt nie moze by¢ z przechylnym wnio-
skiem przedtozony do Najwyzszej sankcyi, "poniewaz c. k. Ministerstwu nasuwaja
sie pewne w reskrypcie powyzszym blizej podane watpliwosci odnoszace sie do
pierwszych czterech paragrafow.

Najwazniejszg za$ przeszkoda miato by¢é poditug wspomnianego reskryptu,
postanowienie drugiego ustepu 8 2. projektu, ktéry ,od niedostatecznego tytutu
prawnego wiekszej korzysci, zawistem czyni zgdanie wywtaszczenia, co o wiele prze-
kracza granice postanowien 8. 865. ust. cyw.“

Ministerstwo podato przytem tekst nowy tych zakwestyonowanych przez
Slebie ustep6w z wnioskiem na przedstawienie ich Wysokiemu Sejmowi, ewentualnie
za$ zazadato zwrotu przedtozenia, gdyby Wydziat krajowy domagat sie mimo to
zasiaggniecia Najwyzszego postanowienia co do wspomnianego projektu.

Wydziat krajowy pismem swem z 7. stycznia 1908 L. W. 90838/1902 zazg-
dat przeczywiscie przedtozenia projektu do Najwyzszego postanowienia, zdaniem
jego bowiem projekt ustawy przez Wysoki Sejm uchwalony, moze z zasady wrocic¢

pod ponowng uchwate Wysokiego Sejmu tylko wskutek poprzedniej odmowy Sankcyi
temu projektowi.



W niniejszym za$ wypadku nadto nie uwazat Wydziat krajowy za wskazane
przedktada¢ Wysokiemu Sejmowi projektu pod ponowng uchwate, poniewaz jest on
z matymi wyjatkami niemal $cis$le wzorowany na ustawach z 30. maja 1897 dz. u,
kr. Nr. 33 i z 26. grudnia 19U0 dz. u. kr. Nr. 17 z roku 1901, ktére obowigzujg mia-
sta Biata i Podgorze, w szczegdlnosci za$ powotane wyzej a gtownie zakwestyono-
wane brzmienie 8 2. ustep drugi jest dostownem brzmieniem odno$nego ustepu po-
wotanych wyzej ustaw.

Mimoto otrzymat Wydziat krajowy uwiadomienie ¢ k. Prezydyum Namiest-
nictwa z 4. wrze$nia 1903 L. 10422/pr , ze najwyzszem postanowieniem z 5. sierpnia
1903 odmoéwiono projektowi Najwyzszej sankcyi, wszakze juz nie z powodu powy-
zej podanego brzmienia drugiego ustepu paragrafu drugiego ale z powodu nieja-
snego brzmienia 8. 4. odnoszacego sie do wymiaru optaty. Zachodzi bowiem zda-
niem c. k. Rzadu watpliwos¢, ,,czy wysokos$¢ optaty zawistg jest od przeznaczenia
budynku w catodci, czy tez na wypadek, je$li tylko poszczegdlne przestrzenie jako
pracownie s uzyte, od tych przestrzeni wymierzy¢ nalezy nizszg optate.

Tak samo nie mozna ze stylizacyi §. 4 wywnioskowa¢ z catg pewnoscia,
kiedy podziemia i strychy podlegaja, optacie. Projekt ustawy postanawia, ze uLika-
cye te podlegajg optacie o ile w catosci lub w przewaznej czesSci stuzg na cele
mieszkalne, fabryczne lub gospodarcze. Ograniczenie ,o0 ile“ wskazywatoby zatem,
ze ubikacye te nie we wszystkich wypadkach optacie podlega¢ majg; z drugiej
jednak strony jest znaczenie wyrazu ,cele gospodarczel zbyt ogdlne, gdyz obejmuje
prawie wszystkie sposoby uzycia tych ubikacyill

C. k. Rzad oswiadczyt przytem, ze bytoby wskazane wprowadzi¢ do proje-
ktu takze owe poprawki, ktore podane zostaty w powotanym wyzej rekrypcie mi-
nisteryalnym.

Wobec powyzszego przebiegu sprawy, Wydziat krajowy chcac, azeby projekt
ustawy mogt bez dalszej przeszkody uzyskac¢ sankcye, postanowit po porozumieniu
sie zp. 'Prezydentem miasta, przedtozy¢é wspomniany projekt ponownie Wyso-
kiemu Sejmowi ze zmianami pierwszych czterech paragraféw, odpowiadajgcemi
niemal zupetnie zyczeniu c. k. Rzagdu mianowicie:

W 8 1. ustep drugi opuszcza sie wyrazy ,uzasadnionej wzgledami publi-
cznymi potrzeby“, poniewaz zdaniem c. k. Rzagdu ,na wypadek pozostawienia tych
stow mogtany wskutek zazalenia wtascicieli domoéw zajS¢ potrzeba badac istnienie
tych wzgleddw publicznych w tuku instancyi®.

Ustep trzeci tego paragrafu miatby podiug zyczenia c¢, k. Rzadu brzmie¢,
jak nastepuje:

»Tam gdzie wychodki zbudowane sg nad kanatem publicznym i z tego po-
wodu nie majg zbiornikéw kloacznych, przy zmianie kanatu ma wiasciciel w razie
potrzeby zbudowac zbiornik kloacznyll

Podobne postanowienie nie bytoby wprawdzie zgodne z celem projektu usta-
wy, ktérym jest obowigzek potgczenia zbiornikéw z kanatami i optata za to pola-
czenie i nalezatoby ono raczej do ustawy budowniczej (z 21. kwietnia 1885 dz u.
kr. Nr. 31), mimoto przyjmuje je Wydziat krajowy wszakze z dodatkiem odpowia-
dajacym celowi projektu.

W 8 2. projektu, ktéry w catoéci jest powtdrzeniem 8§ 2. takich samych
ustaw7 z 30. maja 1897 dz. u. kr. Nr. 33 dla miasta Biatej i 26. grudnia 1900 dz. u. kr.
Nr. 17/901 dla miasta Podg6rza, zmienia "Wydziat krajowy w ten spos6b, ze nie



wzgledy wiekszej korzysci ale w ogole wzgledy publiczne majg decydowa¢ o obo-
wigzku wiasciciela realnosci do zezwolenia na budowe cudzego kanatu odciekowego
na swej realnosci.

Ustep trzeci tego paragrafu opuszcza sie zardwno z powodu zmiany poprze-
dniego ustepu odpowiadajgcego postanowieniom 8. 365 k. c., jak i z powodu o$wiad-
czenia c¢. k. Rzadu, ze postanowienia ustawy z 14. marca 1875 dz. u. kr. Nr. 38
w kierunku oznaczenia odszkodowania w drodze wywtaszczenia, okazaly sie nie-
praktycznemu

Wreszcie ustep ostatni zmienia sie zgodnie z zyczeniem c. k. Rzadu w ten
sposob, ze opuszcza sie zaklamrowany wyraz ,(alinea 1.)“ a natomiast powtarza sig
na koncu postanowienie, iz wtassiciel domu obowigzany do budowy kanatu ponosi
odszkodowanie i koszta ewentualnego wywtaszczenia tylko w granicach ustanowio-
nych w pierwszym ustepie tego paragrafu.

W 8 3., ktéry odpowiada postanowieniom 8. 4. powotanych wyzej ustaw,
doradza c. k. Rzad wstawi¢ wyraz ,za dokonane" potgczenie. Zdaniem jednak Wy-
dzialu krajowego wstawienie tego wyrazu bytoby zbyteczne, nie ulega bowiem
watpliwos$ci, ze optata zadang i uiszczong by¢é moze raz tylko za potaczenie, naato
za$ wstawienie tego wyrazu mogtoby dla interesow gminy by¢ szkodliwe, w takim
razie bowiem optata nie mogtaby zadang by¢ z géry przed rozpoczeciem robét, ale
dopiero po ich wyKonaniu co spowodowatoby zwtoke w uzyskaniu optaty i utrudnie-
nie kontroli.

Wreszcie w 8. 4. projektu, ktéry niemal w cato$ci odpowiada postanowie-
niom 88. 5. i 6. powotanych wyzej ustaw, wprowadza Wydzial krajowy te zmiane, ze
wysoko$¢ optaty czyni zawista w ogole od przeznaczenia catego budynku a przy
budynkach gospodarczych dopuszcza optate od catego budynku albo od jego czeSci
tytko wowczas, jezeli przeznaczenie catego budynku lub tylko jego czesci uzasadnia
potrzebe odprowadzenia z niego nieczystosci ptynnych.

Zmiana postanowienia co do podziemi i strychéw oraz zmiana ostatniego
ustepu odpowiada réwniez zyczeniu c. k. Rzadu.

Na podstawie niniejszego sprawozdania Wydzial krajowy przeto wnosi:
(Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczony) projekt ustawy.

Z Rady Woydziatu krajowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Marszatek krajowy: Sprawozdawca:

S. Badeni, mp. Dr. Jozef Wereszczynshi, mp.
Cztonek Wydziatu krajowego.






USTAWA

Z dnia 0 obowigzku wiascicieli doméw w krél. stot. miesScie
Lwowie potaczenia domowych zbiornikéw kloacznych z kanatami miejskimi publi-
cznymi oraz o optatach.gminnych za to polgczenie.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem hrakowskiem postanawiam, co nastepuje:

S |-

W obrebie gminy krél. stot miasta Lwowa obowigzany
jest kazdy wiasciciel, realnosci przylegajacej do ulicy lub placu,
gdzie kanat publiczny istnieje lub zostanie wybudowany, pota-
czy¢ zbiornik kloaczny swego domu z powyzszym kanalem za
pomocag kanatu odciekowego, przestrzegajgc przytem postano-
wien ustawy budowniczej z 21. kwietria 1885 Dz. u. kr. Nr. 31.

W razie wybudowania nowego a zaniechania istniejgcego
kanatu publicznego, z ktdrym zbiorniki kloaczne poszczegdinych
domoéw sa juz potaczone, zbiorniki te majg byé potaczone
z nowo wybudowanym kanatem publicznym, dawne za$ poia-
czenie ma by¢ zaniechane.

Jezeli jednak z powodu umieszczenia wychodkéw nad do-
tychczasowym kanatem, niema zbiornikéw kloacznych. wdwczas
przy zmianie kanatu wiasciciel domu obowigzany jest w razie
potrzeby wybudowa¢ zbiornik i potgczy¢ go z nowo wybudo-
wanym kanatem publicznym.

8 2.

Koszta budowy kanatu odciekowego az do 10 metréw, li-
czac od zewnetrznej granicy realnosci do najblizszego kanatu
publicznego, ponosi wtasciciel realnosci wzglednie domu nad-
wyzke za$ kosztéw ponad 10 metrow ponosi gmina.

Gdyby jednak ze wzgledéw publicznych okazata sie potrzeba
poprowadzenia kanatu odciekowego przez obcg realnos¢, wiasci-
ciel jej obowigzany jest za odpowiedniem odszkodowaniem ze-
zwoli¢ na takg budowe kanatu odciekowego na swej realnosci.

Odszkodowanie i koszta ewentualnego wywitaszczenia na
rzecz budowy kanatu odciekowego ponosi wiasciciel domu obo-
wigzany do budowy kanalu a to w granicach ustanowionych
w pierwszym ustepie tego paragrafu.



§.3.

Gminie krol. stot. miasta Lwowa przystuguje prawo po-
bierania optat za potaczenie w 8§ 1. okreSlone, wiasciciele do-
moéw za$ obowigzani sg do uiszczenia tych opfat.

W wypadku jeduak przewidzianym w 8 1. ustep drugi,
wiasciciele domdw wolni sg od rzeczonych optat.

8 4.

Wysokos$¢ optat ustanawia sie podiug zalLudowauej po-
wierzchni, pomnozonej iloscig kondygnacyi:

a) Po 30 h. od metra kwadratowego przy prywatnych do-
mach mieszkalnych i gmachach publicznych.

b) Po 20 h. od metra kwadratowego:

1) Przy budynkach fabrycznych.

2) Przy budynkach wytacznie na pracownie przemystowe.

3) Przy budynkach gospodarczych, wszakze tylko w miare
przeznaczenia tycn budynkdw lub ich cze$ci do takich celow,
ktére uzasadniajg potrzebe odprowadzenia z nich nieczystosci
ptynnych; w takim wypadku przypada optata albo od caiego
budynku albo tylKo od odnos$nej jego czesci.

Podziemia i strychy podlegajg stosownej optacie w miare
przeznaczenia ich na cele wymienione wyzej pod literg a) lub
pod b).

llo$¢ zbiornikdw kloacznyeh w jednym domu niema wptywu
na wymiar optaty.

8 5.

Radzie miejsjiiej przystuguje prawo uwalniania od optaty
wiascicieli takich budynkéw, ktorych przeznaczenie lub uzywa-
nie wyklucza odprowadzanie z nich nieczystosci ptynnych do
kanatu publicznego.

§ 6.

Od domdw, po wejsciu w zycie niniejszej ustawy prze-
budowanych, dobudowanych, lub w miejsce starych — nowo
wybudowanych, nalezy sie optata (8. 4) mimo dawniejszego
potaczenia z tanatem publicznym.

Jesli jednak witasciciel domu za to potgczenie uiscit juz
badz dawniej optate jako datek dobrowolny, badz tez optate
w mys$l niniejszej ustawy, wOdwczas przy nowym wymiarze
uwzgledni¢ nalezy datek ten zaptacony, wzglednie optate juz
uiszczong, tak ze tylko nadwyzke wymiaru obowigzany jest
wiasciciel domu uiscic.

8 7.

Przy ulicach nowych, powstajagcych po wejsciu w zycie
niniejszej ustawy, w ktérych kosztem os6b prywatnych pobu-
dowano kanal publiczny, ma by¢ pobierang tylko potowa po-
wyzszej optaty od tych oséb prywatnych lub ich prawona-
bywcow.

g 8.
Do wvmiaru optat powotany jest Magistrat miasta



Nieuiszczone w terminie optaty maja by¢ $ciggniete w spo-
s6b ustanowiony w § 94. statutu miasta Lwowa dla $ciggania
nalezytosci gminnych.

8 9

Przeciw wydanym na podstawie niniejszej ustawy zarzg-
dzeniom Magistratu przystugujg Srodki prawne przewidziane
statutem miasta. Rekurs przeciw wymiarowi optaty nie ma
mocy wstrzymujacej.

5. 10
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem jej ogtoszenia.

8 11.
Wykonanie niniejszej ustawy poruczam Mojemu Ministrowi
spraw wewnetrznych.

Z drufcarni i litografii Pillera i Sp. Lwoéw.






