
Ls. 3164/1903. W e Lwowie, dnia 15. października 1903.

ŚpiawoMatlie
komisyi drogowej o wnioskach posłów Stapińskiego i Sza- 
jera w sprawie zniesienia myt na drogach krajowych 

i powiatowych.

Wysoki Sejmie!
Od roku 1892 sp raw a  zniesienia m yt stoi na  porządku  dziennym naszego Sejmu.
S p raw a  ta w cyfrach tak  się p rzed s taw ia :
W  roku 1901 było m a  drogach krajow ych 166 m yt wydzierżawionych za 510266 

koron — co stanowiło 11 '4%  dochodów w łasnych kraju reprezentu jących  kwotę 
5,264.292 koron, a 2*39% ogólnego dochodu, t. j. kwoty 21,333.224 koron. W edle 
zam knięć  rachunkow ych za rok 1902 dochody z m yt wynosiły 490.587 koron, co s t a 
nowi 5 '4%  dochodów w łasnych  9,090.416 koron, a 2 %  ogólnych dochodów w kwocie 
24,593.225 koron. C hcąc  ubytek ten w dochodach'' pokryć dodatkam i do podatków, 
trzebaby blyo n a ło ż y ć ' .2%. W  la tach  1903 i 1904 z powodu klęsk e lem entarnych  
w kraju  wpływ podatków  będzie mniejszy i procent ten mógłby być nieco wyższy.

Na drogach powiatowTych w r. 1901 w 68 pow iatach  309 wydzierżawiono za 
5 8 8 ^ 6  koron, co stanow i przeszło  6r'/o ogólnych dochodów tychże powiatów.

W  sześciu powiatach, a mianowicie w Bóbrce, Bohorodczanach, B rzeżanaeh ,  
Kosowie, Rohatynie i T łu m aczu  nie było wcale żadnych myt.

W  osta tn ich  la tach udzielono kotic&syi na  myta powiatom  : D obrom il,  H oro- 
denka, Lw ów  i T urka , które  p ierwej myt nie miały. W  roku  1902 udzielono 19 n o 
wych koncesyi mytniczych a i w bieżącym  1903 roku koncesye mytnicze są n a  po
rz ą d k u  dziennym, tak  że w ostatn ich  la tach  ilość stacyi mytniczycb znacznie się po 
większyła, coby było dowodem, że znaczna  część powiatów nie ośw iadcza się w cale  
za zniesieniem  myt, przeciw nie  s ta ra  się zdobyć to źródło dochodu, aby być w m o 
żności konserw ow ania  zbudow anych dróg.

Największe dochody z m yt miały pow iaty : Rzeszów 39-881 koron, D rohobycz 
30.980, W ieliczka 29.596, K am ionka  s trum iłow a 20.320 koron. Na wypadek, gdyby 
m yta powiatowe były zniesione, n iektóre  powiaty m usia łyby  ubytek ten  w dochodach 
pokryć znaczniejszym i dodatkam i do podatków, a m ianow ic ie :  L isko  11% , Rzeszów 
9 '8% , Wieliczka 9-2u/o; Chrzauów  8'7%,, Tarnobrzeg  8‘6% !$M ośc iska  8 -5%> K olbu
szowa 7-8% .

Na rok  1900 prelim inow ały  powiaty n a  swoje potrzeby 8,964.198 koron, w tem  
z m yt 562.517 koron, co stanow i 6 25%  ogólnego dochodu. W  roku bieżącym do 
chody z m yt są znacznie  większe, a za tem  i p rocentualny  stosunek do ogólnego d o 
chodu byłby znacznie  wyższy

Nie ulega wątpliwości, źe kosz ta  u trzym ania  dróg krajow ych mogą być pokry
w ane  albo rozłożeniem  tych kosztów  n a  m ieszkańców całego kra ju  we formie do



da tków  do podatków, albo żeby tylko używ ający  i korzystający z tych dróg osobi- 
s tem i opłatami przyczyniał się do pokryw ania  tych kosztów-

Wobec tak  n ierów nom iernego pokrycia drogami krajowemi całego kraju , jak  to 
m a miejsce u nas, gdzie 23 powiatów, a m ianow icie :  Biała, Bochnia, Bohorodczany, 
Dolina, Drohobycz, Grybów, Jaw orów , Jasło, K ałusz, Kosów, Krosno, L im anow a, 
Lisko, Mościska, Myślenice, Pilzno, P rzem yślany, Sambor, S tary Sam bor, Stryj, T urka , 
Wieliczka, Żydaczów, nie m ają  ani jednego kilometra, a 3 p o w ia ty : Podhajce, N a
dworna i Żywiec, m a ją  po jednym  kilom etrze  dróg krajowych, — byłoby więc naj
większą n iespraw iedliw ością  nak ładać  na  te powiaty dodatki do podatków  celem 
w yrów nania ubytku w dochodach za zniesienie m yt na drogach krajowych.

Zwolennicy zniesienia myt w obecnej chwili posługują  się argum entam i, źe myta 
na  drogach rządowych zostały już  zniesione i że m yta „są zawsze niedogodną p rz e 
szkodą w podróży, bardziej jeszcze w zimie i podczas słoty, a szczególnie porą  n o c n ą L  
C. k. Rząd, znosząc  mytagna drogach rządowych, uczynił to dopiero w chwili, Kiedy 
R ada państw a  uchwaliła  ubytek ten w dochodach zastąpić  dopła tą  do biletów jazdy 
kolejowej, z którego to źródła ubytek ten wielokrotnie zosta ł  pokryty. Zwolennicy 
zniesienia myt dotychczas z ew entualnym i w nioskam i do Wysokiego Sejmu nie 
przyszli.

F inanse  nasze, ja k  tego dowodzi tegoroczny budżet, nie są  świetne. Wiele dzia
łów naszego rolnictwa, naszego przem ysłu  n ie d o m a g a  właśnie  z b ra t  u dostatecznych 
środków, k tórych Wysoki Sejm odm aw iać  musi, a to aby nie naruszyć  równowagi 
budżetowej. Nie w spom inam  już o nowych czekających nas w ydatkach  na budowę 
kana łów  i re g u la c ję  rzek. Jak że  więc w  takich w arunkach  doradzać W ysokiemu 
Sejmowi pozbywanie się półmilionowego dochodu i to aby usunąć  „niedogodną p rz e 
szkodę w podróży".

Co do m yt powiatowych, to już  pięć powiatów, a to :  Brzesko, Ja ro s ław , Jasło , 
Ł a ń c u t  i Zaleszczyki, zniosły u siebie m yta na  podstaw ie  odnośnych uchw ał Rad 
powiatowych, nic więc nie stoi na przeszkodzie, aby i te powiaty, które sobie tego 
życzą, poszły tą  sam ą  drogą, ale nie można tego żądać od wszystkich powiatów.

Z tych więc powodów komisya drogow a w n o s i :

W ysolr  Sejm raczy uchwalić:

Nad wnioskami posłów Stapińskiego i Szajera w spraw ie  zniesienia myt na  d ro 
gach krajowych i powiatowych przechodzi się do porządku dziennego.

S praw ozdaniem  niniejszem są za łatw ione petycye Rad powiatowych w T arno 
brzegu 1. 1586, w K am ionce s trum iłowej 1. 1717, w Nowym Targu  1. 2J04, w Ł a ń 
cucie 1. 2624, w Jaro s ław iu  l. 2986 p 21 petycyj Rad gminnych pow iatu  nowotarskiego 
1. 2144, 2145, 2146, 2147, 2148, 2149,‘ 2150, 2151, .2152, 2153, 2822, 2324, 2325, 
2326, 2327, 2328, 2329, 2330, 2331, 2332, gminy Podegrodzie powiatu sądeckiego 
1. 2817, gminy Reniów povriat B rody 1. 2875 i gminy S tudzian  pow iat P izbw orsk  
1. 2909.

Z astępca przew odniczącego:

Mieczysław Urbański.
Spraw ozdawca:

L. Wiśnietcski.


