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Cracovien. Venditionis .

Lune 15. Maii 1752.

A|Enditionem Pradii in Villa Raclavice factam anno
| 1624. A Prapofito s & Conventu Miechovien. Or-
dinis ‘Canonicorum S. Sepulchri pretio Polonorir
: florenorum 3000. erga Monafterium Zverzinecen. »
ejufque San&imoniales Ordinis Premonftratenf(is 5 ferd ni-
mis 5 atque inepte anno 1747. nullam 5 irritamque pro~
clamarunt moderni Przpofitus 5 & Canonici coram Reve-
rendiflimo Nuncio Poloniz : Ab hog proinde merito reje-
A - &i
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&i fuerunt per contrariam Sententiam declarantem val'~
dum , ac legitimum venditionis contraum : Nec meliori-
bus pugnarunt aufpiciis in gradu appellationis ad noftrum
Tribunal inteppofitz 3 nam interrogati per me DD. = A»
Suflineatur alienario s ivd nt fit dawda manutentio in_,
cafu ¢re. =5 refpondere non hfitarunt = AfFrmativé in
omnibus =
2 Publicum namque yenditionis Infirumentum inter duo Mo~
nafteria folemni forma flipulatum > obfervatumque prz-
terea immanj centum s & viginti fentem annorum {patio »
aded firmam pro fe habet validitatis 5 ac juflitiz prefum-
tionem 5 ut nonnifi perfpicuis 5 certifque probationibus
liceat illud in judicio oppugnare ex firmatis per Spad.
€onf.296, num,14. bib.2. Roce, difp. jur. cap.99. num.21. 5
& 22. 5 Pacion, delocar. cap.8. wam.36. 5 ¢»85.5 Rot.
coram Molin. decif;101. nam.5. 5 & [feqg. s ¢ ir Melevi-
tana Societatis 13. Maii 1735. §. 14. coram clar. mem.
Card, Calcagnino 5 @ in Sublacen. Pecuniaria 16. Aprilis
1736. §. Declinari coram eodens . :
g Valde verodiftant 3 neceflaria hujufmodi perfpicuitate » &
certitudine 5 qua per Monafterium Venditorem deducun-
. tur s five 4 minus integro Canonicorum 5 Prapofitique_s
confenfu s five 3 defetu nedum Apoftolici Beneplaciti
fed etiam utilitatis ejuf{dem Monafterii, quod imo fum~
mopere lefum in contraftu conclamatur : Unafiquiden,
omnibus hifce obje&ionibus {ufficeret generalisrefponfio s
perperam nempe de his difceptari polt completam cente-
nariam, quezvalidiffimam tribuit, & confenfus, X bene-
placiti » & utilitatis przfumptionem , ut promifeue firmat
Roce, difput. jar, cap.59. num.11. ad 14. Rot. coran Be-
nincaf. decif195. nam.13. coram Caprar. decif:746. 7.5
coram Falconer, decifi16. num.16. tit. de Bencfic. , € in
Romana Affociationis 10. Maii 1706. §. Quod antem 5 e
bq. covam clar, mem. Card. Scotto s v in Tirafinen. Ju-
rifdittionis fuper Refervatis 22.Funii 1739.8.3.5 & §.77.
coram R.P.D. wmeo Canilliac 5 & in Forolivien. Manuten-
tionis fuper Re judicata 19. Gunii 1752, §. 5. ¢cor. R.P.D.
meo Bujfo
4 Nec dici valet 5 hujus centenariz s ‘vel intercifus curfus ex
proteftationibus y & actis annorum 1628, 5 1633.5 1692
& 1703.5 vel frata vis, & efficacia ob tot bellorum , ar=
morumgque tumultus » quibus toto ferme prxterito Seculo
Poloniz Regnum confli®atum fuit . Proteftationes nam-
que annorum 1628, 5 1633. 5 & 1692. 5 utpote clam emif~
{fx » non interpellatis 5 imo infciis penitus Monialibus s
tanti non funt s ut malam fideminduceres & centenarie

curfum compefcere potuerint, ex firmatis in punco per
‘ Rez,
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Ror. pof? Mavchefan. parti prima cap.2. decifzq. nam.6.
§. Non obfiat 5 & in Polocen. Bonovum 7. Februarii 1729.
§. 19. coram clay. mem. Card. Aldvovando y ¢ 23. No-

vembris 1731. §.8. coram bon. menr. Gamaches . Imo cum

his non obitantibus proteftationibus 5 adhuc contra&us
{emper fuerit obfervatus, Emptore poflidente rem em-
ptam , Venditore vero inveftimentum ex pretio factum
tantum abeft 5 hafce proteftationes centenariz nocuifle ,
ut € contrario illam firmiorem, validioremque reddide-
rint s ut bene firmat Roz. iz Neapolitona Cappelle 5 &
Sepulchri fuper Bono Sure 14. Maii 1723. §. Lis denique
coram clay. mem. Card. Calcagnino s ¢ in Romana Cen-
Sus 26. Jannarii 1726.8. 25. coram eodem 5 €& in Firma-
wa Fide 5 ¢ Colleflaram 21. Martii 1735. §. 30. coram_,
codem : A%a verd anni 1703. nil ultra continent prater
unam Canonicorum inftantiam temere fa&am coram Ju-
dice laico s & confequenter incapaci caufam inter Eccle-
{iafticos cognofcendi; Hzc autem inftantia tamquam in-
validas & djure improbata s magifque pzna, quim fa-
vore digna perinde habenda eft 5 ac {i fata non fuilets
nullumque fortiri debet juris effe®um » Bald. in leg. fin.
ver/. ineadem . de co per quem f2lfum erit 5 Altimar. de
nullit. rub. 12. gucft. 18. nam.39.5 & [féq. s Franc. de-
cifi232. numg. s (30 ibi Amendol. pariter num.4. Rot. co-
ram Falconer. decifiq. num.4. Preterquamquod remitla,
{ubinde caufa ad judicem Ecclefiatticum 5 & competen-
tem > tantum abeft » Canonicos coram eo quidquam.,
egiffe » ut imo permiferint novo filentios atque obfer-
vantia quadraginta quatuor annorum contra®um magis,
magif{que confirmari » atque approbari, juxta auoritates
fuperins adductas .

5 Quod vero pertinet ad bellicos tumultus, nufquam probavit

A&or s eos contigifle in Civitate s & Regione Cracovien(;
nufquam docuit » perennes s & continuos fuifle 3 nufquam
denique palam fecit, hofce tumultus ejus extitiffe condi-
tionis » ut forum inde 5 & Curia penitus filuerit s nullique
fas eflet jus fuum perfequi in judicio. Qui enim pro fux
intentionis fundamento impedimentum allegat id conclu-
dentifimé probare debet ; demonftrando przterea nullo
pacto » nullaque diligentia removeri potuille y Grezian.
difcept. for. cap.15: nam.17.s & cap.574. nam.20. Gov. de
Sfolemnit. in contratt. minoy. Gloff. 22. S.1. nam.17. 5 &
§.27. nam.17. y Roz. coram Emerix junior. decif:457. #.3.
Maxime quia res agitur de curfu centum s & ultra anno-
rum 5 intra quod {patium ad centenarix firmitatem totum
id contigiffe pra{umitur ; quod utcumque contingere po-
tuit Roz. decifiq1. num.g0. poft Vivian, de Fureparr. coram
3 Ubag.




Ubas. decifi24. num.14. in Recent. decif.679. num. 14.
part. 18. 5 & in Firmana %arifpatronatus 31. Aprilis
1701. 8. Minimé coram bon. mem. Muto .

6 Cazterum {ingillatim etiam expéndendo fingula vitias que in

contractum obiiciunturs ea nullius ponderis efle deprehen-
duntur : Quod enim Prepoflitus, & Canonici in Capitu-

lum congregati -vendiderint 5 planum , apertumque fa-
ciunt ea Infirumenti verba ibi = Izzér Illaftviffinum Mat~
thiam Lubief/chi Epiftopum Chelmen. Prapeolfitam Miecho-
vien. FratrumReligiofovum ad fonum Campana pro Capi-

zulo propterea congregatoram = & rurfus ibi = Confulendo
Hiaftviffimus Epifcopus cum Conventu fio =, & demum

ibi = Confentientibus Fratrribus =, Ineptiflimé verd cons=
tenditur s edenda effe a®a capitularia 5 ad comprobanduny
omnia ad Capituli formam , & folemnitatem {pe&antia
{ervata fuifle s nam poft tanti temporis effluxum s nedum

a&a privati Capituli 5 {fed pretiofiores quoque Codices s

& Scripturz facillimé perire potuerunt. Nihil igitur pro-

ponitur s cur quoad folemnem . validumque Prapofiti 5 &

Canonicorum confenfum ftandum non fit aflertioni fax in

publicis Inftrumenti tabulis s concurrente s tum tanta

temporis vetuftate , tum aque vetufta, ac perenni con-
trattus obfervantia 5 ut notat Roz. in Civitatis Vetule Fi-

deicommify 14. Febraarii 1707. §. Proptered covam bon.

mem. Caffarello s & in Romana Domus 10. Funii ejufdem
anni §. Neque obflat coram clar. mem. Card. Scotto 5 &
inTiburtina Succeffionis s fed Recadentiarum 9. Decem-

bris 1726. §. 11. coram bou.mem. Crifpolro s ¢y in Fir-'
mana Fide 5 [ed Colletlaram21.Martii 1735.8.34. coram

clar.mem. Card. Calcagnineg . *

7 Inutiliter quoque Apoftolici affenfus defe@®us opponitur ;
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Prater enim illums qui poft obferyantiam unius Szculi
przfumendus eft » cum de cxtero inter Ecclelias {ola trie
ginta annorum obfervantia ad hanc rem fufficiat ; verum.
prxtereas ac reale Beneplacitum concurrit« Inipfo enim
venditionis Infirumento exprefle refervatum fuit , & anno
163¢. reipfa ad Canonicorum preces obtentum & Sacra
Congregatione Conciliis cujus refcriptum 5 licet in forma
commiflaria fuerit expeditum 5 nec hodie de {folemni illius
executione per aGtorum exhibitionem doceatur, nihilo-
minus illa eadem vetuftifiima contractus obfervantias qua
Beneplaciti prefumptionem inducit s multd potentior efle
debet ad prefumendam illus validam » legitimamque_s
executionem s ut egregie firmat Roz, in Forolivien. Ma-
nutentionis fuper Re judicara 19. Funii 1750. 8§ 5. coram_,
R.P.D. meo Buffio . Certilis verd s quia univerfa adta ju-
diciaria illius temporis probantur deperdita s quo. calu
con-



: eoncurrente tempotiss & obfervantie diuturnitate s vine
dicat {ibi [ocam firmiffima juris prefumptio 5 quod perti-
nentia ad Beneplaciti executionem omnia rite gefta fue-

‘rinty & quad A@a (imul cum ceteris monumentis 5 & Scris
pturis perierint 5 Roz. decif.251. num.55. coram Otthobon.,

& dec.241. nam.4. part.6. Rec.
8 Perperam verd ad Refcripti nullitatem recurrunt Canenici,

.(_ quia fcilicet Sac. Congregationi tria hec exprefla non fue-

- rint. Primum s alienationes prohiberi etiam i generali-
bus Ordinis Conftitutionibus : Secundo Przdiis aliena-

: tis inharere jus patranatus Ecclefiafticum : Et demusm,
tunc temporis contra®um jam fuiffe impletum 5 ac Pradio-
rum pofleffionem in Emptorem jamdiu translatam, Enim
vero Conftitutiones QOrdinis nihil continent {upra juris
difpofitionem 5 nec propterea {i Congregationi enarrate
fuiffent 5 vel uno temporigsmomento Beneplaciti concef-
fionem retardaflent. De jure verd patranatus reali, ac
bonis venditis infidente nulla datur concludens proba-
tio y nec pariter docetur San&imoniales hoc jure patrona-
tus uti s fruique. Et tandem fi Prediorum traditio jam.
erat {fequuta y id nocere non debet firmitati Apoitolici be-
neplaciti 5 quippe quod exprefse in Inftrumento venditio-
nis refervatum 5 ficuti contra&um in implicito validitatis
ftatu confervabat , ita quandocumque poftea {uperacce-
dens illum ad perfe&tionis, ac validitatis gradum evehe-
bat . Przcedens verd poffeflio, ac traditio efficere quidem
potuit ut Contrahentes inciderent in penas in Paulina.
Conftitutione contentas s fed irritum non reddidit ven-
ditionis contraGtum s 4 quo Partes  nec ante Beneplaciti
impetrationem s nec in illius executione receflerunt » {ed
eum s imolongo temporis intervallo ratum {ubinde 5 fir=
mumgque perpetuo habuerunt s Corrad. prax. difpen/.
lib.9. cop.6. num. 8. Monacell. formular. lcgal, pract.
2it 14, fores.q. num.2.

3 Fruftra quoque de contradtus inutilitate 5 ac lxfione movetur
quxftio 5 nam recepti juris eft 5 in hac materia unice {pe-
&tandum effe tempus ejufdem contradtuss Bordon. yefol.
regulav. 27, num.25. s Rot. coram Danozet. Jun, deg. 703.
num.8, 5 & [e9.s & coram Caprar. decif.294, num. 13.;
In{peco igitur hujus venditionis tempore s nihil probatur
d Canonicis, quod contra&us utilitatem excludat . Imo
omnia pro illius utilitate » ac juftitia militant . Etenim pre-
terillam generalem juris prafumptionems, quod in dubio
contralus probus , juftufque cenfeatur » de qua Spad. con/.
296, #um, 14. lib.2. s Roce. difp. jur. fel. cap.99. nun.21. s
@ 22. cum gliis apud Rot, in Sublacen. Pecuniaria 16.
Aprilis 1736, §. Declinarié covam clay. mem, Card. Calca-
' gnine




gnino 5 urget hic fpecialiters quod venditioni de qua agi-
tur » confenfit Ordinarius Cracovienfis » eamque plene
confirmavit 5 & approbavit . Neminem autem latet 5 ejuf-
modi Epifcoporum confirmationes y & affenfus omnem ex-
cludere doli fraudis » & injuftitie fufpicionem ut in pun~-
&o ait Roz. decif. 10. nam. 16. de pall. coram Falconer. 5
Maxime verd » quia providentiflimus Epifcopus antequam
venditionem confirmaret » mandavit duobus Canonicis, ut |
ad Przdia vendenda accederent,eorumve diftantiam, con-.
ditiones 5 valoremque fcrutarentur s fibique de utilitate 5
vel lzfione contra@®usreferrent . Hi vero omnibus per di-
ligentem inquifitionem, & infpe@ionem examinatis, atque
in Scripturam reda&is 5 ampliffimam fecerunt fidem 5 con-
traGtum in Monafterii utilitatem fore ceflurum. Itaque
abfurdum videtur illam hodie utilitatem in dubium revo-
care 5 quam centum viginti {eptem retro annis teftatam fe-
cerunt , propriifque oculis deprehenderunt Viri omni ex-
ceptione majoress Grazian. diféept. for. cap.600.num.23.5.
& [eqg » Rot.in Rom. Lafionis 14. Mazi 1717. §. E2 fané J
coram clar. mem. Card. Corio . ‘,

10 Necprxtereundum’ eft5 quod biennio circiter poft contra-

&um , in Conftitutionibus Generalis Capituli Miechovien. |
approbata fuit ifthezc venditios fimulque inveftimentum. i
pretii. Porro ejufinodi approbatio maxime lefionem ex-
cludit s addita prafertim longzva contracus obfervantia s
cum inverifimile videatur 5 tot Canonicos 5 & Capitulares |
in Monaflerii perniciem confpirare voluifle 5 modo ratum

habendo lzfivam venditionem , modo permittendo > ut illa |
per immenfam annorum f{eriem obfervaretur s Ro#.in Bo- ;
monicn. Imm’[fonis 17. Aprilis 1722, 8. Nec obflat coram._
clar.mem. Card. Corio .

11 Nullius vero momenti fuit apud DD. exaggerata Epifcopi
deceptio > quiafcilicet 1pfi expofitum fuit 5 agi de vendi- A
tione Pradioliycum ¢ diverfo ageretur de magno, & egre-=
gio latifundio. Quandoquidem tantum abeft 5 Epifcopuny’ ;\
fuifle deceptum illa vocula Predislum 5 ut imo Canonicis j
delegatis commiferit curam recognofcendi = Agros, Prata; :
Rubeta fyc. 5 omniaque s @ fingula Predio [ervientia = (
Eorumdem verd Canonicorum relatio tenui Predio mini- !
me convenit. Prxterea nec illud etiam fatis demonftratum
eft, magnum, & immenf{z fuifle quantitatis Predium ven-
ditum. Nam nupera menfura haudquaque cencludit, quan-
tum 5 & cujus conditioniseflet Pradium anno 1623.»> cum
illud in tam enormitemporis decur{u augeri potuerit a
Sar@imonialibus 5 quas pretérea conftat ipfo contradus |
tem ore plura poffedifie contermina Predias & hac ipfas !

de caufa emptionem fecifle , de qua agitur s ut poft Texzam !
in
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in log. Pretiag revam §. fin, Jf. ad leo. Faleid, firmat Ror.eor.
Gregov. decif.553. num.4. 5 ¢ in Rec. dec. 457. fub num.a.
port.2.a @ dec.q6. ngm.16.part.6. :

12 Nec pariter ad lefion:m concludendam valuit proferre s

quamdam hujus Pradii locationem initam anno 1622. Mo-
nafterium inter s & Matthiam Kraina annua conftituta pen-
fione in florenis 400. 5 quandd & converfo pretium floreno-
rum Polonicorum ter mille collocatum in emptione Cen-
fusnil wltra reddit Monafterio prxter annuos florenos bis
centum , & decem. Quoniam in primis hxc locatio magna
non caret {ufpicione fraudis 5 ac fimulationis > nam nullum
exhibetur indicium 5 & argumentum  quod ullam haluzrit
executionem : Et quamvis in venditionis Inflrumento non~
nulla caveantur pro confervando jure Krainz uti Tenutarii
Predii, quod diftrahebatur 5 ignoratur tamen an hxc pa-
&a pertineant ad controverfam locationem anni 1622. ;
Prxterea apprime diflat d verifimilitudine » quod pen en~
te tricnnali Jocatione s Predium locatum diftrahi, atcue
alienari voluerit 5 & quod tanti potuerit Prediam lo:ari ,
cum tamen infpeis tot altis , & confeflionibus {uperiils
recenfitis 5 apertiflimum {it annuos Pradii redditus longe

minores efle debuiffe ; Abfit igitur , ut ulla habeatur fides
huic locationi » adverfus quan tot fimulationis argumenta,

& conjeQurx proferuntur » Bece, conf. 50.num, 35. » Hon-
ded. conf.40. num.g. s @ 10.Jib. primo 5 Gratian. Difcept,
For.ceop. 255. num, 31. 5 Rot. corum Falconer. tit.de Mi-
Seellan. decif: 18, num.2. s @y coram Eminentifimo Tanar,

decif. 102. num,.1.

13 Deinde valor, qui ex annuo redditu, multoque magis 5

qui ex locationibus defumitur » incertus ut plurimum repu-~
tatur, cum reveratanti res valere dicatur 5 quanti com-
muniter emi 5 «ftimarique confuevit s Gsb. confulz. 93,
num.20. 5 ¢ feqg. s ov. de Solemnit. in contrall. min. ,
Cloff.22.8.18, num.105.y Armenzan. decif. Gen.60.num.22.
ver/). Negue taxationem s Rot. in Romana Emphyteufis [u-
per melioramentis 16. Martii 1708. §. Negue cam [eq. 5 &
§. fin. covam clar. mem. Card. Scotto s ¢ in Romana Fi-
deicommiffi de Avila fuper pretio Vinea s ¢ Mobilium._,
Prima Junii 1720. §. Hifee autem coram bony mem. Fofta-
ro . Praeter quam quod locatio, de qua difceptatur > ad
fummum concludit annuam fru&uum quantitatem , quoad
unum tantummodo triennium s cum tamen recepti Juris
it 5 ad concludendum valorem , maxime in materia lxfio-
nis, pleniffimas requiri probationes de annuo fru&u unius
{altem integri decennii ex fifmatis per 4dden. ad Burazyz.
deci/i538. mum. 22. ver). Secundus cafus s Rota decif. 208.

2. covam Roy., ¢ decif. 204. nlum. 6. coram Prioslo

& de-

v

745773




& decif1001, num.3. coram Emerix Fansy éedecif. 1315,
num,7, coram codem 3 Sed omnem , {i qua adhuc inefty am-

biguitatem removet obfervantia centum annorum ', quz i
prohibet s ne lzfionis pretextu retra&etur quidquid tanta !
temporis vetultas comprobavit 5 Roz. in Bononien. I~
miffionis 13. Aprilis 1722. §.Nec obffat coram clar. mem, i
Card. Corio. !
Bt ita Xc. utraque &c.
ROM &, MDCCLII.

Ex Typographia Reverende Camerz Apoftolice., 3.
Superiorsm permiffa . E
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