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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Zdrowia (nr 82)

18 lipca 2017 r.

Komisja Zdrowia, obradujgca pod przewodnictwem posta Bartosza Artukowi-
cza (PO), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie
informacji w ochronie zdrowia oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1687).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Gryza podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspot-
pracownikami, Marek Posobkiewicz gléwny inspektor sanitarny ze wspélpracownikiem, Maciej
Milkowski zastepca prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, Wojciech Idaszak i Wioletta Wit-
kowska prawnicy w Naczelnej Izbie Lekarskiej, Ewa Janiuk wiceprezes Naczelnej Rady Pielegniarek
i Potoznych ze wspoétpracownikiem, Iwona Mazur prezes Zarzadu Glownego Stowarzyszenia Menedze-
réw Opieki Zdrowotnej STOMOZ, Elzbieta Puacz prezes Krajowej Izby Diagnostow Laboratoryjnych,
Wojciech Wisniewski rzecznik Fundacji Onkologicznej ALIVIA oraz Malgorzata Zyra zastepca
dyrektora Departamentu Badan Spolecznych i Warunkow Zycia Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
Mateusz Moksik asystent przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Monika Zolnierowicz-Kasprzyk, Malgo-
rzata Siedlecka-Nowak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Robert Durlik oraz
Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Zdrowia. Stwierdzam kworum. Porzadek dzisiejszego
posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia oraz niektérych innych ustaw, druk nr 1687.
Prosze o cisze na sali. Uzasadnia minister zdrowia.
Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Gelert (PO):
Panie przewodniczacy, skladam wniosek formalny o przelozenie dzisiejszego posiedze-
nia, bo w tej chwili na sali posiedzen dziejq sie rzeczy istotne i wazne, a w zwigzku z tym,
na pewno wiekszo$¢ z nas chciataby w tym uczestniczyé. Zgtaszam wiec wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Prosze bardzo, posel Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):

Ja sktadam wniosek przeciwny, tym bardziej, ze — jak panstwo zauwazyli — skonczyly sie
wystapienia klubowe i teraz jest rudna pytan, ktoéra bedzie trwac kilka godzin. Sg tez
ustawy budzetowe. Przeciez czesto caly dzien tocza sie prace nad ustawg budzetows —
najwazniejsza z ustaw — a rownolegle odbywaja sie tez posiedzenia komisji. Nie widze
wiec powodu, dla ktorego mielibySmy przekladaé posiedzenie Komisji. Gdyby teraz odby-
waly sie wystgpienia klubowe, to proponowatbym przesuniecie posiedzenia o godzine, ale
w tej sytuacji, kiedy pytania bedg zadawane przez kilka godzin, to uwazam, ze mozemy
spokojnie procedowac.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Pan poset Miller.
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Posel Rajmund Miller (PO):
Wydaje mi sie, ze kworum zostalo zZle policzone. Nie ma kworum. Jest 37 czlonkéw
Komisji, a na sali jest 16 os6b.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Prosze o potwierdzenie kworum. Jest, czy go nie ma. Jest 18 postéw na sali. Przystepu-
jemy do glosowania nad wnioskiem formalnym.

Poddaje pod glosowanie wniosek formalny o przerwanie posiedzenia Komisji i prze-
tozenie obrad do jutra. Kto z panstwa jest za przerwg? Prosze o policzenie glosow. Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

5 za, 11 przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Wniosek nie przeszed?.

Marszalek Sejmu w dniu 5 lipca skierowal rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia oraz niektérych innych ustaw, druk nr 1687,
do Komisji Zdrowia do pierwszego czytania. Informuje, ze do tego projektu sg opinie
Biura Analiz Sejmowych — prawna i merytoryczna. Zostaly one do panstwa wystane
i sg dostepne na panstwa iPadach.

Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 1687. Prosze mini-
stra o przedstawienie uzasadnienia do projektu tej ustawy. Prosze krotko. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Piotr Gryza:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zgodnie z prosbg pana przewodniczacego,
przedstawie to w kilku zdaniach. Powiem o zasadniczych ideach tego projektu ustawy.

Ten projekt ustawy zajmuje sie kilkoma zasadniczymi sprawami. Pierwsza sprawa —
nastepujace zmiany. Po pierwsze, administratorami danych z prowadzonych rejestréow
medycznych nie bedzie minister zdrowia, tylko podmioty prowadzace rejestry medyczne.
To jest pierwsza zmiana. Druga zmiana — podmiotem prowadzacym rejestr medyczny
moze by¢ Narodowy Fundusz Zdrowia i inne jednostki podlegte Ministrowi Zdrowia.
Po trzecie, wprowadzona jest regulacja, na podstawie ktérej minister zdrowia, w drodze
rozporzadzenia, moze okre§lic podmioty — podmioty, w rozumieniu $wiadczeniodaw-
cow — ktore majg nieodplatnie przekazywac¢ dane powstalym rejestrom medycznym.
Ponadto, wprowadzony jest mechanizm zwigzany z mozliwoscig finansowania rejestrow
przez ministra zdrowia. Regulacje te majg usprawnic¢ dzialanie rejestréw i spowodo-
wac, ze na poziomie NFZ bedzie mozna unifikowa¢ dane splywajace z réznych rejestrow.
Okreslony jest takze mechanizm finansowania rejestréw. To sg podstawowe zmiany
w tej ustawie.

Kolejne zmiany dotyczg elektronicznej dokumentacji medycznej. Oprocz recepty i skie-
rowania, sg to rowniez dokumenty, ktore wskazuje minister zdrowia w rozporzadzeniu,
wydanym na podstawie delegacji okre§lonej w tym projekcie ustawy. Jest wprowadzony
obowigzek stosowania formatow i standardow wymiany danych EDM, ktére beda publi-
kowane na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Ministerstwa Zdrowia. Nastepuja réw-
niez zmiany terminéw wejscia w zycie regulacji prawnych dotyczacych EDM.

I tak, jesli chodzi o elektroniczng recepte, na podstawie tej ustawy gotowo$¢ ma nasta-
pi¢ do 31 grudnia 2017 r., a prowadzenie wymiany od 1 stycznia 2020 r. Skierowanie
— gotowo$¢ do wymiany u $wiadczeniodawcow od 1 stycznia 2020 r., prowadzenie od 1
stycznia 2021 r., a pozostala elektroniczna dokumentacja medyczna — prowadzenie od 1
stycznia 2019 r., gotowo§¢ do wymiany 1 stycznia 2020 r., a wymiana od 1 stycznia 2021 r.

Poza tym, w tym projekcie ustawy znajduje sie kilka zagadnien legislacyjnych, ktore
odwolujg sie do innych ustaw, ze wzgledu na pewne szczegoly terminowe. My§le, ze to tez
sg wazne sprawy, ale ogélny rys ustawy przedstawilem.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Otwieram dyskusje. Pani poset Gelert.

Posel Elzbieta Gelert (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, ja z taka prosba. Oczywiscie, uwazam, ze rejestry
medyczne sg niezmiernie potrzebne. O tym caly czas sie dyskutuje i bardzo dobrze,
ze chce sie je wprowadzac. Moje pytanie zwigzane jest z rejestrami medycznymi, ponie-
waz przekazuje sie administrowanie z Ministerstwa Zdrowia nizej, czyli do podmiotu,
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ktory bedzie prowadzic taki rejestr. Chodzi mi o finansowanie tych rejestrow. Co prawda,
wspominajg panstwo w projekcie o mozliwosci dofinansowania przez ministra zdrowia
tych rejestrow, ale nie jest to napisane wprost, jak one beda finansowane. Zachodzi wiec
pytanie, ze moze to za sobg pociaga¢ dodatkowe §rodki finansowe. To pierwsza sprawa.
I druga sprawa. Moze zachodzi¢ obawa, w zwigzku z tym, ze — jak wiemy - kazdy
administrator danych moze te rejestry prowadzié¢ w réznych systemach informatycz-
nych. Ci, ktérzy przesylajg te dane — bo ustugodawcy sg zobowigzani do bezplatnego
przesylania danych do administratoréw — rézne szpitale, majg rézne systemy informa-
tyczne. Niestety, to nie jest do konica dobre, ale tak jest. Potem szpital musi sie dostoso-
wywac. Jezeli wymogi rejestrow bedg rézne, i dane do wprowadzania w tych rejestrach
bedg rézne, to naklada na dany szpital konieczno$¢ dostosowania swojego systemu
informatycznego do przesylania tych danych, a to — jak zwykle — pociaga za sobg koszty,
poniewaz osoba, ktora zawiaduje danym programem, jest wlascicielem tego programu,
niestety, za kazdg najmniejszg zmiane zyczy sobie sporych pieniedzy. Z tym borykajag
sie szpitale przy przekazywaniu jakichkolwiek danych. Rodzg sie wiec takie dwie wat-
pliwosci, zeby pienigdze na te rejestry medyczne nie byly przekazywane z programéw
profilaktycznych. Takie mam uwagi, a wlasciwie pytania z mojej strony.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Pani poset Libera.

Posel Beata Malecka-Libera (PO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, mam dwa pytania. Pierwsze, odnosnie do finanso-
wania — podobne do pytania pani posel — o to, w jaki sposob te rejestry beda finanso-
wane, bo do tego, ze te rejestry powinny by¢, nikt nie ma watpliwosci. To jest kwestia
bezdyskusyjna. Natomiast, w uzasadnieniu jest zapis taki, ze bedg one finansowane
z programow zdrowotnych, czyli, tak naprawde, ze Srodkéw na §wiadczenia zdrowotne,
ktoére sa dedykowane pacjentom. Zatem, w ten sposob ograniczamy liczbe §wiadczen —
nie wiem, czy profilaktycznych, czy innych, ale jednak programy zdrowotne kierowane
sg konkretnie do pacjenta. To pierwsze pytanie.

A drugie, jest takie. To, ze minister zdrowia oddaje rejestry podmiotom publicznym,
ale nie tylko, bo te rejestry beda tez mogly by¢ prowadzone przez fundacje, stowarzy-
szenia itd., uwazam za rozdrobnienie systemu. Nie widze bowiem tutaj nigdzie jasnego
przekazu i zapisu, ze bedzie koordynacja i jednolito$¢ tych rejestrow. Obawiam sie,
ze powstanie bardzo duzo rejestrow, ale efekt, jaki w wyniku ich prowadzenia chcemy
uzyskac, czyli wiarygodne dane, bedzie, niestety, watpliwy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):

Bardzo prosze, pan poset Zembala.

Posel Marian Zembala (PO):

i.p.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, chce panstwa troszke uspo-
koié, jesli chodzi o rejestry. Mysle, ze wypowiedzi moich przedméwcow oddalaja nieco
istote sprawy.

Otoz, chcialbym powiedzie¢ wyraznie, ze w ciggu czterech lat — ja tez do tego nale-
zalem jako minister zdrowia — stalo sie co$ pozytywnego. Po pierwsze, méwimy o reje-
strach ogélnopolskich lub regionalnych, bez ktérych nie ma nowoczesnego zarzadza-
nia, i tylko o takich. Prosze nie myslec, ze nagle dowolna instytucja bedzie prowadzié
rejestr z jego obrazem.

Po drugie, dobrze sie stalo, ze rejestr prowadzi jednostka — pokazaliémy to na przy-
kladzie rejestru ostrych zespotéw wiencowych i innych — ktéra za to odpowiada — to jest
zastuga pani dyrektor Kister i zespolu, za co dziekuje — dlatego, ze wprowadzony jest
audyt wewnetrzny i audyt zewnetrzny, ktore standaryzuja wymagania rejestrow. Polska
nie ma zbyt wielu obszaréw, zeby powiedzie¢ — popatrzcie, mozemy pokaza¢ w zakresie
chorob sercowo-naczyniowych rejestr, czyli nie to, co mnie sie¢ wydaje, tylko prawdziwe
dane, ktére stanowia istotne uzupetnienie...

W Polsce w tej chwili sg dwie instytucje, ktére majg glowne bazy. Po pierwsze, Naro-
dowy Fundusz Zdrowa - najlepszy. Powiedzmy szczerze — dobrze, ze zostaje. To jest
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kompetentne grono ludzi, ktorzy majg rejestr — dzieki bogu, majg — i powinni mie¢ te
dane, ktore majg. Panie ministrze Gryza, dziekuje, bo pan to wzmacnia, a nie oslabia...
I nie podejmujmy préb. Natomiast, staboScig rejestrow jest to, ze koszty informatyczne
w Polsce — i to dotyczy szerszego zakresu — sg wyzsze niz w Saksonii. My musimy sie
bronié, zeby informatycy, caly przemyst informatyczny, nie pokazali nam, ze w Polsce
informatyka jest drozsza niz w Saksonii. W zwiazku z tym, wchodzimy niesmialo z sze-
§cioma rejestrami, ktére juz dawno...

Prosze zwréci¢ uwage na to, ze rejestr niekomercyjny jest za 250 tys. — rejestr opera-
¢ji kardiochirurgicznych KROK - ma 27 tys. danych. Osoby, ktore to wypelniaja w jed-
nostkach, dostajag w skali roku 700 zl. A jezeli juz o tym moéwimy, to POLKARD jest
na tyle waznym zadaniem — nawet, gdybySmy mieli oszczedzaé¢ na innych rzeczach -
ze to sg niewiarygodnie nieduze kwoty w stosunku do efektow. Z drugiej strony, prosze
mi pokazac¢ kogokolwiek na §wiecie, kto wprowadza drogie procedury, ktore kosztuja
czasem 80-100 tys., i nie ma rejestru. Jaka jest rentownosc, jaka jest efektywnosé, jakie
jest bezpieczenstwo? Chce wiec powiedzied, ze jezeli jesteSmy krajem na dorobku, to reje-
stry muszg miec zielone $wiatlo i wszystkich postow prosze, zeby to maksymalnie popie-
rali. To nas powinno Igczy¢.

Druga uwaga. Jezeli chodzi o te sprawy, te aktualizacje dotycza wielu obszarow — elek-
troniczny dokument, postep w zakresie elektronicznego podpisu. Prosze jednak zobaczyc,
co niespodziewanie sie pojawilo — pozyskanie tego jest niestychanie kosztowne i znowu
informatycy wygrali. My ciggle musimy by¢ bardzo czujni — przepraszam, ze to powiem
— wobec pewnego monopolu informatycznego. Do§wiadczam tego na co dzien. I prosze
panstwa — Komisje sejmowa, zeby tej lobbystycznej dziatalnoSci nie sprzyjaé. Jezeli macie
watpliwosci, prosze zobaczy¢, co robig poludniowi sgsiedzi, co robig Szwedzi, bo u nas
zrobi¢ prosty mechanizm jest drozej niz w Szwecji. Dlatego te dzialania sg dzisiaj tak
wazne i tak bardzo potrzebne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Czy ktos$ jeszcze ? Bardzo prosze, pani poset Czech... Bardzo prosze, pani posel.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, ja przylaczam sie do wszyst-
kich waznych stwierdzen, ktoére przedstawil pan profesor Zembala. Zalowaé nalezy,
ze tych rejestrow jest tylko 6. MyS§le, ze ta sprawa powinna byé przedmiotem debaty
na posiedzeniu Komisji Zdrowia, poniewaz sg takie zdarzenia medyczne i tego rodzaju
sprawy, ktore takze powinny by¢ w rejestrach. Natomiast, martwi mnie jedna rzecz.
Ja zajmuje sie demografig od 30 lat, a od 2009 r. mam nawet jakie§ funkcje zwigzane
z sytuacjg ludno$ciowa. My od bardzo dawna walczyliémy o prawo o aktach stanu cywil-
negoi o to, zeby statystyka publiczna — Gl6wny Urzad Statystyczny — otrzymywata dobre
informacje demograficzne dotyczace urodzen, martwych urodzen oraz zgonéw. Niestety,
z bélem stwierdzam, ze w tej ustawie wydtuzamy czas do 2023 r.

Chce powiedzie¢, panie ministrze, ze mamy zobowigzania, jesli chodzi o informacje
demograficzng, takze wobec Unii Europejskiej i Organizacji Narodow Zjednoczonych.
To wszystko bardzo wazne informacje. One sg takze wazne dla charakterystyki sytuacji
demograficznej w Polsce, wiec wydluzenie tego do roku 2023 jest po prostu zabdjcze.
OczywiScie, mozna powiedzieé, ze to wynika z tego, ze Centrum Systemoéw Informacyj-
nych Ochrony Zdrowia, ktore tworzy sie, tworzy sie, tworzy sie i juz nie wiem, ile pie-
niedzy poltknelo, ciagle bedzie sie tworzylo do roku 2023, ale naprawde co§ trzeba z tym
zrobi¢, zeby te informacje nie byly zbierane niekiedy amatorsko, a byly wiarygodne,
zbierane w ten sam sposob i dotyczyly podstawowych zjawisk demograficznych, takich
jak urodzenia i zgony. Wazniejszych nie ma. Prawda? Bardzo wiec prosze o wyjasnienie,
dlaczego panstwo tak to przesuwaja i co sie dzieje w CSIOZ. W poprzedniej kadencji bez
przerwy ten problem tutaj , watkowaliSmy”. Moze wiec zastanéwmy sie, gdzie to juz
doszlo, co tam jest, czy buduje sie to od nowa, jaki jest stan tego CSIOZ.

Przewodniczacy posel Bartosz Arltukowicz (PO):
Poset Latos.
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Posel Tomasz Latos (PiS):

Dziekuje bardzo. MySle, ze w tym dzisiejszym trudnym dniu, akurat w tej Komisji, w tej
sprawie jest zgoda. Tak jak stysze, wszyscy doceniajg wage rejestrow. A zeby bylo jasne,
w poprzednich rzagdach ministrowi brakowalo pieniedzy, ale nikt nie méwit, ze rejestry
nie sg wazne. Mowil o tym zresztg pan minister Zembala.

Dziekuje, panie ministrze, ze sprawa, o ktérej mowilo sie od lat, ze wymaga uporzad-
kowania - bo przeciez nie jest tak, ze dopiero teraz mowi sie, ze trzeba to uporzadkowaé
- w konicu uporzadkowana bedzie. Za to panu bardzo dziekuje. To tyle.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Czy ktos$ jeszcze? Pani posel.

Posel Anna Czech (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, szanowni panstwo, ja rowniez popie-
ram te ustawe, te mozliwo§é tworzenia rejestrow, chciatabym tylko zapytac o art. 2 —
elektroniczna dokumentacja medyczna. To jest doprecyzowanie nazwy. Dlaczego wyla-
cza sie zlecenie na wyroby medyczne z tej dokumentacji? Aha, to dobrze.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czy pani posel juz zadala pytanie?

Posel Anna Czech (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie ministrze, to ja mam jedno pytanie. W karcie urodzenia martwego wprowadzacie
zapis, ze chcecie miec dane takie, jak miejsce przebywania rodzicéw, wyksztatcenie rodzi-
cow. Po co wam to? Ja pytam pana ministra, a nie panig. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, opowiadam na pana pytanie. Takie dane byly
w karcie urodzenia zywego, wiec dlatego poszerzamy ten zapis informacyjny, a wiasciwie
zrownujemy. Natomiast, odpowiadajac na pytania pozostalych panstwa...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Przepraszam. Pytam, po co.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Dlatego, ze to moze prowadzi¢ do analizy epidemiologicznej w szerokim tego znaczeniu.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
W odniesieniu do wyksztalcenia rodzicow?

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
To jest czynnik demograficzny.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Nie panig posel pytam. Jesli chce pani zabraé glos, to prosze podniesc reke. Takie zasady
sg w tej Komisji. Czy to wszystko, panie ministrze, co pan ma do powiedzenia w tej spra-
wie?

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
W tej sprawie, tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
To prosze kontynuowac.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Odpowiadam na pozostate pytania. Ustawa w zakresie prowadzenia rejestréw jednostek
chorobowych, ktéorymi maja sie zajmowac rejestry, niczego nie zmienia. Ona definiuje,
kto moze prowadzié rejestry. Dodaje tylko, ze podmiotem, ktéry rowniez moze prowadzic
rejestr medyczny, jest Narodowy Fundusz Zdrowia. To jest zmiana tej ustawy. Nato-
miast, pozostale podmioty, to te, ktore w tej chwili moga prowadzic rejestry medyczne.
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Nalezy odréznic prowadzenie rejestru od bycia administratorem danych. W tej chwili
administratorem danych jest minister zdrowia. My po prostu uwazamy, ze odpowiedzial-
no$¢ administrowania danymi nalezy powierzy¢ podmiotowi prowadzgcemu rejestr. De
facto, do tego to sie sprowadza. Zatem, jesli podmiot prowadzacy rejestr jest jednocze$nie
administratorem danych, to w pelnym zakresie odpowiada...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Panie ministrze, przepraszam. Panie posel, jesli macie jakie$ sprawy do zalatwienia,
to bardzo prosze poza salg. Bardzo prosze kontynuowac.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Nie ma wiec tutaj ograniczenia. WlaSciwie jest utrzymane status quo, jakie jest w tej
chwili, z tg réznica, ze przenosimy odpowiedzialno§¢ administratora danych osobowym.

Jesli chodzi o finansowanie rejestrow, obecnie ma ono trzy zrédla. Po pierw-
sze — programy polityki zdrowotnej. Na przyklad, wymieniony przez pana ministra
KROK. Drugim zrédiem moze by¢ rejestr finansowany przez podmiot prowadzacy
rejestr. Sg takie rejestry, z reguty male. I wreszcie, trzeci. Chcemy tg zmiang ostatecz-
nie to uregulowac, zeby byla mozliwos¢ finansowania rejestru medycznego z dotacji
ze strony ministra zdrowia.

I to jest rowniez odpowiedZ na pytanie pani posel Libery, dlaczego jest tu metoda
finansowania rejestrow rowniez z programow polityki zdrowotnej. Dlatego, ze taki
mechanizm dziala rowniez teraz. My tu niczego nie zmieniamy. My tylko wprowadzamy
mechanizm expressis verbis — wskazujemy, ze moze by¢ finansowany réwniez z dotacji.
Wprowadzamy mechanizm poprzez wpisanie Narodowego Funduszu Zdrowia na liste
podmiotéw, ktore moga prowadzié rejestry. De facto, checemy stworzyé taki mechanizm,
zeby ta ogromna baza danych, ktéra jest w NFZ, byta bardziej adekwatnie wykorzysty-
wana. To jest pierwszy element.

Drugi element — stwarzamy mozliwo$¢ otrzymania przez NFZ danych z innych
rejestrow tak, zeby laczyé te dane w jakas wspdlng polityke, a takze umozliwi¢ analizy
danych z wielu zrédet, a tym samym, badanie adekwatnosci i wiarygodnosci tych danych
w celu prowadzenia przez NFZ dzialalnoSci w szerokim tego znaczeniu. I to sg zmiany,
ktore ta ustawa w tym zakresie proponuje. Nie zmienia sie de facto podstawowej kon-
strukeji, bo zaréwno zakresy jednostek chorobowych, jak i podmioty, ktore moga pro-
wadzi¢ te rejestry, sposob analizy i to, kto tworzy rejestr — a rejestr jest tworzony przez
ministra zdrowia w drodze rozporzadzenia — sg niezmieniane.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Dziekuje. Prosze sie przedstawic.

Rzecznik Fundacji Onkologicznej ALIVIA Wojciech WiSniewski:
Wojciech Wisniewski, Fundacja ALIVIA.

Przewodniczacy posel Bartosz Artukowicz (PO):
Prosze krotko.

Rzecznik Fundacji Onkologicznej ALIVIA Wojciech Wisniewski:
W dniu 2 listopada ubieglego roku bratem udzial w konferencji uzgodnieniowej proce-
dowanego dzisiaj projektu. Przedstawiciele resortu zdrowia, nazywajac rozpatrywany
dzisiaj projekt malg nowelizacja, wskazywali konieczno§¢é wdrozenia duzej. Chciatbym
zapytac pana ministra, jaki jest harmonogram prac nad duza nowelizacjg tej ustawy.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Odpowiedz jest krotka. Procedujemy. Kiedy bedg przygotowane odpowiednie dokumenty,
wtedy na pewno pan zostanie zaproszony...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Dziekuje bardzo. Konczymy pierwsze czytanie. Przystepujemy do analizy legislacyjne;j.
Uprzejmie panstwa informuje, ze bedziemy procedowac w taki sposob, ze przy poszcze-
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gélnych zmianach bede pytac, czy kto$ jest przeciw. Jezeli kto$ bedzie przeciw, poprowa-
dze glosowanie. Jefli nie bedzie glosow przeciw, uznam je za przyjete.

Czy kto$ sprzeciwia sie tej propozycji? Nie widze zgloszen. Jest przyjeta.

Przystepujemy do rozpatrzenia. Tytul ustawy. Rzad... Moze zrobimy inaczej. Zaréwno
rzad, jak i Biuro Legislacyjne prosze o przyjecie tego jako zasade. Jeéli jesteScie przeciw,
prosze to zglosic.

Tytul ustawy. Czy ktos$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 1, zmiana pierwsza. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Art. 1, zmiana druga. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana trzecia. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana czwarta, art. 1. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana pigta. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana szosta. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana siddma. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana 6sma. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Zmiana dziewigta. Czy kto$ jest przeciw? Posel Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Jest propozycja przyjecia poprawki, ktéora ma charakter legislacyjno-redakcyjny. Nie
wiem, jakie jest zdanie Biura Legislacyjnego. Czy musimy nad tym glosowac?

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro.

Legislator Robert Durlik:
To jest zmiana redakcyjna. Proponujemy jg przyjaé razem ze zmianag...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Zmiana nr 9 wraz z poprawka redakcyjng. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen.
Przyjeta.

Art. 1 w caloSci. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 2. Czy ktos§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 3. Czy ktos§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 4, zmiana pierwsza. Ja jestem przeciw. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem zmiany pierwszej w art. 4?7 To jest zmiana pierwsza. Kto jest
przeciw? 10 za, 4 przeciw. Kto sie wstrzymal? 1 osoba sie wstrzymata. Zmiana pierwsza
zostala przyjeta.

Zmiana druga. Czy kto$ jest przeciw zmianie drugiej? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Calosc art. 4. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

13 za, 5 przeciw. Zostal przyjety.

Art. 5. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 6, zmiana pierwsza. Czy kto§ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjeta.

Art. 6, zmiana druga. Nie slysze sprzeciwu. Przyjeta.

Calosc art. 6. Nie stysze sprzeciwu. Przyjety.

Art.7. Czy kto$ jest przeciw? Nie widze zgloszen. Przyjety.

Art. 8. Poset Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):
Jest propozycja takiego brzmienia art. 8: ,,Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogloszenia, z wyjatkiem: 1) art. 4, ktéry wchodzi w zycie z dniem 15 grudnia
2017 r.; 2) art. 2, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 maja 2018 r.”.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Rzad.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Gryza:
Za.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Biuro.
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Legislator Robert Durlik:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czy musze poddaé¢ poprawke pod oddzielne gtosowanie?

Legislator Robert Durlik:
Poprawka nadaje brzmienie catemu artykutowi, wiec proponujemy przyja¢ ja w gloso-
waniu.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czy w jednym glosowaniu?

Legislator Robert Durlik:
Tak, poniewaz jest to nowe brzmienie art. 8.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czyli, zmieniamy art. 8.

Legislator Robert Durlik:
Tak.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Czyli, nie poddaje poprawki pod gtosowanie osobno. Czy tak?

Legislator Robert Durlik:
To znaczy, przyjmuje pan tekst poprawki. Poniewaz poprawka to jest...

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

OK, zaglosujemy nad tg poprawka. Kto jest za przyjeciem poprawki posta Latosa? Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

16 za, 2 wstrzymujace sie i 1 przeciw. Art. 8 zostal przyjety.

Calosc projektu ustawy. Czy ktos$ sprzeciwia sie przyjeciu caloSci projektu ustawy?
Nie, przeprowadzimy glosowanie.

Kto jest za przyjeciem projektu ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

13 poslow za, 3 sie wstrzymalo, nikt nie byt przeciw. Ustawa zostala przyjeta. Biuro
Legislacyjne.

Legislator Robert Durlik:
Zwyczajowo prosimy uprzejmie o upowaznienie do wprowadzenia zmian jezykowo-sty-
listycznych.

Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Komisja upowaznia panstwa do wprowadzenia zmian... Jak pan je nazywa?

Legislator Robert Durlik:
Jezykowo-stylistyczne.
Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):
Zmian jezykowo-stylistycznych. Posel sprawozdawca — propozycje. Posel Latos.
Posel Tomasz Latos (PiS):
Chciatbym zaproponowaé panig posel Dziuk. Mam jej zgode. Nie ma jej w tej chwili
na sali.
Przewodniczacy posel Bartosz Arlukowicz (PO):

Czy ktos jest przeciw? Pani posel Dziuk jest sprawozdaweca.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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