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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej

(nr 151)

27 wrzesnia 2017 r.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, obradujgca pod prze-
wodnictwem posta Andrzeja Maciejewskiego (Kukiz15), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— Informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli realizacji Szwaj-
carsko-Polskiego Programu Wspétpracy w obszarze srodowiska i infra-

struktury;

— projekt dezyderatu w sprawie utworzenia gminy Szczawa i gminy Gra-
béwka, w zwigzku z orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia

1 czerwca 2017 r. stwierdzajacym niezgodnos¢ z konstytucjg rozporzadze-
nia Rady Ministréw z 28 grudnia 2015 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ewa Polkowska wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspot-
pracownikami, Grzegorz Ziomek dyrektor Departamentu Administracji Publicznej w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych i Administracji, Malgorzata Zalewska zastepca dyrektora Departamentu Pro-
gram6éw Pomocowych w Ministerstwie Rozwoju, Marek Wojcik pelnomocnik Zwigzku Miast Polskich,
Grzegorz Kubalski zastepca dyrektora Biura Zwigzku Powiatéw Polskich, Tadeusz Karpowicz
soltys wsi Grabowka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak, Dariusz Myrcha
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Otwieram posiedzenie Komisji. Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum. Witam
panie i panéw postow. Witam zaproszonych goSci. Witam przedstawicieli Najwyzszej [zby
Kontroli - panig prezes Ewe Polkowska, pana dyrektora Bogdana Skwarke. Pana dyrek-
tora Grzegorza Ziomka z MSWiA bedziemy za chwile goscié. Z Ministerstwa Rozwoju
witam panig dyrektor Malgorzate Zalewska. Witam przedstawicieli samorzadow.

Prosze panstwa, dzisiejszy porzadek przewiduje dwa punkty. Pierwszy — rozpatrzenie
informacji Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli realizacji Szwajcarsko-Polskiego
Programu Wspétpracy w obszarze Srodowiska i infrastruktury. Drugi - rozpatrzenie pro-
jektu dezyderatu w sprawie utworzenia gminy Szczawa i gminy Grabowka, w zwigzku
z orzeczeniem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1 czerwca 2017 r. stwierdzajacym nie-
zgodno$¢ z konstytucjg rozporzadzenia Rady Ministrow z 28 grudnia 2015 r. Jezeli nie
uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek dzienny zostal przyjety. Sprzeciwu nie stysze.
Stwierdzam przyjecie porzadku dziennego.

Przechodzimy do rozpatrzenia pierwszego punktu. Prosze o zabranie glosu przez
panig prezes, ewentualnie mozna bedzie skorzysta¢ z uzupelnienia przez pana dyrek-
tora. Bardzo prosze, pani prezes.

Wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli Ewa Polkowska:

b.g.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, panie, panowie poslowie,
szanowni go§cie Komis;ji.

PrzedstawiliSmy panstwu informacje o wynikach kontroli, ktéra dzisiaj jest przed-
miotem rozpatrzenia Komisji, w wersji papierowe]j. Teraz, korzystajac z zaproszenia,

3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 151)

przedstawimy krotko naszg prezentacje i najwazniejsze wyniki owej kontroli. Rzeczywi-
Scie glosem podziele sie z panem dyrektorem Bogdanem Skwarka — dyrektorem Depar-
tamentu Administracji Publicznej, ktory to departament kontrole przeprowadzal. Jest
z nami takze koordynator tej kontroli pani Monika Brzozowska. W dalszej czeSci, po pre-
zentacji — mam nadzieje, ze przedstawimy ja sprawnie, ale wyczerpujaco — zachecamy
panstwa do ewentualnych pytan, jesli bedziecie panstwo chcieli pozna¢ szczegoty.

Szwajcarsko-Polski Program Wspblpracy jest forma bezzwrotnej pomocy zagra-
nicznej, majgcg na celu zmniejszenie réznic spoteczno-gospodarczych zaréwno pomie-
dzy Polska a bardziej rozwinietymi panstwami rozszerzonej Unii Europejskiej, ale tez
roznic pomiedzy dynamicznymi o§rodkami miejskimi a regionami stabo rozwinietymi
na obszarze Polski. Beneficjentami pomocy szwajcarskiej jest dziesie¢ panstw: Polska,
Czechy, Estonia, Cypr, Lotwa, Litwa, Malta, Stowenia, Stowacja i Wegry. Podkre§lenia
wymaga fakt, ze prawie polowa §rodkéw dostepnych w ramach tej pomocy trafita do Pol-
ski. Od poczatku wdrazania, od czerwca 2007 r., do roku 2016 praktycznie ten obszar
nie byt poddawany szczegélowej kontroli Najwyzszej Izby Kontroli. Za taka szczegotowa
kontrole nie mozna bowiem uzna¢ corocznych badan w ramach wykonywania budzetu
panstwa, w ramach ktoérych tylko w sposob ogélny sprawdzaliémy poziom wykorzystania
dostepne;j alokacji oraz reagowanie na wystepujace problemy z poziomu krajowej insty-
tucji koordynujacej (obecnie jest to Ministerstwo Rozwoju).

Podjecie szczegotowej kontroli w 2016 r. bylo zatem ostatnig szansg na wyeliminowa-
nie ewentualnych nieprawidlowos$ci. Zwlaszcza takich, ktérych skutkiem bylaby koniecz-
nos$¢ zwrotu przyznanego dofinansowania. Obszar badan, uwzgledniajac konieczno§é
dostosowania do mozliwosci wykonawczych NIK, zostal ograniczony do jednego z pieciu
obszaréw finansowania w ramach Szwajcarsko-Polskiego Programu Wspétpracy (SPPW)
—do obszaru érodowiska i infrastruktury. Przy czym warto zaznaczy¢, ze w tym wlasnie
obszarze dofinansowano najwieksze i najbardziej zlozone projekty, a kwota dofinansowa-
nia byla najwieksza i wyniosta prawie 200 mln frankéw szwajcarskich, co stanowi prawie
41% tacznej kwoty pomocy dla Polski.

Co kontrolowaliSmy? Celem kontroli byla ocena dzialania administracji publicznej
w zakresie realizacji SPPW. Badaniem Najwyzszej Izby Kontroli objeto zaréwno dziala-
nia podmiotéw zarzadzajacych, jak i bezposrednio realizujacych projekty. Tym samym
uwzglednione zostaly wszystkie aspekty dzialalnosci stuzace sprawnemu i efektyw-
nemu wykorzystaniu §rodkéw pomocowych. Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2008 r.
do zakonczenia czynnoS§ci kontrolnych w jednostkach, tj. w praktyce (w zaleznoSci
od podmiotu kontrolowanego) zakonczyliSmy w pazdzierniku/listopadzie 2016 r.

Kto byl w zakresie naszego zainteresowania i kogo kontrolowaliSémy? Do kontroli
wybranych zostalo 10 spo§réd 16 projektow realizowanych w obszarze: srodowisko
i infrastruktura, ktorych tgczna wartos§é stanowita 57% alokacji dla tego obszaru, t;j.
planowanego dofinansowania ze §rodkéw szwajcarskich. Wybraliémy projekty z kazdego
z trzech okre§lonych dla tego obszaru... Kierowaliémy sie réznym stopniem zaawanso-
wania projektow, na podstawie raportu rocznego z realizacji SPPW opracowanego przez
Krajowg Instytucje Koordynujgcg wedlug stanu na 31 grudnia 2015 r.

Kontrolowane przez nas projekty to:

Urzad Marszalkowski Wojewodztwa Lubelskiego — program ,,Pilotazowy system
gospodarowania odpadami azbestowymi na terenie wojewodztwa lubelskiego wzmoc-
niony sprawnym monitoringiem ilosci oraz kontroli ich usuwania i unieszkodliwiania”.

Gmina Szczucin, wojewodztwo matopolskie — ,,Demontaz i bezpieczne skladowanie
wyrobow zawierajacych azbest z obszaru wojewodztwa matopolskiego”.

Miasto i gmina Niepolomice, wojew6dztwo malopolskie — ,, Instalacja systemoéw ener-
gii odnawialnej w gminach: Niepotomice, Wieliczka, Skawina oraz Miech6w na budyn-
kach uzytecznoéci publicznej oraz domach prywatnych”.

Gmina Busko Zdroj, wojewodztwo $wietokrzyskie — ,Instalacja systemow energii
odnawialnej na budynkach uzytecznosci publicznej oraz domach prywatnych w gminach
powiatu buskiego i piniczowskiego”.

Gmina Mszana Dolna, wojewodztwo matopolskie — ,,Poprawa efektywnosci energe-
tycznej i dziatan prosrodowiskowych dzieki wprowadzeniu systemow energii odnawial-
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nej poprzez montaz systemow kolektorow stonecznych na terenie gminy Mszana Dolna
oraz czterech gmin partnerskich”.

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego — ,,Poprawa efektywnoSci energe-
tycznej poprzez wprowadzenie systemow energii odnawialnej oraz modernizacji instala-
¢ji grzewczych w wybranych publicznych wojewddzkich zaktadach opieki zdrowotnej”.

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego — ,,Budowa systemu energii
odnawialnej — kolektory stoneczne w zaktadach opieki zdrowotnej, dla ktérych organem
tworzacym jest samorzad wojewodztwa mazowieckiego”.

Gmina miasto Lebork, wojew6dztwo pomorskie — ,,Budowa elektrocieplowni opalanej
biomasg jako podstawowego Zrodla ciepta w systemie cieplowniczym miasta Lebork”.

Samorzad wojewodztwa pomorskiego — ,,Zakup czterech spalinowych zespoléw trak-
cyjnych do obstugi kolejowego odcinka Malbork-Grudzigdz w celu poprawy bezpieczen-
stwa, zarzadzania, wydajnosci i niezawodnosci lokalnego systemu transportowego”.

Urzad miasta Legionowo, wojewdédztwo mazowieckie — ,,Centrum komunikacyjne
w Legionowie”.

Szanowni panstwo, w wyniku przeprowadzonej kontroli, z ktorej najwazniejsze usta-
lenia za chwile przedstawi pan dyrektor Bogdan Skwarka, chcialabym panstwu przed-
stawié ocene ogolng, ktora wynika z naszej kontroli. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie
ocenila dzialania podejmowane przez administracje publiczng w celu realizacji Szwajcar-
sko-Polskiego Programu Wspdlpracy w obszarze srodowiska i infrastruktury. Krajowa
instytucja koordynujaca, w tym wypadku Ministerstwo Rozwoju, oraz instytucja posred-
niczaca (dla projektéw objetych przedmiotowa kontrolg byto to Centrum Projektéw Pol-
ska Cyfrowa) rzetelnie, skutecznie oraz z zachowaniem formalnych wymagan wdrazaty
i zarzadzaly Szwajcarsko-Polskim Programem Wspélpracy w kontrolowanym obszarze.
Zbadane instytucje realizujace realizowaly projekty rzetelnie, skutecznie oraz z zacho-
waniem zasad okre§lonych w procedurach oraz umowach w sprawie realizacji projek-
tow. Na pozytywna ocene zaslugujg takze dzialania podejmowane przez administracje
publiczng w celu wykorzystania dodatkowych srodkow, ktore pojawity sie w ramach tego
programu, a byly zwigzane ze wzrostem kursu franka szwajcarskiego.

W naszej informacji pisemnej wskazaliémy tez stwierdzone nieprawidlowosci. Mialy
one jednak charakter incydentalny i nie mialy, w naszej ocenie, istotnego wptywu na pra-
widlowe wdrozenie tego programu. Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to najwazniejsze
ustalenia wynikow kontroli, stwierdzony stan przedstawi pan dyrektor Bogdan Skwarka.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje, pani dyrektor. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej 1zby Kontroli Bogdan

Skwarka:

b.g.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo. Jak powiedziata
pani prezes, przeprowadziliSmy kontrole na dwoch zasadniczych poziomach. Pierwszy
poziom to krajowa instytucja koordynujaca, ktéra w przypadku naszej kontroli byto
Ministerstwo Rozwoju i Centrum Projektow Polska Cyfrowa. Drugi poziom to benefi-
cjenci, a wiec juz realizatorzy poszczegélnych przedsiewzie¢ z SPPW.

Dodam, ze krajowa instytucja koordynujaca, czyli Ministerstwo Rozwoju, przekazalo
szereg dzialan zwigzanych z realizacjg programu, jak nadzor, weryfikacja wnioskow,
Centrum Projektow Polska Cyfrowa, ale kontrola wykazala, iz przekazujac te zadania,
,hie umyla rak” (méwigc przyslowiowo), tylko dalej aktywnie uczestniczyla w procesie
prawidlowego rozdysponowania tych srodkow, weryfikacji wnioskow, rozliczen itd.

Jak powiedziala pani prezes, oceniliémy, jesli chodzi o pierwszy poziom, funkcjo-
nowanie Ministerstwa Rozwoju plus Centrum Projektéw Polska Cyfrowa pozytywnie.
Na naszg ocene zlozylo sie kilka elementéw. Nie bede ich rozwijal, tylko zasygnalizuje.

Pierwszy element to fakt, iz zaréwno ministerstwo, jak i CPPC wprowadzilo sze-
reg procedur bardzo istotnych z punktu widzenia prawidlowego wdrazania programu
- jak procedury stuzace uniknieciu niedozwolonego podwojnego dofinansowania. Chce
tu zaznaczy¢, ze takim warunkiem sine qua non w przyznaniu $rodkow finansowych
z Programu Wspoéltpracy bylo to, zeby przedsiewziecia byly finansowane tylko ze §rod-
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kéw szwajcarskich. Nie mogly one by¢ jednocze$nie finansowane ze §rodkéw unijnych
i ze Srodkow szwajcarskich. Tak wiec jednym z elementéw dbania o prawidlowosé
wydatkowania tych §rodkéw bylo wiasnie dbanie o to, zeby takich sytuacji podwdjnego
finansowania przedsiewzie¢ nie byto.

Dokonano rowniez bardzo doglebnej kontroli wydatkowania tych srodkéw. Stosowano
rozne metody, np. metode kontroli krzyzowej polegajaca na jednoczesnym kontrolowa-
niu wydatkowania Srodkéw z Programu Wspétpracy i badaniu, czy nie byty przypadkiem
jakie$ finansowania z europejskich funduszy strukturalnych.

Drugi element, ktory wplynal na naszg pozytywng ocene, to monitorowanie procesu
wydatkowania tych srodkow. StwierdziliSmy, ze proces monitorowania byt prawidiowy.
W wypadku stwierdzenia jakichkolwiek zagrozen terminow czy nieosiggniecia tych ter-
min6w ta reakcja byla szybka, w postaci zmiany harmonogramu albo ustalania ze strong
szwajcarska modyfikacji poszczegélnych programéw. Elementem, ktory pozytywnie
wplynal na takg ocene, iz ten proces monitorowania byl bardzo sprawny, byla reakcja
na skutek niezaleznego ani od ministerstwa, ani od beneficjentow wzrostu kursu franka.
Jedni tracili na tym wzroScie, natomiast jesli chodzi o beneficjentow, to oni zyskali. Dla-
tego planowanych §rodkéw bylo wiecej i ministerstwo, jak i CPPC, reagowalo bardzo
szybko, podpisujac nowe umowy w celu wykorzystania nadwyzki Srodkéw wynikajacej
z r6znicy kursowej na cele zwigzane z realizacjg projektow.

Rownie istotny jest nastepny element, czyli prawidiowe raportowanie o nieprawidlo-
wosciach. To prawidlowe raportowanie jest jednym z elementéw wiarygodnosci dziala-
nia strony polskiej wobec Szwajcarow. To znaczy, ze my rowniez zauwazamy, iz jakie§
nieprawidlowoSci wystepuja i te nieprawidlowosci sami wykrywamy.

Jesli chodzi o wydatki niekwalifikowane, czyli teoretycznie podlegajace zwrotowi,
to byto to 365 tys. CHF. Te nieprawidiowosci w wydatkowaniu §rodkéw dotyczyly jednego
z projektow, ktory kontrolowaliémy. Dotyczylo to budowy centrum komunikacyjnego
w Legionowie. Chodzito tam o 300 tys. CHE, ale nie dlatego, ze wydatkowano te kwoty
niezgodnie z przeznaczeniem, tylko dlatego, iz naruszono przepisy ustawy o zamowie-
niach publicznych, a szczegdlnie art. 30, ktory mowi, ze przedmiot zamowienia powinien
by¢ okreslony wystarczajaco i w sposob niedyskryminujacy. Ot6z uznano, ze zamowienie
publiczne na 300 tys. CHF nie spetnialo tego kryterium. Jednak chciatbym powiedziec,
ze nie powodowalo to utraty tych srodkow, ale realokacje, czyli podpisywano umowy
i przeznaczano to na inne cele.

Jesli chodzi o beneficjentéw, to rowniez — moze z wyjatkiem tego przypadku Legio-
nowa — pozytywnie oceniliémy wykorzystanie §rodkéw i wykonywanie obowigzkow
wynikajacych z umow. Jednym z takich obowigzkéw byla promocja projektéw. Ta pro-
mocja przebiegala sprawnie. Byla réznoraka, poczawszy od réznego rodzaju plakatow,
spotéw po konferencje, gadzety. StwierdziliSmy, ze akurat tutaj promocja prowadzona
byta prawidtowo.

Jesli chodzi o rozliczenia finansowe, to rowniez stwierdziliSmy, ze przebiegalo to pra-
widlowo (z wyjatkiem tego jednego przypadku). Natomiast jesli chodzi o innych bene-
ficjentow, byly to niewielkie kwoty kilkuset czy nawet kilku tysiecy frankéw. I nie bylo
takich przypadkéw, zeby beneficjenci probowali wykorzystywaé podwdjnie dofinanso-
wanie albo prébowali ukry¢ jakie$ wydatki, ktore ponie§li przed zawarciem umowy
na wykorzystanie srodkow z funduszu szwajcarskiego.

Przestrzegany byl harmonogram. Wszelkiego rodzaju inwestycje prowadzone byty
zgodnie z planem, a w przypadku jaki$ po§lizgéw reakcja ze strony jednostki koordynu-
jacej czy posredniczacej byla skuteczna i polegala na przesunieciu tych srodkéow.

Nie mozemy rowniez powiedzie¢, ze — z malymi wyjatkami — sprawozdawczo$¢ wyma-
gana postanowieniami umowy byla naruszona. Tu wszystko bylo w porzadku i réwniez
ten element, ktory jest zwigzany z wykorzystaniem srodkow, czyli archiwizacja — byta
prowadzona w sposob poprawny, byla czytelna. Dokumenty byly przechowywane prawi-
dtowo, byly uporzadkowane i zapewnialy tatwy dostep.

Jak powiedziala pani prezes, stwierdzone nieprawidtowosci nie mialy zadnego istot-
nego wplywu. Dotyczyly spraw bardziej formalnych, jak opdéznienia w przekazywaniu
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dokumentoéw czy podpisywaniu aneks6w do uméw, ale generalnie nie wplynely na reali-
zacje poszczegdlnych projektow.

Jakie wnioski? Ot6z sformulowaliSmy dwa gléwne wnioski pokontrolne. Jeden
dotyczyt przyspieszenia wydatkowania §rodkéw z programu. Byé moze ten wniosek
byt troche wyprzedzajacy. Dlaczego? Bo na koniec 2016 r. pozostawalo jeszcze 59 min
CHE, tzn. 13% wszystkich $srodkow, ktore przeznaczono do dyspozycji strony polskiej.
Wprawdzie przed zakonczeniem kontroli — zakonczyliémy ja w pazdzierniku lub w listo-
padzie, w zaleznoS$ci od podmiotu - jeszcze byto troche czasu na wykorzystanie srodkéw,
bo koniec wydatkowania przewidziany byt w czerwcu 2017 r. Teraz zresztg trwa albo
juz sie zakonczyl - tego nie wiemy — proces raportowania Polski do strony szwajcarskiej
o wydatkowaniu tych §rodkéw. Polska miata 130 dni od zakonczenia catego programu
do zlozenia sprawozdania z wydatkowania tych Srodkow.

Drugi wniosek wynika z tych drobnych nieprawidtowoSci zwigzanych z op6znieniami
w sprawozdawczosci itd.

Uwagi ogélne. Niewatpliwie fundusz przyczynit sie do osiagniecia bardzo istotnych
celow zwigzanych z ochrong Srodowiska. Przyczynit sie do dwoch celow, ktore powtarzaty
sie w tej osi wydatkowania §rodkéw, a mianowicie usuwania azbestu i w sprawie alterna-
tywnych Zréodet energii. Widaé to nawet, przejezdzajac ulicami Warszawy. Na przyklad
przy dworcu gléwnym wisi duzy plakat, ze warszawska kolej podmiejska rowniez byla
finansowana (zakup taboru) ze Srodkéw Programu Wspoélpracy. Niewatpliwie w naszej
ocenie realizacja tego programu przebiegala bardzo dobrze i mozna jg — nie bede tutaj
gotostowny - postawié jako wzor dobrej realizacji i wydatkowania §rodkéw. Z tym
ze chcialbym zaznaczyé, iz my, jako Najwyzsza Izba Kontroli, nie mamy prawa kon-
trolowania celowos$ci tego wydatkowania Srodkow, bo to jest kontrola samorzadow. Tak
wiec nie potrafimy powiedzieé — jezeli bylyby takie pytania — czy akurat taka a nie inna
inwestycja byla potrzebna dla danego regionu, czy tez nie. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Wszyscy panstwo postowie otrzymali$cie wezesniej raport. Otwieram dyskusje.
Czy sa pytania? Nie widze osob chetnych. Zatem zamykam pierwszy punkt. Dziekuje
za obecnos¢.

Przechodzimy do drugiego punktu porzadku dziennego, ktoéry dotyczy projektu dezy-
deratu. Prosze panstwa, na ostatnim posiedzeniu w dniu 13 wrzes$nia pan poset Robert
Tyszkiewicz zglosil projekt dezyderatu. Komisja w trakcie tegoz posiedzenia zapoznala
sie z informacja ministra spraw wewnetrznych i administracji, wystuchata przedstawi-
cieli grupy inicjatywnej utworzenia gminy Grabowka. Byl obecny pan burmistrz Supra-
§la. Byta dyskusja, ktora trwata ponad dwie godziny. Dzisiaj dochodzimy do rozstrzygnie-
cia w sprawie dezyderatu. Proponuje nastepujacy tryb. Pan posel wnioskodawca zapre-
zentuje projekt dezyderatu, glos za, glos przeciw i przejdziemy do glosowania. Jezeli nie
uslysze sprzeciwu... Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Marek Sowa (N):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze je§li jest tekst, ktory mamy przyjac - o ile taka
bedzie wola Komisji — to kazdy powinien mie¢ prawo zabrania glosu. Nie widze zadnego
uzasadnienia, zeby pan uniemozliwial dyskusje przy tym punkcie.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Panie posle, ja zaproponowalem przebieg pracy nad tym punktem, a nie podjalem decyzji.
Posel Marek Sowa (N):

To prosze potraktowac to jako sprzeciw z mojej strony.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dobrze panie posle. Przyjmuje to jako sprzeciw. Zatem bedziemy mieli jeszcze okazje
podyskutowacé. Tak, panie posle? Prosze.

Posel Marek Sowa (N):
A na bazie czego chcecie nad tym glosowac? W porzadku obrad mamy punkt drugi,
ktorym jest przyjecie dezyderatu. Przyjecie kazdej uchwaly poprzedza dyskusja. Nad
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czym panstwo chcecie dyskutowac: ze posel nie ma prawa zabrac¢ glosu, tak? To tadna
ta demokracja.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Panie pofle, zeby byta jasnos¢. Zaproponowatem przebieg procedowania. I tu nie ma zad-
nego ograniczenia. Tak wiec, bardzo prosze — pan posel Tyszkiewicz. Prosze o prezen-
tacje dezyderatu.

Posel Robert Tyszkiewicz (PO) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, cho¢ nie jestem cztonkiem tej Komisji,
to jestem poslem z regionu, gdzie znajduje sie gmina Grabowka, wiec dlatego jestem
w tej sprawie uczestnikiem prac Komisji i proponuje tres¢ dezyderatu skierowanego
do Rady Ministrow.

Najpierw przedstawie sam projekt, bo postanowilem jeszcze — po bardziej wnikliwej
lekturze wyroku Trybunalu Konstytucyjnego w tej sprawie — uzupelnié tresé¢ dezyde-
ratu. To jest bardzo krotki, jednozdaniowy projekt: ,, Komisja Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej do Rady Ministréw w sprawie wznowienia procesu tworzenia
gmin Grabéwka i Szczawa. W zwigzku z orzeczeniem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
1 czerwcea 2017 r. stwierdzajacym niezgodno$¢ z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
oraz ustawg o samorzadzie gminnym rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 28 grud-
nia 2015 r. sejmowa Komisja Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej zwraca
sie do Rady Ministréw o niezwloczne wznowienie procesu tworzenia gmin Grabéwka
i Szczawa, tak by mogly one prowadzi¢ dziatalno$¢ w pelnym zakresie od dnia 1 stycznia
2018 r.”.

I teraz pozwdlcie panstwo i panie przewodniczacy na kilka zdan uzasadnienia dla
projektu dezyderatu. Otéz pragne zwradcic uwage panstwa postoéw, ze sg trzy obszary
argumentow, ktore przemawiajg za tym, by Komisja zabrala glos i skierowata dezyde-
rat do Rady Ministrow w sprawie utworzenia gmin Grabéwka i Szczawa. Po pierwsze,
z tego powodu, iz po raz pierwszy Trybunal Konstytucyjny odniést sie do rozporzadze-
nia tworzacego i znoszacego jednostki samorzadu terytorialnego. Po raz pierwszy mamy
sytuacje, w ktorej to sad konstytucyjny postanowit zabra¢ glos i oceni¢ procedure powo-
lania, a nastepnie rozwigzania dwoch gmin w naszym kraju. Uwazam, ze jest to sygnat
dla sejmowej Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, by przyjrzec sie
sprawie blizej. Bo doprawdy nie zdarza sie czesto — a wedlug mojej wiedzy nie zdarzyto
sie — zeby Trybunal Konstytucyjny odnidst sie do konkretnego rozporzadzenia Rady
Ministrow. Ranga sprawy, w moim przekonaniu, uzasadnia potrzebe zabrania glosu
przez Wysoka Komisje w tej kwestii.

Drugi obszar argumentow dotyczy uzasadnienia spolecznego i ekonomicznego dla
powstania tych dwoch gmin. Otéz, jasnym jest — wynika to z ustaw, z ich litery i ducha
- ze aby istniala jednostka samorzadu terytorialnego, aby istniala gmina, musi ona
miec¢ do czynienia ze wspélnotg. W przypadku gminy Grabowka i gminy Suprasl mozna
powiedzie¢, ze od dwudziestu kilku lat — a wiec nie jest to inicjatywa chwilowa — trwa
walka, trwajg zabiegi mieszkancéw gminy Grabowka o wyodrebnienie z wlasnej jed-
nostki samorzadowej. Zatem mozemy powiedzie¢ — i tak obserwujemy to dzisiaj — iz
mamy do czynienia z faktem, kiedy nie ma juz wspélnoty w obrebie obecnie funkcjonu-
jacej gminy Suprasl. Mamy do czynienia z dwiema wspoélnotami i narastajgcym konflik-
tem. I postepujac w duchu ustawy o samorzadzie gminnym i zgodnie z jego litera, ist-
niejg wszelkie przestanki spoteczne, aby pozwoli¢ tym dwoém jednostkom funkcjonowaé
po sgsiedzku, przyjaznie, ale odrebnie.

Takze przestanki ekonomiczne pokazujg, ze nowo wylonione jednostki samorzadu
maja pelng zdolno§é do funkcjonowania, do zapewnienia funkcjonowania i ustug swoim
mieszkancom.

Trzecia grupa argumentow jest zwigzana z sytuacjg prawna, w jakiej znalezliSmy
sie. Mianowicie, trzeba to przypomnie¢, iz 28 lipca 2015 r. — pozwdlcie panstwo na krot-
kie kalendarium - Rada Ministrow wydala rozporzadzenie tworzace gmine Grabowka
i gmine Szczawa. Po niespelna pét roku, rozporzadzeniem z dnia 28 grudnia, na trzy
dni przed rozpoczeciem funkcjonowania przez te dwie gminy, nowa Rada Ministrow
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uchylita decyzje w sprawie utworzenia tych gmin. Na wniosek grupy 50 postéw w dniu
1 czerwca br. Trybunal Konstytucyjny zapoznal sie z wnioskiem o zbadanie zgodnosci
z konstytucja i z ustawg o samorzadzie gminnym i wydal wyrok jednoznacznie stwier-
dzajacy niekonstytucyjno§é, sprzecznosé z konstytucja i sprzeczno§é z ustawa o samo-
rzadzie gminnym decyzji rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 grudnia uchylajacego
utworzenie tych dwoch gmin.

W zwigzku z tym mamy dzi§ sytuacje taka, ze w porzadku prawnym pozostaje w mocy
rozporzadzenie z dnia 28 lipca o utworzeniu tych gmin.

Zamiast wnika¢ w detale prawne, chce panstwu zacytowac¢ dwa krotkie fragmenty
z orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. I tak: ,, Trybunal zwraca uwage, ze rozporza-
dzenie uchylajace z 28 grudnia 2015 r. zostalo wydane tuz przed planowanym wejSciem
w zycie rozporzadzenia o utworzeniu gmin Szczawa i Grabowka. Takie dzialanie pra-
wodawcze Rady Ministrow budzi watpliwos$c co do jego zgodnoéci z zasadg budowania
zaufania jednostki do panstwa i stanowionego przez nie prawa. Wyzej wskazane niepra-
widlowosci trybu wydania rozporzadzenia uchylajgcego sprawily, ze Trybunal orzekt
o niekonstytucyjnosci tego rozporzadzenia”. Nastepnie Trybunat - co jest tez niestycha-
nie istotne — zwraca uwage na to, ze ,,proces prawodawczy stanowi zamknietg calosc,
a konczy sie wydaniem danego aktu normatywnego i ogloszeniem w odpowiednim dzien-
niku urzedowym. Z tego wzgledu Trybunat stwierdzit, ze proces legislacyjny dotyczacy
rozporzadzenia o utworzeniu gmin Szczawa i Grabowka sie zakonczyl. Z tego wzgledu
podjecie kolejnego aktu w tej sprawie, mimo ze dokonany na podstawie tych samych [...],
wymaga od prawodawcy przejScia calej Sciezki legislacyjnej. Trybunal zwraca uwage,
ze zostaly w tej kwestii przeprowadzone wszelkie niezbedne konsultacje”.

Stoimy na stanowisku - jako wnioskodawca takze stoje na stanowisku — ze mamy
do czynienia z sytuacjg przerwania procesu tworzenia. Bo de iure w mocy pozostaje roz-
porzadzenie Rady Ministrow, ktére méwi, iz powolane zostaty te dwie gminy, poniewaz
Trybunal usunatl z porzadku prawnego rozporzadzenie uchylajgce. W zwigzku z tym
mamy sytuacje, ze te dwie gminy istniejg. Natomiast przerwany zostal proces tworze-
nia tych gmin. Dlatego wniosek do komisji sejmowej, aby zwrocié sie do Rady Ministrow
o podjecie tego procesu. W przeciwnym razie pozostaniemy w sprzecznosci z duchem
i literg wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ktory wyraznie wskazuje, ze zostaly naru-
szone prawa obywateli tych gmin, nieprzeprowadzone zostaly konsultacje w sprawie
rozwigzania oraz - méwigc wprost — naruszone zostalo zaufanie do panstwa.

Ta sprawa nie ma barwy partyjnej czy politycznej. Chce panstwu powiedziec,
ze w sprawie gminy Grabowka wiele rzgdow wahato sie, zastanawialo, jaka decyzje w tej
sprawie podja¢. Ja jestem przekonany, ze warto da¢ Radzie Ministrow szanse, by jeszcze
raz sprawie sie przyjrzata, w §wietle orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego — co tez
pragne podkreslic — w sktadzie trzech sedziow wyroku podjetego jednoglosnie. Poza
tym wszyscy sedziowie w tej sprawie orzekajacy — méwilem juz o tym na poprzednim
posiedzeniu - zostali powotani do sktadu Trybunatu Konstytucyjnego przez prezydenta
Andrzeja Dude. Tak wiec trudno sie tu dopatrywac jakich§ intencji politycznych czy
podziatu na ob6z rzadzacy i opozycje.

Mamy do czynienia z wyjatkowg sytuacja. Trybunal Konstytucyjny wskazuje,
ze Rada Ministrow dokonata naruszenia konstytucji i naruszenia ustawy o samorzadzie
gminnym poprzez wadliwe rozporzadzenie uchylajace decyzje o powotaniu dwoch gmin.
W zwiagzku z tym uwazam, ze jako parlamentarzysci, jako Sejm, ktéry powinien czuwac
nad tym, aby prawo bylo przestrzegane i aby decyzje Trybunalu Konstytucyjnego byly
przez wladze wykonawczg uwzgledniane, powinniSmy sie zwréci¢ do Rady Ministrow.
Dezyderat jest miekka formulg - jak panstwo doskonale wiecie — monitu do wiadzy
wykonaweczej. My zwracamy sie do Rady Ministréw, aby podjela proces tworzenia, ktory
zostal po prostu przerwany. Bo w przeciwnym razie bedziemy mieli do czynienia z kurio-
zum prawnym, ze w ,,Dzienniku Ustaw” mamy rozporzadzenie o tym, ze tworzymy dwie
gminy, tylko ze one nie mogg podja¢ dzialalnoSci, bo nie zostaly przeprowadzone przez
Rade Ministrow stosowne dzialania, aby one mogly podjac¢ swoja dzialalno$¢. Uwazam,
ze to jest sytuacja nie do zaakceptowania i bylaby ona bardzo zlg praktyka, gdyby tego
typu zjawisko moglo zaistniec.
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Biorac to wszystko pod uwage, zwracam sie do cztonkéw Komisji o przyjecie dezy-
deratu do Rady Ministréw w sprawie wznowienia procesu tworzenia gmin Grabéwka
i Szczawa. Jestem gleboko przekonany, ze da to rzadowi szanse, aby dostosowac swoje
dziatania do wskazan Trybunalu Konstytucyjnego, a takze do oczekiwan obywateli —
co Trybunal w swoim wyroku podnosit. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Rozumiem, ze to glos za — pan przewodniczacy Protas, bardzo prosze.

Posel Jacek Protas (PO):

Szanowni panstwo, uzasadnienie, ktore przedstawil pan posel Tyszkiewicz, jest bardzo
precyzyjne. My juz dyskutowaliémy. Ta dyskusja trwala - jak tu byla mowa — przez lata.
Proces decyzyjny tez trwal przez lata i uznano, ze istnieje spoleczna potrzeba utworze-
nia tych dwoch gmin, uwzgledniajac argumentacje ich mieszkancéw. My dzisiaj jesteSmy
w sytuacji, kiedy tak naprawde nie wiem, dlaczego rzad nie podejmuje dalszych dzialan
i nie umozliwia utworzenia tych dwoch gmin. Mysle, ze Komisja Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej jest wlaSciwym organem i wlasciwym gremium, zeby zwrocié
na to uwage rzadowi.

W zwiazku z tym bardzo prosze o glosowanie za przyjeciem tego dezyderatu, ktory —
tak jak powiedzial pan poset Tyszkiewicz — jest bardzo miekkim, grzecznym sposobem
zwrocenia uwagi na zaistnialty problem.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Czy kto$ chciatby wyrazic glos przeciw? Pan poset Sowa, prosze bardzo.

Posel Marek Sowa (N):

To bedzie glos za, panie przewodniczacy. Po pierwsze, ja réwniez podzielam poglad wnio-
skodawcy, ktory tu przedstawil. Wydaje mi sie, ze po wyroku Trybunalu Konstytucyj-
nego nikt nie moze mie¢ watpliwoSci, ze zgodnie ze stanem prawnym w wojewodztwie
malopolskim i w wojewddztwie podlaskim przybyto po jednej gminie. Taki jest fakt. Cho-
ciaz fizycznie czy praktycznie ten proces nie zostal dokonany.

W zwigzku z powyzszym wydaje mi sie, ze Rada Ministrow miala wystarczajgco
duzo czasu, zeby z wlasnej inicjatywy wykona¢ orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego
i ta decyzja powinna juz byé¢ podjeta. Skoro tego nie zrobiono, chcialbym zapropono-
waé panstwu zmiane drugiego akapitu i nadaé¢ mu nieco inne brzmienie niz w projekcie
przedstawionym przez pana posta Tyszkiewicza.

Jesli mozna, to przeczytam: ,,Komisja wzywa Rade Ministréw Rzeczypospolitej Pol-
skiej o niezwloczne przyjecie rozporzadzenia i utworzenie z dniem 1 stycznia 2018 r.
gminy Grabéwka i gminy Szczawa.”. Reszta — tak jak w pierwszym akapicie. Tam
wszystko jest zawarte, ze to jest wykonanie wyroku Trybunaltu Konstytucyjnego. Wydaje
mi sie, ze tak powinno finalnie to wygladaé¢. Chodzi o to, zeby nie bylo sytuacji, ze ten
proces nie zostanie w zadnej mierze podjety przez Rade Ministrow. A tak mozna sadzic
chocby z wypowiedzi pana dyrektora na poprzednim posiedzeniu Komisji, kiedy omawia-
liSmy tg kwestie. Wowczas pan dyrektor bardzo wyraznie powiedzial, ze jesli nie bedzie
zadnego rozporzadzenia, to wszystko bedzie dobrze. Nie, nie mozemy sie na to zgodzic,
bo byloby to sankcjonowanie lamania prawa w Polsce. Proces tworzenia gmin w Pol-
sce jest bardzo precyzyjnie opisany. Ten proces zostal w calosci przeprowadzony, zostat
zakonczony - co zostalo potwierdzone przez wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ze Rada
Ministrow w takim trybie, jak to zrobila w grudniu 2015 r., nie ma prawa uchwala¢ roz-
porzadzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Czy ma pan posel te poprawke na pismie? Bo wszyscy postowie musieliby sie
z nig zapoznaé. Ewentualnie czy pan posel moglby odczytac pelng tresé projektu dezy-
deratu wraz z tg poprawka?

Posel Marek Sowa (N):
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Dobrze. Wycofuje swoja poprawke.
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Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Rozumiem, ze pan posel Sowa wycofuje poprawke. Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan
soltys.

Soltys wsi Grabowka Tadeusz Karpowicz:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni poslowie, dodam tylko jedno -
co zresztg bylo podkreslane na poprzednim posiedzeniu — a mianowicie, ze to jest odzy-
skanie gminy. My byliSmy gming do 1985 r. Tak wiec to nie jest nowa gmina. Zresztg
przedstawialem historie, dlaczego ja straciliSmy i dlaczego chcemy jg odzyska¢. W tym
piSmie podalem, ze bylo nas 8108 mieszkancéw. Na dzien dzisiejszy jest nas 8151, a przez
kwartal w samej Grab6owce przybylo 40 oséb. Chcialbym prosi¢ o poparcie tego dezy-
deratu przedstawionego przez pana posta. ZaczynaliSmy swojag dziatalnosc jako grupa
inicjatywna - juz druga, bo pierwsza byta w 1990 r. - kiedy jeszcze na mapie politycznej
nie bylo Prawa i Sprawiedliwo§ci. Prawo i Sprawiedliwos$¢ powstalo co prawda chyba
nawet w tym samym miesigcu, ale wtedy jeszcze nie istnialo. Tak wiec oskarzanie nas,
ze to zrobilo nam PO czy kto§ inny, nie jest wlasciwe.

Szanowni panstwo, 19 lipca 2016 r., po podjeciu przez rzad rozporzadzenia Rady Mini-
stréow w sprawie wlaczenia czeSci gmin opolskich, pan minister Jaki wyszed! na korytarz
i zrobit konferencje prasowa, na ktorej powiedzial, ze decyzja rzadu, tzn. rozporzadzenie
Rady Ministrow, jest ostateczna. Jezeli w stosunku do gmin opolskich to rozporzadzenie
bylto ostateczne, to znaczy nasze, w naszej sprawie (gminy Grabowka i gminy Szczawa)
tez bylo ostateczne. I dlatego bardzo prosze. Bo walczac o te gmine tyle lat, naprawde
straciliémy tyle wszystkiego, ze trudno bedzie to odzyska¢. Chodzi przede wszystkim
o zdrowie. Wielu z nas juz nie doczekalo tego. Dzi§ dla nas najwieksza rekompensatg
za te lata pracy spoltecznej bedzie wlasnie przywrocenie tej naszej gminy wiejskiej Gra-
bowka.

Potozytem przed panstwem mapki, zeby mozna bylo zobaczy¢, jak to dzisiaj wyglada.
To sg takie odlegtosci. I tak to pozostanie, dopoki sie tego nie podzieli. Bo to jest sztuczny
twor. Ustawa mowi jednoznacznie — gmina jednorodna. Suprasl jest miastem turystycz-
nym, uzdrowiskowym i dzi§ ma priorytety.

Jeszcze raz bardzo serdecznie dziekuje panu przewodniczagcemu, ze mamy mozliwosé
tu by¢ i zabiera¢ glos. Bardzo prosze, w imieniu tych 8 tys. mieszkancow zameldowanych
u nas, o udzielenie poparcia dla tego dezyderatu. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Jeszcze pan Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik Zwigzku Miast Polskich Marek Wéjcik:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo. Wiele juz padto
argumentow w dyskusji merytorycznej na poprzednim posiedzeniu. Ja chciatbym pan-
stwa prosi¢ o jedno. O to, zebyscie poparli ten dezyderat z powodu czysto formalnego,
prawnego. Mamy do czynienia — o czym zreszta pan poset Tyszkiewicz mowil - z sytuacja
przedziwna, a polegajacg na tym, ze rozporzadzenie zostalo negatywnie ocenione przez
Trybunal Konstytucyjny. Moim zdaniem byloby ogromnym btedem, gdyby nie pozwoli¢
na to, aby Rada Ministrow dokonala pewnego przesadzenia co do sytuacji prawnej, ktora
miala miejsce po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Podzielam zdanie pana posta Sowy, ze powiedzenie, iz nic sie nie stato, nie znajduje
uzasadnienia czysto formalnego. Méwie to bez emocji. Co$ sie stalo — Trybunal kry-
tycznie odniést sie do tego rozporzadzenia. W zwigzku z tym jest pytanie. Dla siebie
odpowiedz na nie znam, ale specjalnie jej nie wyglaszam. Pytanie brzmi: w jakim dzi$
jesteSmy stanie prawnym? Warto byltoby, drodzy panstwo, ten dezyderat poprzeé po to,
zeby uzyskac¢ w tej kwestii kompleksowa, jednoznaczng wypowiedz Rady Ministrow
i ewentualnie podjecie konkretnych krokéw. Stad o§mielam sie panstwa prosic o popar-
cie, niezatrzymywanie tego procesu, bowiem brak inicjatywy z panstwa strony, moim
zdaniem, spowoduje, ze zostaniemy z tym pytaniem na wieki. Niepotrzebnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

b.g.

Dziekuje. Zamykam dyskusje. Przechodzimy do glosowania.
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Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem dezyderatu w wersji zaprezentowane;j
przez pana posta Roberta Tyszkiewicza? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu?
Prosze o podanie wyniku.

Sekretarz Komisji Dariusz Myrcha:

Za - T postow, 12 przeciw, 1 posel wstrzymatl sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Stwierdzam, ze dezyderat nie uzyskat akceptacji Komisji. Pan przewodniczacy
Protas, prosze bardzo.

Posel Jacek Protas (PO):

Musze powiedzieé, ze jestem bardzo zawiedziony panstwa postawg — chodzi o glosuja-
cych przeciw. Ta sprawa nie ma zadnego podtoza politycznego i nie ma zadnej barwy
politycznej, a my tutaj, pochylajac sie nad sprawami samorzgdowymi w Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, powinniSmy z olbrzymig troskg podcho-
dzi¢ do wszystkich spraw, ktore dotycza wla§nie samorzadu terytorialnego w Polsce.
My niczego nie przesadzaliSmy, glosujac nad tym dezyderatem. Natomiast chcieliSmy
okazac troske — moim zdaniem - o skrzywdzone spotecznoSci tych dwoch gmin, ktére
wedlug mnie powstaly, tylko nie mogg funkcjonowac.

W zwigzku z powyzszym proponuje i o§wiadczam, ze ten dezyderat przerobimy
na pismo skierowane do pani premier Beaty Szydlo. I bardzo zachecam postanki i postéw
z Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, zeby zlozyli swoje podpisy
pod tym pismem, ktére przekazemy do pani premier.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Jeszceze pan posel Tyszkiewicz na koniec.

Posel Robert Tyszkiewicz (PO) - spoza skladu Komisji:

Chcialbym przede wszystkim podziekowaé grupie inicjatywnej z Grabowki, ktora poka-
zuje, jak glebokie jest w niej poczucie wspolnoty i jak bardzo moze wspdlnota walczyé
w sposob zdeterminowany o samorzad. Chce panstwu powiedzie¢, ze je§li gdzie$ sie
szuka tej idei prawdziwego samorzadu, to wlasnie ona w Grabéwece jest widoczna. Tam
ludzie tak chca by¢ ze sobg razem, tak chcg sami sie rzadzi¢, tak chcg ustanowié swoja
gmine, ze laczy to ich przez dwadziescia kilka lat. Bardzo wam za to dziekuje. Zapew-
niam, ze oczywiscie bedziemy w tej sprawie dalej dzialali, poniewaz bezczynno$¢ Komisji
w tej sprawie, bezczynnosc rzadu, nie zmienia konfuzji prawnej, ktora polega na tym,
ze mamy decyzje prawomocng o utworzeniu dwoch gmin i nic z tym nie robimy. Tak nie
moze by¢. W zwigzku z tym bedziemy szukali dalej drog, Sciezek na to, aby te kwestie
rozstrzygnag.

Bardzo dziekuje wszystkim, ktorzy chcieli dzisiaj ten dezyderat poprzeé. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

12

Dziekuje. Jeszcze dwa slowa na zakonczenie. Prosze panstwa, z racji, ze mamy wyjaz-
dowe posiedzenie Komisji w pazdzierniku, wszelkie informacje sa dostepne dla osob,
ktore zadeklarowaly udzial w posiedzeniu wyjazdowym. Wszelkie dodatkowe informacje
u pana sekretarza Komisji. Dziekuje — zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje wszyst-
kim go§ciom.

b.g.




