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22 marca 2017 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jarostawa Sachajko (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— sprawy rozne,

— informacje Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi na temat przysziosci instytutow badawczych nadzorowanych
przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz z oceng ich pracy oraz spo-
sobu finansowania i funkcjonowania.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ryszard Zarudzki podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Piotr Darudzinski podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Magdalena Przydatek naczelnik wydzialu w Departamencie Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego Ministerstwa Zdrowia wraz ze wspolpracown1kam1 Marcin Krych radca ministra
w Departamencie Rybolowstwa Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugl Srodlqdowej, Grzegorz
Brzostek wicedyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Andrzej
Sutkowski wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych, Marzena Trajer dyrektor Biura Analiz i Pro-
gramowania Agencji Rynku Rolnego, Malgorzata Korbin dyrektor Instytutu Ogrodnictwa, Wojciech
Maksymiuk dyrektor Instytutu Wiokien Naturalnych i Roélin Zielarskich wraz ze wspotpracownikami,
Stanistaw Parafiniuk prezes zarzadu sp6iki Instytut Maszyn Spozywczych, Zbigniew Filipkowski
dyrektor Centralnej Biblioteki Rolniczej, Jedrzej Sadowski przedstawiciel Instytutu Bioinfobank,
Zdzistaw Wozniak wiceprezes Polskiego Zwigzku Ogrodniczego, Zbigniew Koltowski wiceprezy-
dent Polskiego Zwigzku Pszczelarskiego, Marian Curylo wiceprzewodniczacy Zwigzku Polskich Parla-
mentarzystéow, Wojciech Kozdrun czlonek Prezydium Krajowej Sekeji Nauki Instytutow Badawczych
NSZZ ,,Solidarnosc”, przewodniczacy Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnosc¢” Panstwowego Instytutu
Weterynaryjnego, Andrzej Perzynski cztonek Komisji Rewizyjnej Krajowej Sekcji Nauki Instytutow
Badawczych NSZZ ,,Solidarno$¢”, przewodniczacy Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢” Instytutu
Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa wraz ze wspoélpracownikami, Marek Swigtek wiceprezes Kra-
jowego Zwiazku Rolnikéw, Kélek i Organizacji Rolniczych wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata
Ramanowska starszy specjalista w Krajowej Radzie Izb Rolniczych, Gabriel Janowski przedstawi-
ciel Polish Quality Food.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Dariusz Rzepni-
kowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa postéw oraz
przybylych gosci. Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy dwa punkty. Punkt pierwszy
obejmuje sprawy rozne, a punkt drugi informacje ministra nauki i szkolnictwa wyzszego
oraz ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat przyszlo§ci instytutéw badawczych nad-
zorowanych przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi wraz z oceng ich pracy oraz spo-
sobu finansowania i funkcjonowania. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie stysze uwag.
Porzadek dzienny uwazam za przyjety.

Otrzymali panstwo materialy. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Sprawy rozne. Po to, zebySmy mogli zaczaé posiedzenie, musze zadaé pytanie mini-
strowi rolnictwa irozwoju wsi. Kilka dni temu otrzymatem pismo, w ktérym pan
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minister pisze, iz nie wyraza zgody, zeby pyta¢ bezposrednio instytuty. Pytania nalezy
kierowa¢ przez organ nadzorujgcy. Chcialbym zapytac, w ktorym punkcie regulaminu
Sejmu - prosze o odpowiedz na pismie — zabrania sie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
bezposredniego zwracania sie do instytutow. W art. 153 jest mowa o tym, ze na zgdanie
Komisji instytucje panstwowe sg zobowigzane do przedstawienia sprawozdan i udzie-
lenia informacji oraz uczestniczenia w posiedzeniach Komisji. Wobec tego wspomniane
pismo jest mocno niezrozumiate. Bardzo prosze o odpowiedz na piSmie.

Posel Dorota Niedziela (PO):

A propos tego samego. Przeczytam odpowiedz ministerstwa: ,Przestanie przez Pana
Przewodniczacego pism bezposrednio do nadzorowanych instytutéw badawczych jest dla
Pana Ministra niezrozumiale i budzi szereg watpliwosci wérod kierownictw jednostek
naukowych”. Przypomne tylko, ze kiedy zwracaliSmy sie do ministra rolnictwa i roz-
woju wsi 0 ujawnienie wynikéw audytu dotyczacego Agencji Nieruchomosci Rolnych
minister odpowiedzial, ze poniewaz nie placit za audyt, nie moze nam go przekazac. Jest
tutaj pewna niescisto$¢. Z jednej strony musimy zglaszac sie do ministerstwa z prosha
o informacje, a ministerstwo nam ich odmawia, méwiac, ze ich nie ma. Z drugiej strony,
kiedy zgtaszamy sie do jednostek nadzorowanych przez ministerstwo, pan minister
odpowiada, ze powinni§my zglaszac sie do ministerstwa. Prosze to wyjasnié. Podobnie
jak pan przewodniczacy prosze o odpowiedz na piSmie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ryszard Zarudzki:
Mozna?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, przekaze te informacje panu mini-
strowi. Nasz niepokdj byl spowodowany tym, ze same instytuty zaczely nas pytac, jak
majg rozumieé tego typu pisma. Jest to pierwsza sprawa. Po drugie, prosimy o zapytanie
na pismie. Wowczas odpowiemy. Bedziemy starali sie dziala¢ w duchu wzajemnego zrozu-
mienia i wyjasnienia sobie spraw. Nie widze tutaj wiekszego problemu. Myéle, ze chodzi
o procedure, ktéra musi uporzadkowac pewne rzeczy. Jeszcze raz powtorze, ze po pisSmie
pana przewodniczacego podlegle ministrowi instytuty zaczely pyta¢. Gdyby byto pismo
do nas z pro$ba... Powstalo zamieszanie. Skoro nadzorujemy instytuty, musza sie one
podporzadkowaé pewnej procedurze wspotpracy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Bardzo przepraszam, ale ministerstwo po to ma biuro prawne, zeby sie zorientowato
i wiedzialo, jakie jest prawo. Minister i wiekszo§¢ wiceministréw jest postami. Pan mini-
ster Jurgiel byl przewodniczgcym Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Doktadnie wie,
kiedy mozna sie zwraca¢ do ministerstwa, a jakie uprawnienia maja przewodniczacy
i prezydium Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Do uprawnien tych nalezy wystepowa-
nie z zapytaniami do instytucji podlegtych Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Jest
to zapisane w regulaminie Sejmu. Nie jest to skomplikowane pojecie prawne. Chciala-
bym tylko przypomnie¢, ze w piSmie nie byla wyrazona watpliwo§¢, tylko niezrozumie-
nie, ktore budzi wiele watpliwo§ci. Pan minister wyraznie sobie nie zyczy.
Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, mysle, ze nie ma o co kruszy¢ kopii. Jest to drobna sprawa tech-
niczna. Chodzi tylko i wylgcznie o to, ze jezeli jako Komisja — to pan podpisywal pismo,
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panie przewodniczacy, ale mySle, ze jest to uwaga do calego prezydium - zwracamy sie
do instytucji, ktére podlegajg ministrowi, to minister powinien o tym wiedzie¢. Chodzi
o to, zeby wiedzial, w jakiej formie przesla¢ odpowiedZ na pismo. Jezeli bedziemy sie
czepiac takich drobnostek, panie przewodniczacy, to nigdy nie zbudujemy dobrej atmos-
fery, a chodzi o to, zeby zbudowa¢ dobrg atmosfere pomiedzy Komisjg a ministerstwem.
Jest to dla naszego dobra. Dzisiaj mamy wazny temat, ktérym powinni§my sie zajac.
Dotyczy on instytutéw.

Jezeli chodzi o sprawe techniczna, mysle, panie przewodniczacy, ze prezydium razem
z panem ministrem to ustali, zeby mialo to rece i nogi, zebyémy posiedzen Komisji nie
musieli zaczynaé od podobnych technicznych spraw. Zacznijmy rozmawiaé¢ o waznym
temacie, jaki stanowig instytuty. Jezeli chodzi o instytuty rolnicze, jest to naprawde
powazna sprawa. MySle, ze jako Komisja musimy mie¢ wspdlne zdanie na ten temat,
zebySmy w jaki$ sposob pomogli naszym instytutom, szczegélnie tym, ktore sg w tancu-
chu zywnosciowym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Zanim oddam panu glos, chcialbym powiedzie¢, ze nie byloby pierw-
szego punktu, gdyby pan minister nie napisal wyraznie, ze pytania nalezy kierowaé
wylacznie do organu nadzorujgcego. Jako czlonkowie Komisji nie mogliby$émy zadaé
pytania zadnemu instytutowi. Trzeba byloby kierowacé je przez pana ministra. Problem
jest. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Szanowni panstwo, mysle, ze sprawa jest dosy¢ prosta do wyjasnienia. Art. 153 regula-
minu Sejmu pozwala Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi kontaktowaé sie bezposrednio
z urzedami i instytucjami panstwami. My§le, ze Komisja bedzie z tego korzystac.

Problemem jest natomiast co innego, a mianowicie zakres pytan. Jezeli pytamy
poszczegodlne instytuty, jaka planujg strategie rozwoju nauki w Polsce, to jest to Zle
zaadresowane pytanie. Tym, ktory bedzie decydowal o strategii rozwoju nauki wspie-
rajacej rolnictwo, rowniez w kontekscie planéw ministra nauki i szkolnictwa wyzszego,
na pewno nie beda poszczegolne instytuty. Ich zdanie pewnie funkcjonuje gdzie§ w prze-
strzeni publicznej. Natomiast partnerem w tym przypadku jest dla nas rzad reprezento-
wany przez ministrow. Rozumiem, ze co do tego jest zgoda.

Jezeli potrzebujemy wiedzy, ktorg bardzo sobie cenie — jest tu wiele osob, ktére znam
- a ktorg mozemy uzyskac w instytutach naukowo-badawczych, to gdzie mamy te wiedze
uzyska¢, jak nie u tych, ktorzy bezposrednio zajmujg sie prowadzeniem badan, analiz,
szukaniem innowacyjnych rozwigzan w nauce wspierajgcej rolnictwo? Tam, gdzie bedzie
to dotyczylo poszezegblnych obszaréow aktywnosci instytutow, bedziemy kontaktowali
sie z instytucjami naukowymi. Jest to naturalne. Zreszta sadze, szanowne prezydium,
ze w natloku biezacych probleméw — dzisiaj jest to juz trzecie posiedzenie Komisji Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi, a wszystkie poprzednie sprawy rowniez byly z zakresu trudnych
albo trudniejszych — powinniSmy od czasu do czasu szuka¢ wsparcia intelektualnego
i pewnej wiedzy, kontaktujgc sie bezposrednio z instytutami, jak to czyniliémy do tej
pory we wspoélpracy z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi, z wiceministrem odpo-
wiedzialnym za instytuty.

Mysle, ze jest to tylko pewne nieporozumienie, ktore nie bedzie miato dalszych kon-
sekwencji w zakresie wspoélpracy pomiedzy Komisjg a Ministerstwem Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Przeciez wszystkim — tak sadze, chce w to wierzy¢ — niezaleznie od réznic
politycznych, chodzi o rozwdj polskiego rolnictwa i obszaréw wiejskich w taki sposob,
zeby wykorzysta¢ wszystkie szanse, wszystkie sposoby endogenne, jakimi dysponujemy,
wiedzac rowniez o trendach i megatrendach, ktére funkcjonuja na §wiecie. Wszystkie
rece na poklad.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Posel Marek Sawicki (PSL):
Powiem szczerze, ze jestem troszke zdziwiony tym, ze prezydium Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi nie zauwazylo, ze od siedemnastu miesiecy mamy dobrg zmiane i dziwi
sie panu ministrowi Jurgielowi, ze wszystko chce mie¢ w swoich rekach. Nie dziwcie
sie. Pracujcie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo. Zamykam punkt pierwszy.
Przechodzimy do realizacji punktu drugiego. O zabranie glosu prosze przedstawiciela
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Piotr Darudzinski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szanowny panie ministrze, bardzo dziekuje
za zaproszenie na posiedzenie Komisji. Dziekuje za zainteresowanie tematem przyszto-
§ci instytutow zwigzanych z rolnictwem.

Troche kontynuujac wypowiedZ pana przewodniczgcego, chcialbym powiedzied,
ze odpowiedzZ na pytanie, jaka jest strategia rozwoju nauki w instytutach rolniczych,
powinna by¢ podzielona na dwie czesci. Pierwsza dotyczy funkgji, ktora instytuty badaw-
cze pelnig w odniesieniu do nadzorujacego je ministerstwa. Druga dotyczy tych zadan,
ktore instytuty moglyby pelni¢ w kontekscie dzialalnoSci, ktora nie odnosi sie wylgcznie
do dziatalnoSci Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Mowiac inaczej, jest taki zakres
prac prowadzonych w instytutach rolniczych, ktory jest Sci§le zwigzany z rolnictwem,
ale istniejg tez tego typu prace, ktére majg potencjat wykorzystania ich w innych bran-
zach gospodarczych, ktore sg interesujgce dla calej gospodarki.

W zakresie pierwszej czesci, zwigzane] z dzialalnoScig naukowa, ktora jest dedyko-
wana kwestiom zwigzanym z funkcjonowaniem ministerstwa, w zakresie przygotowa-
nia strategii w tym obszarze, absolutna wladza jest po stronie Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, ktére nadzoruje instytuty. Ustala on strategie naukowg dla nadzorowa-
nych instytutow, tak jak kazde inne ministerstwo, ktére nadzoruje jakie$ instytuty, przy
czym strategia ta powinna by¢ wpisana w szerszg strategie polityki naukowe;j, ktora jest
zdefiniowana w Krajowym Programie Badan. Jest tam zdefiniowane, jakie sg gtéwne
obszary, najbardziej interesujace i priorytetowe dla panstwa. Przekladaja sie one potem
na dzialalno$¢ badawcza w Polsce.

Sytuacja podlega pewnej zmianie. Zmiana ta zwigzana jest z przygotowywanym
planem reformy instytutéw badawczych. Reforma ma umozliwi¢ skoordynowanie prac
wszystkich instytutow, zeby zmaksymalizowac¢ wykorzystanie potencjatu, ktéry w nich
istnieje. W tym sensie reforma daje pewne szanse i mozliwoSci wszystkim instytutom,
nie tylko instytutom nadzorowanym przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi. Instytutow
jest 115. Znajdujg sie one w nadzorze kilkunastu ministréw.

Jezeli panstwo pozwolg, bardzo krotko, w trzech zdaniach przedstawie podstawowe
zalozenia reformy instytutow. Potem powiem, jakie bedzie to mialo odniesienie do insty-
tutéw rolniczych po to, zebySmy mogli zobaczyé perspektywe.

Co do zasady, chcielibyémy skonsolidowaé instytuty w jednej organizacji pod nazwag
Narodowy Instytut Technologiczny. Glownym zadaniem Narodowego Instytutu Tech-
nologicznego byloby realizowanie strategicznego programu rzadowego, czyli Strategii
na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju, ktora tutaj lezy. Pan minister wiaénie jg trzyma.
Przyjmujemy, ze instytuty badawcze sg jednostkami, w ktérych nauka powinna odpo-
wiadac na potrzeby gospodarki. Méwiac krotko, instytuty badawcze powinny zajmowac
sie tym zakresem badan, ktore, jak moéwi pani przewodniczgca, majg potencjal wdrozen.
Inaczej moglibySmy to nazwac potencjatem komercjalizacji.

Dane, ktérymi dysponujemy, pokazuja, ze jezeli popatrzymy szeroko na wszystkie
instytuty, to jawi sie r6znorodny obraz. Wsréd 115 instytutow mamy bardzo dobre
jednostki i takze takie, ktore sg w bardzo ziej kondycji. Jednocze$nie instytuty sa dzi-
siaj oceniane, mowigc jezykiem fachowym, sg parametryzowane gléwnie ze wzgledu
na swoje osiagniecia naukowe. Majg przyznawane kategorie naukowe i sg rozliczane
z osiggnie¢ naukowych bez wzgledu na to, czy osiggniecia te majg wspomniany potencjal
wdrozeniowy, czy tez go nie majg. ChcielibySmy zmienic¢ ten stan rzeczy. ChcielibySmy
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wskazac, ze instytuty badawcze skonsolidowane w Narodowym Instytucie Technolo-
gicznym powinny by¢ oceniane, ewaluowane nie ze wzgledu na dorobek naukowy, tylko
ze wzgledu na potencjal wdrozeniowy. Taki jest glowny cel zmiany.

PrzyjeliSmy, ze instytuty zgromadzone w Narodowym Instytucie Technologicznym
beda polaczone w grupy kompetencyjne, ktére beda nadzorowane przez dyrektoréw
§redniego szczebla. Wyobrazamy sobie, ze w jednej z grup mogloby powstac¢ centrum,
ktoére dotyczyloby obszarow, ktore w jakim$ stopniu moglyby sie pokrywaé z dziatalno-
Scig instytutéw rolniczych. Méwigce bardzo szeroko, sg to wszystkie kwestie zwigzane
z biotechnologia. Zywnosc jest obszarem bardzo zréznicowanym badawczo.

Podstawowa zasada tworzenia Narodowego Instytutu Technologicznego, jaka przyje-
liSmy, jest nastepujaca: w sktad NIT wejdg wylacznie te instytuty, wobec ktorych decyzje
o ich wlaczeniu podjal wlasciwy minister. Mowigc inaczej, decyzja o tym, czy w Narodo-
wym Instytucie Technologicznym znajdzie sie jakikolwiek instytut zwigzany z Minister-
stwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi, jest autonomiczng decyzja pana ministra.

Scisle konsultujemy wszystko z panem ministrem. Projekt rozwija sie juz od diuz-
szego czasu. PrzeprowadziliSmy gleboka ewaluacje wszystkich instytutéw, sprawdzi-
liSmy, jaki majg poziom przychodow, jaka czesé przychodéw pochodzi z dziatalnoSci
badawczo-rozwojowej, sprawdziliémy, jaki majg poziom grantow z Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju, jaki majg poziom grantow z Narodowego Centrum Nauki, ile
majg patentow, w jakich europejskich programach i konkursach naukowych uczestnicza.
Mowigc krotko, sprawdziliSmy, jaki jest ich poziom kooperacji z przedsiebiorstwami.
Musimy powiedziec¢, ze dzisiaj wiekszo$¢ instytutoéw nie kooperuje z przedsiebiorstwami.
Trudno sie temu dziwic, dlatego ze byly troszeczke inaczej zadaniowane.

Spotykamy sie w roboczym trybie. Z czystym sumieniem moge powiedzie¢ — pan
minister moze to potwierdzi¢ — ze nie doszliémy do etapu, w ktérym rozpatrywaliSmy
przypadek po przypadku kwestie tego, czy ktorys instytut powinien wejs¢é do Narodo-
wego Instytutu Technologicznego czy nie. Jest to kwestia, ktéra jest jeszcze przed nami,
doktadnie tak, jak méwi pan minister. Tak zaprogramowaliémy 6w proces. Ze wszyst-
kimi ministerstwami, z ktorymi prowadziliSmy rozmowy, ustaliliémy, ze w momencie,
w ktorym zlozymy projekt, a wiec kiedy bedzie wida¢, jak organizacyjnie wyglada cata
struktura Narodowego Instytutu Technologicznego, ministerstwa bedg mogly to doktad-
nie zobaczy¢, odnies¢ sie do tego w ramach konsultacji i ewentualnie zglosi¢ do Narodo-
wego Instytutu Technologicznego swoje instytuty.

Wtasciwie jest to podstawowa informacja na temat tego, co bedzie w Narodowym
Instytucie Technologicznym. W tym sensie nasze prace w jakims$ stopniu sg roéwnolegte.
Bez wzgledu na to, czy instytuty bedg w Narodowym Instytucie Technologicznym czy
beda poza nim, praca instytutéw badawczych bedzie orientowana na Strategie na Rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju, poniewaz jest tam duzy watek dotyczacy sektora rolniczego.
Istnieje mozliwosc, ze instytuty bedg mogly dziala¢ zaréwno wewnatrz, jak i poza NIT.

Dostaliscie panstwo informacje przygotowang przez Ministerstwo Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego, w ktorej wskazano wysokos$c dotacji, jakie obecnie otrzymujg instytuty
rolnicze. Jest pewna korekta modelu, ktéra czasowo bedzie wprowadzona do systemu.
Mianowicie, te z instytutéw, ktore nie zostang wlaczone do Narodowego Instytutu
Technologicznego, stopniowo beda zmienialy swojg strukture utrzymania. Oznacza to,
ze $rodki z czesci 28 budzetu, ktora jest dedykowana nauce, bedg konsolidowane w tych
instytutach, ktora bedg w Narodowym Instytucie Technologicznym. Jezeli ministrowie
uznaja, ze jakis instytut powinien pozostac poza Narodowym Instytutem Technologicz-
nym, poniewaz pelni on wazng funkcje w odniesieniu do dziatalnosci prowadzonej przez
ministerstwo, to dotacja bedzie stopniowo wygaszana w ciggu trzech lat. Nie bedzie
to terapia szokowa. Chcieliby$my, zeby byl czas przeanalizowanie sytuacji, zeby spraw-
dzi¢, jakg funkcje instytuty majg pelnié, zeby zapewnic wiasciwe srodki. Wydaje sie nam,
ze perspektywa trzyletnia wystarczy, aby przeprowadzié taki proces w kontrolowany
sposéb.

Sa to podstawowe informacje. OczywiScie jezeli bedg panstwo mieli pytania, z przy-
jemnoScig na nie odpowiem. Nie wchodzilem w szczegoly funkcjonowania catego mecha-
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nizmu, gdyz rozumiem, ze pytanie dotyczylo przysztosci w sensie zasadniczych zmian,
ktore moga sie pojawiaé. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Roéowniez dziekuje bardzo. Przechodzimy do pytan. W tej chwili wydaje sie celowym
zapytac, kiedy bedzie gotowy projekt, kiedy bedzie gotowa ustawa, zeby$my wiedzieli,
od kiedy beda biegly trzy lata.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Panie przewodniczacy, o ile bedg panstwo szybko procedowac ustawe w Sejmie, to naj-
prawdopodobniej trzy lata beda biegly od dnia 1 stycznia 2018 roku. Wniosek o wpisanie
projektu ustawy do wykazu prac rzadu jest juz u pana ministra Kowalczyka. Spodzie-
wamy sie, ze jest to kwestia doslownie tygodnia, dwoch tygodni. Chodzi o zgloszenie
do wykazu i rozpoczecie calej procedury konsultacyjnej. Mozecie sie panstwo spodzie-
wacé, ze w ciggu kilku tygodni projekt pojawi sie w konsultacjach spolecznych, ze roz-
pocznie sie oficjalna procedura w tym zakresie. Moge wszystkich panstwa zapewnic,
ze w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wszyscy staramy sie bardzo dokladnie
pilnowac terminéw, a wiec raczej nie bedg to siedmiodniowe terminy konsultacji. Praw-
dopodobnie bedg to dwudziestojednodniowe terminy konsultacji. Spokojnie chcielibySmy
przeprowadzi¢ procedure. Jak podpowiada mi pani przewodniczaca, realnie planujemy,
ze ustawa zostanie uchwalona jesienig tego roku. Jesienig rozpocznie sie budowanie
Narodowego Instytutu Technologicznego. Zmiany finansowe w tym wzgledzie weszlyby
w zycie od dnia 1 stycznia 2018 roku.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Rozumiem, ze o wejsciu do Narodowego Instytutu Technologicznego beda decydowali
ministrowie, od ktorych w tej chwili sa zalezne instytuty.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:
Tak jest.

Posel Dorota Niedziela (PO):
OczywiScie bedzie to oparte na ewaluacji dotyczacej wykorzystania wdrozen i potencjat
wdrozeniowy. Rozumiem, ze wtedy instytuty beda finansowane przez ministra nauki
i szkolnictwa wyzszego. Pozostale bedg finansowane przez Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Czy panstwo wiedza, na jakim poziomie beda dotacje? Czy przewiduje-
cie, ze wybrane instytuty beda mialy wieksze dotacje niz do tej pory? Czy beda to takie
dotacje, jak teraz, tylko pochodzace z innego zrodta?

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Bardzo dziekuje za to pytanie. Dotyczy ono kwestii, ktéra moze budzi¢ pewne kontro-
wersje, ale rownocze$nie stanowi dobrg wiadomog$c. Pierwsza rzecz jest taka, ze dotacja
statutowa, ktorej dysponentem jest Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, nie
jest dotacja, ktora zapewnia istnienie i funkcjonowanie instytutéw badawczych. Wszy-
scy w instytutach badawczych to wiedzg. W réznych instytutach badawczych w réznym
stopniu, ale zwykle wysoko$¢ dotacji nie przekracza kilkunastu procent budzetu. Para-
doksalnie, mechanizm jest taki, ze im instytut jest lepszy, tym procentowy udzial dotacji
w budzecie jest mniejszy. W naturalny sposob budzet zewnetrzny sie zwieksza, a przy-
znawana przez nas dotacja jest mniej wiecej taka sama.

Laczenie ma sluzyé konsolidowaniu potencjalu naukowego, ale tez konsolidowa-
niu §rodkéw. Oznacza to, ze dzieki temu, iz liczba finansowanych instytutéw zostanie
zmniejszona — docelowo jest to dobry model — bedziemy mogli zwiekszy¢ udziat dotacji
statutowej w ich budzetach. W optymalnej wersji przyszty budzet instytutu badawczego,
takze rolniczego, moglby mieé nastepujace proporcje: 1/3 stanowilaby dotacja statu-
towa wyplacana z budzetu panstwa, 1/3 stanowilyby przychody z grantéw badawczych
pochodzacych z Narodowego Centrum Badan i Rozwoju oraz Narodowego Centrum
Nauki i 1/3 stanowilyby przychody ze §wiadczenia ustug, ze wspolpracy z biznesem.
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W tym sensie pozycja finansowa, bezpieczenstwo finansowe tych instytutow, ktore beda
w Narodowym Instytucie Technologicznym, zostanie zwiekszona, dlatego ze chcemy, aby
podjely one bardziej ryzykowne dzialania w sensie poszukiwania przelomowych techno-
logii, co nie przeklada sie na bezposrednie i szybkie korzysci. Chcemy instytutom daé
komfort po to, zeby zaczely prowadzi¢ bardziej ambitne dzialania, a nie koncentrowaly
sie na prostych ushugach.

OczywiScie, nie da sie tego zrobic¢ w taki sposob, zeby 1/3 dofinansowania instytutow
w ramach Narodowego Instytutu Technologicznego zbudowac tylko i wylacznie poprzez
blokowanie dofinansowania pozostatych instytutow. Konieczne bedzie zwiekszenie ogol-
nych nakladéw na badania i rozwdj, ale jest to kwestia kolejnego kroku w nastepnych
latach.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Chcialbym zapyta¢ pozostalych ministréow, czy uwazajg panowie,
ze teraz powinni przedstawi¢ swoje prezentacje, czy mamy do konca przepytaé¢ pana
ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z tego, co moglby juz teraz ujawni¢ nam z tego
projektu. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje za mozliwo§é dzisiejszego spotkania
i dyskusji. Strategia na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju jest dla nas punktem odnie-
sienia, ktory przeklada sie na istotng role instytutéw naukowych w budowaniu inno-
wacyjnosci. Dzisiaj w Ministerstwie Rozwoju bylo kolejne spotkanie. Zaczynamy cze§é
operacyjna.

Dodam, ze jezeli chodzi o instytuty naukowe, to do konca roku w ramach Narodo-
wego Centrum Badan i Rozwoju bedzie uruchamiany program operacyjny, ktéry bedzie
je wzmacnial. W tym réwniez nasze instytuty z obszaru rolniczego, ktére bedg mogtly
prowadzic transfer wiedzy, wspierac realizacje zadan postawionych w Strategii na Rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju. Sg to niebagatelne §rodki z programu operacyjnego,
bo ma by¢ uruchomione do 500 000 tys. z1. Bedzie to istotne wsparcie. Wiasnie wracam
z kolejnych spotkan, na ktorych owe sprawy konsekwentnie, krok po kroku prébujemy
posuwac do przodu.

W tej czesci cheiatbym przedstawic nastepujace sprawy. Mowimy o 115 instytutach,
ale Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi podlega obecnie dziesie¢ instytutow, dzie-
sie¢ jednostek naukowych, z ktorych sze$¢ posiada status panstwowych instytutow
badawczych, a osiem realizuje programy wieloletnie. Instytuty badawcze ministra rol-
nictwa i rozwoju wsi sg zréznicowane pod wzgledem potencjatu naukowego liczonego
liczba zatrudnionych pracownikéw naukowych, w tym samodzielnych pracownikéow
naukowych, posiadanego zaplecza badawczo-do§wiadczalnego, prowadzonej wspolpracy
z zagranica, posiadanego majatku i kondycji finansowe;j.

Kontynuujac przedstawianie naszego stanowiska w kontekscie catej koncepcji funk-
cjonowania instytutow, w tym Narodowego Instytutu Technologicznego, chciatbym
podkresli¢, ze podleglte ministerstwu dziesie¢ instytutow prezentuje wysoki poziom
naukowo-wdrozeniowy, co potwierdza ocena parametryczna dokonywana przez ministra
nauki i szkolnictwa wyzszego. Cztery instytuty nadzorowane przez ministra rolnictwa
i rozwoju wsi zostaly zakwalifikowane do najwyzszej kategorii A, a sze$¢ do kategorii B.
Na slajdzie mamy wymienione wszystkie dziesie¢ instytutéow. Za chwile zobaczymy, jaki
jest ich rozklad w skali kraju, gdzie sa polozone te, ktore nalezg do kategorii do A, oraz
te, ktore naleza do kategorii B.

Ten stan jest wynikiem konsekwentnie prowadzonych dzialan restrukturyzacyj-
nych instytutéw badawczych, polegajacych na tgczeniu jednostek realizujgcych zadania
z pokrewnych obszaréow badawczych. Za cel przyjmujemy powstanie silnych kadrowo,
organizacyjnie i naukowo podmiotéw, zdolnych do skutecznego konkurowania w ramach
wspolnej Europejskiej Przestrzeni Badawczej.

Posel Robert Telus (PiS):

m.h.
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Zastepca dyrektora Departamentu Strategii, Analiz i Rozwoju MRiRW Jaroslaw

Danowski:

Kategoria A to najwyzsza kategoria instytutu badawczego, okre§lona na podstawie
systemu parametrycznego, o ktorym wspominal pan minister nauki i szkolnictwa wyz-
szego. Jeden instytut posiada kategorie A+. Jest to Instytut Hodowli i Aklimatyzacji
Roélin z Poznania. Mozna powiedzie¢, ze sg to instytuty z pierwszej ligi instytutow pol-
skich i §wiatowych.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:

10

Od ubieglego roku w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego trwajg prace nad kom-
pleksowa reforma nauki w Polsce. Obejmujg one rowniez instytuty badawcze. Miedzy
innymi sg prowadzone prace eksperckie nad powolaniem Narodowego Instytutu Techno-
logicznego, ktory, wedlug zamierzen, ma zapewnic¢ skuteczny transfer wiedzy do gospo-
darki, o czym juz wspominal pan minister, jak tez efektywng wspolprace z przedsiebior-
cami. Wyjsciowe, brzegowe uwarunkowania réwniez sg przez nas tak postrzegane.

Zgodnie z zapisami Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020,
Narodowy Instytut Technologiczny bedzie integratorem sieci o§rodkow badawczych.
Byly to dawne autonomiczne instytuty badawcze. Wedlug zalozen Narodowy Instytut
Technologiczny z jednej strony bedzie programowac dziatania krajowego sektora nauko-
wo-badawczego poprzez Flagowe Inicjatywy Technologiczne, a z drugiej strony bedzie
pelnié role centrum zarzadzajacego systemem branzowych innowagji.

Teraz chcialbym przedstawi¢ stanowisko Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Wspotpracuje ono z Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Prezentujemy sta-
nowisko - jest to istotne - ze obok Narodowego Instytutu Technologicznego powinny
funkcjonowaé réwniez okreslone branzowe struktury zaplecza naukowo-badawczego,
ktére, obok podstawowej statutowej dzialalnosci badawczej, nadal mialyby mozliwo§é
realizowania dla ministra rolnictwa i rozwoju wsi, na dotychczasowych zasadach, pro-
gramo6w wieloletnich o strategicznym charakterze.

Instytuty badawcze nadzorowane przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi realizuja
zadania badawcze oraz eksperckie, w tym programy wieloletnie, w wielu obszarach kom-
petencji ministra. Dziatalno$¢ badawcza, wdrozeniowa i upowszechnieniowa instytutow
w calosci dotyczy szeroko rozumianego sektora rolno-zywnos$ciowego, w tym prowadze-
nia hodowli tworczej roslin i zwierzat, opracowywania technologii produkeji ro§linnej
i zwierzecej, metod ochrony zdrowia ro§lin i zwierzat, przetworstwa rolno-spozywczego,
dotyczacych organizacji proces6w technologicznych, optacalnosci i aspektow spolecznych
prowadzonych procesow produkcyjnych w rolnictwie.

Dlaczego taka filozofia rozumowania jest wazna? Dzialalno$¢ ta czesto obejmuje pro-
cesy badawcze o charakterze wieloletnim, zwigzane z zapleczem do§wiadczalnym zloka-
lizowanym na terenie calego kraju, jak tez prace stricte laboratoryjne oraz nauki ekono-
miczne. Jest to sytuacja w znacznym stopniu zblizona do zaplecza badawczego ministra
zdrowia, dlatego tez zaplecze badawcze ministra rolnictwa i rozwoju wsi powinno by¢
rozpatrywane odrebnie, tak jak zaplecze naukowe resortu zdrowia. Jest to dosy¢ istotna
konstatacja.

Wazng rolg zaplecza naukowo-badawczego ministra rolnictwa i rozwoju wsi jest
wspieranie administracji centralnej w zakresie kreowania i wdrazania krajowej i unij-
nej polityk rolnej i zywnoSciowej, ktore realizujg dzisiaj nie tylko stricte sektorowe cele
publiczne, angazujac sie coraz intensywniej w realizacje celow w zakresie polityk ener-
getycznej, klimatycznej, srodowiskowej oraz szeroko rozumianego rozwoju spotecznego
i terytorialnego. Zaplecze naukowo-badawcze warunkuje mozliwo§é skutecznego pozy-
skiwania i efektywnego wykorzystywania przez Polske wysokich transferéw w ramach
Wspdlnej Polityki Rolnej. Przypomne, ze rocznie jest to kwota 20 000 000 tys. zi. Prze-
klada sie to bezposrednio, zaréwno na rozwéj sektora produkeji rolno-zywnoSciowe;j,
wysoka nadwyzke w handlu zagranicznym i sytuacje dochodowa ludnoéci zwigzane;j
z rolnictwem, jak tez na ogélny rozwdj obszaréw wiejskich w Polsce.

Charakterystyczng cechg badan rolniczych jest specyficzny przedmiot pracy, kto-
rym sg zywe rosliny i zwierzeta, a takze wieloetapowe procesy w zakresie produkcji
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odpowiedniej jakosci zywnoSci, ktéra bezpoSrednio wplywa na zdrowie konsumentow.
Roéwniez transfer innowacji z instytutéw badawczych, pracujgcych na rzecz sektora rol-
no-spozywczego, ma odmienny charakter anizeli w sektorach funkcjonujacych w struk-
turach duzych przedsiebiorstw. W rolnictwie przewazajg masowe upowszechnienia roz-
wigzan do praktyki rolniczej z wykorzystaniem, miedzy innymi, struktur panstwowych
o$rodkéw doradztwa rolniczego.

W konsekwencji, wskazane powyzej cele nauki rolniczej decydujag o tym, ze Minister-
stwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi bedzie dazy¢ do utrzymania swego zaplecza badawczego.
Bedziemy dgzyc¢ do utrzymania zaplecza - jest to wezeéniej przedstawiany etap — co nie
wyklucza jego zreformowania. Dlatego resort widzi potrzebe poszukiwania nowych roz-
wigzan organizacyjnych, ktore pozwolilyby na efektywniejsze wykorzystanie potencjatu
rozwojowego nadzorowanych jednostek, majac na uwadze wieloaspektowy charakter
badan. Nie wykluczamy, ze cze$¢ naszych instytutow bedzie mogla wejs¢ do Narodowego
Instytutu Technologicznego.

Dlaczego to przedstawiam? Mozna powiedzie¢, ze to ogolnikowe sformulowania.
Z drugiej strony jesteémy wlasnie na etapie omawiania, zastanawiania sie, przedsta-
wiania argumentow, logiki, konsekwencji. Mamy dziesie¢ instytutéw. Analizujemy ich
potencjal pod katem potrzeb, ktore sg rozpatrywane. Musi by¢ to rownolegle, zharmo-
nizowane z tym, co robi Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, z postepujacymi
pracami nad ustawa. Dlatego na tym etapie przedstawie jeszcze kilka sformulowan.

Ministerstwo bedzie dazy¢ do tego, zeby przygotowywane rozwigzania zapewnily
skuteczny nadzoér nad zakresem i sposobem realizacji nauki i badan na rzecz polityki
rolno-zywnosciowej kraju, z uwzglednieniem Scislej wspoétpracy z nadzorowanymi jed-
nostkami doradztwa rolniczego, dzialajagcymi na terenie wszystkich wojewodztw naszego
panstwa, zmierzajac do wzmocnienia rolniczych badan naukowych.

W celu zwiekszenia wykorzystania potencjalu badawczego nadzorowanych instytu-
tow na forum miedzynarodowym Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi podjeto dzia-
lania na rzecz ich silniejszego wlaczenia w realizacje projektow w ramach programu
Horyzont 2020. Jest to dosy¢ istotna inicjatywa.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Panie ministrze, prosze konczyé, poniewaz konczy sie nam czas udostepnienia sali.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:

W tej czeSci Horyzont 2020 jest istotnym elementem wspotpracy. Cheiatbym podkreslic,
ze nie wykluczamy badan naukowych, profilaktyki, promowania. Méwimy tez o naszych
dzialaniach, ktore przedstawitem panstwu w materiatach w bezposéredni sposob. Jed-
nocze$nie analizujemy sprawy. Mowimy o PIB-2.0, panstwowych instytutach badaw-
czych. W tym zakresie mamy swoje okreslone spostrzezenia. My§limy, ze minister musi
dysponowa¢é zapleczem naukowo-badawczym dostosowanym do potrzeb. Minister widzi
takze potrzebe poszukiwania nowych rozwigzan. Dazymy do tego, zeby zapewnily one
skuteczny nadzor i sposoby realizacji nauki.

W podsumowaniu trzy konkluzje. Prace dotyczace reformy nauki w Polsce trwajag.
Obecnie nie zapadly jeszcze zadne decyzje odno$nie do ksztaltu przyszlej organizacji
zaplecza badawczego resortu. Reasumujac nalezy podkresli¢, iz trzeba mie¢ na uwadze
nastepujace fakty. Po pierwsze, konieczne jest dalsze funkcjonowanie w bezposrednim
nadzorze ministra rolnictwa i rozwoju wsi zaplecza naukowo-badawczego wspierajgcego
proces projektowania i realizacji polityk publicznych na rzecz dalszego rozwoju sektora
rolno-spozywczego w dynamicznie zmieniajgcym sie otoczeniu gospodarczym. Po drugie,
Narodowy Instytut Technologiczny nie powinien by¢ jedynym sposobem finansowania
dziatalno$ci statutowej instytutéw badawczych, dziatajacych w obszarze nauk rolni-
czych, ze srodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Po trzecie, w Minister-
stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi prowadzone sg intensywne prace nad zapewnieniem
pelnej spojnosci dziatalnosci zaplecza naukowo-badawczego nauk rolniczych z polityka
rzadu, realizowana w ramach rolnictwa i sektora spozywczego.

Prowadzac dzialania analityczne resort rozpatruje warianty funkcjonowania przy-
szlego, zreformowanego zaplecza badawczego z preferencjg utworzenia Narodowego
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Instytutu Rolnictwa opartego na zapleczu badawczym resortu oraz wybranych jednost-
kach naukowych.

Jeszcze jedno zdanie. Szukajgc dobrych do§wiadczen nawigzaliSmy wspoélprace
z INRA. Bylem w Paryzu, mamy kontakty, w przyszlym miesigcu bedg pierwsze spo-
tkania. Byly tez spotkania z ministrem Bawarii we Freisingu pod Monachium. Mamy
do§wiadczenia dwoch krajow, ktore pokazuja, ze instytuty rolnicze nalezy traktowaé
inaczej niz instytuty techniczne. W kontekscie prac, ktoére sie tocza, mamy wystarczajace
argumenty, zeby forsowaé nasze rozwigzania.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dzigkuje. Jeszcze krociutko wypowie sie przedstawiciel Ministerstwa Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodladowej. Bardzo prosze.

Radca ministra w Departamencie Ryboléwstwa Ministerstwa Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej Marcin Krych:

Dziekuje panstwu za zaproszenie. Szanowni panstwo, panie przewodniczgcy, nasze mini-
sterstwo, to nowe ministerstwo stworzone w celu odtworzenia przemystu morskiego.
Wilaczono do niego Departament Ryboléwstwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ktory reprezentuje jako radca ministra.

W gestii ministra gospodarki morskiej i zeglugi Srodlagdowej sg trzy instytuty. Oczy-
wiScie skupie sie na tym instytucie, ktory byl wymieniony, czyli Morskim Instytucie
Badawczym. Jest to panstwowy instytut badawczy powstaly w 1921 roku. Zaraz bedzie
obchodzil stulecie dziatalnoSci. Morski Instytut Badawczy jest bardzo silnie nakiero-
wany na sfere Morza Baltyckiego. Jest to glowny zasieg jego oddziatywania, jezeli cho-
dzi o sfere naukowsg i doradcza. Jest to waski zakres wynikajacy ze specyfiki dzialania
instytutu. Jednakze instytut dziata bardzo preznie. Nie dysponuje duzym budzetem,
gdyz jest to tylko trzydziesci kilka milionéw zlotych. Realizuje projekty badawcze, pro-
jekty zwigzane z obszarem rybotéwstwa morskiego, a takze inne badania. Posiada statek
badaweczy.

Da sie zauwazy¢ presje instytutu, zeby lgczy¢ sie z tym, co jeszcze pozostalo po gospo-
darce zwigzanej ze sferg rybactwa. Sg to roznej jakosci patenty i wizje rozwoju tej sfery
gospodarki. Jezeli chodzi o zakres dzialania, jak juz powiedzialem, sg to badania, takze
badania statystyczne zwigzane z programami Unii Europejskiej. Obecnie instytut bedzie
przechodzil modernizacje. Na poziomie decyzyjnym bedzie sie staral wdrozy¢ pewne
zastosowania w sfere gospodarki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze o krotkie, dwuminutowe pytania
ze strony goSci. Bardzo prosze.

Wiceprezes Polskiego Zwigzku Ogrodniczego Zdzislaw Wozniak:
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Zdzistaw Wozniak. Polski Zwigzek Ogrodniczy.

Dziekuje za szerokg informacje przekazang przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi.
Pragne powiedzie¢, ze podzielamy poglad, jaki pan minister Krzysztof Jurgiel zawart
w liScie z dnia 16 marca biezgcego roku. Apelujemy o to, zeby byla to autonomiczna
decyzja ministra rolnictwa i rozwoju wsi odnosnie do tego, ktore instytuty moga wejsé
do Narodowego Instytutu Technologicznego, dlatego ze struktura rolnictwa i ogrodnic-
twa jest odmienna, r6zna od przemystu maszynowego, od szeroko pojetego przemystu.

JesteSmy zaniepokojeni informacjami zawartymi w projektach, w réznych doniesie-
niach, ktére dotycza eliminowania konkursow na dyrektoréw instytutéw. Konkursy spraw-
dzaja do§wiadczenie, wiedze, umiejetnosc kierowania zespolami ludzkimi, znajomo§é jezy-
kéw obeych, staze zagraniczne, kontakty zagraniczne itd. Nie mozna wyeliminowac owych
elementow. Nie mozna wyeliminowa¢ konkurséw. Moze konkursy nie sa najdoskonalsza,
ale na pewno sg najlepsza formg doboru wlasciwych kadr i dyrektorow.

Sg rowniez zapisy dotyczace kadencyjnosci, ograniczenia kadencyjnoSci dyrektorow
instytutow. Prosze panstwa, czy w latach 1951-1984 kto$ w ogole myslat o kadencyjnosci
ojca polskiego sadownictwa, ktorym byl pan profesor Szczepan Aleksander Pienigzek?
Czy kto$ myslal o kadencyjnosci pana profesora Emila Chroboczka, tworcy polskiego

m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 129)

warzywnictwa albo pana profesora Pruszynskiego z Instytutu Ochrony Ros§lin w Pozna-
niu? Prosze panstwa, jest to niedopuszczalne. Chciatbym powiedzieé, ze nie jest to tylko
moja opinia.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo prosze juz konczy¢.

Wiceprezes Polskiego Zwigzku Ogrodniczego Zdzistlaw Wozniak:
Juz konceze. Siegnglem w Internecie do opinii konferencji rektoréw polskich szkoét wyz-
szych, Polskiej Akademii Nauk, jak rowniez Sadu Najwyzszego. Wszedzie podwazano
zapis majgcy na celu wyeliminowanie konkurséw przy wyborze dyrektorow instytutow.
Dziekuje pieknie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Kolejny glos. Bardzo prosze.

Czlonek Prezydium Krajowej Sekcji Nauki Instytutéw Badawezych NSZZ ,,Solidar-

nosé”’, przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$§é¢” Panstwowego Insty-

tutu Weterynaryjnego, Wojciech Kozdrun:
Wojciech Kozdrun. Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” w duzym procencie
podziela zdanie ministra rolnictwa i rozwoju wsi, pana Krzysztofa Jurgiela, niemniej
chcieliby$émy zwroécic sie do jego przedstawiciela o uszczegbélowienie dwoch zapisow
na ostatniej stronie pisma z dnia 16 marca. Chodzi o utworzenie Rady do Spraw Badan
i Innowacji. Czy pan minister mogltby powiedzie¢ co§ wiecej na ten temat? W ostatnim
akapicie jest mowa o preferencji dotyczacej utworzenia Narodowego Instytutu Rolnic-
twa. Czy byloby to co$§ na wzor Narodowego Instytutu Technologicznego? Czy minister
rolnictwa i rozwoju wsi decydowalby, czy wchodzg tam wszystkie instytuty czy tylko
wybrane? Czy weszlyby tam wszystkie instytuty? Jako Krajowa Sekcja Nauki chcieliémy
poprosi¢ pana ministra o odpowiedz na te pytania.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Wiceprzewodniczacy Zwigzku Polskich Parlamentarzystow Marian Curylo:
Zwiazek Polskich Parlamentarzystow, Komitet Rolnictwa, Marian Curylo.
Szanowna Komisjo, panie przewodniczacy, mam pytanie praktyczne. Czy instytuty
wdrozeniowo-naukowe, niezaleznie jak je nazwiemy, moga by¢ cialem opiniodawczym?
Czy mogg robié¢ ekspertyzy? Czy moga zaswiadczaé o wynalazczoS§ci, o innowacyjnosci?
Jezeli moga, to chcialbym zapytaé, dlaczego prokuratura, dlaczego wymiar sprawiedli-
wosci nie positkuja sie waszym do§wiadczeniem, tylko w spornej kwestii, w ktorej nota-
bene wystepuje Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, prokuratura prosi
o opinie specjaliste od odtwarzania wypadkéw drogowych? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Kolejny glos. Czy kto$ z gosci chcialby jeszcze zabraé glos? Bardzo
prosze.

Przedstawiciel Polish Quality Food Gabriel Janowski:
Szanowni panstwo, poruszana tematyka, problem instytutow naukowych jest pierw-
szoplanowy, jezeli polska gospodarka w przyszlosci ma by¢ — dla niektérych byé moze
zabrzmi to jako przesada — wzorem. Dlaczego nie? Dlaczego jakosc polskiej zywnosci nie
ma by¢ tym metrem, tym wzorcem, ktéry stanowi metr z Sévres pod Paryzem, do kté-
rego wszyscy inni muszg réwnac.

Dlatego rozwineliSmy program, ktory w skrocie nazwatem PQF, czyli Polish Quality
Food, jako miare zywno$ci najwyzszej jakoSci, do ktérej inni muszg réwnac. Gdziekol-
wiek sie znajdziemy, bedziemy postrzegani jako ci, ktérzy wytwarzaja zywno§¢ najwyz-
szej jakoS§ci. Oczywiscie, zywno§¢ najwyzszej jakosci musi by¢ zywnoScig bardziej natu-
ralng niz to ma miejsce dzisiaj. Jak panstwo wiecie, przemysl, rolnictwo troche poszly
w koleiny produkcji industrialnej, biotechnologicznego agrobiznesu. Zatracono istote
rzeczy. Produkt rolny nie ma jakoSci, jak podpowiada mi pani poset. Podam bardzo pro-
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sty przyklad. Poréwnujac ziemniaki z lat 80. i dzisiejsze, okazuje sie, ze zawartoS¢ wap-
nia we wspolczesnie uprawianych ziemniakach jest nizsza o blisko 80%, a zawarto§é
magnezu o blisko 40%. Nie chce tego za mocno rozwija¢. W kazdym razie, problemem
numer jeden jest jako$c, jakos$c i jeszcze raz jakosc. Temu powinny by¢ podporzadkowane
dzialania organizacyjne instytutow, ktore to zapewnia.

W naszym programie, polaczonym z programem WPW, czyli Witalizacji Polskiej Wsi
- PQF i WPW stanowig jeden program — docelowo przewidujemy w partnerstwie publicz-
no-prywatnym powolanie Instytutu Polskiej Jakosci. Zaczynamy od zywnosci, poniewaz
naszym zamieram jest to, zeby PQF, czyli jako§¢ zywnoSci stanowila forpoczte jakoSci
polskich produktow w ogodle. W zwigzku z tym Instytut Polskiej JakoSci bylby instytu-
tem spinajagcym rozmaite dzialania, by¢ moze nawet certyfikujacym itd. Nie ma czasu,
zeby to rozwijac.

W kazdym razie uwazam, ze w tej chwili minister nauki i szkolnictwa wyzszego, jak
tez w tym przypadku minister rolnictwa i rozwoju wsi, stoja wobec bardzo powaznej
decyzji, jak na nowo to zorganizowac, zeby nie zahamowac, nie stracic¢ potencjatu, ktory
maja instytuty, ale jeszcze go spotegowac.

Szanowni panstwo, zapraszam do wspolpracy. Do wszystkich instytutow wysle krotka
informacje, poniewaz tutaj nie ma miejsca na przedstawienie calo§ci. Chciatbym powie-
dzie¢, ze w poniedzialek mialem spotkanie z dyrekcjg Instytutu Widkien Naturalnych
i Roélin Zielarskich, poniewaz jednym z elementéw naszego programu Witalizacji Pol-
skiej Wsi jest chow gesi. Po prostu, mamy tak duzo wolnostojgcych budynkéw, ze rozpo-
czeliSmy od gesi. Drugi program dotyczy roslin zielarskich, stad moja wizyta.

Bardzo dziekuje za mozliwoS¢ wypowiedzenia sie. Zainteresowanym przesle nasz pro-
gram i idee, o ktorej tutaj w duzym skrocie powiedziatem. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto$ z gosci chcialby zabraé¢ glos? W takim razie bardzo
prosze, pani przewodniczgca.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Chciatabym wraci¢ do tematu naszego posiedzenia. Na sali w wiekszoéci sg przedsta-
wiciele instytutow, ktorzy sa zaniepokojeni tym, co ma sie dzia¢. Chcialabym uzyskac
odpowiedz na pytanie, czy pan minister, biorac pod uwage wspotprace z Ministerstwem
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ma jakie§ przemyslenia, ile z dziesieciu instytutow, ktore
pan okreslit i opisat jako te, ktore stuzg Ministerstwu Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pracuja
w bardzo konkretnym kierunku i powinny by¢ pod nadzorem ministra rolnictwa i roz-
woju wsi, bytoby ewentualnie typowanych do przej$cia do narodowego centrum?

Druga sprawa. Rozumiem, ze reorganizacja instytutow nadzorowanych w tej chwili
przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi, o ktérej pan méwit, bedzie polegata na powota-
niu Narodowego Instytutu Rolnictwa i Zywnosci. Po reorganizacji beda tam skupione
te instytuty, nadzorowane przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi, ktore nie przejda pod
nadzor ministra nauki i szkolnictwa wyzszego. Stad moje drugie pytanie. Rozumiem,
ze minister rolnictwa i rozwoju wsi traci kontrole nad instytutami, ktére wejda do Naro-
dowego Instytutu Technologicznego, gdyz przejdg one pod nadzér ministra nauki i szkol-
nictwa wyzszego. Czy tak?

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:
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Jedno zdanie na temat tego, czy traci sie kontrole. Nie, nie traci sie kontroli, dlatego
ze zarzgdzanie Narodowym Instytutem Technologicznym bedzie kolegialne. Obok
dyrektora bedzie tez rada NIT. W sktad rady beda wchodzili podsekretarze stanu z tych
ministerstw, ktorych instytuty znalazly sie w calym Narodowym Instytucie Technolo-
gicznym. W tym sensie, jezeli Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi wskaze instytuty,
ktore wejdg w sklad Narodowego Instytutu Technologicznego, w automatyczny sposob
jeden z podsekretarzy stanu stanie sie cztonkiem jego rady. Bedzie wplywal na progra-
mowanie dzialalnoS§ci nie tylko instytutow rolniczych, ale tez wszystkich instytutow,
ktére znajdujg sie w Narodowym Instytucie Technologicznym. OczywiScie bedzie tez
wplywal na programowanie dziatalnoS$ci instytutow rolniczych. Jezeli bedg tam jeszcze
Ministerstwo Rozwoju czy Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, beda musieli
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zarzgdzac kolegialnie. Chodzito o przetamanie logiki sektorowej, silosow ministerial-
nych, zachecenie ministrow do tego, zeby koordynowali calg polityke naukowg w ramach
jednego gremium, bardzo mocno zorientowanego na praktyke.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Wlasnie o to mi chodzilo. Z wypowiedzi pana ministra wynikalo, ze cze$¢ prac wiaze sie
z zachodzacymi kompetencjami pomiedzy rolnictwem a ministrem zdrowia. Méwimy
o bezpieczenstwie zywnoSci i calym sektorze dotyczacym, zaréwno zdrowia ludzi, jak
i bezpieczenstwa zywnoSci. Chodzi o zdrowie ludzi oraz rolnictwa, czyli producenta
zywnosci. Stad moje pytanie. Gdyby taki instytut podlegal Ministerstwu Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, bylyby spory kompetencyjne. Rozumiem, ze w tym wypadku bedzie
to kolegialne zarzadzanie ministerialne.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Prosze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Jezeli mozna, jeszcze jedno zdanie, panie przewodniczacy. Przepraszam, panie ministrze.
Jedyna rdznica, jaka jest pomiedzy nami, dotyczy kwestii utrzymania dotacji. Decyzja
co do tego, ze dotacja statutowa jest przenoszona do instytutow nalezacych do Narodo-
wego Instytutu Technologicznego, jest decyzja, ktora zostata podjeta na poziomie wice-
premierow, ktorzy koordynuja prace Miedzyresortowego Zespotu do Spraw Innowacyj-
nosci. Liderem, przewodniczacym tego komitetu jest pan premier Morawiecki.

Wydaje mi sie, ze trudno sobie wyobrazié sytuacje, w ktorej pozostaje ta sama struk-
tura finansowania. Wydaje sie nam, ze jezeli §rodki sg dedykowane z budzetu nauki,
to Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego powinno mie¢ mozliwo§¢ — podkreslam —
wspoldecydowania. W Narodowym Instytucie Technologicznym tak bedzie. Nie bedziemy
nadzorowac¢ instytutéw wchodzacych w sklad Narodowego Instytutu Technologicznego,
gdyz bedzie sie to dzialo w ramach kolegialnej rady. W tym sensie jezeli Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi chciatoby powolaé Narodowy Instytut Rolnictwa i ZywnoSci,
oczywiScie taki instytut moze powstac, dlatego ze nie zamierzamy monopolizowaé mapy
badawczej. Chcemy jednak wyraznie powiedzieé, ze wowczas taki instytut musiatby by¢
finansowany ze §rodkéw rolniczych. Dokladnie tak.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:

Potwierdzam, ze to prawda. Jezeli chodzi o dotacje, jest spor, dyskusja, jak ma to funk-
cjonowaé. Z drugiej strony odpowiednikiem jest Ministerstwo Zdrowia. Chodzi tez
o specyfike. Naszym zdaniem, nie mozemy porownywac instytutow technologicznych
z instytutami rolniczymi. Dyskutujemy, zeby to wykazaé. Zresztg tak jest w catej Euro-
pie. Dyskusja trwa, na tym etapie nic nie jest zamkniete. Nie chciatbym doprecyzowywacé
za wielu szczegoiow.

Odpowiadajac na poszczegolne pytania, chcialbym powiedzieé, ze jutro mamy spo-
tkanie z instytutami. Troszke mowie o zasadniczych sprawach, niczego nie precyzujac,
dlatego ze jesteSmy w trakcie dyskusji. Trudno rozstrzygaé, kiedy mamy kilka warian-
tow. Warianty przyszlych instytutéw sa trzy. Ten, ktory podalem na konficu, odnoszacy
sie do Narodowego Instytutu Rolnictwa i ZywnoSci, oznacza utworzenie skonsolidowa-
nej grupy instytutéw zrzeszonych we wspolnej roboczej firmie, ktérg wymienitem, przy
zachowaniu osobowo§ci prawnej i nazw poszczegélnych instytutéw. To po pierwsze.
Narodowy Instytut Rolnictwa i ZywnoS§ci moglby sie sklada¢ wylacznie z instytutow
nadzorowanych przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi — jest to najprostszy wariant
organizacyjny — lub ze zblizonych tematycznie instytutow nadzorowanych przez inne
resorty. Nie wykluczamy tez przejScia jakich$ instytutéw sposrod dziesieciu. Na tym
etapie nie odpowiem ktoérych, dlatego ze byloby to co najmniej przedwczesne albo zamy-
kajace pewng dyskusje, ktora sie jeszcze toczy. Prosze zatem o troche cierpliwosci. Mamy
warianty, przygotowujemy sie. RzeczywiScie, sg réznice kompetencyjne, glownie zwig-
zane z finansowaniem, ale niczego nie rozstrzygamy.
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Odnoszac sie do naszej reorganizacji, wlasnie takie jest nasze podejscie. Powtorze jesz-
cze raz, ze mamy bardzo dobre relacje i chcemy korzystaé z dos§wiadczen europejskich,
ktoére pokazuja réznice. Bylem na rozmowach we Freisingu. Proces reformy instytutéw
rozpoczal sie tam w 2003 roku. Przedstawiano mi roznice pomiedzy Narodowym Insty-
tutem Technologicznym a organizacjg instytutow rolniczych. INRA tez powiedziala:
,przedstawcie nam wasze warianty, a my powiemy wam o naszych do§wiadczeniach”.
Sa bardzo, naprawde bardzo otwarci.

Jezeli chodzi o informacje, ktore padaly na sali, jezeli chodzi o PQF, rozmawialem juz
z panem ministrem Janowskim. Myéle, ze Instytut Polskiej JakoSci to dobra formuta,
ktéra moze sie znalezé, jako ciekawy wyrdznik zwigzany z funkcjonowaniem instytutow.
Mozna do tego wrocic.

Co do konkursow, staramy sie tak prowadzié... Prosze mi podaé chociazby jeden
przypadek, w ktorym zostaly naruszone zasady kompetencyjnosci, znajomosci jezykow.
Nawet ta formula, ktéra jest, nie wyklucza do$wiadczenia, jako§ci kandydatow, ktorzy
obejmuja stanowiska dyrektorow instytutéw. Prosze o wskazanie, czy taki przypadek
mial miejsce. To po pierwsze. Po drugie, jezeli chodzi o konkursy, pomimo istniejgcych
rozstrzygnie¢ prawnych, ktére sa przyjmowane z akceptacja, mozna bedzie — tak pla-
nujemy - przeprowadzac konkursy. Nie wykluczam tego. Zmiany prawne rzeczywistos¢
poszla w te strone.

Pytania, ktore padaty, dotyczyly jeszcze Rady do Spraw Badan i Innowacji. Poprosze
pana naczelnika o odpowiedz na pytanie w tej sprawie.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Strategii, Analiz i Rozwoju MRiRW Ryszard

Jastrzab:

Rada Badan Rolniczych i Wdrozen zostala zaprojektowana w celu koordynacji spraw
programowania badan strategicznych w sektorach rolnictwa i rolno-spozyweczym, w celu
programowania badan, jak tez wskazan co do sposobu i wielkosci finansowania. Jezeli
chodzi o podmioty, ktore znalazlyby si¢ w owym ciele, wskazujemy na przedstawicieli
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Rozwoju, Ministerstwa Srodo-
wiska, Ministerstwa Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej. W sktad owego ciala
Wchodzﬂlby takze przedstawiciele wydzialow Polskiej Akademii Nauk o profilu rolni-
czym, przedstawiciele szkolnictwa wyzszego o profilu rolniczym, jak rowniez wskazani
pracownicy nauki i praktyki rolniczej. Taki jest zamiar. Rozwoj struktur jest na etapie
poczatkowym.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Pan poset Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatbym sie zwro-
ci¢ do pana ministra. Jezeli chodzi o ostatnig wypowiedz odno$nie do konkursow, chyba
probuje pan zaklamac¢ rzeczywistosc. Moze w tej chwili konkursy jeszcze obowigzuja,
ale nie oszukujmy sie, ze bedzie tak jak zawsze. Bedzie obnizenie jakosci osoby, ktora
bedzie mianowana, poniewaz mianujecie. Wszedzie na wszystkich stanowiskach, ktore
tworzycie w nowych jednostkach, mianujecie stabych ludzi, po prostu ,,PiS-iewiczéw”.

Tak naprawde pytanie jest inne. Nie zapomne, kiedy w zeszlej kadencji byla dyskusja
odnosnie do instytutow, jak darliscie szaty, ze instytuty sg $wietne, nie trzeba z nimi nic robic,
tylko trzeba zrobi¢ jedno, a mianowicie dofinansowac. Wobec tego mam pytanie. Panie mini-
strze, o ile dofinansowaliScie instytuty przez péttora roku? Jest to moje pytanie.

Mam jeszcze jedno pytanie. Chcialbym, zeby panie z sekretariatu zwrdcity na to uwage,
poniewaz jest to pytanie do pana ministra spraw zagranicznych na podstawie art. 157
regulaminu Sejmu. Kto, w jakim celu, z jakg misjg wystal pana posta Kaczynskiego
do Londynu? Czy jest to na zasadzie... Jest to bardzo wazny temat, dlatego ze jest zwia-
zany z rolnictwem. Czy po nauki wyjscia z Unii Europejskiej, a co za tym idzie utraty
finansowania z Unii Europejskiej przez polskich rolnikow? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Wiceprezes Polskiego Zwigzku Ogrodniczego Zdzislaw Wozniak:

Jeszcze raz Zdzistaw Wozniak. Zostalem wywolany do wypowiedzi odno$nie do konkur-
sow. Nie mowie, ze znam przypadki niewlasciwych nominacji. Natomiast proponowane
zapisy, o ktérych mowitem, stwarzaja niebezpieczenstwo, ze osoby nieodpowiednie,
niezweryfikowane, moga by¢ mianowane na tak odpowiedzialne stanowiska jakimi jest
kierowanie instytutami naukowo-badawczymi. To wlasnie chcialem podkreslic. Moim
zdaniem, jak tez Srodowiska, ktore reprezentuje, konkursy sg najlepszg forma doboru
kadr w instytutach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca.

Posel Dorota\Niedziela (PO):

A propos finanséw, poniewaz instytutom wlasnie to chyba jest najbardziej potrzebne,
od panstwa ministrow chcialabym uzyska¢ odpowiedz na nastepujgce pytanie. Stwo-
rzycie panstwo Narodowy Instytut Technologiczny. Byta mowa o tym, ze w zalezno$ci
od ewaluacji bedzie on finansowany z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Nie widze tutaj miejsca. Pan minister Zarudzki tez powiedzial, ze bedziecie panstwo
wykorzystywali pieniadze z rozwoju. Wiadomo, ze duzo wiekszymi pieniedzmi dyspo-
nuje Ministerstwo Rozwoju. Rozumiem, ze wdrozenia innowacyjne powinny by¢ wsp6l-
finansowane przez Ministerstwo Rozwoju. Teraz mam pytanie. Czy z tamtych osi, czy
z tamtych pieniedzy beda mogtly by¢ dofinansowane instytuty? Czy bedzie to tylko sensu
stricto finansowanie z budzetu nauki? Czy instytuty podlegle ministrowi rolnictwa i roz-
woju wsi bedg finansowane tylko z budzetu rolnictwa? Problem polega tylko i wylgcznie
na tym, czy w systemie finansowania bedzie uczestniczyto takze Ministerstwo Rozwoju,
jezeli instytuty beda podlegle Ministerstwu Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ale beda
wdrazaly technologie gospodarcze, beda je patentowaty?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Kto jeszcze chciatby zabraé glos? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Robert Telus (PiS):

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, szanowni panstwo, chcialbym rozpoczaé
od podziekowania za to posiedzenie Komisji, za to spotkanie. Odbywa sie ono z mojej
inicjatywy po to, zeby rozwia¢ pewne watpliwoSci, pewne informacje, ktore sg rozsytane
w réznych miastach. Jestem z okregu, w ktérym lezg Skierniewice. Jest tam bardzo
dobry instytut. Bardzo sie ciesze, panie ministrze, ze jest to instytut kategorii A. Szkoda,
ze nie A+, ale moze w pewnym momencie, jezeli bedzie dobrze funkcjonowal, dodamy
mu kategorie A+. W mieScie sg rozsylane informacje — boli mnie to, poniewaz sg rozsy-
lane rowniez przez pracownikéw instytutu — ze instytut jest do zlikwidowania. Bardzo
mnie to zbulwersowalo. Stad byla moja prosba, zeby zwolaé takie posiedzenie po to, zeby
rozwiac informacje, ktore sg rozsytane. Mysle, ze pani dyrektor pomoze mi w tym, zeby
uczuli¢ pracownikoéw, zeby nie rozpowszechniaé takich informacji, poniewaz szkodzi
to rowniez instytutowi. Szkodzi to atmosferze i instytutowi. Jest to jedna rzecz.

Druga rzecz, panie ministrze. Jezeli chodzi o instytuty, poniewaz jest to wazny temat
— kiedy beda juz jakie$ ustalenia? Moéwil pan, ze sa trzy warianty, to prosze, zebySmy
jako Komisja na kazdym etapie mogli dowiedzie¢ sie o wariantach jako pierwsi, a nie
z mediow. Chodzi o to, zebySmy mogli dyskutowac na ten temat, braé¢ udziat w dyskusji.
Wiemy, ze kazdy z nas bedzie broni¢ instytutéow rolniczych.

Bardzo sie ciesze z tych informacji. Panie ministrze, jeszcze raz podkresle, ze bardzo
sie ciesze, ze to my bedziemy decydowac, to znaczy Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi bedzie decydowac o naszych instytutach rolniczych i lancuchu zywnoSciowym. Jest
to bardzo dobra informacja, nie ukrywam, iz troszke sie tego obawialem, ze jezeli wrzu-
cilibyémy wszystkie instytuty do jednego worka, powstalby taki wachlarz instytutow,
ze nie stuzyloby to zadnemu z nich - ani instytutom technicznym, ani instytutom zyw-
noSciowym. Dlatego mysle, ze ta informacja, panie ministrze, ze to ministerstwo bedzie
decydowac, jest bardzo dobra.
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Ciagle ubolewam nad tym, ze instytuty — teraz kamyczek do ogrodka instytutéw —
troche utracity wiezi z rolnikami. Brakuje tego. Brakuje mi tego, ze pomiedzy instytu-
tem a rolnikiem nie ma Igcznika. Takim 1gcznikiem powinny by¢ oérodki doradztwa
rolniczego. Panie ministrze, trzeba sie zastanowi¢, czy osrodkéw doradztwa rolniczego
w jaki§ sposob nie wlaczyé do instytutow, zeby wiedze, ktorg wypracujg naukowcy,
zanie$¢ do rolnikow, zeby to nie prywatne firmy wykupywaly wiedze i zarabialy na jej
przenoszeniu do rolnikow. Od tego jest nasz oSrodek doradztwa rolniczego, panstwowy
oSrodek doradztwa rolniczego, zeby zani6st wiedze do rolnika. Brakuje mi tego tgcznika.
Wie pan, panie ministrze, ze w mojej koncepcji jest wigczenie osrodkéw doradztwa rol-
niczego do Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, ale czy nie lepiej te o§rodki wigczyé
tutaj, zeby wykorzystywac wiedze?

Panie przewodniczacy, drodzy panstwo parlamentarzySci, chcialbym zaproponowacé
dezyderat. W naszej Komisji dawno nie bylo dezyderatu. Proponuje dezyderat do mini-
stra rolnictwa i rozwoju wsi, ktéry bedzie wzmacnial zdanie ministra, ze te instytuty,
ktore sa instytutami z zakresu lancucha zywnosciowego, z zakresu rolnictwa i zywnosci,
zostaly pod nadzorem Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Panie przewodniczacy,
proponuje, zebySmy na nastepne posiedzenie przygotowali taki dezyderat i przegtoso-
wali go jako Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, bo musimy walczy¢ o to, zeby instytuty
branzowe, nasze instytuty przez wielkie ,N”, byly w nadzorze Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi. Bedzie to stuzy¢ polskiemu rolnikowi, stuzyé¢ calemu tancuchowi zywno-
sciowemu. Dbamy o to, zeby Zywno$¢ byta bezpieczna. Méwit o tym pan minister Gabriel
Janowski, mowil o tym, ze mamy dbaé o to, zeby zywnos¢ byla bezpieczna. Zywnosc
bezpieczna bedzie wtedy, kiedy bedzie to w nadzorze Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, bedzie to spionowane, ,,zbranzowane”. Wtedy wspo6lnie mozna to robic.

Jezeli moéwimy o reformach w instytutach, o zmianach, to musimy by¢ otwarci.
Musimy rozmawiaé o tym, zeby instytuty jeszcze lepiej pracowaty. Musimy dyskutowac
na ten temat. Instytuty branzowe na pewno powinny by¢ w nadzorze ministra rolnictwa
i rozwoju wsi. Dlatego proponuje, zebySmy jako Komisja wypracowali dezyderat w tej
sprawie. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Panie przewodniczacy, odpowiadajac na pytanie pani przewodniczgcej, chciatbym nieco
urealnic obraz instytutow. Jak bylo powiedziane, instytutow jest dziesiec. Z owych dzie-
sieciu instytutow siedem posiada kategorie B. Skala jest do C. Najwyzsza kategoria
to A+. Kategorii A+ nie ma zaden instytut. Najwyzszej skali nie ma zaden instytut.
Trzy instytuty posiadajg kategorie A, a 70% posiada kategorie B. Najnizsza kategoria
to C. Jest to realny obraz.

Pani przewodniczaca pytala o to, czy instytuty beda mogly korzystac ze §rodkéw
europejskich, umownie rzecz biorgc, tych srodkéw, ktérych dysponentem jest minister
rozwoju. Oczywiscie, ze tak. Uwaga, takze dzisiaj moga z nich korzysta¢ w ramach gran-
tow, ktore sg organizowane w Narodowym Centrum Badan i Rozwoju. Trzy z instytutow
nie mialy zadnego przychodu z grantéw z NCBR, z ktérych dzisiaj mogg korzystac. Naj-
lepiej funkcjonujacy instytut rolniczy ma w swoim budzecie 4,8% przychodow ze §rod-
koéw europejskich.

Jezeli, panie przewodniczacy, méwimy o naszych instytutach, jest pytanie, czy sg one
nasze, Czy sg nasze ,nasze”.

Posel Robert Telus (PiS):

Nasze rolnicze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Wiasnie. Jezeli sg nasze rolnicze, to méwimy, ze powinny byc¢ oplacane z kasy rolnicze;j.
Rozumiem, ze pan przewodniczacy jest konsekwentny w tym wzgledzie.

Posel Robert Telus (PiS):
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To juz jest inna kwestia. Uwazam, ze powinny by¢ oplacane z naszej panstwowej kasy.
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Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:
Jezeli z naszej panstwowej, to sg nasze panstwowe, a nie nasza rolnicze. Prosze mi wyba-
czy¢, panie przewodniczacy.

Posel Robert Telus (PiS):
Ale rolnictwo rowniez jest w tym panstwie.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Oczywiscie wszystkie instytuty sg nasze. Zgodza sie panowie? Dokladnie to propono-
walem, kiedy odpowiadalem na pytanie pani przewodniczacej. Kolegialny nadzér nad
wszystkimi naszymi instytutami. Jest pytanie o to, czy chcielibySmy, zeby instytuty
w wiekszym stopniu korzystaly ze srodkow europejskich. Tak. Kazdy instytut badawczy,
ktory dzisiaj istnieje, w ramach konsorcjum, ktore buduje z przemystem — taka jest idea,
zeby byly nakierowane na komercjalizacje — moze wystepowac o §rodki do Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju, moze wystepowacé o srodki do Narodowego Centrum Nauki,
moze startowa¢ w konkursach, ktére sg organizowane czy to przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, czy to przez inne ministerstwa, i pozyskiwaé §rodki. Srodki
te sg niemozliwe do pozyskania w trybie dotacji, szczegélnie dotacji statutowej. Budzet
panstwa w czesci 28 — Nauka jest budzetem, ktory dedykujemy dziatalnoSci instytutéw
po to, zeby mogty swobodnie funkcjonowac w ramach jednej trzeciej.

OczywiScie z przyjemnoScig i radoécia, jezeli powstanie Narodowy Instytut Rolnic-
twa i ZywnoSci... Jako Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nadzorujemy Naro-
dowe Centrum Badan i Rozwoju. Jak powiedzial pan minister, z ktérym w ramach Rady
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju bardzo dobrze sie nam wspélpracuje, jestesmy
otwarci na to, zeby uruchamia¢ programy, ktére beda dedykowane badaniom nad zywno-
Scig. Zgadzam sie ze wszystkimi z panstwa, ze zywnos¢ powinna byc okretem flagowym
naszych produktow. Inne produkty moga podazac za zywnosScia. Jest tu absolutny kon-
sensus. Na pewno chcieliby§my zwiekszy¢ udzial i aktywnosc¢ instytutow bez wzgledu
na to — deklaruje to bardzo powaznie — czy bedg w Narodowym Instytucie Technologicz-
nym czy beda poza Narodowym Instytutem Technologicznym, zeby mogly korzystaé
ze Srodkow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Pan minister musi skonczyc.

Posel Robert Telus (PiS):
Dostownie jedno zdanie, panie przewodniczacy. Panie ministrze, jesteSémy na posiedzeniu
Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, komisji resortowej. Mowiac ,,nasze” mowie jako czlo-
nek Komisji, jako rolnik o sprawach rolniczych. Jezeli jako Polak bede méwit ,,nasze”,
bede mial na mysli wszystkie instytuty w Polsce.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:
Zgadzam sie, panie przewodniczacy.

Posel Robert Telus (PiS):
Chciatem to tylko wytlumaczyc.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:
Mamy zgode.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ja tez ad vocem. Panie ministrze, nie wiem, czy zdaje sobie pan sobie sprawe z tego,
ze jezeli instytuty zajmujace sie zywnoscig... Mowie ze swojej dzialki. Miedzy innymi
zywnos$cig zajmujg sie instytuty zajmujace sie weterynarig. W momencie kiedy beda
ubiegac sie o granty i beda wrzucone do jednego worka z medycyna — ten worek bedzie
jeszcze wiekszy — konia z rzedem, jezeli dostang odpowiednig liczbe punktéw, zeby dostaé
grant, jezeli bedg badania nad zwierzetami i badania nad dzieckiem. Nie ma takiej moz-
liwosci. Wiem, jak wyglada wykonanie. Jezeli instytuty p6jda do duzego worka technolo-
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gicznego, przypuszczam, ze jezeli bedzie oceniany grant dotyczacy zwiekszenia udziatu
bialka w strukturze i drugi grant dotyczacy zwiekszenia wydajnoSci energetycznej,
na pewno wygra ten dotyczacy wydajnoSci energetycznej. Chodzi tylko o to, zeby mocno
zwroci¢ na to uwage, ze jest to najwazniejsze. Jest to clou tego wszystkiego. Jezeli oce-
nia sie instytuty po grantach, a rozpisanie mozliwosci uzyskania grantow jest takie,
ze pewne technologie nie sg w stanie ich uzyskac, chociaz nie wiem jak by chcialy i jak
dobre by byly, poniewaz nie majg sily przebicia, to wowczas jest to trudno oceniaé. Tylko
o to mi chodzilo.

Podsekretarz stanu w MNiSW Piotr Darudzinski:

Tak, pani przewodniczaca, ale prosze pamietac o jednej rzeczy. W Narodowym Centrum
Badan i Rozwoju sg programy, ktore majg charakter programoéw sektorowych. Jest
to prawdopodobne, ale bardzo malo prawdopodobne, zeby instytut rolniczy konkuro-
wal o te same $rodki, o ktére konkuruje instytut medyczny. Program dla instytutéw
medycznych, badania medyczne, badania biotechnologiczne, INNOTABOR, badania
motoryzacyjne sg podzielone.

Pani przewodniczaca zwrocita uwage na bardzo istotng rzecz. Wydaje sie nam — jest
to trop, ktory podzielamy z panem ministrem, bez wzgledu na to, na jakim poziomie
konsolidujemy instytuty — ze co do zasady konsolidacja instytutéw wzmacnia ich pozycje
w walce o granty. W przypadku gdy jakis instytut rolnictwa bedzie w Narodowym Insty-
tucie Technologicznym, wniosku nie bedzie skladat jeden instytut, tylko bedzie sktadata
organizacja pod nazwg Narodowy Instytut Technologiczny, ktora bedzie dysponowala
o wiele wiekszg silg przebicia. Bedzie ona wystepowala w imieniu danego instytutu.
Jest to warto$¢ dodana, ktorg dostajg instytuty. Jest to cale oprzyrzagdowanie i wsparcie
w staraniu sie o granty, zresztg nie tylko polskie granty, ale przede wszystkim granty
europejskie.

Ostatnie zdanie. Catkowicie sie zgadzam. Maja panstwo racje. Mocno zwracamy
na to uwage, starannie sie temu przygladamy. Instytuty rolnicze majg swojg specyfike.
Mysle, ze pan minister moze to potwierdzi¢, ze nigdy nie wywieraliSmy zadnej presji,
niczego nie sugerowaliSmy. Uznajemy zupelnie autonomiczng decyzje Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, uwazajac, ze mamy tutaj do czynienia ze specyfika. Wezesniej
powiedzialem o centrach kompetencyjnych. Szanujagc wspomniang specyfike, instytuty
nie sg wrzucane do jednego worka. W tym sensie instytuty rolnicze moglyby w ramach
Narodowego Instytutu Technologicznego tworzy¢ jedno z pieciu, szeSciu centréw kompe-
tencyjnych. By¢ moze nawet w takim centrum kompetencyjnym znalaztyby sie instytuty,
ktore teraz sg u innych ministréw, ale ktére majg podobne obszary badan. Specyfika
na pewno zostalaby zachowana w ramach Narodowego Instytutu Technologicznego, o ile
pan minister uzna za stosowne, zeby wskaza¢ ktorykolwiek z instytutow. Prosze zwraécic
uwage na wszystkie tryby przypuszczajace.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, jedna minuta.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:
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Dziekuje bardzo. MySle, ze wazne bedg szczegoly. To szczegoly beda rozstrzygaly o dal-
szym funkcjonowaniu instytutow. Chciatbym zapewnié obecne tutaj instytuty, ze dobrze
rozumiemy potrzeby polskiej nauki i zwigzane z tym potrzeby polskiego rolnictwa.
Bedziemy to konsekwentnie realizowaé. Mysle, ze wazne jest, ze bedziemy rozmawiaé
i bedziemy o tym dyskutowacé. Teraz jest taki etap. To, w ktorg strone pdjdziemy, bedzie
zalezalo od tego, gdzie bedg gwarancje bezpieczenstwa dla instytutow, dla ich funkcjo-
nalnoSci, czy co$ sie zmienia w rzeczywistosci. Bedzie dla nas wskaznikiem naszych
dalszych prac.

Od razu chcialbym sprostowac, dlatego ze czasami pozniej... Na dzien dzisiejszy tego
nie planujemy. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa bedzie funkcjonowat juz od dnia
1 wrzeénia. Na tym etapie nie planujemy wlgczenia jednostek doradztwa rolniczego.
Dopoki nie podniesiemy ich z problemoéw, ktére maja, nie ma planow wigczenia ich
do Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, ktory jest istotnym elementem zmieniaja-
cym naszg rzeczywisto$¢ na rzecz funkcjonowania rolnictwa. Jest to wazne, poniewaz
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pozniej przeklada sie to na rzeczywistosé. Wiemy, ze budzi to rézne emocje. Cheiatbym
to od razu wyjaénic.

Dziekuje za dyskusje. Stanowi ona dla nas kolejny krok w poszukiwaniu jak najlep-
szych rozwigzan, a przeciez o to nam wszystkim chodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Jeszcze pan poset Dunin prosit o odpowiedz.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak. Bardzo prosze o informacje, ile pieniedzy wiecej poszlo na instytuty od czasu przejecia
przez panstwa wladzy. Dziekuje. Nie odpowiedzial pan, panie ministrze, na to pytanie.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:
Dziekuje, panie posle, za pytanie. Jest ono bardzo dobre. Mam tutaj wyliczenia. Musze
szybko wzig¢ kalkulator. Mam dotacje Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w roku 2015. Musialbym poréwnaé to do roku
2014. Bardzo dziekuje za to pytanie. Moge poda¢ dane dla poszczegdlnych instytutow.
Musialbym to poréwnac. Nie jestem w stanie teraz panu odpowiedzieé. Dziekuje. Mysle,
ze bedziemy odpowiadac...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Na pi$mie.
Podsekretarz stanu w MRiRW Ryszard Zarudzki:
...na to pytanie przy najblizszej nadarzajacej sie okazji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedze-
nia. Dziekuje za uwage. Protokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrze-
nia w Sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Jezeli jaki$§ instytut chcialby zwrdcic sie z jakim§ konkretnym pytaniem, bardzo pro-
sze uczynic to na piSmie. Przekazemy dalej. Dziekuje.
Zamykam posiedzenie Komisji.




