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24 maja 2017 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jarostawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochro-
nie prawnej odmian roslin (druk nr 1323);

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu wniosku Klubu Parlamen-
tarnego Polskie Stronnictwo Ludowe o przedstawienie na posiedzeniu Sejmu
informacji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat systemu informatycz-
nego obstugujgcego wyplaty doptat bezposrednich dla polskich rolnikow.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ewa Lech podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspolpracownikami, Anna Demusiak naczelnik wydziatu w Departamencie Instytucji Platni-
czych Ministerstwa Finans6w wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Kojtych glowny specjalista kon-
troli panstwowej w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Dariusz Golec
p.o. prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wraz ze wspélpracownikami, Andrzej
Chodkowski gtéwny inspektor ochrony roélin i nasiennictwa, Jacek Podgorski dyrektor Instytutu
Gospodarki Rolnej, prof. dr hab. Edward S. Gacek dyrektor Centralnego O$rodka Badania Odmian
Roslin Uprawnych, Pawel Kochanski prezes zarzadu Agencji Nasiennej Sp. z 0.0. wraz ze wspol-
pracownikami, Leszek Chmielnicki prezes Polskiej Izby Nasiennej, Wojciech Blaszczak prezes
zarzadu Hodowla Rosélin Strzelce Sp. z 0.0., wiceprezes Polskiej Izby Nasiennej, Wiktor Szmulewicz
prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych wraz ze wspotpracownikami, Herbert Czaja prezes Izby Rolni-
czej w Opolu, Wactaw Rukat czlonek prezydium Krajowego Zwiazku Rolnikéw, Kotek i Organizacji
Rolniczych, Klaudia Golabek dyrektor Fundacji Wsparcia Rolnika Polska Ziemia, Stanistaw Para-
finiuk prezes zarzadu PARAFINIUK Sp. z o0.0., Agnieszka Sasiadek czlonek zarzgdu KWS Lochow
Polska Sp. z 0.0. wraz ze wspolpracownikami, Barbara Jaworska dyrektor Biura Federacji Zwigzkow
Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Marian Curylo wiceprzewodniczacy Komisji Rewi-
zyjnej Zwigzku Polskich Parlamentarzystow oraz Karol Karski poset do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Dariusz Rzep-
nikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dariusz Dabkowski, Konrad Nie-
trzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam pan-
stwa postow oraz przybylych gosci. Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie prawnej odmian ro§lin (druk nr 1323),
a w punkcie drugim, rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Marszaltka Sejmu wniosku Klubu
Parlamentarnego Polskie Stronnictwo Ludowe o przedstawienie na posiedzeniu Sejmu
informacji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat systemu informatycznego obstu-
gujacego wyplaty doptat bezposrednich dla polskich rolnikéw. Czy sg uwagi do porzadku
dziennego? Wobec braku uwag, stwierdzam jego przyjecie.

Przed przystgpieniem do realizacji porzadku posiedzenia mam pytanie. Czy na sali
znajduja sie osoby wykonujace zawodowa dzialalno$é lobbingowa? Jezeli tak, to prosze
o przedstawienie sie i poinformowanie, jakg instytucje reprezentuja. Nie widze.
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Przystepujemy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Marszalek
Sejmu skierowal w dniu 24 lutego biezacego roku rzadowy projekt ustawy z druku 1323
do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania. O uzasadnienie projektu
ustawy prosze panig minister Ewe Lech.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Lech:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialabym powiedziec, ze prace
nad zmiang ustawy o ochronie prawnej odmian roslin zostaly podjete w zwiazku z licz-
nymi skargami zglaszanymi przez rolnikéw, ktorzy byli indagowani przez Agencje
Nasienng, ktora reprezentowatla interesy hodowcow oraz organizacji hodowcoéw ro§lin.
Rolnicy musieli informowa¢ agencje o zasiewach, ich ilosci itd. Musieli poddawac sie
kontroli. W przypadku, kiedy nie wywigzywali sie z nalozonych na nich obowigzkow,
byli podawani do sadu. W zwiazku z tym bylo duzo scysji i nieporozumien. Liczne proby
podejmowane w kierunku ugodowego zalatwienia sprawy, polubownego zalatwienia
sprawy pomiedzy hodowcami, organizacjami hodowcéw, Polskg Izbg Nasienng, agencjg
i rolnikami nie przynosily efektow. W zwigzku z tym podjeliSmy decyzje, zeby w taki
sposob dokona¢ zmian w prawie, zeby rozwigzanie byto dla wszystkich stron, nie wiem,
czy uzy¢ tutaj stowa , korzystne”, powiedzialabym, kompromisowe.

W zwigzku z tym ustawa umozliwia elastyczne rozwigzanie w zakresie zawierania
umoéw i pobierania oplat od rozmnozen wlasnych. Nie wiem, czy w tym Srodowisku
trzeba przypominac i méwic, o co chodzi. Jak wiadomo, gléwna sprawag sporng sg oplaty
od rozmnozen wlasnych. Méwimy o przywileju rolnika. Jak wiadomo, takich oplat nie
wnoszg rolnicy, ktorzy majg uprawy na powierzchni do dwudziestu pieciu hektarow,
jezeli chodzi o zboza, tubin, owies i kilkana$§cie, siedemnascie gatunkow ro§lin, oraz
uprawy na powierzchni do dziesieciu hektaréw, jezeli chodzi o ziemniaki. Generalnie
ustawowe obowigzki dotyczg niecatych 7% rolnikow.

Co zapisaliSmy w ustawie? Oto6z zapisaliSmy, ze hodowca bedzie mial mozliwos¢ pod-
jecia decyzji o udostepnieniu wybranej przez siebie odmiany chronionej bez pobierania
oplaty od rozmnozen wlasnych, ale w wyznaczonym przez siebie okresie i w jakims$ celu,
np. w celu marketingowym. Zaproponowano, zeby material ze zbioru odmiany chro-
nionej mogt by¢ uzyty do siewu bez uiszczania oplat w przypadku odmian, co do kto-
rych hodowca zrezygnowal z pobierania oplat za posrednictwem stron internetowych
hodowcow lub organizacji hodowcow. W ust. 4a, ktory dodaje sie do art. 23, uwzgledniono
postulowang przez Krajowg Rade Izb Rolniczych mozliwosc jednorazowego pobierania
oplat od rozmnozen wlasnych przy zakupie kwalifikowanego materiatu siewnego. Do tej
pory taka mozliwo§¢ nie byla wystarczajaco jasno okreslona. To wszystko musi by¢
na zasadzie kompromisu. Przewiduje sie rowniez zwolnienie z obowigzku przekazywa-
nia pisemnej informacji dotyczgcej wykorzystania materialow ze zbioru oraz wylaczenie
z kontroli zgodnoSci przekazanej informacji ze stanem faktycznym. Zmiany w art. 23b
sa konsekwencja uchylenia art. 23a. Ich celem jest doprecyzowanie zakresu informagji,
ktorych bedzie musiat udzielaé przetworea, czyli przedsiebiorca zajmujacy sie §wiadcze-
niem uslug w zakresie czyszczenia, suszenia, kalibrowania itd.

Reasumujac, w projekcie ustawy nie ma potrzeby wprowadzania regulacji przejscio-
wych, dlatego ze zmiany dotycza zniesienia dotychczasowych obowigzkéw lub wprowadze-
nia nowych przepisow, ktore nie byly dotychczas przedmiotem regulacji. Projekt ustawy
nie jest objety prawem Unii Europejskiej. W zwigzku z tym nie podlega notyfikacji.

W ogélnym zarysie takie rozwigzania zaproponowaliémy w ustawie. Jezeli beda
potrzebne jakie§ szczegoly, jezeli bedg szczegotowe pytania, poprosze panéw dyrektorow
Smaczynskiego i Rzeznickiego, za zgoda pana przewodniczacego, o udzielenie odpowie-
dzi, jezeli sama nie bede w stanie jej udzielic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze. Kto z zaproszonych gosci, z przy-
bytych gosci chcialby zabra¢ glos na ten temat? Bardzo prosze. Prosze sie przedstawic.

Prezes Izby Rolniczej w Opolu Herbert Czaja:
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Temat Agencji Nasiennej i prawnej ochrony odmian pilotuje od poczatku. Mysle,
ze na sali jest wiele osob, z ktérymi dyskutowaliSmy na ten temat. Mam teraz nastepu-
jace pytanie. Art. 23a jest w projekcie uchylony. Art. 23a jest uchylony zgodnie z ocze-
kiwaniami calej Krajowej Rady Izb Rolniczych. Jak sie to ma, gdyz mamy podzielone
zdania na temat art. 25, w ktérym jest mowa o tym, ze kazdy, kto korzysta z materiatu
siewnego, jest obowigzany itd.? Wedlug mnie wykre§lenie art. 23a powoduje tylko, ze nie
ma obliga, jezeli chodzi o skladanie informacji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo pana przepraszam. Bardzo prosze wszystkich o cisze. Prosze o cisze. Dziekuje.

Prezes Izby Rolniczej w Opolu Herbert Czaja:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Art. 23a okreslat obligo w zakresie skladania infor-
macji. W moim odczuciu art. 25 jest przepisem fakultatywnym. Na zyczenie hodowcy,
niezaleznie czy bedzie to Agencja Nasienna, czy ktokolwiek indywidualny, jezeli przysle
mi, zebym zlozyl oczekiwang przez niego informacje, musze to zrobi¢. W zasadzie nie
zmienia to niczego zaré6wno w zakresie skladania informacji, jak i optat wnoszonych
z tego tytutu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Kto jeszcze z przybylych goSci chciatby zabraé glos? Bardzo prosze.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz. Naszg intencja bylo to, zeby
rolnicy ponosili jedng oplate z tego tytutu przy zakupie materialu siewnego, o czym
mowila pani minister, zeby p6zniej nie byli karani sprawozdaniami i innymi rzeczami,
ktore wynikajg z obowigzujacej dzisiaj ustawy. Taka byla wola rzagdu w tej kwestii. Mamy
tylko watpliwosc, ktora przed chwilg zglosit pan prezes Herbert Czaja, czy wykre§lenie
art. 23a zapewnia bezpieczenstwo, jakie istniato do tej pory. Jezeli nie, to prosze postow
o wykre§lenie rowniez art. 25.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto$ z gosci chciatby zabrac glos? Bardzo prosze.

Prezes Izby Rolniczej w Opolu Herbert Czaja:

Panie przewodniczacy, zapomnialem jeszcze wspomniec, ze w zasadzie hodowcom, orga-
nizacjom hodowcow daje sie bardzo duze uprawnienia, jezeli chodzi o podejmowanie
decyzji o niepobieraniu oplat za niektore odmiany. Nie podlega to zadnej kontroli. Mozna
brzydko powiedzieé, ze jest to na wylacznej zasadzie wlasnego widzimisie, wiasnej woli
hodowcy, czy zechce, na ile lat zechce. A jak nie zechce, wla§ciwie nie ma zadnego prze-
pisu zmuszajacego hodowce do takiego dzialania, czyli ewentualnego zwolnienia nie-
ktorych odmian z optat. Wiemy, ze odmiany wyradzaja sie. Rolnikow nie trzeba tutaj
przekonywacé. Stad wnosze o to, zeby jednak hodowca musial to z kim§ skonsultowac,
uzyskac akceptacje czy to ministerstwa, czy to profesora Gacka jako instytucji. Nie
wiem. Zglaszam problem, ze oprocz dobrej woli hodowcy nie widze tutaj niczego wiece;j.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto$ z gosci chcialby zabraé¢ glos w tej chwili? Nie widze.
Przechodzimy do postow. Bardzo prosze. Kto z postéw chciatby zabraé gtos? Bardzo pro-
sze, panie posle.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ustawa, ktorg w tej chwili procedujemy,
ma bardzo wazny wplyw na plony poszczegblnych upraw z hektara w naszym panstwie,
w naszym kraju. Moim zdaniem podchodzenie do owej ustawy powinno by¢ bardzo
ostrozne. Sytuacja w tej chwili jest taka, ze bardzo niewielka liczba producentow rolnych
dokonuje wymiany materialu siewnego, ktéry ma u siebie. Jezeli sie nie myle, srednio
raz na dziesie¢, pietnascie lat wymienia sie niektére odmiany. Jest pytanie: dlaczego?
Czy wynika to z niewiedzy, czy wynika to z kosztow, jakie sa do poniesienia? Trudno
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mi powiedzie¢. Nie prowadze podobnych analiz. Jestem zwolennikiem tego, ze hodowca
powinien mieé pienigdze z tego, co robi, na dalsze odmiany, rody itd. Jestem za tym,
zeby kupujgc material siewny np. C1 dokonywatl okreslonej doplaty hodowlanej. Nie
powinno juz by¢ tak, zeby dokonujac w nastepnym sezonie nastepnego siewu odmiany
kupionej poprzednio w poszczegélnych latach hodowlanych dokonywal dalszych oplat.
Jest to krzywdzace.

Musze powiedzieé jedng rzecz. Ustawa ta powinna by¢ stymulujgca i zachecajgca rol-
nikéw. Jest to w interesie nie tylko samych rolnikéw, ale tez w interesie naszego panstwa,
zeby jak najwiecej rolnikow decydowalo sie i dokonywalto wymiany nowych odmian, ktore
sg genetycznie lepsze, majg inny potencjat produkgcji i inne wtasciwo§ci mrozoodporne,
odporno$¢ na choroby. W Polsce to kuleje. Dlatego myéle, ze ustawa ta idzie zbyt daleko,
pomimo ze jest zbiezno§¢ dwoch rzeczy. Rolnik w tej chwili ma subwencjonowane, oczy-
wiscie z wlasnych érodkéw de minimis, dofinansowanie do materiatu siewnego. Dlatego
powiem tak. Chyba jest tutaj zbyt duza swoboda hodowcow. Mysle, ze w pewien sposob
nalezy to ograniczy¢, ale nie do tego stopnia, zeby nikt za nic nie placit. Musi by¢ odptat-
nos$¢, ale w tej chwili jest ona za wysoka. Swoboda jest tez za wysoka. Dziekuje bardzo.

Przepraszam za ogélno$¢ wypowiedzi na tym etapie. Chcialbym wystuchac,
co do powiedzenia ma pani minister, co majg do powiedzenia przedstawiciele hodowcow
okreslonych rodéw lub stopni kwalifikacyjnych nasion, ktore rolnicy kupuja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Kto z postow chcialby jeszcze zabraé glos? Nie widze. Pan przewodniczacy.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni panstwo, dla wszystkich, ktérzy zajmujg sie
rolnictwem, oczywiste jest, ze postep hodowlany jest glownym i najwazniejszym ele-
mentem poprawienia iloci i jakosci produkcji ro§linnej. Wyhodowanie nowych odmian
— hodowcy wiedza to duzo lepiej ode mnie — trwa wiele lat, wymaga wielkich nakladow,
efekt do konca nie jest przewidywalny. Ponosi sie wielkie naktady na to, zeby wyhodowaé
nowe odmiany, ktére daja nowa jakos¢, ktore odpowiadajg polskiemu klimatowi i warun-
kom, w jakich przychodzi prowadzi¢ produkcje. Jezeli tego nie ma, co roku powtarzaja sie
btedy. Wychodzg one w postaci marnego przezimowania, strat odmian, ktére moze zna-
komicie plonujg we Wloszech lub Portugalii, ale nijak sie majg do polskich realiéw. Dla-
tego powinniSmy robi¢ wszystko, zeby polska hodowla, hodowla prowadzona na odmia-
nach, ktére w gatunkach, ktére tutaj uprawiamy, dajg szanse wyhodowania lepszych,
miala sie dobrze, zeby funkcjonowala, zeby ci, ktorzy zajmuja sie hodowla, nie walczyli
o przetrwanie z nosem nad woda, na zasadzie kto z Zachodu ich kupi, tylko zeby mieli
stabilno$¢ finansowa. Jest to oczywiste. Wydaje mi sie, ze od tego powinnismy odejSé.
Skomplikowane mechanizmy. Jest ogolne zachecanie rolnikow, ze powinni wymienia¢
material siewny. Tak, zachecamy, sg doptaty do materialu siewnego, a efektow jak nie
ma, tak nie ma. A wiec nie jest to problem tkwigcy tylko w strukturze dostepno$ci mate-
rialu siewnego, tylko raczej w przekonaniu, ktérego niestety kolejne pokolenia sie nie
wyzbyly, ze jako§¢ materiatu siewnego ma niewielki wplyw na plony, co nie jest prawda.
Wracajac do watku gtéwnego, bardzo trudno jest ustali¢, jak nastepuje rozmnaza-
nie w gospodarstwach, na co nasiona sg przeznaczane, czy idg do wysiewu czy nie idg
do wysiewu, czy w skrajnym przypadku trafiaja do koryta - méwie w pewnym uproszcze-
niu — poniewaz nie bylo na nie zapotrzebowania, czy sasiedzi pomiedzy sobg wymieniajg
sie materialem, czy nie. Praktycznie jest to nie do sprawdzenia. Ewentualnie wymaga
skomplikowanych, zlozonych instytucji kontrolnych, mitregi, sprawozdawczosci, tego
wszystkiego, czego rolnicy nie chcg, na co sie denerwuja, co z ich punktu widzenia
wydaje sie zbedne. W zwigzku z tym by¢ moze rzeczywiScie zasadg, ktéra powinna nam
przySwiecaé¢, powinna by¢ zasada, ze raz wprowadzony na rynek material hodowlany
najwyzszych kategorii jest oblozony oplatg nasienna, ktéra poprzez operatora, ktory
obraca materiatem na rynku, trafia do hodowcow i stanowi zrodio finansowania hodowli.
Dalej nie interesuje nas, co sie dzieje z materialem, czy jeden rolnik wymieni sie z dru-
gim sie, czy go sprzeda, czy wysieje w swoim gospodarstwie. Moim zdaniem byloby
to najprostsze.

6 m.h.
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Czy ustawa poprawia, zmienia, trudno mi powiedzie¢. Na marginesie uwazam,
ze wszyscy rolnicy — pewnie w tym momencie narazam sie swoim kolegom rolnikom -
kazdy ko korzysta z prac hodowlanych naukowca, kazdy kto korzysta z postepu hodowla-
nego, z my§li, ktéra temu towarzyszyla, z poniesionych kosztow, powinien partycypowac
w finansowaniu hodowli. Jezeli byloby to na duzg skale i byloby powszechne, to powi-
nien partycypowac poprzez niewielki, podkreslam, ze bardzo niewielki dodatkowy udziat
hodowcow w oplacie. Na pytanie, czy ustawa temu odpowiada, odpowiem, ze nie wiem.

Wypowiedzieli sie rolnicy. Opinia Krajowej Rady Izb Rolniczych rzeczywiScie jest
najbardziej wiarygodna, poniewaz jest to organizacja, ktora reprezentuje wszystkich rol-
nikéw. Rozumiem, ze Wiktor i Herbert, mowiac w imieniu izb rolniczych, skonsultowali
to z izbami wojewddzkimi. Chcialbym znac jednoznaczng odpowiedz ze strony rolnikow,
czy po pierwsze, ustawa ta jest tym, czego rolnicy oczekiwali. Dziwie sie, ze do tej pory
nie odezwali sie hodowcy. Pytanie to chcialbym przekierowaé do przedstawicieli hodow-
cow, szczegélnie ze na tej sali sg bardzo wybitni. Czy ustawa ta jest tym, co zapewni
funkcjonowanie polskiej hodowli ro§lin? Jezeli jedna i druga strona ja akceptuje, to pro-
sze bardzo, bardzo szybko procedujmy. Jezeli nie, zastanawiajmy sie, co poprawic.

Slyszatem o dobrym spotkaniu z panem ministrem rolnictwa ze strony izby nasien-
nej. Pono¢ zapadly jakie$ ustalenia odnosnie do zmian w ustawie, o ktérych, jako zywo,
postowie nie wiedza. Bedziemy pracowali nad tym tekstem, ktory przekazalo minister-
stwo. Zapewne ten tekst przyjmiemy. W zwigzku z tym jest pytanie do strony rolnikow
i do strony nasiennikéw, czy jest to wypracowany kompromis, czy sg to rozwigzania,
ktore was satysfakcjonujg, a my mozemy by¢ przekonani, ze dobrze wypetniliSmy swoja
prace, czy tez sa jeszcze jakie§ pola niedopowiedzenia, ktore ponoé wyjasniliscie w roz-
mowie z panem ministrem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Prezes zarzgdu Hodowla Roslin Strzelce Sp. z o0.0., wiceprezes Polskiej Izby Nasiennej
Wojciech Blaszczak:

Wojciech Blaszczak. Prezes zarzgdu Hodowla Roélin Strzelce, a jednocze$nie wiceprezes
Polskiej Izby Nasiennej. Jako zarzad Polskiej Izby Nasiennej tgcznie z panem preze-
sem Szmulewiczem byliémy przyjeci przez pana ministra Jurgiela w ubiegly czwartek.
Od pewnego czasu w imieniu Polskiej Izby Nasiennej oraz hodowcéw rozpoczeliSmy
rozmowy z Krajowg Radg Izb Rolniczych. PrzygotowaliSmy, przedstawiliSmy by¢ moze
niedokonczony pewien projekt rozwigzania spornej sprawy. Jest ona faktycznie sporna.
Projekt przygotowaliSmy wspdlnie, przedstawiliSmy Krajowej Radzie Izb Rolniczych,
przedstawiliSmy rowniez panu ministrowi Jurgielowi.

Pan przewodniczacy zapytal, co ustawa zmieni. Ustawa zasadniczo ma zmienic to,
co powodowalo konflikt. Konflikt spowodowaty sprawy sadowe i sprawy kontroli. To rze-
czywiscie wymaga zmian. ZaproponowaliSmy panu prezesowi Szmulewiczowi porozu-
mienie, projekt porozumienia. Zaproponowaliémy panu ministrowi, ze w jakims$ czasie
jesteSmy w stanie przygotowac projekt wydyskutowany z przedstawicielami rolnikow,
tacznie z pewnym motywacyjnym systemem doplat do wymiany materialu siewnego,
zeby rolnikom oplacilo sie wymieniaé¢ material siewny. Potrzeba nam natomiast troche
czasu. Nie wiem, czy dzisiaj jest to mozliwe, ale potrzebujemy nie wiecej niz dwa tygo-
dnie, moze goéra trzy tygodnie, zebySmy przygotowali kompleksowy projekt porozumie-
nia rozstrzygajacy wszystkie sporne kwestie, uwzgledniajacy rowniez opinie rzadu, ktore
sa zawarte w projekcie. Chodzi mianowicie o to, zeby zmienié to, co stanowito konflikt,
o czym mowit pan prezes Czaja, to, co spowodowato konflikt.

Pan przewodniczacy pytal, co to da. Powiem tak. W imieniu zaréwno hodowcow, jak
i Polskiej Izby Nasiennej na pewno chcielibyémy zlikwidowac niepotrzebny konflikt,
ktory jest na rynku. Jest ewidentna potrzeba zlikwidowania go, poniewaz jesteSmy
w jednym Srodowisku. Pracujemy dla tego Srodowiska. Hodowla Roslin Strzelce, pol-
ska firma hodowlana przeciez prowadzi prace dla rolnikéw, a nie przeciwko. Natomiast
inng sprawg jest pozyskiwanie pieniedzy, gdyz w gospodarce rynkowej hodowla jest
finansowana przez rynek, czyli przez prawa do odmian. Powtarzam, ze sporne sprawy

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwouu Wi (NR 144)

byly za daleko. Stad pojawila sie intencja ustawy. By¢ moze gdyby zaréwno pan pre-
zes Szmulewicz, jak irzad, podjeli decyzje, ze mamy dwa tygodnie niezbednego czasu
na przygotowanie takiej ustawy, ktora da kompromis pomiedzy rolnikami i hodowcami,
jak rowniez spelni oczekiwania rzadu, to jesteSmy w stanie to zrobi¢. Wypowiadam sie
zarowno w imieniu Polskiej Izby Nasiennej, jak i w imieniu hodowcéw. Kompromis jest
potrzebny. Natomiast hodowla powinna mie¢ jakie§ pienigdze z rynku, poniewaz tylko
z tego mozemy liczy¢ na finansowanie hodowli. Powtarzam, ze prace wykonujemy dla
rolnikow, polskich rolnikéw, ale nie tylko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy jeszcze kto$ chcialby zabraé glos? Bardzo prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie prezesie, projekt od kilku miesiecy, przynajmniej od trzech miesiecy jest w Sejmie.
Teraz okazuje sie, ze jest potrzebny dalszy czas. Przepraszam, ale przez ten czas nie bylo
refleksji nad tym, ze potrzebny jest kompromis z Krajowa Radg Izb Rolniczych, a przede
wszystkim z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi? Rozumiem, ze nie ma zadnego
uzgodnienia z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi odno$nie do zmian w ustawie.
Jezeli panstwo bedziecie w stanie dogadac sie pomiedzy sobg i przekona¢ ministerstwo
do sensownego kierunku proponowanego kompromisu, to moze to by¢ poprawione
w Senacie, a jak nie, to bedzie nowelizacja. Jezeli natomiast chodzi o wstrzymywanie
ustawy i czekanie nastepne tygodnie, to moim zdaniem nie do konca wiadomo, czy
z kompromisu cokolwiek wyjdzie. Miesigce mijaja a nic sie nie wydarzylo. Wydaje mi sie,
ze jest to czekanie na cud.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo prosze.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:
Jeszcze raz Wiktor Szmulewicz. Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych. Szanowni pan-
stwo, prosze, zeby Sejm dzisiaj to przyjal, Komisja dzisiaj to przyjeta. Prosze ewentualnie
o poprawke i wyja$nienie odno$nie do pytania, czy art. 25 dziala i w jakg strone. Ewen-
tualnie poprawki mozna przyja¢ w Senacie, zeby bylo klarownie i czysto. Wtedy rzad
ustosunkuje sie w tej kwestii do tego, o co byl wniosek i czemu stuzyl.

Przy okazji hodowli dodam tylko jeszcze jedna rzecz. Agencja Nasienna i ustawa ist-
niejg trzynascie lat. Zadam pytanie: Czy poprzez istnienie agencji w Polsce wzrosla ilo§é
wymienianego materialu siewnego, a miala ona temu stuzy¢? Nie wzrosta. JesteSmy
na tym samym poziomie, a w przypadku ziemniakéw czy innych rzeczy cofneliémy sie,
poszliémy w drugg strone. Dzieki powstaniu agencji mialy by¢ pienigdze i rézne rzeczy
w zakresie hodowli na postep i wymiane. Nie tym reguluje sie czestotliwo$¢ wymiany
materialu siewnego. O tym tez bedziemy moéwi¢ przy ustawie o agencji rynku, przy
zmianach po to, zeby wprowadzi¢ punkt bardziej zachecajacy ludzi do wymiany mate-
rialu siewnego. Tam tez sg potrzebne zmiany. O tym rozmawialiSmy kilka dni wcze-
$niej na spotkaniu z panem ministrem, o ktérym mowil pan prezes. Ale to wymaga innej
nowelizacji. O tym tez bedziemy moéwic. Postep robi sie nie tylko przez policyjne Sciaga-
nie. Postep hodowlany idzie nie przez sady. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Pan poset Ajchler.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Panie przewodniczgcy, w materialach mamy tabelkowy uklad: stan zastany i propono-
wana zmiana. Moim zdaniem oplata licencyjna powinna by¢, ale tylko w przypadku
materiatu C1, a nie C2. Jezeli rozmnazam czyja$ prace intelektualng, w tym przypadku
hodowlana, to trzeba za to zaplaci¢. Powtarzam jeszcze raz. Jezeli rozmnazam do celow
wlasnych, nie na handel, nie chce z tego materiatu robi¢ dalszego materialu siewnego,
to nonsensem jest, zebySmy jako rolnicy placili za C2.

Kolejna sprawa to wysoko$¢ oplaty. Jezeli zboze kosztuje 500-600 z1, a panstwo pro-
ponujecie 10 zt za kwintal, czyli za tone proponujecie 100 z1 optaty hodowlanej, jest
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to lekka przesada. Stawka jest co najmniej o polowe za duza. Zaryzykuje stwierdzenie,
niepoparte zadnym wyliczeniem, ze jezeli mamy placié, jezeli rolnicy majg placi¢, stawka
powinna wynosié¢ 5 zl za kwintal i powinno to by¢ ograniczone do C1. Nie powinno by¢
C2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze kto§ chcialby zabraé glos? Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu KWS Lochow Polska Sp. z 0.0. Agnieszka Sasiadek:

Agnieszka Sgsiadek. KWS Lochow Polska. Czlonek Polskiej Izby Nasiennej i Agencji
Nasienne;.

Chcialabym sie odnie$¢ do wypowiedzi pana prezesa Krajowej Rady Izb Rolni-
czych. Po pierwsze, czy wzrosla wymiana materiatu siewnego w Polsce? Tak, wzrosta
i to w zasadzie podwdjnie na przestrzeni ostatnich dziesieciu, pietnastu lat. Kiedy zaczy-
naliSmy w latach 2005-2006, przynajmniej w zbozach bylo to jakie§ 6-7%. W tej chwili
jestedmy na poziomie blisko 20%.

Dlaczego zabieram glos? Chciatabym tez zaapelowac¢ do Krajowej Rady Izb Rolni-
czych. W temacie ochrony prawnej odmian w Europie sg bardzo rézne rozwigzania przy
duzym udziale zaré6wno zwigzkéw rolnikow, organizacji rolniczych, jak i agend rzado-
wych. Myséle, ze jezeli chodzi o to, o czym moéwil pan prezes Blaszczak, glowna idea jest
taka, ze jesteSmy sklonni zawrze¢ z panstwem kompromis, kompromis z rolnikami,
odstgpi¢ od najbardziej newralgicznych punktéw, ale bardzo nam zalezy na tym, zeby
usig§é przy jednym stole. Mamy przynajmniej pie¢ réznych wstepnie wypracowanych
propozycji. Zalezy nam, zeby przej$¢ z panstwem przez owe propozycje i wybraé naj-
bardziej optymalne. My§le, ze przede wszystkim to przystuzyloby sie polskiej hodowli,
dlatego ze zgadzam sie z panem poslem, moim przedmoéwea. Jezeli cena materiatu wzro-
$nie, w pierwszych latach bedziemy sie spodziewaé przede wszystkim spadku wymiany
kwalifikatéw w Polsce. Dziekuje bardzo.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:

Nie chcialbym wchodzié w polemike, ale szanowni panstwo, dziesieé, pietnaScie lat temu
rolnictwo bylo w innym miejscu niz jest dzisiaj. Kiedy$ samochody tez ludzie wymienili
inaczej niz dzisiaj. Po prostu zrobil to czas. Jaka w tym czasie jest srednia wymiana
materialu w Unii Europejskiej? Pani dobrze wie, poniewaz reprezentuje pani KWS,
ktory jest tylko polskim oddzialem, ile macie wymiany materialu siewnego w Niem-
czech, w Holandii. Jest to na poziomie 60-70% i wiecej. Wiem to wszystko. Wtedy oplaty
licencyjne, policyjne Sciaganie, sady, to wszystko, co sie dzialo, juz nie odgrywa roli. Dzi-
siaj dziekuje panstwu za otwarto$¢ do wspolpracy, ale jeszcze trzy lata temu stawaliScie
na pozycji sily i nie chcieli$cie rozmawiac. Dzisiaj chcecie, poniewaz wisi widmo ustawy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze ktos chcialby zabrac¢ glos? Bardzo prosze.

Prezes Izby Rolniczej w Opolu Herbert Czaja:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, bardzo ogélnie. Wiadomo, ze ustawa nie pod-
lega prawu Unii Europejskiej. W zwigzku z tym nie podlega notyfikacji europejskiej.
Dlatego jest to kwestia tego, jak sie tutaj dogadamy, czy z pozycji sily, czy na zasadzie
porozumienia. Podzielam poglady pana posta. Zapomniatem, jak sie nazywa, panstwo
to wiecie. Takie glosy stysze rowniez u siebie, i to wcale nie od rolnikéw, ktorzy maja 30,
50 hektarow, tylko od duzych rolnikéw. Mégtbym tutaj przytaczac telefony od zacnych
rolnikow, ktorzy rozmnazaja, iz ustawa spowodowata, ze wielekro¢ zostali ukarani przez
Agencje Nasienng za wiele budzacych watpliwo$ci dziatan, wcale nie przeciwko agencji,
wecale nie przeciwko polskiemu nasiennictwu.

Powiem tak. Widze wiele mankamentéw w ustawie. Bardzo mocno podzielam zdanie
pana posla. Jeszcze raz je przytocze, ze mankamentow jest sporo. Jest duza dowolnosé,
uznaniowo$c¢ po stronie Agencji Nasiennej, przepraszam, po stronie hodowcy i organiza-
¢ji hodowcow. Niemniej jesteSmy w momencie, w ktérym, myS$le, ze nalezy zrobié pierw-
szy krok. Jak wspomnial mgj kolega prezes Szmulewicz, péjdzmy w tym kierunku, zeby
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podzieli¢ stanowisko pana posla Krzysztofa Ardanowskiego. Zrobmy krok do przodu.
Do czasu ewentualnych poprawek w Senacie porébmy jakie$ uzgodnienia. Powiem tak.
Krok ten nalezy zrobi¢ w trybie pilnym. Jezeli w dalszym ciagu bedziemy sta¢ w mara-
zmie, to my§le, ze... Nie chcialbym by¢ dalej konsultantem dla calej Polski. Rolnicy,
majac kontrole z Agencji Nasiennej, dzwonig i konsultujg wlasnie ze mng, co majg zro-
bi¢. Powiem brzydko, ze raz kazalem poszczué psami. Nie chcialbym tego robi¢. Dlatego
jestem za tym, zeby pgjs¢ w tym kierunku, ale tez pomysle¢ o tym, co pan posel powie-
dzial juz wcze$niej. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Prosze panstwa, chcialbym powiedziec jeszcze jedng rzecz. Nam wszystkim, szczegol-
nie cztonkom naszej Komisji, kiedy wspottworzymy prawo w Polsce, zalezy na tym,
zeby polska hodowla istniala i zeby sie rozwijala. Dysponuje ona takim potencjalem
i takimi mozliwo§ciami, ze nie skrzywdzi polskich rolnikéw w sensie zlej jakoSci nasion.
Musze powiedzie¢, ze w zakresie innych hodowli rolnicy o r6znym poziomie §wiadomosci
zawodowej, polujac na plony, decydowali sie na zachety firm zachodnich, na kupowanie
odmian. Z reguly plon idzie w parze z mrozoodpornoscia. Im wyzszy plon, tym mniejsza
mrozoodporno$é. Wielu rolnikow ztapalo sie na 6w haczyk i poniosto sromotne kleski.
Wiadomo, ze u nas jest zupelnie inna pogoda, wystepuja szczegélnie przymrozki wio-
senne, ktore teraz daly sie odczuc. Jezeli trafi sie jeszcze susza, to juz w ogéle. Dlatego
jest to bardzo, bardzo wazne. Do tego nalezy wejs¢ w uklad z PDO, czyli z do$wiadczal-
nictwem odmianowym w danych regionach. Jest regionalizacja. W réznych regionach
nalezy stosowac rézne odmiany. W tym przypadku diabel tkwi w szczegotach, w staw-
kach, w §wiadomosci rolnikow, w naszej swiadomosci. Wszystkie te elementy trzeba
wzigc¢ w parze do siebie i polgczy¢ w jedng caltosé, zeby procent wymiany i checi zakupu
materialow przez rolnikow byly jak najwieksze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Panie po§le, dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Pelnomocnik Agencji Nasiennej Sp. z o.0. Pawel Gala:
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Pawel Gata. Pelnomocnik Agencji Nasiennej. Prosze panstwa, rozmawiamy dzisiaj
o nowelizacji ustawy o ochronie prawnej odmian roélin w aspekcie dotyczgcym wylgcznie
jednej instytucji, a mianowicie instytucji tzw. odstepstwa rolnego, czyli instytucji, ktora
generalnie stanowi wyjatek od ochron débr intelektualnych w rolnictwie. Instytucja
ta jest znana takze innym dobrom intelektualnym, prawu autorskiemu, prawu wlasnosci
przemystowej. Akurat tam jej nie ma, ale w prawie autorskim funkcjonuje. Generalng
zasadg wszystkich praw na dobrach niematerialnych jest to, ze jezeli kto§ dobro niema-
terialne stworzyl, to zrobit to po to, zeby czerpaé z tego zarobkowsg korzysc. Zarobkowa
korzy$¢ w znacznej mierze przeznaczana jest na to, zeby tworzyé nowe odmiany.

Bardzo sie ciesze, ze mamy wspélne stanowisko z Krajowa Radg Izb Rolniczych. Pie-
nigdze sg potrzebne. Potrzebujemy nowych odmian, dobrych krajowych odmian przysto-
sowanych do naszych warunkéw klimatycznych. Zgadzam sie rowniez z tym, co méwili
moi przedmoéwcy. Po to, zeby tak bylo, zeby hodowla dala rade sfinansowaé swoja dzia-
talnoéc tworcza, potrzebuje Srodkow. Najlepiej, zeby srodki te pochodzilty z optat licencyj-
nych. A wiec priorytetem jest wzmozenie wymiany po to, zeby rolnicy chetniej rokrocznie
siegali do materialu siewnego. Po to, zeby tak bylo — zgadzam sie z tym — material siewny
powinien by¢ tanszy. Bedzie to jeden z podstawowych stymulantéow takiego dzialania.
Plus do tego — oczywiScie najlepiej, jezeli bedzie to plus do tego — system zachet, ktory
dodatkowo bedzie wzmacnial owe dziatania. Poki co jednak sytuacja jest inna ze wzgledu
na to, ze w Polsce mamy bardzo niewielkg wymiane materialu siewnego w stosunku
do innych krajow europejskich. Chyba nawet Estonia ma wyzsza wymiane materiatu
siewnego niz Polska. Dlatego hodowcy maja ogromne problemy z tym, zeby pozyskaé
z rynku §rodki pieniezne niezbedne do tego, zeby prowadzi¢ tworczg hodowle.
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Instytucja odstepstwa rolnego to jak dozwolony uzytek publiczny w prawie autor-
skim. Pamietajcie panstwo, ze dzisiaj nad nig pracujemy. Chodzi w niej tylko o to,
ze jezeli korzystasz z materiatu chronionego wylgcznym prawem po raz kolejny w celach
zarobkowych, nie dlatego zeby sie utrzymac socjalnie, gdyz tam mamy zwolnienia,
a dodatkowo nie jeste§ drobnym rolnikiem, to musisz ponosi¢ potowe oplaty. Instytucja
ta dotyka 7% rolnikéw w naszym kraju. Pozostali sg zwolnieni z tego obowiazku. Areal
w kraju wynosi okolo 40%. Tak czy inaczej, moim zdaniem, podstawowy problem owe;j
instytucji wynika z tego, ze nie jest ona powszechna.

Chyba staramy sie wywazy¢ otwarte drzwi, poniewaz w Europie funkcjonuje kilka
modeli. Przede wszystkim model, w ktérym hodowcy nalezy sie optata za ponowne roz-
mnozenia, jest modelem powszechnym. W moim przekonaniu nie mozna od niego odsta-
pic¢ z tej racji, ze jest to model wypracowany miedzynarodowa konwencja, ktérej Polska
jest czlonkiem. W miejsce wywazania otwartych drzwi i nowelizacji ustawy, ktéra moze
prowadzié¢ do zagrozenia, ze zmiana bedzie niezgodna z konwencjg UPOV, zabierajac
hodowcom mozliwo§é w ogdle pozyskiwania informacji o tym, czy kto§ korzysta z ich
materiatu do dalszych rozmnozen, by¢ moze warto rozwazy¢ inne modele, np. model
skandynawski, ktory dziala §wietnie. W modelu tym organizacje hodowcow badZ hodowcy
sg informowani o tym, ktéry rolnik korzystal z materialu do ponownego rozmnozenia.
Sa informowani przez takg agencje jak nasza Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, ktora zbiera informacje do jednolitej ptatnoéci obszarowej. Na tej podstawie
sg wystawiane faktury. Dzieki temu model ten jest powszechny, a optata moze by¢ duzo
nizsza. Przede wszystkim nie ma jednak tego, co jest niefajne, nie ma biurokracji, wnio-
skow o udzielanie informacji, kontroli, spraw sadowych.

Mysle, ze na tym etapie nie powinni§my decydowac o przyjeciu projektu, ktory moze
budzi¢ watpliwoSci. Prosze panstwa, jestem prawnikiem, wierzcie mi panstwo, ze moze
on budzi¢ watpliwoSci, co do zgodnosci z konwencjg UPOV, a przez to poSrednio z pra-
wem europejskim. By¢ moze powinniSmy da¢ sobie jeszcze odrobine czasu, chociazby
przesuwajac projekt do podkomisji. UsigdZmy jeszcze raz z Krajowg Radg Izb Rolni-
czych. Klimat niewagtpliwie jest dobry, niezaleznie od tego, z czego wynika. Szkoda wra-
ca¢ do starych zaszloSci. Sprobujmy znalezé model porozumienia, dlatego ze porozu-
mienie jest fenomenalne. Dostosujmy do tego delikatnie ustawe w takim stopniu, zeby
zawarcie porozumienia bylo mozliwe. W tej chwili chyba posuwamy sie zbyt daleko. Taka
jest moja opinia. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Na zakoniczenie chcialbym sobie udzieli¢ glosu. Uwazam, ze ustawa
ta jest bardzo wazna. Niestety idzie ona w zltym kierunku. Jak przed chwilg ustyszeliémy
kilka ostatnich wypowiedzi, sg bardzo dobre rozwigzania w Polsce, w Europie. Powinni-
$my z nich korzysta¢. Wymiana na poziomie 18%, gdyz takg mamy wymiane materiatu
siewnego, jest niedopuszczalna. Jest to zadna wymiana. Z drugiej strony wiemy o tym,
ze odmiana jest najlepszym czynnikiem produkgcji, jaki moze poméc rolnikom. Najlepsza
jest odmiana, a nie nawozy, poniewaz to odmiana daje nam odpornos$¢ na susze, odpor-
no$¢ na choroby, daje nam wysokosc plonéw. W tej chwili w Polsce mamy zatrwazajaco
niskg Srednig wysoko§¢ plonow. Diuzej nie moze tak to funkcjonowac.

Ostatnio rzadko mi sie to zdarza, ale tutaj podzielam zdanie pana prezesa Szmu-
lewicza, ze dzialalno§¢ agencji jest nijaka. Tyle lat i efekty sg zadne. Koszty funkcjo-
nowania agencji sg duze, dlatego ze jest to 30%. Prawde mowiac, przygotowalem swoj
projekt, ktory funkcje, jakie ma agencja, oddaje Krajowej Radzie Izb Rolniczych jako
ciatlu kolegialnemu. Wydaje mi sie, ze byloby to duzo lepsze rozwigzanie, jezeli pienigdze
trafiatlyby do Krajowej Rady Izb Rolniczych. P6zniej na podstawie danych przekazanych
z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, o czym przed chwilg méwil pan
z Agencji Nasiennej, Krajowa Rada Izb Rolniczych mogltaby odpowiednio przekazywaé
pienigdze do poszczegélnych hodowcow. Wtedy mielibySmy czytelne, spoleczne i bardzo
tanie rozwigzanie problemu.

Nie zgadzam sie z tym, co tutaj styszeliémy, ze moze p6zniej sie poprawi, moze
w Senacie albo gdzies. JesteSmy powazng izbg, nie powinniémy uchwala¢ ani czast-
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kowego prawa, ani zlego prawa. Juz dzisiaj i jedna, i druga strona spoleczna, i nawet
ta trzecia, ktora najmniej popieram, czyli agencja, powiedzialy, ze jest ono zle. Jezeli
wszyscy wiemy, ze jest to zle, to, szanowni panstwo, badZzmy powazni. Nie uchwalajmy
takiego prawa.

Skoro sg rozwigzania, dajmy sobie tydzien do nastepnego posiedzenia Sejmu, zebySmy
usiedli przed kamerami, poniewaz dla mnie jest to najlepsze miejsce, usiedli w ramach
podkomisji nadzwyczajnej przed kamerami, zebySmy uslyszeli, zeby Polacy ustyszeli
wszystkie pie¢ rozwigzan, jakie sa. Tydzien nikogo nie zbawi, bedzie to nastepne posie-
dzenie Sejmu. Wtedy uslyszymy rozwigzanie i zobaczymy, czy — takie tutaj styszymy
deklaracje — strony spoteczne naprawde moga sie dogada¢. Uchwalenie prawa dla prawa
jest czyms ztym.

Za chwile zloze wniosek o skierowanie ustawy do podkomisji nadzwyczajnej. Licze
na to, ze w ciggu tygodnia mogliby§my taka ustawe przygotowac, przeprocedowac. Jezeli
sie nie uda, to trudno. Bardzo dziekuje.

Pani poset Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Chcialabym poprze¢ wniosek pana przewodniczacego, poniewaz wszyscy dostajemy
pisma, slyszymy od panstwa krytyczne uwagi. Mysle, ze zupelnie niepotrzebny jest
pospiech. Mozemy przesta¢ projekt do podkomisji i przeanalizowaé, co mozna w nim
zmieni¢, satysfakcjonujac strony. Jezeli zmiany beda wychodzily poza przediozenie,
wtedy ewentualnie mozna pomy§le¢ o nowym projekcie, ale mysle, ze cze$¢ przepisow
mozna tak zmienic, zeby liczba zmian nie wychodzila poza przediozenie, zeby nie bylo
watpliwosci legislacyjnych. Chodzi o to, zebySmy rzeczywiScie to dopracowali. Mysle,
ze poSpiech nie jest dobrym pomystem. Podkomisja ma to do siebie, ze pracuje w wez-
szym gronie ludzi, ktérzy dokladnie analizujg wszystkie mozliwe poprawki, pomysly
do projektu. Mogliby$my je tam przepracowac, dajac sprawozdanie podkomisji w takiej
formie, ktora, wydaje mi sie, ze bylaby dla panstwa w wiekszosci satysfakcjonujgca.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Glos z sali:

Panie przewodniczacy, jak pana lubie i szanuje, wydaje mi sie, ze przeciaganie procedo-
wania o kilka tygodni, kiedy pat jest od miesiecy, niczego nie zmieni. Moze niechcacy,
ale powiedzial pan, ze chodzi o to, zeby podkomisja pracowala w §wietle kamer, zeby
przedstawic¢ sie tutaj jako obronca chlopow lub kto§ porzadkujacy scene. Powiem tak,
sprawa wymaga rozstrzygniecia. WlaSciwie trzeba ustali¢ dwa warianty. Powinna by¢
ewentualnie jednorazowa oplata. Wtedy rozmnazanie materialu siewnego dalej nas nie
interesuje, dlatego ze bylaby to oplata poniesiona za wprowadzenie na rynek. Drugi
wariant to wygenerowanie z bazy danych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa struktury zasiew6w Iacznie z odmianami i administracyjne naliczanie oplat. Inne
alternatywy praktycznie bedg generowaly albo ogromne koszty, albo ki6tnie z rolnikami,
procesy sadowe itd. Jednak przez dwa tygodnie badz przez tydzien absolutnie tego nie
rozwigzemy.

Dlaczego nie?

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
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Dlatego, ze srodowiska nie dogadaly sie z ministrem rolnictwa i rozwoju wsi, mowiac
wprost. Jezeli w systemie parlamentarno-gabinetowym jest uzgodnienie partnerow
spoltecznych z ministerstwem, wtedy jest procedowanie ustawy, natomiast w zaden
inny sposob nie jesteSmy w stanie ustalié¢, ktora strona ma racje. Dyskusja toczy sie
od wielu miesiecy, a kompromisu za bardzo nie widac. W zwigzku z tym wydaje mi sie,
ze nalezy przyjac¢ ustawe i nie przecigga¢ procedowania. Jezeli pojawi sie che¢ wspot-
pracy i korzystne obopélne rozwigzanie, ustawe mozna nowelizowaé. Zreszta jest jeszcze
czas pracy w Senacie. To wszystko moze jeszcze trwaé, natomiast przecigganie na tym
etapie nic nie daje.

m.h.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwouu Wi (NR 144)

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Tylko jedno zdanie, poniewaz zostalem troszeczke wywolany przez
pana przewodniczgcego. Nie widze w tym nic zlego, a nawet uwazam, ze rozmawianie
przed kamerami jest bardzo dobre. Nie chodzi tutaj o obrone kogokolwiek, tylko o to,
zeby slyszeé i widzieé, zeby cala Polska rowniez miala taka szanse, zeby ustyszeé kto
co powiedzial. Chodzi o to, co kto powiedzial merytorycznego, a nie o to, czy kto§ jest
obroncg czy nie. Bardzo prosze.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:
Wnosze o procedowanie projektu. Powiem tylko, ze mamy porozumienie w tej sprawie
z Polskg Izba Nasienng. Sg oni przedstawicielami polskiej hodowli. Agencja jest tutaj
zupelnie inng strong, ktora zostata stworzona przez hodowcoéw. Najwazniejsze dla mnie
jest porozumienie z Polska Izbg Nasienna, ktora reprezentuje hodowcéow. Mamy porozu-
mienie. Wspélnie wnosimy o to, zeby dalej to procedowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Zapraszam do wziecia udzialu w najblizszych wyborach parlamen-
tarnych, zeby rzeczywiScie mogl pan wnosi¢ o dalsze procedowanie. Niemniej dziekuje
za poparcie tego.

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Wiktor Szmulewicz:
Ja tylko prosze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Panie poéle, bardzo przepraszam. Musimy zakonczyc¢. Stwierdzam zakonczenie pierw-
szego czytania projektu ustawy z druku nr 1323. Wnosze o skierowanie projektu do pod-
komisji nadzwyczajnej.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panéw poslow jest za skierowaniem projektu do podkomisji nadzwyczaj-
nej uprzejmie prosze o podniesienie reki? (4) Dziekuje. Kto jest przeciwny? (11) Kto sie
wstrzymal? (0) Dziekuje bardzo.

Whniosek zostal odrzucony.

Przystepujemy do procedowania ustawy.

Tytut ustawy. Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze tytul ustawy
zostal przyjety.

Art. 1 zmiana nr 1. Czy sg uwagi do art. 1 zmiany nr 1? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Robert Telus (PiS):
W pkt 1 proponuje zmiane polegajaca na dodaniu lit. aa. Proponuje doda¢ lit. n ze stowem
,»,s0ja”. Chodzi o to, zeby do gatunkow odmian dopisac soje. Idzie za tym konsekwencja,
prawnicy pomoga mi, w ktorym punkcie. Jest propozycja, zeby bylo to do 25 hektardow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tak, panie przewodniczacy. Konsekwencjg przyjecia poprawki powinna by¢ odpowiednia
zmiana ust. 3. Prosze zwrdci¢ uwage, ze po lit. q jest dodawana kolejna litera w postaci
soi. W ust. 3 sg dwa punkty. Jeden dotyczy obszaru do 10 hektaréw, a drugi obszaru
do 25 hektarow. W przypadku 10 hektaréw jest odestanie do ust. 2 pkt 1 lit. q. Natomiast
do 25 hektaréw odnoszg sie pozostale litery, o ktorych wspominat pan posel przy okazji
zglaszania poprawki. Innymi stowy rozumiem, ze intencja merytoryczna wyrazona przez
pana posla, zgodnie z poprawka, jest taka, zeby dodatkowe odestanie znajdowalo sie
w ust. 3 pkt 2, a wiec oczywiScie do 25 hektarow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze uwagi do art. 1 zmiany nr 1? Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Biuro Legislacyjne jednocze$nie pragnie zapro-
ponowac poprawke polegajaca na skresleniu w art. 23 ust. 1 wyrazow ,,z zastrzezeniem
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ust. 3 i 3a”. Poprawka ma charakter legislacyjny i nie ma wplywu na merytoryczng
zawarto$¢ projektu. Jednocze$nie wskazujemy, ze pozostaje ona w zwiazku z przyjeta
praktyka stuzb legislacyjnych Sejmu i Senatu polegajaca na nieformulowaniu zastrzezen
w obrebie tej samej jednostki redakcyjnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Strona rzadowa.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
OczywiScie zgadzamy sie z tymi uwagami.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dzigkuje. Czy kto$ jest przeciwny zaproponowanej poprawce do zmiany nr 1? Nie
widze. Czy kto§ jest przeciwny... Zle zapytalem.
Kto jest za przyjeciem zmiany nr 1 wraz z zaproponowang poprawka, uprzejmie pro-
sze o podniesienie reki? (11). Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymat? (5)
Zmiana zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 2.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo przepraszam, panie przewodniczacy. Czy znakiem tego Biuro Legislacyjne jest
upowaznione do dokonania korekty, o ktorej kolega przed chwilg wspominal w zakresie
ust. 3 pkt 27

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Oczywiscie tak.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Strona rzadowa nie wyrazita sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Nie widze.
Kto jest za przyjeciem zmiany nr 2, uprzejmie prosze o podniesienie reki? (11) Kto
jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (5)
Zmiana zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, w celu wyeliminowania ewentualnych watpliwo-
Sci interpretacyjnych zdaniem Biura Legislacyjnego w art. 23b ust. 2 pkt 2 lit. a na koncu
po wyrazie ,,informacji” najprawdopodobniej nalezaloby dodaé¢ wyrazy ,,0 ktérej mowa
w ust. 1”, poniewaz informacja, o ktorej jest tutaj mowa, dotyczy tego, co jest w ust. 1.
Prosba do strony rzadowej o ewentualne ustosunkowanie sie do takiej propozycji. Dzie-
kuje.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
RzeczywiScie jest to stuszna uwaga.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Kto jest za przyjeciem zmiany nr 3, uprzejmie prosze o podniesienie
reki? (11) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (5)
Zmiana nr 3 zostala przyjeta.
Zmiana nr 4, uprzejmie prosze. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Do zmianie nr 4 mamy dwie uwagi. Pierwsza
dotyczy ust. 1 w lit. a. W naszej ocenie konieczne jest dokonanie zamiany wyrazow ,,uzy-
skanych informacji, o ktérych mowa w art. 23b ust. 1” na wyrazy ,,uzyskanej informacji,
o ktorej mowa w art. 23b ust. 1”, poniewaz w przepisie, do ktérego odsylamy, jest mowa
o0 jednej informacji. To samo potwierdza art. 37a pkt 4 z projektu, gdzie zostalo zawarte
wlasnie takie sformutowanie. Jest to pierwsza uwaga.
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Druga uwaga ma charakter wybitnie redakcyjno-legislacyjny. Proponujemy, zeby lit.
d ie polaczy¢ w jedng litere. Ust. 6 i 7 nastepujg po sobie. Istnieje zatem mozliwosé
polecenia nowelizacyjnego ,,ust. 6 i 7 otrzymuja brzmienie” i dalej bez zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Strona rzadowa.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Zgadzamy sie na takg zmiane.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ chcialby zabra¢ glos?

Kto jest za proponowanym brzmieniem zmiany nr 4 wraz z zaproponowanymi
poprawkami? (11) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (5)

Zmiana nr 4 zostala przyjeta.

Zmiana nr 5. Czy kto§ ma uwagi do zmiany nr 5? Nie widze.

Kto jest za aktualnym brzmieniem zmiany nr 5? (12) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie
wstrzymal? (5)

Zmiana nr 5 zostala przyjeta.

Przystepujemy do glosowania art. 1.

Kto jest za zaproponowanym brzmieniem art. 1 wraz z wniesionymi poprawkami,
uprzejmie prosze o podniesienie reki? (11) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymat? (5)
Bardzo dziekuje.

Art. 2. Czy sg uwagi do art. 2? Nie widze.

Kto jest za aktualnym brzmieniem art. 2, uprzejmie prosze o podniesienie reki? (12)
Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymal? (5)

Art. 2 zostal przyjety.

Przystepujemy do gltosowania nad calym projektem ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem sprawozdania Komisji o projekcie ustawy
z druku nr 1323, uprzejmie prosze o podniesienie reki? (11) Kto jest przeciwny? (1) Kto
sie wstrzymat? (4)

Komisja przyjela sprawozdanie.

Przystepujemy do wyboru posla sprawozdawcy. Bardzo prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Proponuje pana posta Telusa.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Czy pan poset sie zgadza? Czy kto§ jest przeciwny? Na posta sprawozdawce wybraliSmy
pana posta Telusa.
Mam pytanie do przedstawicieli rzadu, czy poprawki bedgce wynikiem obrad Komisji
zawieraja postanowienia sprzeczne z prawem Unii Europejskiej. Czy zasadne jest wysta-
pienie przez Komisje o opinie do ministra spraw zagranicznych?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. ZakonczyliSmy procedowanie punktu pierwszego.

Przystepujemy do realizacji punktu drugiego. Marszalek Sejmu skierowat do Komisji
pismo informujace, ze Klub Parlamentarny Polskie Stronnictwo Ludowe zlozyt wniosek
o uzupetlnienie porzadku posiedzenia Sejmu o punkt ,Informacja Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi na temat systemu informatycznego obstlugujgcego wyplaty doplat bez-
poérednich dla polskich rolnikéw”. Pan marszalek zwraca sie do Komisji o rozwazenie
potrzeby przeprowadzenia debaty na posiedzeniu Sejmu.

Czy jest przedstawiciel Polskiego Stronnictwa Ludowego, ktéry mogltby uzasadnic
wniosek? Nie widze. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze.
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Posel Dorota Niedziela (PO):

Chcialabym zwroéci¢ uwage, ze moment, w ktérym mogloby doj$¢ do debaty, bedzie
momentem, kiedy skonczy sie okres skladania wnioskow, skonczy sie moment sktadania
wnioskow. Bedzie to najlepszy czas. Jezeli wszystko bedzie w porzadku, ministerstwo
bedzie moglo, agencja bedzie moglta wykazaé procent przyjetych wnioskéw. Bedzie mogta
odpowiedzie¢ na pytania i ewentualne zarzuty o to, czy system informatyczny dziala czy
nie dziala, o czym juz méwiliSmy na posiedzeniu Komisji. Wiem, ze o tym méwiliSmy, ale
tak naprawde rozmowa nie zostata dokonczona. Wydaje mi sie, ze powinniSmy poprzec
wniosek w imieniu wszystkich rolnikéw, ktorzy maja watpliwosci, czy system na pewno
dziala. Zaréwno pan minister, jak i przedstawiciele Agencji Restrukturyzacji i Moder-
nizacji Rolnictwa bedg mogli pokazac, czy wszystkie wnioski zostaly przyjete, dlatego
ze czas juz minie i bedg mogli pokaza¢, czy system jest odpowiednio wdrazany.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Na jednym z ostatnich posiedzen nasza Komisja zdecydowala, ze sprawe wdrazania
systemu przez wiele lat, jak tez w szczegolnym momencie oddawania rzadéw przez
prezesa Grossa bedzie badala Najwyzsza Izba Kontroli. Mysle, ze wtedy moze by¢ naj-
lepszy moment, zeby$my o tym dyskutowali. Dzisiaj to tylko powielanie tematu i robie-
nie politycznej hucpy, co zreszta wida¢ dzisiaj na posiedzeniu Komisji. Ugrupowanie,
ktore sklada wniosek, sktada go tylko pod media. Na dzisiejszym posiedzeniu nawet nie
ma nikogo, zeby uzasadnié¢ wniosek. Jest to po prostu hucpa polityczna. Dlatego wnosze,
o to, zebySmy negatywnie zaopiniowali rozpatrywane zapytanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Pani przewodniczaca Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Chcialabym sie odnie$¢. Mam wielka prosbe. Panie po§le, jak pana lubie, moze zmieni
pan narracje, poniewaz kolejny raz na kazdym posiedzeniu méwi pan o hucpie. Nawet
prowadzenie przeze mnie obrad i udzielenie glosu postom nazwal pan hucpg polityczna.
Jezeli nie ma, to prosze sie zwroci¢ do pana posta Maliszewskiego, kiedy bedzie, a nie
kazda wypowiedz jest hucpa.

Posel Robert Telus (PiS):
Przepraszam, ad vocem. Nie mowilem do pani, pani posel. Nawet jednym stowem nie
odnositem sie do tego, co pani mowila.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Szanowni panstwo, sprawnos¢ agencji platniczej w zakresie szybkiego wyplacania srodkéw
unijnych interesuje nas wszystkich, nie tylko Polskie Stronnictwo Ludowe. Moze Polskie
Stronnictwo Ludowe najwiece]j wie, jakie byly zaniedbania przy systemie, jak co roku kolejni
ministrowie byli trzymani za gardlo przez firmy zewnetrzne, ktére, méwigc wprost, znala-
zly sobie dojng krowe, zeby przy systemie, przy ktérym caly czas zachodzg zmiany i beda
zachodzi¢ dopoki system platnosci bedzie w Polsce funkcjonowat i podlegal réznego rodzaju
zmianom... Przeciez czesto sami proponujemy owe zmiany, proponujemy rozdzielenie nie-
ktorych ptatnoéci, pokazujemy poprawianie niektorych platnosci. W zwigzku z tym po to,
zeby to sprawnie funkcjonowalo, system réwniez musi by¢ sprawny i na biezaco poprawiany.

Zresztg wszyscy dostaliSmy informacje od pana ministra Jurgiela. Rozumiem, ze jest
to informacja przekazana przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.
Mam tu na my$li wielkg akcje dezinformacji polskich rolnikéw, jaka miala miejsce
w ostatnich tygodniach. Pani posel, ktorg lubie i szanuje — sktadamy sobie tutaj deklara-
cje lubienia i szacunku - powiedziala, ze wszyscy rolnicy sg zatrwozeni tym, ze ptatnoSci
sg zagrozone. Zdecydowana wiekszo§¢ rolnikow platnoSci dawno otrzymata i wykorzy-
stala w swoich gospodarstwach. A wiec w imieniu jakich rolnikéw wypowiadacie sie pan-
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stwo, mowigc o tym, ze wszyscy rolnicy sg wystraszeni? Ktos probuje wzbudzic, stwarzaé
wérod nich owo wystraszenie.

W materiatach pan prezes, pan minister Jurgiel poinformowali o dziataniu, ktore wydaje
mi sie kluczowe na najblizszy sezon i na nastepne lata. Mianowicie agencja nie moze by¢
zawsze stawiana pod Sciana, przepraszam bardzo, przez wielkie firmy informatyczne, ktore
zachowuja sie jak rzezimieszek w ciemnej ulicy, domagajac sie dodatkowych §wiadczen, dodat-
kowych pieniedzy na prace nad poprawieniem systemu informatycznego. Najlepsza reakcja
na to jest utworzenie wlasnego, rozbudowanego dziatu I'T, ktory bedzie sie zajmowal mody-
fikacjami pod potrzeby polityki rolnej panstwa polskiego i Unii Europejskiej. To sie dzieje.
7 tego, co wiem, okolo 40 dobrych informatykow pracuje nad tym. Oczywiscie jest to rowniez
zmiana pewnego myslenia, ze nie bedziemy prosili firm informatycznych, nawet tych najbar-
dziej utytutowanych o to, zeby modyfikowaly system, tylko sitami wlasnej czeSci informatycz-
nej bedziemy realizowali to, co jest potrzebne.

Konczac, wydaje mi sie, ze informacje, ktore pan minister nam przekazat, iz do 22.
dziewiecdziesiat kilka procent rolnikéw otrzymalo pieniadze... Jest jeszcze grubo ponad
miesigc do realizacji platnoSci. OczywiScie zawsze jest jaki$ obszar. Na przyklad do mnie
niedawno dotart rolnik z bardzo istotnym problemem. Mianowicie zmart jego sasiad.
Sytuacja prawna jest nieuregulowana, poniewaz sgsiad, owszem, ma spadkobiercow, ale
nie mial §lubu z partnerka, z ktérg przebywal. Sg to problemy, ktére zawsze, co roku
sie pojawialy. Beda one wymagaly jakiego$ indywidualnego rozpatrywania. Natomiast
wedlug informacji, ktore ministerstwo i agencja przekazujg, nie ma zadnych zagrozen
za 2016 rok. Mam nadzieje, ze narastajace tworzenie systemu pod potrzeby realizacji
platnosci w 2017 roku réwniez nie jest zagrozone. DyskutowaliSmy na ten temat. Nie
ma zadnej potrzeby, zeby rozpoczynac debate plenarng na sali plenarne;.

Natomiast do pana ministra i do pana prezesa jest serdeczna prosba, zeby na bie-
zgco, nie czekajac na wezwanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Polskiego Stronnictwa
Ludowego badz kogokolwiek, informowali nas o postepie prac nad systemem informa-
tycznym, poniewaz to wszystko bardzo nas interesuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje. Ad vocem pani poset Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Panie poéle, Sejm, postowie sg od tego, zeby pytac. Moga pytac do woli. Od tego sg instytu-
cje, ktore powinny odpowiadaé. Z informacji, ktére sg na stronach, ktére mozna znalezc,
wynika, ze doplaty rolnoSrodowiskowe sg bodajze na poziomie 72%. Jest to informacja
z 22. Wszyscy to §ledza. Prosze mi nie mowic, ze kto§ wymyslit sobie jakie$ zagrozenia.
Moze do pana dzwonig w takiej sprawie, ale do mnie przychodzg rolnicy, pytaja, wysylaja
maile, twierdzac, ze ich grupa nadal jest zaniepokojona, czy na pewno sie to wydarzy. Nie
widze zadnych problemodw, jezeli kto§ nie ma ochoty przychodzié¢ na posiedzenie Komi-
sji. Ja tutaj jestem. Mozemy debatowac o tym na sali, jak tez mozemy rozmawiac o tym
na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Nie jest to zaden atak. Jest to po pro-
stu rozmowa, informacja, ktorg w taki sposob mozemy przekazywaé. Nie ma w tym nic
dziwnego, ze kto§ domaga sie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa... Szanowni panstwo,
jestedmy juz po czasie. Nie mamy juz niestety sali. Czekaja nastepni postowie. Przyste-
pujemy do glosowania.

Kto z panstwa poslow jest za przeprowadzeniem na posiedzeniu Sejmu debaty
na temat informacji Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi dotyczacej systemu informa-
tycznego obslugujacego wyplaty doptat bezposrednich dla polskich rolnikow, uprzejmie
prosze o podniesienie reki? (3) Kto jest przeciwny? (8) Kto sie wstrzymal? (0)

Komisja odrzucita wniosek.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Protokdt z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w Sekretariacie
Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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