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24 maja 2017 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jarostawa Sachajko (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata naste-
pujgcy porzgdek obrad:

— sprawy ogodine,

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o spétdzielniach rolnikéw
(druk nr 1425).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jacek Bogucki sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspolpracownikami, Michal Wéjciak dyrektor Biura Interwencji, Janusz Wozniak radca
ministra w Ministerstwie Finanséw wraz ze wspolpracownikami, Agencji Rynku Rolnego, Witold
Boguta prezes Krajowego Zwigzku Grup Producentow Owocow i Warzyw, Jacek Staciwa prezes
zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spotdzielni Produkeyjnych wraz ze wspétpracow-
nikami, Leszek Swietalski sekretarz generalny Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej,
Waclaw Rukat czlonek Prezydium Krajowego Zwigzku Rolnikéw, Kolek i Organizacji Rolniczych,
Klaudia Golabek dyrektor Fundacji Wsparcia Rolnika ,,Polska Ziemia”, Jacek Podgorski dyrek-
tor Instytutu Gospodarki Rolnej, Grzegorz Anczewski doradca Krajowej Rady Izb Rolniczych wraz
ze wspélpracownikami, Jarostaw Komza ekspert Zwigzku Powiatow Polskich, Szczepan Zalew-
ski doradca Centrum Szkolenia Praktycznego ,,Consrol”, Marcin Martynowski glowny specjalista
do spraw spotdzielczoSci rolniczej w Krajowej Radzie Spotdzielcze;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Dariusz Rzepni-
kowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dariusz Dabkowski, Konrad Nie-
trzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Szanowni panstwo, prosze o cisze. Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Witam panstwa postéw oraz przybytych gosci.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony. Porzadek
przewiduje rozpatrzenie rzagdowego projektu ustawy o spéldzielniach rolnikéw (druk nr
1425) oraz sprawy ogolne. Czy sg jakie$§ uwagi? Nie slysze.

Stwierdzam jego przyjecie.

Zanim przystgpimy do rozpatrzenia, przejdziemy do spraw ogélnych. W ramach
spraw ogolnych chcialbym panstwa poprosié o deklaracje na tym posiedzeniu Sejmu,
czyli do jutra, kto z panstwa bedzie mégt wziaé udzial w drugim wyjazdowym posiedze-
niu Komisji. PojechalibySmy do hodowli roélin w Kalinowej. Proponowaltbym termin 23
czerwca (to jest piatek) po posiedzeniu Sejmu. Pojechalibyémy od razu po posiedzeniu
Sejmu, zeby nie $ciggaé panstwa postow w tygodniu niesejmowym. Mysle, ze wiecej pan-
stwa postow mogloby wziaé udziatl w takim posiedzeniu. Bardzo bym prosit, zeby pan-
stwo porozumieli sie w klubach. Chodzi o to, ze na wyjazdowym posiedzeniu konieczne
jest kworum. Chodzi o to, zeby nie zdarzylo sie tak, jak to bylo ostatnio niestety. ...
To jest wojewodztwo t6dzkie. Jest pan poset Polak. By¢ moze pan posel zechciatby powie-
dzie¢ nam wiecej na temat tego wyjazdowego posiedzenia, bo to byl temat przez niego
zaproponowany. Bardzo prosze.
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Posel Piotr Polak (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo serdecznie zapraszam wszystkich postow
czlonkow Komisji na to wyjazdowe posiedzenie. Temat jest bardzo wazny. Dotyczy per-
spektyw produkcji i rozwoju hodowli ziemniaka w Polsce. Jest to typowa polska specjal-
no$c z lat minionych. Niestety przez wiele ostatnich lat ta hodowla podupadta. Niestety
nie wszystko idzie tak, jak powinno i§¢. Ciekawe miejsce. Bedzie mozna zobaczy¢ plan-
tacje, bedzie mozna zobaczy¢ perspektywy. ...Tak, perspektywy spélki, ktora sie tym zaj-
muje i ma duze, duze do$wiadczenie nawet we wspolpracy miedzynarodowej. Zapraszam
wiec serdecznie. To jest powiat sieradzki, wojewodztwo 16dzkie, miejscowo§é Kalinowa.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Przed chwilg pani powiedziala mi, ze 23 czerwca to zakonczenie roku.
Chce, zebyscie panstwo mieli to na uwadze. Nie wiem, jak tam u panstwa z dzie¢mi. Cho-
dzi o wygode. Jezeli panstwo uwazaja, ze to powinien by¢ kolejny piatek, czyli chyba 30
czerwca, to moze to by¢ 30 czerwca. Wazne jest to, zeby ta deklaracja byla jednoznaczna.
Wydaje mi sie, ze wiekszosci z panstwa bedzie jednak pasowalo nie przyjezdzaé jednak
dodatkowo. Jezeli jednak bedzie taka decyzja, to jestem gotowy, zeby pojecha¢ w obydwu
terminach. Uwazam, ze temat jest bardzo wazny. ByliSmy potega i to taka $wiatowa
potega w produkcji ziemniaka... Rowniez. ...Juz za p6zno, bo moze nie by¢. Dziekuje
bardzo. Zamykam ten punkt. Prosze przedyskutowac to w klubach.

Przystepujemy do punktu dotyczacego rozpatrzenia projektu.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku posiedzenia mam pytanie, czy na sali
znajdujg sie osoby wykonujace zawodowsq dzialalno§é lobbingowa? Jezeli tak, to prosze
o przedstawienie sie i poinformowanie, jakg instytucje reprezentuja? Nie stysze.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego posiedzenia Komisji.

Na 39. posiedzeniu w dniu 5 kwietnia biezacego roku Sejm skierowal rzadowy pro-
jekt ustawy o spéldzielniach rolnikéw (druk nr 1425) do Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi w celu rozpatrzenia. Przystepujemy do dyskusji ogdlnej. Kto chciatby zabraé¢ glos?
Zacznijmy od strony spolecznej. Czy kto$ ze strony spolecznej chcialby zabraé glos
na temat tego druku? Bardzo prosze, po kolei.

Sekretarz generalny Zwiazku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej Leszek Swie-

talski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Leszek Swietalski, sekretarz generalny Zwiazku
Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej. Generalnie rzecz biorgc, sprawa nie jest
nowa. Ujrzata §wiatlo dzienne praktycznie w poprzedniej kadencji, a zostala sforma-
lizowana jaki$ czas temu, przy czym mniej wiecej rok temu pierwszy projekt, ktory sie
pojawil, oceniany byt przez Komisje Wsp6lng Rzadu i Samorzadu i uzyskat opinie nega-
tywna ze wzgledu na to, ze nie posiadal wyliczen skutkéw finansowych dla jednostek
samorzadu terytorialnego. Tak zwana OSR w tym zakresie byla wyzerowana. Resort
twierdzil, ze nie jest w stanie tego dokona¢ dlatego, ze nie ma odpowiednich miernikow.
Woéwczas odpowiedni zesp6t komisji wspolnej zaproponowal ewentualnie, w jaki sposob
ewentualnie mozna by bylo mimo wszystko oceni¢ wplyw dzialania ustawy na finanse
samorzadowe. To jednak nie zostalo wykonane. Wobec tego Zwigzek Gmin Wiejskich,
oceniajgc wniesiony obecnie projekt do Wysokiej Izby, zaopiniowal ten projekt negatyw-
nie z paru wzgledow.

Miedzy innymi podnosiliémy kwestie rzeczywistego pozytywnego oddzialywania
na sprawy podniesienia strony ekonomicznej, jezeli doszloby do zawiazywania spotdzielni
rolnikow, takze w zakresie aktywizacji zarowno zawodowej jak i spotecznej. Uwazamy,
ze to jest pozytywne. Natomiast zupelnie negatywnie odnosimy sie wlasnie do kwestii
finansowych dlatego, ze caly projekt oparty jest przede wszystkim... projektodawcy
widza szanse jego powodzenia w ulgach fiskalnych i to fiskalnych zaréwno na poziomie
centralnym jak i na poziomie samorzadowym. Tak sie ostatnio dzieje, ze co projekt rza-
dowy dotyczacy réznych aspektéw naszego zycia gospodarczego, ekonomicznego i spo-
tecznego, to ustawowe zwolnienia, je§li chodzi o sprawy fiskalne, czyli ma negatywny
wplyw na budzety samorzadéw. W tym konkretnym przypadku zaliczamy ten rzgdowy
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projekt do tych, ktore realizujg ulgi kosztem samorzadéw, dostrzegajac, ze mozemy miec
do czynienia z nieréwnoscig podmiotow w zakresie prowadzenia dzialalnosci. W nie-
ktorych przypadkach moze dochodzié do przenoszenia do tego sektora gospodarczego,
do takiej formy wszystkich spraw, zaczynajac od produkeji, a konczac na przetwarzaniu
plodow rolnych. W ten sposob gminy bylyby pozbawione istotnej czesci dochodu, ktory
moze by¢ spozytkowany w przyszlosci na potrzeby wiasnie spétdzielni rolnikow. Chodzi
tutaj o budowanie infrastruktury, przede wszystkim technicznej, ale rowniez infrastruk-
tury spolecznej. Mysle, ze Wysokiej Komisji, w szczegoélnosci panstwu postom nie trzeba
tego dtuzej przedktadac.

Jakie moze by¢ rozwigzanie? Rozwigzanie moze by¢ takie, jakie jest zastosowane
w przypadku specjalnych stref ekonomicznych, gdzie réwniez jest ustawowe zwolnienie
od podatku od nieruchomosci podmiotéw dzialajacych w strefach z tym, ze ubytek cze-
§ci dochodowej samorzadéw w tym zakresie jest rekompensowany w postaci subwencji
wyrownawczej. To byloby rozwigzanie. Wowczas Zwigzek Gmin Wiegjskich absolutnie
pozytywnie odnidstby sie do projektu, bo widzimy w nim réwniez pozytywne aspekty.
Jednak z powodéw ekonomicznych nie mozemy go przyjac. Naszg linie zauwazy! réwniez
Sad Najwyzszy w swojej opinii. Pomine tutaj kwestie poprawnogci legislacyjnej, bo nie
jest to przedmiotem naszej oceny. W koncowce Sad Najwyzszy zwracal uwage, ze miedzy
innymi pominieto wlasnie aspekt ekonomiczno-finansowy w zakresie wplywu i oceny
tego wplywu na budzety gmin wiejskich jak réwniez pominieto kwestie ewentualnej
rekompensaty tegoz ubytku na skutek funkcjonowania w obszarze prawnym czy tez
w przestrzeni prawnej procedowanego projektu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Glowny specjalista do spraw spoldzielczosci rolniczej w Krajowej Radzie Spoldzielczej
Marcin Martynowski:

Marcin Martynowski, Krajowa Rada Spéldzielcza. Szanowny panie przewodniczacy,
szanowni panstwo postowie, szanowny panie ministrze, chcialbym w imieniu §rodowi-
ska spoldzielczego, w imieniu Krajowej Rady Spoétdzielczej podziekowaé za ten projekt
ustawy. Faktycznie jest on proba podejscia do systemowego uregulowania funkcjonowa-
nia spoldzielni rolniczych w Polsce. 5 kwietnia, w zasadzie 6 kwietnia po posiedzeniu
Komisji po§wieconemu rozwigzaniom dotyczacym spotdzielczosci rolniczej w innych kra-
jach: w Holandii, Francji i Danii, zglosiliSmy kilka, kilkana$cie poprawek do projektu
ustawy. Wiedzgc, ze mamy ograniczony czas, chcialbym skupic sie na kilku gléwnych.

W art. 5 projektu ustawy mamy zapis dotyczacy minimalnego okresu czlonkostwa
w spoldzielni rolnikow. W projekcie jest jeden rok. Proponujemy, aby wydtuzyc ten okres
do co najmniej 2 lat z uwagi na sytuacje, jakie mogg wystapic, to znaczy naglego wyste-
powania cztonkow, w przypadku gdy spéldzielnia moze nie byé przygotowana do takiej
sytuacji. Dwuletni okres pozwoli na bardziej stabilne prowadzenie spotdzielni rolnikow.
OczywiScie sg sytuacje losowe, na ktére nie mamy wplywu i one mogg wystapic¢ nieza-
leznie od tego, co bedzie w ustawie.

W art. 13 proponujemy zmiane zapisu badz wykresSlenie zapisu dotyczacego mozli-
wosci utraty przez czlonka spoéldzielni udzialu. Praktyka dotychczas w spotdzielczosci
polskiej jest taka, ze udzial byt zawsze zwracany, chyba ze spétdzielnia ponosi straty —
wtedy moga by¢ one pokryte udzialami. Natomiast w projekcie ustawy jest mowa o moz-
liwosci utraty przez cztonka udziatu na skutek wykluczenia. Wykluczenie moze nastgpic
z roznych powodow. Projekt ustawy tego nie precyzuje. W zwigzku z tym proponujemy
albo doprecyzowac ten zapis, w jakich warunkach cztonek spéldzielni moze straci¢ ten
udzial, albo po prostu ten zapis usunaé. Pozostawiam to panstwa ocenie.

Art. 21 ustawy méwi o zwolnieniu z podatku od nieruchomoéci, poddajac jakby dwie
mozliwosci — albo nieruchomo$é (budynki i budowle) jest wlasno$cig spétdzielni rolni-
kéw albo sg w uzytkowaniu wieczystym. W swoim stanowisku, w stanowisku Krajowej
Rady Spéldzielczej proponujemy, aby dodac, rozszerzy¢ ten katalog zwolnien o budynki
i budowle oddane do uzytkowania spotdzielni rolnikéw dlatego, ze nie zawsze spé6idziel-
nia moze mie¢ je w posiadaniu albo w dzierzawie wieczystej. Natomiast projekt ustawy
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dopuszcza podmioty nie bedace rolnikami, w zwigzku z czym, aby mozliwe byto korzy-
stanie w pelni z ustawy, oddanie do uzytkowania czy to w formie najmu czy to w for-
mie wkladu rzeczowego, rowniez uprawniajacego do zwolnienia podatkowego, byloby
pelniejszym wykorzystaniem potencjatu, ktory jest do zagospodarowania na obszarach
wiejskich.

I ostatnia sprawa. Art. 23 méwi o zwolnieniu podatkowym z podatku od dochodu.
Zarowno w tym przypadku jak i w przypadku zwolnien z podatku od nieruchomosci
dobrze by bylto zwolnic spéldzielnie rolnikow, ktére majg wielko§¢é matego przedsiebior-
stwa, nie tylko mikro. Rozumiem jednak, ze na tym etapie to by¢ moze bedzie trudne
do zrealizowania z uwagi na srodowiska, ktore jednak zglaszajg sporo zastrzezen do pro-
jektu ustawy. Mam na mysli rowniez samorzady. Natomiast proponujemy takie rozwig-
zanie. Jezeli nie na tym etapie, to na etapie by¢ moze przysztym. Dziekuje uprzejmie
za wysluchanie,

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Prezes Krajowego Zwigzku Grup Producentéw Owocow i Warzyw Witold Boguta:
Witold Boguta, Krajowy zwigzek Grup Producentow Owocow i Warzyw. Panie prze-
wodniczgcy, panie ministrze, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, poniewaz
pan przewodniczacy prosil o uwagi ogdlne, wiec krotko przedstawie je. Po pierwsze,
bardzo dobrze, ze ten projekt ustawy pojawit sie i ze jest procedowany. Mamy nadzieje,
ze jest to poczatek regulacji, ktore doprowadza do tego, ze uregulujemy funkcjonowanie
spoldzielni rolniczych, czego prawie 30 lat po przemianach doczekaé sie nie mogliSmy.
Musze powiedziec, ze z duzym zadowoleniem zapoznalem sie z opinig Sgdu Najwyzszego
na temat projektu ustawy, ktora to opinia — jak panstwo zapewne, zapoznawszy sie,
macie podobne odczucia — w sposob kompleksowy odnosi sie do szeregu waznych kwe-
stii funkcjonowania wla$nie spotdzielni rolniczych. Musze powiedzieé, ze 25 lat zajmuje
sie zawodowo tg tematyka ijest to pierwszy dokument organu panstwa, ktéry w spo-
sob tak — powiedzialbym — bezstronny, dogtebny i wywazony odnosi sie do tych kwestii,
wskazujac jednocze$nie, dlaczego w Europie — rowniez pozwala na to nasza konstytucja
—trzeba w jakis sposéb czy tez wskazane jest w jaki§ sposob uprzywilejowaé forme spot-
dzielczg w stosunku do innych form. OczywiScie wzorem wielu panstw réwniez u nas
to uprzywilejowanie powinno mie¢ charakter przywilejow podatkowych. Trudno zgo-
dzi¢ sie z opiniami, ze podatek od nieruchomosci, ktérych nie ma i ktére nie wiadomo,
czy beda i w jakim rozmiarze, uszczupla dochody gmin. Ja tego nie potrafie zrozumie¢,
bo co sie stanie, jezeli te spotdzielnie nie powstang i rolnicy wybudujg sobie te obiekty,
ktoére mogliby taniej wybudowac¢ wspolnie w swoich gospodarstwach? Pytanie, jaki pozy-
tek podatkowy bedzie miata z tego gmina? Zaden, bo te obiekty sg zwolnione. W zwigzku
z tym opinia Sadu Najwyzszego w sposob inny prawny i tak dalej méwi o tym, o czym
od dawna méwimy, ze spoldzielnia rolnikéw albo podobna organizacja skupiajaca rol-
nikéw w celach gospodarczych nie powinna ponosi¢ tych obcigzen fiskalnych, ktérych
nie ponoszg rolnicy, dzialajac indywidualnie. Bo cdz to jest za efekt ekonomiczny wspol-
nego dzialania, jezeli ono czasami w sumie w obecnych realiach rynkowych ma niewielkg
skale, a jednocze$nie wigze sie z duzymi obcigzeniami fiskalnymi? Jednocze$nie od lat
bedac zwigzanym ze Srodowiskiem, musze powiedziec, ze jest wiele sytuacji, w ktérych
gminy w sposob celowy nie pozyskujg tych podatkéw od nieruchomoéci, ktére moga.
Przyklad? Wojt jednej z gmin mowi: ,ja wiem, ze one nie majg 12 metrow, tylko wie-
lokrotnie wiecej, ale przeciez ja nie pdjde tam po ten podatek, bo ja chce by¢ wojtem
jeszcze w nastepnej kadencji”. Takich przykladow jest zapewne sporo. Moim zdaniem
wiec, jesli chodzi o ustawe, nalezaloby uwzgledni¢ szereg tych uwag, ktore sugeruje opi-
nia Sagdu Najwyzszego. Uwazam — powiem raz jeszcze — ze one sg bardzo celne rowniez
w kontek§cie wlasnie podatkowym. Natomiast ta opinia konczy sie zdaniem (ostatni
akapit), ze sytuacja gmin wymaga stosownego wywazenia racji. Nie jest wiec powie-
dziane, ze zwigzek Gmin Wiejskich czy powiaty majg zupelng racje, tylko ze ta sprawa
wymaga wywazenia. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Doradca zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spéldzielni Produk-
cyjnych Krzysztof Kokoszkiewicz:

Krzysztof Kokoszkiewicz, reprezentuje Krajowy Zwiazek Rewizyjny Rolniczych Spot-
dzielni Produkcyjnych. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chcialbym nawigzaé
do glosu moich poprzednikéw, ktoérzy wypowiedzieli sie w sprawach ogélnych. Ja row-
niez kilka stow powiem na temat opinii ogélnej naszego srodowiska, akcentujgc troche
inne sprawy niz koledzy. Tak sie uméwiliSmy. Prosze jednak pamietaé, ze wystepujemy
tutaj razem i ze interes spo6tdzielczoéci rolniczej, ktérg reprezentuje generalnie krajowa
rada, pozwala nam na tworzenie takiego wspdlnego stanowiska. Nie powtarzajgc wiec
tych argumentow, ktore przedstawili juz koledzy, chcialbym zwréci¢ uwage na naste-
pujacy aspekt tego projektu. Stad poparcie naszego Srodowiska rolniczych spoétdzielni
produkcyjnych dla tego projektu. Przyjeto tam rozwigzanie w sumie bardzo nowoczesne
i korzystne potaczenia dwoch grup, ze tak powiem, potencjalnych cztonkéw spoétdzielni,
a wiec rolnikow, czyli producentéw rolnych, ktorzy bedg wytwarzac produkty w swoich
gospodarstwach, i tak zwanych czlonkéw nie rolnikéw, czyli podmiotéw, ktére bedg zaj-
mowac sie tg dzialalnoScig pozarolnicza, mianowicie przetwarzaniem i magazynowaniem
- zwlaszcza to przetwarzanie jest bardzo wazne — sortowaniem i tak dalej, co pozwoli
uzyskac lepszag efektywno$é zagospodarowania tych ptodéw wyprodukowanych przez
rolnikow i w rezultacie powinno poprawic¢ rentownosc ich dziatalnoSci. To jest wiec taka
realizacja tej zasady, o ktorych co raz czeSciej sie slusznie méwi: ,,od pola do stotu”.
Faktycznie, gdyby powstal taki podmiot w postaci sp6tdzielni rolnikéw, w ktorej beda
i cztonkowie, ktorzy produkuja, i podmioty, tez czlonkowie spoétdzielni, ktorzy dalej
w odpowiedni sposob to przygotowuja, to by bardzo przypominalo wiele rozwigzan praw-
nych, wiele sp6tdzielni funkcjonujgcych w innych krajach europejskich od dawna. Mam
na mysli te rolnicze spotdzielnie branzowe.

Druga sprawa, do ktorej rowniez pozytywnie chcielibySmy sie odnies¢, to wprowadze-
nie naszym zdaniem bardzo stusznej definicji rolnika. W niewielu ustawach dotyczacych
tej problematyki definicja rolnika jest taka, jaka proponuje sie w tym projekcie. Miano-
wicie w wielu ustawach sa rézne definicje. My jako §rodowisko od dluzszego czasu postu-
lujemy, zeby ujednolici¢ to pojecie w poszczegblnych ustawach, bo w zaleznosci od tego,
czego te ustawy dotycza, pojawia sie rozna definicja rolnika. Raz jest to producent rolny
tak jak tutaj, a wiec zaréwno osoba fizyczna jak i osoba prawna, gdzie kryterium pod-
stawowym jest to, ze ma prowadzi¢ gospodarstwo rolne w rozumieniu podatku rolnego.
To chciatbym tutaj — powiedzmy — pochwali¢, bo to jest czysta definicja i zgodna z prze-
pisami unijnymi, chociazby tymi, ktére méwig o przyznawaniu doplat bezpoérednich czy
innej pomocy unijnej. Natomiast niestety w innych ustawach to pojecie jest przedsta-
wiane i definiowane inaczej. Zeby postuzy¢ sie takim najbardziej skrajnym przyktadem,
z ktérym my jako spoldzielnie, osoby prawne nie mozemy sie zgodzic, to jest definicja
rolnika w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego, gdzie mowi sie wyraznie wylgcznie
o osobach fizycznych. Jest postulat taki, aby w §lad za tym projektem i tym zapisem
ustawowym dalej wprowadzac — powiedzmy - takie zmiany w ustawach, zeby ta definicja
byta jedna, bo to jest sprawa, jak mowie, nierozstrzygnieta. Dla celow ubezpieczenio-
wych jest inaczej i tak dale;j.

Druga sprawa, na ktorg tez generalnie chcieliémy zwréci¢ uwage. Mianowicie stusz-
nie przyjeto w art. 3 tego projektu ustawy, ze do spraw nieuregulowanych w tym projekcie
ustawy o spotdzielniach rolnikéw stosuje sie przepisy prawa ogoélnego, czyli prawa spotdziel-
czego. Jest to bardzo stuszne kryterium. My sie za tym opowiadamy, bo w ogéle powinna...
To zresztg wynika ze stanowiska Sgdu Najwyzszego, z ktorym tutaj mamy réwniez mozli-
wos§¢ zapoznania sie. Chodzi o to, zeby w tych ustawach szczegélowych spotdzielczych jak
najmniej zmieniac te podstawowe zasady tej zasadniczej ustawy, czyli lex generallis, a skupié
sie tylko na tym, co faktycznie wymaga wyré6znienia w okreslonej branzowe]j ustawie spot-
dzielczej. Ta zasada tutaj naszym zdaniem nie do konca jest zachowana, bowiem zupelnie
niepotrzebnie w niektorych przepisach powtarza sie przepisy prawa spoldzielczego dostow-
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nie. Z uzasadnienia wynika, ze taka jest technika legislacyjna. W innych wprowadza sie inne,
zapominajac, ze reguluje to Prawo spoldzielcze. Gdyby w takiej formie ta ustawa zostala
przyjeta, to moim zdaniem pojawig sie klopoty interpretacyjne, ktory przepis nalezy stosowac.

Po drugie, troche wyréznia te spoldzielnie rolnikéw — ja juz nie méwie o podatkach,
bo to jest akurat rozwigzanie sluszne, to jest specyfika dzialalnoSci rolniczej — nato-
miast... Postuze sie przykladem, panie przewodniczacy, zeby przedstawié, o co nam cho-
dzi. Jest artykul, ktory méwi o tym, ze nie moze nie rolnik, czyli ten przedsiebiorca czlo-
nek spoéldzielni, ktéry wlasnie zajmuje sie, ogélnie rzecz biorac, tym magazynowaniem
1 przetwarzaniem, wchodzi¢ w sklad rady nadzorczej spoldzielni. Ja tego nie rozumiem,
prosze panstwa. Co prawda jest tam zdanie uzasadnienia, ze to rolnicy powinni kontro-
lowa¢ - rolniczy, powiedzmy, ta pierwsza grupa cztonkow spotdzielni. Moim jednak zda-
niem to narusza generalne zasady zapisane w Prawie spotdzielczym. Art. 18 paragraf 1
—r6wnos¢ praw i obowigzkow wszystkich cztonkéw. To po pierwsze. Po drugie, obawiam
sie, ze te podmioty, na ktorych bardzo nam zalezy, zeby weszly w sktad spéldzielni, czyli
te podmioty przetwarzajace, w charakterze cztonkéw, bedg mialy powazne watpliwoSci,
czy przystapi¢ do firmy, do ktérej wniosg majatek (na tym nam zalezy) — przewaznie
to beda wklady niepieniezne — ale niestety nie beda mogly wejs¢ w sktad organu kon-
trolnego, ktory — ze tak powiem - jest organem kontrolnym wobec zarzadu spotdzielni.
Ja nie wiedze wiec tutaj takich mozliwosci.

Jeszcze jedno zdanie. Bedziemy rowniez zglaszac — dzisiaj mam nadzieje, ze chodzi tylko
0 uwagi ogélne —jedng zmiane, panie przewodniczacy, bardzo istotng dla naszego Srodowiska,
mianowicie, zeby do projektu ustawy dodac jeden artykul zmieniajacy jeden przepis w Pra-
wie spoldzielczym. Co prawda, tego w tej ustawie sie nie przewiduje, ale z uwagi na range
sprawy, na jej waznos¢ dla srodowiska, ktore reprezentuje, zglosimy postulat zgtaszany od lat.
Chcemy wprowadzi¢ do art. 138, ktory mowi o tym, jaka jest definicja rolniczej spotdzielni
produkeyjnej, jedno bardzo istotne stowo — ,,zespotowe, wielorodzinne gospodarstwo rolne”.
To jest sprawa niebagatelna. Oczywiscie mozna to dalej uszczegbélawiaé w innych ustawach,
miedzy innymi w ustawie o ksztaltowaniu ustroju, ale bardzo bySmy serdecznie prosili, zeby
Komisja byla taskawa pochyli¢ sie nad tg nasza propozycja.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy.

Posel Jak Krzysztof Ardanowski (PiS):

Mysle, ze wszyscy jesteSmy zwolennikami rozwoju spétdzielczosci rolniczej w Polsce. Jestesmy
przekonani, ze podobnie jak w innych krajach Unii Europejskiej nalezy wyroznié¢ spotdziel-
czo$¢ rolniczg. Nie zgadzam sie z Sgdem Najwyzszym, ktéry méwi, ze wszystkie rozwigzania
powinny by¢ ekstrapolowane na wszystkie typy spéldzielni, czyli rowniez uczniowskie, miesz-
kaniowe i tak dalej. W Europie spéldzielnie rolnicze sg szczegoélnie wspierane. Maja réwniez
swoja europejska afiliowana przy Komisji Europejskiej reprezentacje, czyli COGECA. Ustawa
idzie — wskazuja na to rowniez wypowiedzi partneréw spolecznych — w sensownym kierunku,
natomiast sg réwniez drobne uwagi, ktére wymagalyby rozwazenia, rozpatrzenia, analizy
zapewne rowniez prawnej i finansowej, bo i w tym kierunku poprawki mogg by¢ zglaszane,
dlatego panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proponuje zeby powolaé¢ podkomisje, ktéra
zajmie sie rozpatrzeniem tych wszystkich uwag i w serdecznej wspélpracy z ministerstwem
rolnictwa przygotuje projekt, ktory bedzie wszystkim nam odpowiadat.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Do tej podkomisji zglosili sie nastepujacy poslowie: pan Zbigniew
Ajchler, Mieczystaw Miazga, Szymon Gizynski, Marek Kwitek, Jerzy Malecki, Mirostaw
Maliszewski, Jaroslaw Sachajko, Zbigniew Dolata i pani poset Paulina Hennig-Kloska.
Czy ktos$ zglasza sprzeciw wobec takiego sktadu podkomisji nadzwyczajnej. Nie stysze.

Bardzo prosze, zeby czlonkowie podkomisji nadzwyczajnej po zakonczeniu posiedze-
nia podeszli do stotu prezydialnego w celu wyboru przewodniczacego.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Protokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.




