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Komisje: do Spraw Energii i Skarbu Panstwa oraz Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obra-
dujgce pod przewodnictwem posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, rozpatrzyty:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zmianie ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego (druki nr 1975 i 1982).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Naimski sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
i pelnomocnik rzadu do spraw strategicznej infrastruktury energetycznej wraz ze wspélpracownikami
oraz Aleksander Zareba czlonek zarzadu Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Rolni-
kéw Indywidualnych ,,Solidarno§é”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Wiestaw Koziol
i Dariusz Rzepnikowski - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Dariusz Dab-
kowski i Jarostaw Lichocki - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dzien dobry, szanowni panstwo. Otwieram posiedzenie obradujacych wspélnie Komisji
— Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa.
Witam panstwa postéw oraz gosci. Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy rozpatrzenie poprawek zglo-
szonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o ksztaltowa-
niu ustroju rolnego (druki nr 1975 i 1982).

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie stysze, zatem stwierdzam, ze porzadek obrad
zostal przyjety.

Szanowni panstwo, mamy posiedzenie Komisji. Jezeli kto§ nie jest jego uczestnikiem,
to bardzo prosimy, by przenie$c¢ rozmowy na korytarz, poniewaz ta sala ma szczegélnie
zla akustyke, wiec nawet dwie osoby rozmawiajace nie na temat zakl6cajag nam prace.
Bardzo dziekuje. Prosimy o zamkniecie drzwi.

Szanowni panstwo, przed przystapieniem do realizacji porzadku, mam pytanie. Czy
na sali znajdujg sie osoby wykonujgce zawodowo dzialalnos¢ lobbingowg? Nie stysze.
Dziekuje bardzo.

Podczas drugiego czytania zgloszono wniosek o odrzucenie projektu ustawy w caloSci
oraz zgloszono dwie poprawki do ustawy.

Czy kto$ z panstwa chcialtby uzasadnié wniosek? Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Sachajko (Kukizl5):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni postowie, zlozylem ten wniosek
o odrzucenie w drugim czytaniu z tego powodu, iz jestem totalnie zaskoczony trybem
pracy nad tg ustawg. Po prostu takiej specustawy to jeszcze w Sejmie nie mieliémy.
Ustawa, ktora nie powinna by¢ zaskoczeniem dla nikogo, poniewaz ustawa o ochronie
gruntow rolnych od péttora roku funkcjonuje. MieliSmy juz czas, zeby sie zastanowic.
Nagle w pigtek trafia ustawa, w poniedzialek jest pierwsze czytanie i juz w tej chwili
mamy te ustawe zakonczyc. Jeszcze raz mowie, ze przy ustawie, ktora nie wynika — tak
jak afrykanski pomor §win (ASF) - z naglych warunkéw czy z tego, ze byl jakis§ kata-
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klizm. Nie moze by¢ tak, ze postowie nie mogli zasiegnaé szerokich konsultacji spolecz-
nych. Co sie z tym dzieje?

Druga rzecz, jestem zdziwiony, bo chyba nie ma znowu przedstawiciela Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ze MRiRW tak swobodnie decyduje sie na brak kontroli nad
gruntami rolnymi. To jest co§ dziwnego. Méwitem juz o tym w trakcie zadawania pyta-
nia. Ponad 5 ha dziennie ginie nam gruntow rolnych. A teraz tutaj pozwalamy na to,
zeby Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi totalnie nie miat kontroli nad gruntami rol-
nymi. Przeciez jedno i drugie to sg panstwowe urzedy. Nie wierze, zeby MRiRW dzialato
na szkode Ministerstwa Energii. Przesylanie energii jest kluczowe dla Polski i ono musi
by¢, wiec nie zakladam, zeby MRiRW bytlo ztosliwe dla ME i nie wyrazato zgody na co$
oczywistego. Dlatego i tryb funkcjonowania, i brak zaufania ME do MRiRW...

Prositbym o poparcie tego wniosku, zeby$my sie mogli dluzej zastanowié nad dobrymi
rozwigzaniami, bo to, o czym méwil pan minister Naimski, ze sg jakie$ drobne manka-
menty w tej ustawie o ochronie przed wykupem ziemi, mozemy rozwigzaé inaczej, nie
od razu pozwalajgc na wykup ziemi. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest glos przeciw? Nie ma. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Piotr Naimski:
Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, rzad podtrzymuje przedlozenie. Uwazamy,
ze ta nowelizacja pozwoli spotkom o szczegblnym znaczeniu dla bezpieczenstwa kraju,
operatorom przesylowym - to sa Polskie Sieci Elektroenergetyczne (PSE), Gaz-System
i Przedsiebiorstwo Eksploatacji Rurociggéw Naftowych (PERN) — w trybie uproszczo-
nym nabywac te grunty rolne, ktore sg potrzebne dla ich dziatalnosci. Tylko i wylacznie
takie grunty oraz tylko i wylgcznie te spotki.

Nie ma ta nowelizacja zadnego zamiaru ani zadnych zapiséw, ktére uniemozliwialyby
Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi kontrole nad obrotem ziemig rolng w Polsce. Mini-
ster Rolnictwa i Rozwoju Wsi na piSmie przedlozyl Wysokiemu Sejmowi swojg opinie
i nie ma tutaj zadnych zastrzezen.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne chcialo zabra¢ glos?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Co do wniosku? Bez uwag.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Byt glos przeciw, jak rozumiem, tak? Przeciw wnioskowi o odrzucenie.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):

Panie przewodniczacy, chcialem zadaé pytanie panu ministrowi. Nie wiem, bo pan mini-
ster caly czas potwierdza, ze te trzy spotki energetyczne, operatorzy, chca naby¢ grunt —
prawo uzytkowania wieczystego albo nabycie wlasnosci — ale w tej ustawie pan wyraznie
pisze rowniez, ze te spolki majg prawo wejs¢ kapitalowo, czyli naby¢ akcje lub udziaty
spotek prawa handlowego, ktére sg wiascicielami lub uzytkownikami wieczystymi nie-
ruchomogci rolnych. To pytanie zadawatem dzisiaj przy drugim czytaniu. Przepraszam,
nie moglem by¢ do konca, bo miatem posiedzenie komisji, ale z tego, co mi przekazano,
to pan minister tu jakby méwi: ,,No, nie do konca chcemy te akcje brac¢”. To po co wpi-
sujemy te akcje?

Czy Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi wie o tym, ze spolki energetyczne beda mu
nabywa¢ akcje lub udzialy wlasnie tych rolnych przedsiebiorstw, ktore sg? Czy jest
na to przyzwolenie? Po co spétkom energetycznym udzialy lub akcje w spotkach rolnych?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Panowie przewodniczacy, panie poéle, to jest w zasadzie sytuacja dokladnie taka sama,
czy grunt rolny nalezy do indywidualnego rolnika, czy nalezy do jakiego§ przedsigbior-
stwa, jezeli ta dzialka rolna jest niezbedna do tego, zeby przeprowadzi¢ przez nig infra-
strukture krytyczna, infrastrukture przesylowa. W zwigzku z tym, jezeli zaistniatby taki
przypadek, ze firma — nie rolnik indywidualny, tylko firma — ma w posiadaniu grunt

4 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui D0 SPRAW ENERGII | SKARBU PANSTWA (NR 85),
KomisJi RoLNicTwa | RozwoJu Wsi (NR 193)

rolny, ktory jest niezbedny dla dzialalnoéci tych trzech operatorow, to wtedy ta ustawa
bedzie utatwiata nabycie tego gruntu. Podkreslam — utatwiala, a nie nakazywala, bo takie
nieporozumienie tez tutaj w tej naszej dyskusji sie pojawia.

To jest nowelizacja, ktéra nie daje operatorom zadnych mozliwoéci nacisku na wtasci-
ciela, od ktorego cheg ten grunt rolny nabyé. Ta transakcja bedzie sie odbywala po pro-
stu zgodnie z zasadami rynkowymi. Jezeli wlaSciciel gruntu nie bedzie chciat sprzedac,
to po prostu tego nie zrobi. Dotyczy to zaréwno rolnika indywidualnego, jak i firmy, ktéra
moze by¢ dowolnym podmiotem gospodarczym, dowolnie zorganizowanym, a ktora jest
wlascicielem tego wlasnie kawatka ziemi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Czyli rozumiem, panie ministrze...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No, tu juz wyja$nienie zostalo ztozone. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Ale nie zostalo wylozone, panie przewodniczacy, bo pan minister ograniczy! sie do pod-
miotow, ktore bedg podmiotami prawa, gospodarczymi, réwniez prywatnymi. O to chodzi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wszystkie podmioty wchodza w gre.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Czyli pan minister bedzie wchodzil z tymi podmiotami do podmiotéw prywatnych i przej-
mowal akcje czy udzialy. Panie przewodniczacy, nie trzeba kupowaé browaru, zeby sie
piwa napic.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie trzeba. Jezeli byloby przekroczenie uprawnien, to inne organy bedg sie zajmowac
takimi spétkami, gdyby przekroczyly uprawnienia wynikajace z ustawy. Intencjg ustawy
jest budowa sieci, a nie obrot czy manipulacje, czy jakiekolwiek inne dzialania, ktore nie
sluzg budowie. Ustawa Sci§le okresla, na jaki cel ma byé nabyty grunt, wiec jezeli bytby
on nabyty na jakis$ inny cel, to wtedy byloby ztamanie ustawy. Zajetyby sie pewnie tym
Centralne Biuro Antykorupcyjne i prokuratura. Nie ma co tu kopii kruszyé. Glosujemy.
Kto jest za wnioskiem o odrzucenie projektu w catosci? Prosze o podniesienie reki. (11)
Kto jest przeciw? (26) Kto sie wstrzymal? Nie widze.
Jaki wynik? Tym samym Komisja negatywnie zaopiniowala wniosek o odrzucenie
projektu w catosci.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Panie przewodniczacy, mozna powtorzyc¢ wyniki glosowania? Bo tutaj na konicu nic nie
stychaé.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Za - 11, przeciw — 26, brak glosow wstrzymujacych sie.
Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli 26 glos6w przeciw wnioskowi o odrzucenie projektu w calosci i 11 za wnioskiem
o odrzucenie w calo§ci. Wyrazna réznica na korzy$¢ kontynuacji prac nad projektem.

Przechodzimy do poprawek. Bardzo prosze, poprawka nr 1, zgloszona przez Plat-
forme Obywatelskg i Nowoczesna. Kto uzasadnia? Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, w poprawce pierwszej chcie-
libySmy rozszerzyc katalog firm, ktére bylyby uprawnione do nabywania gruntéw rol-
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nych, o wszystkie spotki prawa handlowego, a nie tylko te, ktére sg enumeratywnie
wymienione w projekcie ustawy.

Uzasadnienie. Spodziewamy sie, ze w najblizszym czasie pewnie bedzie taka sytuacja,
ze niektore resorty, przedsiebiorstwa, srodowiska zglosza swoje roszczenia co do kolejnej
zmiany tejze ustawy. W zwiazku z tym, zeby uprzedzi¢ tego typu dziatania, wnosimy
o przyjecie naszej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy drugi z wnioskodawcow, bo tu mam PO i Nowoczesna, zabierze
glos? Nie. Wspolne uzasadnienie. Glos przeciw?

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Traktujemy to, panie przewodniczacy, jako jeden wspdlny wniosek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze to wspdlne stanowisko.
Czy glos przeciw kto$ chciatby zabrac? Biuro jeszcze nie teraz. Bardzo prosze, pan
poset.

Posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo dziekuje. Jednak zglosze tutaj glos przeciw. Uwazam, ze wylaczenie spod MRiRW
trzech panstwowych spélek juz jest naduzyciem, a jezeli mielibySmy robié to tak szeroko,
to juz zupelnie tracimy sens w ogole tej ustawy, ktora przyjeliSmy. Wiekszos¢ obywateli
i wiekszo$¢ Sejmu na pewno uwaza, ze jest to dobra ustawa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Trzeba przyznaé, ze jest dziwna logika w tym, ze ci sami, ktorzy glosuja przeciwko usta-
wie, dajg poprawke rozszerzajgca zakres ustawy, ktorg krytycznie oceniaja. No, ale to juz
- ze tak powiem — wnioskodawcy maja do tego prawo.
Stanowisko rzadu, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, rzad jest przeciwko. JesteSmy przeciwni tej
poprawce. RzeczywiScie, ta poprawka rozszerza zakres dzialania tej nowelizacji. Rozsze-
rza w sposob niekontrolowany. Natomiast intencjg tej nowelizacji jest taka modyfikacja
obowigzujacej ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego, zeby to w dalszym ciggu mogto
by¢ Scisle kontrolowane, jezeli chodzi o caly ten zakres — ze tak powiem — obrotu ziemig.
Dlatego ograniczamy to w tej nowelizacji do spotek Skarbu Panstwa.

Moge tutaj dodac jeden komentarz, taki bardziej ogolny. Otoz ta ustawa, ktora nowe-
lizujemy, to jest ustawa, ktéra w sposéb kompleksowy i — mozna powiedzie¢ — bardzo
radykalny ograniczylta obrot ziemig rolng w Polsce. To jest taktyka czy strategia, ktora
przyjal rzad, przyjeto MRiRW, dlatego ze w oczywisty sposob teraz mozemy zidentyfi-
kowa¢ takie potrzeby gospodarcze, ktére wymagajg nowelizacji tej ustawy, wymagaja
pewnego poluzowania albo pewnych wylaczen. Zycie gospodarcze pokazuje w kraju,
ktore to sa dokladnie punkty i jakich ewentualnie wylgczen wymaga ta ustawa. Ten tryb
postepowania prowadzi do tego, ze bedziemy ostatecznie mieli ustawe, ktéra reguluje
w sposob wlasciwy, dopuszcezajac normalne obroty, konieczne dla zycia gospodarczego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysokie Komisje, dwa aspekty.

Po pierwsze, tytulem wyjasnienia, de facto mamy zgltoszone trzy poprawki. Prosze zwroé-
ci¢ uwage, ze w zestawieniu poprawek pierwsza poprawka, oznaczona jako nr 1, ma dwa
podpisy — Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska i Klubu Poselskiego Nowocze-
sna. Te dwa kluby, niezaleznie od siebie, zglosily poprawke tozsamg zaréwno co do tresci,
jak i brzmienia, stad taka a nie inna forma zapisu tego w zestawieniu poprawek.

Natomiast tutaj druga uwaga jest istotna, szanowni panstwo, co do kwestii formalne;j,
zwigzanej z tymi poprawkami. Mianowicie, drodzy panstwo, w ocenie Biura Legisla-
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cyjnego, te poprawki wykraczajg poza zakres przedlozenia. Prosze zwrdci¢ uwage, jak
zostal zdefiniowany zakres przediozenia. To jest o tyle ulatwiona sytuacja, ze ustawa jest
naprawde krétka. Tam przez projektodawce zostaly dosy¢ Sci§le i precyzyjnie okre§lone
rodzaje spolek i zakres przedmiotowy tych spoélek. Teraz obawa Biura Legislacyjnego
jest nastepujaca, ze w przypadku rozszerzenia tego zakresu w ten sposob, na tym eta-
pie procedury legislacyjnej, co wyraznie podkresle, moze narazié¢ tak stanowione prawo
na zarzut — i to prawdopodobnie skuteczny zarzut — przed Trybunatem Konstytucyjnym,
ze poprawka zgloszona w tym trybie, na tym etapie pracy ustawodawczej, wykracza poza
zakres przedlozenia. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy w takim razie mozna tutaj postawic takg ocene tej poprawki, ze gdybySmy ja przy-
jeli, to tak naprawde ona uchyla ustawe o ochronie ziemi? Poniewaz kazda spotka, nawet
majaca na celu obroét ziemig, mogltaby po prostu ziemie nabywaé. Czy pan minister
mogtby odpowiedziec?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Szczegblowa interpretacja takiego hipotetycznego zapisu to wymagataby glebszego czy
dtuzszego zastanowienia, ale podtrzymuje to, co powiedzialem. W sposob niezasadny, bez
kontroli, rozszerza mozliwo§¢ obrotu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, jeszcze pytanie.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Chcialam zapytaé, panie ministrze, bo rozumiem, ze zapis tej poprawki méwi nam o spot-
kach prawa handlowego, ale wcze$niejszy zapis, ktory jest i dotyczy tego, dotyczy tylko
i wylgcznie tych spélek, ktore wykonuja przedsiewziecia i inwestycje zwigzane z przesy-
tami. Tam jest dokladne okreslenie, czego dotycza te spotki. To nie sg wszystkie, tylko te,
ktore to wykonuja i majg plany inwestycyjne. Nie, nawet gdyby byla ta poprawka, to i tak
dotyczyloby to nie wszystkich spélek prawa handlowego, tylko tych, ktore maja prawo czy
wykonujg inwestycje zwigzane z energetyka i przesylem energii. To po pierwsze.

Po drugie, nie wchodzac w polemike z panem ministrem, chcialam powiedziec,
ze to nie zycie pokazuje, jak mamy ustawe zmieniaé, bo takie podstawowe rzeczy, jak
wykonywanie inwestycji energetycznych, wykonywanie drog, prawa bankowe, to sg rze-
czy do przewidzenia dla kazdego rozsadnego cztowieka, ktory zajmuje sie prawem i moze
to przewidzie¢. Mozna bylo przewidziec i zapisa¢ od razu w tej ustawie na poczatku,
ze inwestycje, ktore sg wazne dla panstwa, a ktore sg wykonywane przez spotki Skarbu
Panstwa, nie podlegaja tej ustawie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pewnie mozna by bylo, natomiast znajac przedsiebiorczosc réznych spoétek prawa han-
dlowego, zmiana zakresu dzialalnoéci sp6tki w Krajowym Rejestrze Sgdowym i wykona-
nie nawet jednego przylacza energetycznego otworzylyby droge tym spotkom do speku-
lacji ziemia, wiec tego typu rozszerzenie jest niezwykle niebezpieczne.
Czy pan minister chcialby odnies¢ sie do pytania pani posel?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:

Przepraszam pania przewodniczaca, nie bede juz kontynuowal, bo nie czuje sie kompe-
tentny w dziedzinie rolnictwa. W zwigzku z tym nie bede kontynuowat tej naszej pole-
miki ogélnej.

Jezeli jednak chodzi o zapis, ktory jest tutaj proponowany, to ten zapis, ktéry mamy
w nowelizacji, jest celowo bardzo precyzyjnie skonstruowany, zeby nie tworzy¢ luki,
ktéra mozna by bylo go obchodzié. On dotyczy operatorow. Mamy w Polsce, co wynika
z innej legislacji, jednego operatora sieci energetycznych przesylowych i jednego opera-
tora sieci przesylowych gazowych. W zwigzku z tym to jest konkretna rzecz. Mamy tez
jednag spotke PERN S.A., ktora jest opisana w ten sposéb, ze posiada koncesje na prze-
sylanie paliw plynnych w rozumieniu ustawy z dnia itd.
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Posel Dorota Niedziela (PO):
Tylko jedna posiada koncesje?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Tak, tzn. w tym rozumieniu i tym kontekécie. Tak, dotyczy. Ta nowelizacja, rzeczywiscie,
bedzie mogta by¢ niejako uzyta jako ulatwienie dla tych trzech spolek, ktore sa opera-
torami faktycznie, prawda? Sg po prostu wazne dla bezpieczenstwa kraju, majg swoje
potrzeby i majg swoje harmonogramy inwestycyjne, ktore po prostu musza by¢ dotrzy-
mywane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Tylko jeszcze chcialam zapytac, bo nigdzie nie moge znalez¢ na stronach internetowych
Sejmu stanowiska Rzgdowego Centrum Legislacji ani zadnego przebiegu procesu legi-
slacyjnego dotyczacego RCL. Nie wiem, czy jest to jakis btad serwera. Czy majg panstwo
opinie RCL?

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Przepraszam. Dziekuje bardzo. Przechodzil, oczywiscie, przez RCL. Tak, jasne.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania.

Kto z pan i panéw jest za przyjeciem poprawki nr 1, zgloszonej przez dwa kluby —- PO
i Nowoczesng? Prosze o podniesienie reki. (9) Kto jest przeciw? (26) Kto sie wstrzymat?
Nie widze.

Prosze o podanie wyniku. Dziekuje bardzo.

Tym samym wspolnie obradujace Komisje odrzucily poprawke nr 1.

Poprawka nr 2 klubu PO. Czy kto$ chciatby uzasadnié?

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Plocke (PO):
Panie przewodniczacy, ta poprawka przedtuza vacatio legis do 14 dni od podpisu i wyda-
nia ustawy, a nie, tak jak jest w projekcie ustawy, ze obowigzuje ustawa ,,z dniem naste-
pujacym po dniu ogloszenia”. Uwazamy, ze 14-dniowy okres to jest ten minimalny czas
wynikajacy z techniki pracy legislacyjnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w KPRM Piotr Naimski:
Panowie przewodniczacy, szanowne Komisje, zdajemy sobie sprawe z tego, ze taki szybki
tryb wprowadzenia nowelizacji to jest sytuacja nie do konca zwyczajna, ale podyktowane
to jest tym, ze mamy bardzo napiety harmonogram dzialan w dwoch spétkach i musimy
sie z tym uporaé do konca roku kalendarzowego. Tak to po prostu jest. Mowie to wprost.
Z tego powodu wnosimy w tym przedlozeniu o maksymalne skrécenie trybu wprowadze-
nia, bo jeszcze, oczywiscie, ustawa musi przej$¢ przez Senat i podpis pana prezydenta.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne chcialo zabrac¢ glos?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tutaj zadnych uwag nie zgltaszamy. Obie daty, oba okresy wejscia w zycie sg dopuszczalne
z punktu widzenia legislacji. Oczywiscie, to jest kwestia tylko i wylgcznie uzasadnienia
oraz oceny, zar6wno przez wnioskodawcow, panstwa postow, jak i Biuro Legislacyjne,
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jaka data jest dopuszczalna z punktu widzenia zaréwno zasad techniki prawodawcze;j,
jak i tez orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego.

Od strony normatywnej te kwestie reguluje art. 4 ustawy o oglaszaniu aktéw norma-
tywnych. Co do zasady, 14 dni. Ustawodawca wskazuje tez na wyjatki i jakie przestanki
majg wskazywac na te wyjatki. Wérod nich m.in. jest wymieniany ,,wazny interes pan-
stwa”. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

a.p.

Dziekuje bardzo. W takim razie przechodzimy do glosowania.

Kto jest za poprawka nr 2, czyli 14-dniowym terminem wejscia ustawy w zycie? Pro-
sze o podniesienie reki. (10) Kto jest przeciw? (24) Kto sie wstrzymal? Nie widze.

Prosze o podanie wyniku. Dziekuje bardzo.

Tym samym poprawka nr 3 zostala negatywnie zaopiniowana przez Komisje.
To sg wszystkie poprawki.

Pozostalo nam jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Poniewaz pan posel Ardanowski
w tym czasie nie moze by¢ sprawozdawca, poprosil o zmiane. Jest propozycja, zeby byt
to pan posel Robert Telus. Pan posetl wyraza zgode. Czy jest inna propozycja? Nie stysze.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisje upowaznily pana Roberta Telusa
do sprawozdania tej ustawy.

Na tym, szanowni panstwo, wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Bardzo
dziekuje za prace. Protokot posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariatach
Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam wspélne posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu jeszcze raz za prace.




