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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 202)

12 grudnia 2017 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju WSsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Roberta
Telusa (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie niektérych ustaw
w celu utatwienia zwalczania choréb zakaznych zwierzat (druk nr 2114).

W posiedzeniu udziat wzieli: Rafal Romanowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspoélpracownikami, Magdalena Koszyk radca ministra w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji, Anna Rodek naczelnik w Departamencie Analiz i Polityki Migracyjnej
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Waldemar Poplawski zastepca dyrektora Biura
Prawnego Komendy Gtéwnej Strazy Granicznej, Andrzej Fijalkowski zastepca dyrektora Zarzadu
Granicznego Komendy Gl6wnej Strazy Granicznej, Jakub Czapla starszy inspektor w Departamencie
Le$nictwa Ministerstwa Srodowiska, Jerzy Dawidek doradca techniczny w Departamencie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Jacek Lukaszewicz prezes i Marek Mastalerek sekretarz
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, Bartlomiej Popczyk kierownik Dzialu Hodowli i O§rodkow
Hodowli Zwierzyny Zarzadu Gléwnego Polskiego Zwigzku Lowieckiego, Magdalena Konsencjusz
-Bialowas starszy specjalista w Zespole ds. Lowiectwa Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych oraz
Grzegorz Anczewski doradca w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost i Dariusz Rzep-
nikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Dariusz Dgbkowski i Konrad
Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam
panstwa poslow oraz przybylych go$ci. Bardzo serdecznie witam pana ministra. Stwier-
dzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie niektorych innych ustaw w celu ulatwienia zwalczania cho-
réb zakaznych zwierzat.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Prosze bardzo.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Chcialam zapyta¢ o kworum, bo chyba nie ma kworum. Prosze o przeliczenie. To jest
jedna sprawa.

Druga sprawa. Panie posle, bardzo prosze. Chcialam prosi¢ o inny termin, bo to jest
zly termin na rozpatrywanie ustawy. Albo zr6bmy moze przerwe, bo za 15 minut zaczy-
namy prace nad Prawem lowieckim - to sg kwestie dotyczace w wielkiej czesci rowniez
tego samego zagadnienia. Wiekszo§¢ z naszych postow, m.in. przewodniczacy i ja, jeste-
Smy czlonkami podkomisji zajmujgcej sie Prawem towieckim i musimy p6j$¢ na posie-
dzenie. Tematy 1gcza sie i bedziemy procedowaé jednoczesnie w dwoch salach. Mozna
odroczyC w czasie nasze posiedzenie, np. o dwie godziny. Jest nas mniej, nie ma gosci.
Moze odroczmy posiedzenie Komisji, bo wiekszo§¢é osob z tej sali pojdzie zaraz na godz.
8.30 do sali nr 12, poniewaz tam bedzie rozpatrywane Prawo lowieckie.

Taki termin jest naprawde bardzo, bardzo niekorzystny. Mam duzo do powiedzenia
i chcialabym sie wiele dowiedzie¢ o specustawie, a rownoczesnie musze zlozy¢ poprawki
na posiedzeniu podkomisji. Zresztg przedstawiciele Polskiego Zwiazku FL.owieckiego tez
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tam pojda, tez sie podzielili. Wy macie lepiej, bo mozecie sie podzieli¢, a ja sie nie roz-
dwoje i nie pdjde i tutaj, i tutaj.

Sktadam wniosek formalny. Wstrzymajmy posiedzenie Komisji o pare godzin, zeby-
$my mogli zlozy¢ poprawki dotyczace Prawa lowieckiego. Spotkajmy sie tutaj pézniej.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Oglaszam 15 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Drodzy panstwo. Jest wniosek o przeliczenie kworum, dlatego bedziemy musieli prze-
liczy¢ kworum. Bardzo prosze sekretariat o przeliczenie kworum. Przeliczone? Mamy
kworum?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
Mamy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dobrze. Mamy kworum.
Pani posel, czy to wystarczy, czy mamy przeliczy¢ przy pani posel?

Posel Dorota Niedziela (PO):
Panie po§le, kworum jest, a za pie¢ minut go nie bedzie, bo wiekszo§¢ postow wyjdzie
na posiedzenie komisji ochrony srodowiska.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Ale w tym momencie mamy kworum.

Drodzy panstwo, przystepujemy do procedowania. W porzadku dziennym dzisiejszego
posiedzenia mamy pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie niektérych
innych ustaw w celu ulatwienia zwalczania choréb zakaznych. Jest to druk nr 2114.
Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Wobec braku uwag stwierdzam jego
przyjecie.

Marszalek Sejmu skierowal 11 grudnia br. rzgdowy projekt ustawy o zmianie nie-
ktorych innych ustaw w celu ulatwienia zwalczania choréb zakaznych, druk nr 2114,
do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Zanim przystapimy do realizacji porzadku dziennego, chcialbym, zeby Komisja pod-
jela w glosowaniu decyzje o przeprowadzeniu pierwszego czytania z druku nr 2114
w dniu dzisiejszym, czyli w terminie krotszym, niz przewiduje art. 37 ust. 4 regulaminu
Sejmu. Pierwsze czytanie moze odby¢ sie nie wcze$niej niz siddmego dnia od doreczenia
postom druku projektu, chyba ze Sejm lub Komisja postanowi inacze;.

Czy kto$ jest przeciwny temu, abySmy zaczeli dzisiaj procedowanie?

Jest jeden glos przeciw. Tak?

Posel Dorota Niedziela (PO):
Tak. Ja nadal...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ale chce uzasadni¢. Nadal prosze o przelozenie pierwszego czytania. Mamy sale o godz.
10.00. Przet6zmy czytanie na godz. 10.00. Jest wolna sala o godz. 10.00. Chodzi o to,
zebySmy przynajmniej na chwile mogli pgj$¢ na obrady dotyczace Prawa towieckiego,
zlozy¢ poprawki i...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje bardzo.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Prosze mi pozwoli¢ uzasadni¢. Chodzi o to, zeby spokojnie przeczytaé¢. Chodzi o to,
zebym spokojnie mogla wziag¢ udzial w procedowaniu tego projektu i zadawaniu pytan
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oraz przedstawieniu watpliwosci, ktore mam. W tej chwili bede musiata wyj$c i nie bede
mogla zapytac.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Rozumiem.
Czy oprocz pani posel jeszcze kto§ jest przeciw? Nie widze, to znaczy, ze przechodzimy
do glosowania. Czy Komisja... To juz byto. Komisja przyjmuje...

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ale wniosek... (nieczytelne)

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Nie. Pani nie glosowala, tylko byla przeciwko i tyle. A wszyscy poza panig sg za.

Moze inaczej. Zrobmy glosowanie inaczej. Czy kto§ z panstwa jest za tym, zebySmy
przystapili do pierwszego czytania? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest
przeciw? Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo.

Przy 2 glosach wstrzymujacych sie, 2 przeciw przystepujemy do realizowania
porzadku obrad.

Czy na sali znajduja sie osoby wykonujace zawodowag dziatalno$¢ lobbingowa? Jesli tak,
to prosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jaka instytucje reprezentuja. Nie widze.

O uzasadnienie projektu ustawy prosze pana ministra Rafala Romanowskiego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jezeli chodzi o projekt ustawy, to jej zadaniem
jest: zwiekszenie skutecznosci zwalczania chor6b zakaznych zwierzat poprzez wpro-
wadzenie nowych rozwigzan w zakresie zabezpieczenia przed rozwleczeniem choroby
zakaznej zwierzat, zwalczanie choréb zakaznych wérod zwierzat wolno zyjacych, ula-
twienie funkcjonowania organéw Inspekcji Weterynaryjnej poprzez mozliwoéé nakla-
dania dodatkowych nakazéw, zakazow i ograniczen w zwigzku ze zwalczaniem choréb
zakaznych zwierzat.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze, bardzo przepraszam.
Panstwo przewodniczacy, bardzo prosze o nieprzeszkadzanie, bo chcemy szybciej prze-
prowadzi¢ obrady, poniewaz niektorzy postowie chca wyj$¢ na posiedzenie podkomisji.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ja chce wlasnie wyjs¢. Bede musiala wyjsc i nawet nie bede mogta przeczytac uzasadnie-
nia — dzieki temu, ze pan posel nie przychylil sie do mojej prosby.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski:
A takze projekt zaklada wprowadzenie sankcji administracyjnych za nieprzestrzeganie
zakazow, nakazow i ograniczen.

Projekt pozwala na wprowadzenie zmian, ktére umozliwig budowanie urzgdzen lub
budowli w pasie drogi granicznej oraz poza nim w celu ograniczenia migracji zwierzat
wolno zyjacych w przypadku wystgpienia lub bezposredniego zagrozenia wystapienia
choroby zakaznej zwierzat.

Projekt zaklada konieczno§é wprowadzenia zmian w przepisach Prawa lowieckiego
w celu usprawnienia wykonywania polowan i odlowow zwierzat lownych w celu utrzy-
mania populacji zwierzat poszczegélnych gatunkéw na odpowiednio niskim poziomie,
co jest szczegolnie istotne w sytuacji wystapienia choroby zakaznej w populacji tych
zwierzat. Projekt zaklada konieczno$¢ zmiany ustawy z 2004 r. o Inspekcji Weterynaryj-
nej w celu usprawnienia pracy organow Inspekcji Weterynaryjnej w zakresie zwalczania
choréb zakaznych zwierzat. Projekt zaklada konieczno§é zmiany ustawy z dnia 11 marca
2014 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat w celu
usprawnienia eliminacji choréb zakaznych zwierzat populacji zwierzat wolno zyjacych,
w tym przede wszystkim kwestii dotyczacych odtowu oraz wykonywania odstrzatu sani-
tarnego zwierzat.
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Zmiana ustawy o ochronie granicy panstwowej umozliwi wybudowanie bariery, ktora
bedzie zapobiegala migracji zwierzat wolno zyjacych, a tym samym zminimalizuje ryzyko
rozprzestrzeniania sie choroby na terenach przygranicznych.

Zmiana ustawy — Prawo lowieckie ma na celu w szczegolnosci zwiekszenie nadzoru
ministra srodowiska nad Polskim Zwigzkiem Y.owieckim oraz zwiekszenie efektywnosci
odstrzatu sanitarnego.

Zmiana ustawy o Inspekcji Weterynaryjnej jest dokonywana w celu usprawnienia
pracy organéw Inspekcji Weterynaryjnej — zmiana zoptymalizuje i zwiekszy efektywnosc
dzialan organéw zwigzanych ze zwalczaniem choréb zakaznych zwierzat. Zmiana ustawy
z 2014 . o ochronie zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat wprowadzi
rozwigzanie, ktore umozliwia efektywniejsze zwalczanie choréb zakaznych w popula-
cji zwierzat wolno zyjacych w wyniku okre§lonych sposob6éw odlawiania zwierzat oraz
umozliwienia wykonywania odstrzalu sanitarnego.

W projekcie ustawy zapisana jest rowniez kwestia urlopu okoliczno$ciowego w mak-
symalnej wysoko§ci sze§ciu dni w ciggu roku kalendarzowego dla oséb majgcych upraw-
nienia mys$liwskie i wykonujgcych odstrzal sanitarny, po wezesniejszym poinformowaniu
i uzgodnieniu terminu takiego urlopu z przetozonym lub tez z pracodawca.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z postow chce zabrac glos?
Bardzo prosze. Pani przewodniczaca Dorota Niedziela.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Trzeci raz powtorze protest, ze nie moge zadac pytan, poniewaz musze wyj$c. Nie wiem,
czy specjalnie jest to zrobione, czy nie, ale to nie jest w porzadku.

Mam zasadnicze pytanie. Panstwo w artykule dotyczacym Inspekcji Weterynaryjnej
robicie zmiane, dotyczgaca wyznaczania czy stworzenia zespotu lekarzy powiatowych, kté-
rzy beda sie zajmowac tylko i wylacznie zwalczaniem afrykanskiego pomoru §win. Beda
dwa zespoly. Moje pytanie brzmi nastepujgco. Mamy raporty i panstwo sami przyzna-
wali na posiedzeniach Komisji dotyczacych afrykanskiego pomoru §win, ze sa absolutnie
dosy¢ duze niedobory dotyczace Inspekcji Weterynaryjnej. Mamy ile§ nieobsadzonych
etatow. Inspekcja Weterynaryjna i nie tylko inspekcja zglasza, ze sg zbyt mate §rodki
do wykonywania zadan. A panstwo nakladacie jeszcze dodatkowe obowigzki — tworzenie,
wyznaczanie — na ktore bedg przyznawane $rodki lekarzom, lekarze ci beda dodatkowo
wyznaczeni, ale nie zwiekszacie panstwo srodkéw na ten cel w budzecie.

Przypomne, ze na posiedzeniu Komisji budzetowej sprawdzaliSmy to i srodki
sg dokladnie takie same jak w tamtym roku. Absolutnie w zadnym stopniu nie zostaly
zwiekszone Srodki w budzetach wojewodow na zwalczanie choréb zakaznych. Przypomne
tez, ze co roku nastepuje pod koniec roku uruchomienie rezerwy celowej. Dzieje sie tak
tylko dlatego, ze Srodkéw zawsze brakuje. Tam jest za mato pieniedzy. W sytuacji, kiedy
zwiekszacie liczbe obowigzkow, nakladacie obowigzek tworzenia zespotow, ktorym trzeba
bedzie placic, i nie zwiekszacie budzetu, to specustawa powinna dotyczy¢ rowniez zmian
w budzecie na przyszly rok — zmian zwiekszajacych pule pieniedzy. To po pierwsze.

Pozwoli pan posel, bo i tak musimy wyjs¢.

Druga sprawa. Pytanie dotyczy oséb, ktére beda uzyskiwaly szesciodniowy urlop
w ciggu roku na wyznaczanie czy na to, zeby mogly uczestniczy¢é w odstrzale sanitar-
nym. Nie rozumiem i bardzo mi przykro, ze nie bede mogla uslyszeé¢ uzasadnienia, dla-
czego tak to jest zrobione. Jak to bedzie zorganizowane? Pytanie — czy przedsiebiorca,
ktoérego pracownikiem jest mysliwy, bedzie placil za taki urlop? Rozumiem, ze instytucje
panstwowe, ktore bedg zwalnialy ludzi do prowadzenia odstrzalu, czyli wojsko, bedzie
placié. Ale czy prywatni przedsiebiorcy tez beda placi¢? Dodatkowo dla mnie jest to tro-
che malo rozsadne - zas§wiadczenie o tym, ze bedzie sie uczestniczyto w polowaniu. Tam
sg o§wiadczenia kot towieckich. Nie mamy czasu o tym rozmawiaé, bo musze wyjsc, ale
prositabym o odpowiedz na pi§mie na zadane pytania, bo niestety, nie moge wystuchac
odpowiedzi.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Bardzo dziekuje za pytania.

Pani posel, pani przewodniczaca. Musze wyjasni¢ pewng sprawe, bo to tak wyglada,
jakbyémy zwolali posiedzenie Komisji przeciwko pani posel, przeciwko pani przewod-
niczgcej. Pani przewodniczgca, posiedzenie Komisji zwolal przewodniczacy Sachajko
i my§le, ze to nie bylo zrobione, i mam nadzieje, ze nie byto to zrobione przeciwko pani.
Zreszta wszyscy uwazamy, ze posiedzenie Komisji mogloby zostaé¢ zwolane na pézniejszy
termin, ale juz zostalo zwolane i prosze, pani przewodniczaca, nie sugerowac, ze to byto
zrobione przeciwko pani. Na pewno tak nie byto.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Panie posle. Ad vocem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Juz nie, pani przewodniczaca.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Ad vocem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Pani przewodniczaca.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Dzwonitam cztery razy...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Ale do mnie?

Posel Dorota Niedziela (PO):
...do sekretariatu i do pana przewodniczacego z proShg o przesuniecie terminu tak, zeby
posiedzenia Komisji sie nie nakltadaly.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Kochani, ale to juz nie ma sensu. To sie stalo. Posiedzenie zostalo zwolane. Mnie tez
to nie pasowalo. Godzina nie byla dla mnie odpowiednia, ale ustawa jest wazna i musimy
ustawe przeglosowac.

Z racji tego, ze przewodniczacy rowniez chee wyj$¢, oddam glos panu przewodniczg-
cemu.

Chyba pan pozwoli, panie poSle. Czy pan chce zlozy¢ wniosek formalny? Pan pozwoli?
To oddam gtos panu przewodniczacemu Sachajko.

Posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. To, co sie w tej chwili dzieje, jest rzeczywiscie
trudne do opanowania. Mamy bardzo mato sal. Sg ustawy, ktore biegng réwnolegle. Wia-
§ciwie nie widzialem mozliwoSci niezwolania posiedzenia Komisji, poniewaz jest specu-
stawa i rozchodzacy sie w tej chwili afrykanski pomor §win zagraza, wlaSciwie mozna
tak powiedzie¢, bezpieczenstwu zywnosciowemu Polski. Jezeli stracimy hodowle trzody
chlewnej, no to poniesiemy ogromne koszty. Na ostatnim posiedzeniu Sejmu NIK powie-
dzial w swoim raporcie, ze same odszkodowania wyniosg 10 mld z1, nie méwigc o stracie
rynku. A wiec ustawa jest niezwykle wazna i trzeba jg procedowac.

Zobaczymy, sprobujemy odlozy¢ Prawo towieckie. Jezeli sie nie uda, to bedzie sie
procedowato dwie ustawy réwnolegle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Przyjmujemy uzasadnienie. My§le, ze jest roz-
sadne.
Pan poset Ajchler.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Chcialem sie dowiedziec, dlaczego nie ma pel-
nomocnika rzadu do spraw ASF na tak waznym posiedzeniu Komisji, na ktérym proce-
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dujemy projekt ustawy. Przeciez to jest niepowazne. Z tego, co wiem, pan Bogucki jest
pelnomocnikiem rzadu do tych spraw. Tak? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Nie wiem, czy pan zna, panie przewodniczacy, program bioasekuracji
i zmiany w nim, ktory jest na stronie GIW. Przeczytam panu tylko jeden punkt, bo stad
mam pytanie, tylko nie wiem, do kogo je skierowac, jesli nie ma pelnomocnika. ,, Wyma-
gania dotyczace bioasekuracji. Zabezpieczenie gospodarstwa, w ktorym sg utrzymywane
Swinie w systemie otwartym. Wymagane jest podwdjne ogrodzenie (minimum wysokoSci
1,5 m podmurowka lub wkopany kraweznik)”. Chce sie dowiedziec, co to znaczy wediug
panstwa ,,w systemie otwartym”. Czy chodzi o rolnika i przedsiebiorce, ktory produkuje
prosieta i warchlaki, i tuczniki? Nie tylko tuczniki. Czy o to chodzi? Czy rzeczywiscie jest
taki element w tym przypadku?

Chce powiedzie¢ to w takim kontekécie, ze wszystkie ,,nadchodzgce” przepisy doty-
czace bioasekuracji i ustawy — Prawo wodne sg dla producentéw trzody chlewne;...

Panie przewodniczacy, nie wiem, czy pan nadaza.

Zadaniem i obowigzkiem producentow trzody chlewnej bedzie m.in. z OSN ponie-
sienie kosztow na przechowywanie przez 6 miesiecy gnojowicy i przez 5 miesiecy plyty
budowlanej. Czy panstwo zdajecie sobie sprawe z kosztow? Moze to tyle. Prositbym
o odpowiedz, a potem odpowiednio skomentuje sprawe.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Jesli nie ma pelnomocnika, to nie wiem, czy kto$ odpowie mi na pytanie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie poéle, pytan nie zadajemy przewodniczgcemu, tylko przedstawicielowi mini-
sterstwa, dlatego ze jest to ustawa rzadowa. Jest na sali minister. Bardzo mi przykro,
bo chcialbym odpowiedzie¢ na pytanie i chetnie bym panu odpowiedzial, ale jest kto§
wazniejszy.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Czy ten minister jest pelnomocnikiem do spraw bioasekuracji?

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy...

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Zadaje proste pytanie. Prosze mi odpowiedzieé.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, panie przewodniczacy. Za chwile minister odpowie. Nie przekrzy-
kujmy sie. W tej chwili juz pan skonczyl. Dziekuje panu. Prosze wylaczy¢ mikrofon.
Pan minister. Prosze bardzo.
Prosze bardzo, jeszcze pan posel Kazimierz.

Posel Kazimierz Plocke (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam kilka pytan do pana ministra w zwiazku z art.
1. Mianowicie chcialbym uzyskaé opinie, odpowiedZ na pytanie, jakie jest stanowisko
Komendy Glownej Strazy Granicznej odno$nie do budowy ogrodzenia, o ktérym moéwi
sie w art. 1?7 Po drugie - jaki bedzie koszt plotu? Jaka bedzie dtugosc plotu i co sie sta-
nie, jesli plot bedzie przebiegal przez grunty prywatne i nie bedzie zgody wilasciciela
na budowe tego typu obiektu? Pojawia sie takze pytanie, kto bedzie wiascicielem plotu
- wojewoda, starosta, minister, Straz Graniczna? Kto bedzie sie zajmowal eksploatacja
plotu w przysztosci? Nie chodzi o to, zeby tylko wybudowac. Wiec kto bedzie ptot napra-
wiac¢? Kto bedzie ponosit koszty eksploatacyjne?

Wiasciwie jest takie pytanie — w jakiej czeSci Polski bedzie ptot? Czy obejmuje wszyst-
kie granice? Polnocne, zachodnie, poludniowe — czy tylko wschodnie? Jaki tak naprawde
jest sens tego przedsiewziecia? Jakie sg gwarancje, ze wybudowanie plotu czy obiektu
zagwarantuje, ze ASF nie bedzie sie dalej rozprzestrzenial? Jezeli jest prawdziwa teza,
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ze mamy naplyw wirusa ze wschodniej czesci, to on bedzie sie przesuwal w kierunku
zachodnim. To jest chyba logiczne. Nie bedzie wracal na wschod. To wlasciwie po co jest
plot? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze kto$ z postow chcial sie wypowiedziec?

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Panie przewodniczacy, mam pytania, tylko chce poczekaé, az pan minister odpowie
mi na pierwsze pytanie odno§nie do bioasekuracji.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie posle, widzialem i juz moéwilem: nie przekrzykujmy sie. Jezeli pan chce zabraé
glos, to prosze o podniesienie reki i naprawde panu udziele glosu. Obiecuje panu.
Czy kto$ z postéw jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze.
Panie ministrze, prosze odpowiedziec.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Odpowiadajac panu
postowi, proponuje w takim uktadzie moze spojrze¢ w uchwale Rady Ministrow w spra-
wie powolania pelnomocnika rzgdu do spraw tagodzenia skutkow afrykanskiego pomoru
swin. Tam pan przewodniczacy znajdzie sobie odpowiedZ na pytanie, jaki zakres czyn-
nos$ci ma pelnomocnik rzadowy.

Prosze wybaczy¢, ale minister konstytucyjny wyznacza ministrow prowadzacych
dany zakres ustawy. W tym wypadku zostala upowazniona moja skromna osoba, jako
podsekretarz stanu — minister wiodacy. Zostalem rowniez wpisany w ocenie skutkow
regulacji jako podsekretarz stanu, jako minister prowadzacy specustawe.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Odpowiadam panu postowi Plocke. Jezeli
chodzi o zakres i analize kwestii zapory, to analiza zostala wykonana w ramach pracy
miedzyresortowego zespolu. Taka byla rekomendacja pod koniec lipca 2017 r. Komi-
tetu Ekonomicznego Rady Ministréw. Nastepnie Rzadowy Zesp6t Zarzadzania Kryzyso-
wego podjal decyzje, aby wykona¢ analize ekonomiczng i analize przeprowadzenia calej
inwestycji. Inwestycja jest zaplanowana na odcinku granicy polsko-bialoruskiej i pol-
sko-ukrainskiej. Lgczna dlugos$é zapory wynosi ok. 1025 km. Granica przebiega mniej
wiecej na dlugosci 735 km, ale ze wzgledu na to, ze po pierwsze, mamy granice na ciggu
wodnym, czyli na rzece Bug, a poza tym mamy chociazby Biebrzanski Park Naro-
dowy, czyli obszary chronione, wiec w zwigzku z tym muszg nastgpi¢ ominiecia obsza-
réw chronionych. Stad wlasnie dlugosé 1025 km. Zakladany koszt inwestycji wyniesie
ok. 130 mln zt. W pierwszym roku wraz z utrzymaniem to jest koszt rzedu ok. 190 mln zl.
Jezeli chodzi o efektywnos§é inwestycji, to zgodnie z analizg inwestycja pozwoli na zlago-
dzenie skutkow zwalczania afrykanskiego pomoru §win w perspektywie do 2025 r. mniej
wiecej o ok. 60%.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Czy inwestycja jest potrzebna? Jak najbar-
dziej. Swiat nauki twierdzi, ze jest to element nieodzowny zwalczania afrykanskiego
pomoru §win.

Jezeli chodzi o sytuacje w Republice Bialorusi, to stamtad nie mamy zadnych danych
dotyczacych ASF. Wrecz przeciwnie, strona bialoruska twierdzi, ze oni nie maja jakiego-
kolwiek problemu. Jezeli chodzi o Ukraine, to Ukraina zglasza kolejne przypadki afry-
kanskiego pomoru §win u dzikow, jak rowniez ogniska u trzody chlewnej, natomiast
Ukraincy nie majg zadnych procedur. Nie podejmujg dziatan, jakich bySmy oczekiwali
w ramach chocby partnerstwa w zakresie zwalczania afrykanskiego pomoru §win. Ogni-
ska wérod trzody chlewnej, jak rowniez przypadki ASF u dzikéw po stronie ukrainskiej
zdarzajg sie praktycznie na pare kilometrow od granicy naszego panstwa. Dlatego
musimy podejmowac wla$nie takie dziatania, ktore pozwolilyby na to, zeby migracja
dziko zyjacych zwierzat nie odbywala sie na obszarze naszego panstwa.

Trzeba rowniez pamietac o tym, ze po wykonaniu odstrzalu sanitarnego, czyli depo-
pulacji dzikow, wiasnie chocby w pasie przygranicznym powstaje préznia ekologiczna,
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ktora natychmiast zostanie zapelniona przez dziko zyjace zwierzeta z obszaru innego
panstwa. Jezeli nie zbudujemy zapory, to naplyw dzikow, w cudzystowie, z Ukrainy czy
tez z Bialorusi bedzie sie odbywal drogg otwartg. Niestety, mozemy na biezgco realizo-
wac zadania i praktycznie bezskutecznie walczy¢ z wirusem.

Jezeli chodzi o utrzymanie, to w ustawie w art. 1 réwniez jest zawarta informacja,
ze biezacym utrzymaniem zapory bedzie sie zajmowal wojewoda. Jezeli chodzi o sta-
nowisko Strazy Granicznej, bo kwestia dotyczy budowy innych urzadzen, a nie tylko
urzadzen stuzacych ochronie granicy panstwa, to oczywiscie projekt ustawy jest przyjety
przez Komitet Staly Rady Ministrow, a nastepnie przez Rade Ministrow. W zwigzku
z tym jest pozytywna opinia calego rzadu.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Poset Ajchler.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Panie ministrze, chciatbym prosi¢ o ustosunkowanie sie do sprawy podwdjnego plotu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie ministrze, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nie za bardzo rozumiem pytanie w tym zakre-
sie. Panie po§le, to nie jest zakres ustawy. W zwigzku z tym mozemy teraz rozpoczaé
kolejng dywagacje, wrecz akademicksg dyskusje i mozemy spedzi¢ tutaj kolejnych kilka
godzin na rozmowie dotyczacej zasad bioasekuracji czy czynnika naptywajacego...

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Panie ministrze, ale to...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Panie posle, juz kilka razy mowitem — po kolei, nie przekrzykujmy sie. W tej chwili odpo-
wiada pan minister. Juz widze pana podniesiong reke. Za chwile udziele panu glosu.
Bardzo prosze o uspokojenie emocji.
Prosze bardzo, panie ministrze. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Panie dyrektorze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi dotyczacej podwojnego plotu
i bioasekuracji, chociaz nie jest to zawarte w projekcie specustawy.

Dyrektor Departamentu Bezpieczenstwa Zywnosci i Weterynarii Ministerstwa Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi Krystian Poplawski:
Dziekuje. Panie posle. Sytuacja jest taka, ze w jednym miejscu jest wpisany podwojny
plot. Dotyczy to, tak jak pan powiedzial, §win utrzymywanych w systemie otwartym.
Jest to archaiczny system, ktory praktycznie w Polsce nie istnieje, ale musieliSmy co$
takiego wpisac. Czyli jest to system, w ktorym Swinie sg wypuszczane na zewnatrz. Taka
sytuacja byla w Hiszpanii, gdzie §winie chodzity po lasach i rozwlokly pomor.
A w innym miejscu jest wpisany pojedynczy plot. W zasadzie dotyczy to wszystkich
gospodarstw utrzymujacych $winie i bedacych na terenach objetych systemem bioase-
kuragcji. Tak ze podwdjny plot jest sprawg marginalng. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie posle. Jeszcze raz...

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Mam jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
OczywiScie udziele panu glosu, chociaz bylo juz powiedziane, ze to nie dotyczy specu-
stawy. Ale bardzo prosze zapytaé, panie posle.
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Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Panie dyrektorze, czyli rozumiem, ze to jest tzw. wybieg stanowiskowy, w ktérym
zaklada sie rézne, nazwijmy to... To jest przede wszystkim model Wielkiej Brytanii.
Taki byl system wypasowy czy to loch, czy to calej trzody chlewnej. Byl to uklad tzw.
pastuchowy. O czyms$ takim pan mowi, tak? O ukladzie budkowo-pastuchowym? Czy tak
mam to rozumiec? Nie dotyczy to otwartego systemu, bo takiego stfownictwa réwniez sie
uzywa przy produkcji otwartej. Czyli w cyklu zamknietym tucznik zamyka produkcje,
cykl otwarty — prosie zamyka produkcje.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Tak. Prawidtowo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Tak jest. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MRiRW Krystian Poplawski:
Tak. Prawidlowo pan posel rozumuje. Dotyczy to systemu, w ktorym Swinie sg wypusz-
czane na zewnatrz. Jezeli zrobilibySmy jeden plot, to §winie moglyby podejs¢ do plotu
i mie¢ kontakt z dzikami. Dlatego robi sie podwdjny plot, zeby nie bylo przenoszenia
wirusa.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Dziekuje. Zrozumialem.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Drodzy panstwo, czy sa jeszcze pytania? Nie ma.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzagdowego projektu ustawy z druku...
Prosze bardzo, jeszcze jest pytanie.

Prezes Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej Jacek Lukaszewicz:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jacek YLukaszewicz, prezes Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjne;j.

Przede wszystkim chcialbym podziekowaé ministerstwu za ustawe, bo jest to kolejna
ustawa dajgca nastepne narzedzia w walce z ASF. MyS§le, ze beda jeszcze kolejne ustawy,
bo sadze, ze nastepnym naturalnym krokiem powinno by¢ wprowadzenie bioasekuracji
na terenie catego kraju. W kazdym razie dziekuje, bo ustawa daje konkretne narzedzia
nam, lekarzom weterynarii. Zwroce chociazby uwage na zespoly do spraw dochodzen
epizootycznych. Jest to jak najbardziej stuszne rozwiazanie z tego wzgledu, ze najbar-
dziej doswiadczeni lekarze beda podejmowali najtrudniejsze decyzje.

Dodanie w art. 16 ,prowadzenie kontroli urzedowych w ramach zwalczania chorob
zakaznych zwierzat”, czyli umozliwienie wyznaczania do tego lekarzy weterynarii,
jest jak najbardziej stuszne. Natomiast zwrécitbym uwage panu ministrowi na jeden
fakt. Nalezaloby ten punkt doda¢ takze w pkt la art. 16, czyli umozliwi¢ wyznaczenie
na zaklad leczniczy dla zwierzat, a to dlatego, panie ministrze, ze aby dokonywaé per-
lustracji, trzeba mie¢ zaplecze w zakladzie leczniczym dla zwierzat, gdzie mozna zuty-
lizowac odziez, przeprowadzi¢ gruntowng dezynfekcje osobista. Do tego jest potrzebny
zaklad leczniczy dla zwierzat. Dlatego proponowalbym dodanie tego punktu takze
w pkt 1a art. 16.

Panie ministrze, natomiast chciatbym zwrdéci¢ uwage na nieskuteczno$é rozwiazan,
ktore sg proponowane w art. 16 w ust. la. Czyli ,,jezeli powiatowy lekarz weterynarii
z przyczyn finansowych lub organizacyjnych nie jest w stanie wykonaé¢ ustawowych
zadan inspekcji, to moze wyznaczy¢ na czas okreslony do wykonywania czynnosci,
o ktorych mowa w ustepie, lekarzy weterynarii niebedacych pracownikami kierowanego
przez niego powiatowego inspektoratu weterynarii”. Czyli krotko méwige, umozliwiamy
wyznaczenie zadan pracownikom inspekcji pracujacym w sgsiednim powiecie.
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Teraz odniose sie krociutko do uzasadnienia, ktore jest w projekcie ustawy odno-
szacym sie do tego punktu. A mianowicie w uzasadnieniu jest: ,,ma pozwoli¢ utrzymaé
biegloéé i kwalifikacje praktyczne lekarzy weterynarii pracujacych w Inspekcji Wete-
rynaryjnej”. Prosze panstwa, lekarze, zeby ,utrzymac bieglo§¢”, beda musieli poje-
chaé érednio 40 km, bo do sgsiedniego powiatu — i tam po godzinach pracy zdobywaé
biegtos¢. Panie ministrze, ci ludzie sa naprawde przepracowani i jezeli majg zdobywac
bieglo$¢ — a ja uwazam, ze ich bieglosc jest na dobrym poziomie - to wystarczy ich roto-
wac w zakresie obowigzku w danym powiecie i wysyla¢ na szkolenia. Te bieglos¢ majg
zdobywaé w godzinach pracy, bo i tak pracujg ponad osiem godzin w swoim powiecie.

Nastepna sprawa z uzasadnienia: ,pozwoli na przyznanie gratyfikacji tym osobom
w przypadku wykonywania czynnoSci poza godzinami pracy”. To jest nieprawda. Leka-
rze poza godzinami pracy, w nienormowanym czasie pracy, kiedy jest awaria, kiedy jest
ASF, wykonujg zadania na rzecz powiatow, na rzecz inspektoratow, w ktorych pracuja.
Oni nadal za te godziny pracy nie otrzymaja zadnego wynagrodzenia. Natomiast chegc
dorobi¢, bo otwiera sie im takg furtke, wezma zlecenie w sgsiednim powiecie. Po, nie
wiem, dziesieciu pracach w swoim inspektoracie, tam do czwartej rano bedg realizowali
zadania, za ktore bedg mieli zaplacone, a 0 6smej rano zglosza sie z powrotem do pracy
w powiecie w celu zwalczania ASF. Nie jest to, tak naprawde, wzmocnienie inspekcji. Nie
widze mozliwo$ci zachecenia lekarzy w ten sposob.

Jeszcze jedna rzecz z uzasadnienia: ,,proponowana zmiana stanowi kluczowg bonifi-
kacje systemu nadzoru weterynaryjnego, pozwalajacg na utrzymanie zdolnosci do reali-
zacji zadan Inspekcji Weterynaryjnej” - to jest dosy¢ dtugie zdanie, ktore konczy sie tak:
,bez dodatkowych wydatkow w tym zakresie ze Srodkow budzetu panstwa”. Panie mini-
strze, to jest niemozliwe. Zwracam na to uwage i bardzo prositbym, zebyscie panstwo
sprawe przemysleli, poniewaz lekarz weterynarii nadal bedzie pracownikiem Inspekcji
Weterynaryjnej. Niezaleznie od tego, ze bedzie wykonywal zlecenia w innym powiecie,
jest pracownikiem Inspekcji Weterynaryjnej. W zwigzku z powyzszym, tak jak stanowi
obowigzujace prawo, trzeba bedzie zaplaci¢ od jego wynagrodzenia pelny ZUS. Bedzie
to koszt po stronie pracodawecy.

W tej chwili powiatowe inspektoraty nie ptacg ZUS, bo zlecajg prace lekarzom zatrud-
nionym w innych instytucjach, prowadzacych wlasng dziatalno$¢ gospodarcza, poniewaz
nie ma na to Srodkow. A wiec tutaj, przepraszam za stowo, mamimy lekarzy, ze pozwo-
limy im dorobi¢. Piszemy w uzasadnieniu, ze nie ma dodatkowych kosztoéw. Natomiast
koszty bedg i beda to koszty znaczace z tego wzgledu, ze od wszystkich zlecen trzeba
bedzie zaptacic ZUS.

Jeszcze jedna kwestia ijuz koncze, panie przewodniczacy. Z uzasadnienia: ,,obecny
poziom zarobkéw w Inspekeji Weterynaryjnej nie sprzyja zatrudnieniu os6b majacych
wysokie kwalifikacje zawodowe i powoduje wrecz odchodzenie lekarzy weterynarii z pracy”.
Tu jest clou. Tu jest prawda tego uzasadnienia. To méwilem juz na niejednym posiedze-
niu Komisji sejmowej, ze bardzo apeluje, panie ministrze, o wiecej Srodkow. Zresztg takie
stwierdzenie znalazlo sie tez we wnioskach z konferencji w NIK. Tu jest potrzebna grun-
towna, uczciwa podwyzka wynagrodzen za rzetelng prace w godzinach etatu.

Lekarze z wysokimi kwalifikacjami pracujg ponad osiem godzin. Zarabiaja Srednio
w inspektoracie 2,5 tys. do 3 tys. zl. Przypomne, ze §rednia krajowa wynosi 4 tys. zi.
Do tego sg wyspecjalizowang kadra podejmujaca ciezkie, odpowiedzialne decyzje oraz
powinni uczestniczyé w ustawicznym ksztalceniu zawodowym. Tu nie ma czasu na dora-
bianie po godzinach w sgsiednim powiecie. Tym ludziom trzeba naprawde uczciwie pod-
nies¢ zarobki. Jest to tym bardziej istotne, ze koszty dla budzetu panstwa — i bardzo
prositbym, zebyScie panstwo to skalkulowali — nie sg wysokie, gdyz rozmawiamy w skali
kraju o 2,5 tys. do 3 tys. lekarzy. Tylu lekarzy pracuje w inspekgcji. Cala inspekcja zatrud-
nia ok. 6 tys. osob. A wiec podwyzka dla tak waskiej grupy zawodowej nie jest znaczacym
obcigzeniem budzetu, szczegélnie jesli wezmiemy pod uwage mozliwe skutki budzetowe
w momencie rozprzestrzenienia sie ASF.

Dlatego bardzo prosze...
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekujemy bardzo.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:
...panie ministrze, o przeanalizowanie sprawy.
Mam prosbe do pana przewodniczacego. Jezeli bytaby mozliwos¢, zeby panstwo, jako
Komisja, rozwazyli wniosek o zabezpieczenie w budzecie Srodkow na rzeczywistg pod-
wyzke wynagrodzen dla tych ludzi, to bylbym bardzo wdzieczny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pan posetl Ajchler po raz czwarty.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):

Panie ministrze, panie przewodniczgcy. Chcialem zapytac o nastepujacy sposob rozu-
mowania. Projekt ustawy dotyczy tylko i wylgcznie rejonéw dotknietych chorobg. Chee
zapytac o nastepujacg rzecz. W ustawie uzywa sie slowa ,,rolnik”, nie uzywa sie stow
,podmiotéw prawnych”. Czy przez to mam rozumieé... Rolnik zawsze kojarzy sie z rol-
nikiem indywidualnym. Podmiot prawny jest podmiotem typu spétka skarbu panstwa,
spotka, spéldzielnie itd. Czy w razie czego to jest tez element gospodarczy objety odszko-
dowaniem, przy spelnieniu wszystkich warunkow wynikajacych z ustawy? To jest jedno
pytanie.

Druga sprawa. Profilaktyka jako slowo znaczy dzialanie, ktére ubiega, zapobiega
wystepowaniu réznych choréb, m.in. ASF. Widzimy wyraznie, ze choroba postepuje
i to bardzo szybko. Zbyt szybko wedlug naszych ocen. Czy sg planowane, na zasadzie
profilaktyki, pienigzki, ktére stanowilyby ewentualna pomoc na ogrodzenie plotem
czy na inne wydatki, na zasadzie 20, 30, 40 czy 50% w PROW dla innych podmiotow
na terenach, na ktorych jeszcze na te chwile, na dzien dzisiejszy nie ma ASF? A chce
przypomnieé, ze mamy dzisiaj stwierdzonych ponad 700 przypadkéw ASF u dzikow i 103
ogniska u §win. Czy rzad pojdzie w tym kierunku i zabezpieczy érodki? Z tego, co widze,
w budzecie panstwa w tej chwili nie ma §rodkéw. Ale sytuacja jest dynamiczna, rozwo-
jowa. Czy ten kierunek myslenia jest rozwazany, czy w ogdle — zapomnij o tym? Dziekuje
bardzo. Prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Przyjmuje pytania pana posta Ajchlera i oczywi-
§cie odpowiemy pisemnie, bo tak jak powiedzialem, nie jest to przedmiotem ustawy. Nie
widze, zeby padlo stowo ,,rolnik” w projekcie ustawy. A wiec tak jak powiedzialem, mozemy
dywagowac i skutecznie dyskutowac, ale poza zakresem przedmiotowej specustawy.
OczywiScie specustawa dotyczy wszystkich podmiotéw, ktore zajmujg sie szeroko
pojetym rolnictwem na obszarze RP.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzadowego projektu
ustawy z druku nr 2114.
Prezydium Komisji proponuje przejScie do rozpatrzenia projektu.
Tytut ustawy. Czy sa uwagi do tytutu ustawy? Nie widze. Stwierdzam wobec braku
zastrzezen, ze Komisja przyjela tytut ustawy.
Art. 1 dotyczy ustawy o ochronie granicy panstwowej. Zmiana pierwsza. Czy sg uwagi?
Nie widze.
Zmiana druga. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.
Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Je§li cho-

dzi o zmiane drugg, to mamy trzy kwestie, o ktérych wyjasnienie chcielibySémy ewentu-
alnie prosic strone rzadowa.
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Otoz pierwsza kwestia jest zwigzana z dodawanym art. 10a ust. 2. Biorac pod uwage
konstrukcje tego przepisu, w szczegolnosci ust. 1 i ust. 5, a wiec mowa o nieruchomo-
§ciach w postaci gruntéw polozonych w ust. 1 w pasie drogi granicznej, wydaje sie,
ze intencjg wnioskodawcow byto to, aby w ust. 2 objaé regulacjg takze grunty potozone
poza pasem drogi granicznej. W zwigzku z tym ewentualnie prosimy strone rzadowa
0 wyjasnienie, czy nie nalezaloby w ust. 2 wyrazow ,takze poza” zastgpi¢ wyrazami
»takze na gruntach potozonych poza pasem drogi granicznej”. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia dotyczy ust. 4. Zwracamy uwage na specyficzng konstrukcje calego
przepisu art. 10a i na odestania, ktore znajduja sie wewnatrz tej jednostki redakeyjne;j.
Prosze zwroci¢ uwage, ze w ust. 3 mamy regulacje stanowiacg o tym, ze ,,3. Za utrzy-
manie tych urzadzen lub budowli, o ktérych mowa w ust. 11 2, w tym ich obsluge tech-
niczng obejmujgcg naprawe, remont i wymiane, odpowiada wojewoda”. A wiec jest
mowa o tym, ze wojewoda odpowiada za remont, naprawe, wymiane. Natomiast w ust.
4 pojawia sie sformulowanie, w ktérym wojewoda moze zleca¢ innym podmiotom utrzy-
manie tych urzadzen, w tym wlasnie obstuge techniczng obejmujacg naprawe, remont
i wymiane, ale tylko i wylacznie w zakresie utrzymania urzadzen lub budowli, o ktorych
mowa w ust. 1. Nie pojawia sie tutaj sformulowanie o ust. 1 i 2. Pomimo tego, ze w ust.
3 wojewoda odpowiada za utrzymanie tych urzadzen i budowli, o ktérych mowa w ust. 1
i2, to w ust. 4 mamy juz tylko odestanie do ust. 1. Stad pytanie do wnioskodawcow, czy
jest to celowa intencja wnioskodawcow, aby tylko taka regulacja zostata tutaj zawarta?

Pytanie trzecie. Pytanie trzecie dotyczy ust. 5. W ust. 5 znajduje sie odeslanie sta-
nowigce o nieruchomosci, o ktérej mowa w ust. 1 i 2. Pytanie do strony rzadowej — czy
uzycie tutaj spdjnika ,i”, a wiec ,,ust. 11 2”, ma charakter tylko i wylacznie wyliczenia?
Czy jest to celowy zabieg, ktéry ma na celu objecie regulacja takiej nieruchomoéci, ktora
spelnia ceche zawartg zaré6wno w ust. 1 jak i w ust. 2, a wiec znajdujacej sie zaréwno
w pasie drogi granicznej, jak i poza pasem granicznym? BylibySmy wdzieczni stronie
rzadowej za ewentualne ustosunkowanie sie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, panie ministrze. Pan dyrektor odpowie? Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Grzegorz Wykowski:

Grzegorz Wykowski, dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Biuro Legislacyjne bardzo dobrze odczy-
tato intencje projektodawcow, jezeli chodzi o uwage do projektowanego art. 10a ust. 2.
Prosiliby§my o przyjecie propozycji Biura Legislacyjnego w taki sposéb, aby po wyrazie
»takze” dopisa¢ ,na gruntach polozonych”. Czyli przepis bedzie precyzyjnie okreslat,
ze chodzi o grunty polozone poza pasem drogi granicznej w tym przepisie.

Jezeli chodzi o drugg uwage, dotyczacg ust. 4, to rzeczywiscie niekonsekwentnie
nastgpilo odwotanie do ust. 1. Proponujemy, aby Wysoka Komisja przyjela uwage Biura
Legislacyjnego i konsekwentnie, jak w pozostatych przepisach, dopisala tutaj ust. 2, czyli
odestanie dotyczytoby ust. 11 2.

Jezeli chodzi o trzecig uwage dotyczacg ust. 5, to intencjg autoréw jest podkreslenie,
ze to odestanie ma charakter wyliczenia. W zwigzku z tym proponujemy, aby przepis
pozostal w projektowanym brzmieniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
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Dziekuje bardzo. Oczywiscie w ramach upowaznienia Wysokiej Komisji, o ktore ewen-
tualnie prosiliby§my, dokonamy tych dwoch korekt, o ktérych wspomniat pan dyrektor.
A wiec w art. 10a w ust. 2 po wyrazie ,takze” dodamy wyrazy ,na gruntach potozo-
nych”, a w ust. 4 wyrazy ,,ust. 1” zastagpimy wyrazami ,ust. 11 2”.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Czy ktos jest przeciw takiej propozycji, zeby Biuro Legislacyjne wprowadzito korekty?
Nie ma sprzeciwu.
Czy ktos$ jest przeciw zmianie drugiej? Nie widze.
Przechodzimy do art. 2. Artykut 2 dotyczy ustawy — Prawo towieckie. Zmiana pierw-
sza. Czy sa uwagi do zmiany pierwszej? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:
To tylko kwestia sygnalizacyjna. Panstwo zdajecie sobie doskonale z tego sprawe,
ze toczg sie rownolegle prace nad kompleksowa nowelizacja Prawa fowieckiego z druku
nr 1042. Nasza uwaga jest nastepujgcego rodzaju. Ten tekst zostanie niewatpliwie
uchwalony jako pierwszy przez Sejm i stanie sie prawem, do ktérego druk 1042 trzeba
bedzie dostosowac.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Ale to jest uwaga dla podkomisji, ktora nad tym pracuje.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak, ale tutaj ten aspekt jest istotny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje. Czy kto§ ma uwage do zmiany drugiej? Nie widze.
Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Nie widze.
Czy ktos$ jest przeciw zmianie czwartej?
Prosze bardzo, rada lekarska.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:
Jacek Lukaszewicz.

Panie przewodniczacy. Zwracam uwage, ze tu jest ten punkt. Ja nie mam prawa wno-
si¢ zadnych poprawek i — bron Boze — nie uzurpuje sobie takiego prawa. Ale bardzo
prositbym o uwzglednienie, zastanowienie sie prawodawcy nad wpisaniem dodatkowego
rozszerzenia zlecen takze do pkt. 1a, czyli do wykonywanych w oparciu o zakltad leczni-
czy dla zwierzat. To jest niezmiernie istotna sprawa.

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Ale to nie ta ustawa.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:
A, przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy ktosS jest przeciw zmianie czwartej? Nie widze.
Czy ktos jest przeciw zmianie pigtej?
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, nie jesteSmy na pewno przeciw, natomiast chcieliby$émy zglosié
uwage do zmiany piatej.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Oto6z w zmianie pigtej w zakresie art. 2, to jest art. 29 ust. 2¢, chcieliby§émy prosic o doko-
nanie korekty legislacyjno-redakcyjnej. Biorgc pod uwage fakt, ze w ust. 2c w brzmieniu
z przedlozenia zastosowano takg specyficzng technike legislacyjng polegajaca na sfor-
mulowaniu ,,nie stosuje sie”, a zazwyczaj ta technika ma charakter do stosowania prze-
pisow, a tutaj akurat mamy o wymogu zasiegniecia opinii, to proponujemy dla wiekszej
czytelnoéci, a zarazem prostoty tego przepisu, aby ust. 2c brzmial nastepujaco: ,,Opinii,
o ktorej mowa w ust. 2a pkt 1, nie zasiega sie w przypadku, gdy dzierzawcg obwodu
towieckiego jest Polski Zwigzek Lowiecki”. Wydaje sie, ze przepis ten jest identyczny,
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jezeli chodzi o intencje, jakie wnioskodawcy mieli w stosunku do tej regulacji, a jedno-
czeSnie jest bardziej prosty i przejrzysty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Strona rzadowa wyraza zgode?

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Czy Komisja wyraza zgode na poprawki zgloszone przez Biuro Legislacyjne? Wyraza.
Czy jeszcze ktoS§ jest przeciw zmianie pigtej? Oczywiscie z poprawkami, ktore naniesie

Biuro Legislacyjne. Nie widze.
Zmiana szosta. Czy ktos$ jest przeciw albo ma uwagi? Nie widze.
Zmiana siédma. Czy kto$ jest przeciw albo ma uwagi? Nie widze.
Przechodzimy do art. 3. Art. 3 dotyczy ustawy o gospodarce nieruchomosciami.
Zmiana pierwsza. Czy kto§ jest przeciw albo ma uwagi?

Glos z sali:
Tu jest tylko jedna zmiana.

Legislator Dariusz Dabkowski:
To jest artykul jednozmianowy.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Art. 3... Tak, oczywiscie. Przepraszam.
Czy ktos jest przeciwko art. 3? Nie widze.
Przechodzimy do art. 4. Zmiana pierwsza.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Nie mamy tutaj uwag
do zmiany pierwszej, natomiast tez tak, jak kolega wczes$niej sygnalizowal wobec jed-
nego z artykulow, tak i tutaj sygnalizujemy, ze akurat regulacje zawarte w art. 4 pkt 1,
pkt 2 majg swoje odzwierciedlenie w rzgdowym projekcie ustawy — Przepisy wprowa-
dzajace ustawe o Panstwowej Inspekcji Bezpieczenstwa Zywnosci. Tak wiec ewentualnie
tez sygnalizujemy o konieczno$ci skorelowania przepiséw z tych dwoch drukéw. Jednak
biorgc pod uwage, ze ten projekt na pewno bedzie szybciej procedowany, to bedziemy
musieli pamietac o druku nr 1686 i o stosownych zmianach w tym druku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze obu uwag, ktore byly zgloszone - tej zgloszonej teraz i weze-
Sniejszej uwagi kolegi — oczywiScie panowie z Biura Legislacyjnego dopilnujecie.
Czy kto§ jest przeciwko zmianie pierwszej? Nie widze.
Czy ktos jest przeciwko zmianie drugiej lub ma uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Ot6z w zmianie
drugiej mamy dwie propozycje, rowniez o charakterze redakcyjno-legislacyjnym. Ot6z
proponujemy, aby w art. 4 w pkt 2 w lit. b) w art. 14 w dodawanym ust. 1d wyrazy ,,sto-
suje sie odpowiednio art. 19 ust. 1, 1a, 1b1i 1c, 3, 41 6” zastgpi¢ wyrazami ,,przepisy art.
19 ust. 1, 1a, 1b i 1c, 3, 4 i 6 stosuje sie odpowiednio”.

A druga uwaga, to aby w pkt 3 w lit. b) w art. 16 w dodawanym ust. 1¢c wyrazy ,,ust.
2, 3, 4, 5 15a” zastgpi¢ wyrazami ,ust. 2, 314 do 5a”. Uwaga ta ma charakter stricte
legislacyjny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Nie do konca zrozumiatem. Do ktérego punktu byla druga uwaga?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, od razu przeszedtem do pkt 3. Przepraszam najmocnie;j.
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Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Wiasnie. Do zmiany trzeciej. JesteSmy w zmianie drugiej, wiec do zmiany drugiej jest
tylko pierwsza uwaga.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, w zmianie drugiej jest tylko pierwsza uwaga.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Tak jest. Strona rzagdowa? Jest zgoda.

Komisja wyraza zgode? Czy ktos jest przeciwko temu, zeby Biuro Legislacyjne doko-
nalo poprawek redakcyjnych? Nie widze. Czy kto$ jest przeciwko zmianie drugiej z tymi
redakcyjnymi poprawkami? Nie widze.

Przechodzimy do zmiany trzeciej i prosze bardzo - teraz.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie przewodniczacy, jeszcze raz najmocniej przepraszam. Po prostu kwestia szybkoSci
postepowania.
Mamy art. 3. W pkt 3 w lit. b) w art. 16 w dodawanym ust. 1c wyrazy ,ust. 2, 3, 4, 5
i5a” proponujemy zastapi¢ wyrazami ,ust. 2, 314 do 5a”. To jest kwestia legislacyjna.
Po prostu ustepy 4, 5 i 5a sg nastepujace po sobie, w zwigzku z tym ujmujemy je jako
jedna jednostke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo. Strona rzadowa? Jest zgoda.
Jest zgoda Komisji na poprawke redakcyjna? Jest zgoda.
Jeszcze mamy pytanie. Prosze bardzo, izba.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:

Dziekuje bardzo. Chcialem zwroci¢ uwage, ze wladnie tutaj, w zmianie 3a, jest zapis,
o ktorym méwitem. Proponowalbym rozwazenie, aby w ust. 1 w pkt 1 w lit. 1) i 1a) dodaé
lit. m) w brzmieniu: ,,prowadzenie kontroli urzedowych”. To umozliwi wyznaczanie
na zaktad leczniczy dla zwierzat, co jest niezbedne przy tych dziataniach, bo chociazby
utylizacja odziezy jednorazowej, dezynfekcja jest mozliwa do wykonania tylko tam.
A wiec proponowalbym zastanowienie sie. Natomiast wracam do tematu i proponowat-
bym, aby zmiane 3b...

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:
Po prostu 3b usuna¢, bo ona lekarzom nic nie da.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.

Prezes KRL-W Jacek Lukaszewicz:
Tu trzeba zrobi¢ podwyzke.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Co na te propozycje strona rzagdowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jest to projekt rzadowy, przyjety przez Staly
Komitet Rady Ministréw, przez Rade Ministréw, w zwigzku z tym my nie mozemy wpro-
wadzac jakichkolwiek zmian.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy ktos$ jest przeciw zmianie trzeciej? Nie widze.
Przechodzimy do zmiany czwartej. Czy kto§ jest przeciw zmianie czwartej? Nie widze.
Przechodzimy do zmiany piatej. Czy kto$ jest przeciw zmianie pigtej? Nie widze.
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Przechodzimy zatem do art. 5. W art. 5 zmiana pierwsza. Czy sg uwagi lub jest ktos
przeciw? Nie widze.

Zmiana druga. Nie widze.

Zmiana trzecia. Nie widze.

Zmiana czwarta. Nie widze.

Zmiana pigta. Nie widze.

Zmiana szoésta. Nie widze.

Zmiana siodma. W zmianie sidodmej chcialbym zaproponowaé poprawke. W projek-
cie ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu utatwienia zwalczania chorob zakaznych
zwierzat, druk nr 2114, w art. 5 w pkt 7 w lit. d) dotyczacej dodatkowego pkt 22b wyrazy
,hie odlawia zwierzat fownych” zastepuje sie wyrazami ,,nie odlawia zwierzat townych
albo przeprowadza odléw zwierzat lownych niezgodnie z okre§lonym sposobem jego
przeprowadzenia lub postepuje z odlowionymi zwierzetami w sposob inny niz okreslony
w tych nakazach”. Chodzi o to, ze w tej chwili w proponowanej zmianie, ktéra jest w spe-
custawie, zapis ten powoduje konsekwencje tylko dla nieodlawiania zwierzat lownych.
Proponujemy, aby bylo nieodtawianie zwierzat fownych, przeprowadzanie ztego odlowu,
a takze zte postepowanie z odlowionymi zwierzetami. Po prostu poprawka rozszerzamy
konsekwencje na tych, ktorzy beda zle wykonywaé odtéw lub Zle postepowac ze zwie-
rzetami odlowionymi.

Czy ktos jest przeciw proponowanej przeze mnie poprawce? Strona rzgdowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:

JesteSmy za.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Strona rzadowa jest za.
Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Absolutnie nie jesteSmy
przeciw, dlatego ze ta poprawka w istotny sposob koreluje te przepisy o charakterze kar-
nym z przepisami znajdujacymi sie w czeSci materialne;.

Panie przewodniczacy, natomiast jezeli jesteSmy w pkt 7 i w lit. d), to chcielibySmy
roéwniez zasygnalizowaé najprawdopodobniej pewng oczywista omyltke pisarska, ktéra
znalazla sie w tej literze w zakresie pkt 22c. Ot6z wydaje sie, ze nalezaloby w art. 5
w pkt 7 w lit. d) w art. 85aa w ust.1 w dodawanym pkt 22¢ wyrazy ,art. 46 ust. 3 pkt
8c¢” zastgpi¢ wyrazami ,art. 46 ust. 3 pkt 8i”. Zmiana, propozycja zmiany wynika z tego,
ze art. 45 ust. 1 pkt 8h i art. 46 ust. 3 pkt 8i sg tozsamymi przepisami, ktoére dotycza
jednej kwestii — tutaj jest to zawarte w dwoch przepisach. Natomiast zwracamy uwage,
ze art. 46 ust. 3 pkt 8c jest de facto penalizowany w art. 85aa ust. 1 pkt 20. W zwigzku
z tym wydaje sie, ze mamy do czynienia z oczywista omytka pisarska i nalezaloby doko-
na¢ wlasnie takiej korekty. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy strona rzadowa przyznaje sie do btedu? Przyznaje sie. Dobrze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

To omytka.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):
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Pomytka. Czy Komisja wyraza zgode, zeby Biuro Legislacyjne poprawito te pomytke?
Nie widze sprzeciwu.
Czy kto§ z panstwa jest przeciw zmianie siédmej, oczywiScie z proponowang
poprawka? Nie widze.
Przechodzimy do art. 6. Czy kto$ jest przeciw brzmieniu art. 6? Nie widze.
Przechodzimy do art. 7. Czy kto$ jest przeciw brzmieniu art. 7?7 Nie widze.
Przechodzimy do art. 8. Czy kto$ jest przeciw brzmieniu art. 8?
Jest sprzeciw czy...




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 202)

Legislator Dariusz Dabkowski:

Nie. To nie jest przeciw, tylko uwaga.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Uwaga. Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Uwaga jest zwigzana z ustawg o oglaszaniu aktow normatywnych. Tutaj taka prze-
slanka zwigzang z datg wejscia w zycie krotsza niz 14 dni jest nalezyte uzasadnienie
tego faktu. W zwigzku z tym tutaj ewentualnie sygnalizujgc ten problem wskazujemy,
ze uzasadnienie do konca nie méwi, jaka jest przyczyna skrocenia okresu vacatio legis
ze standardowego na siedem dni. Mozna sie tylko tego domyslac, bo ustawa ze swojej
istoty jest niezwykle wazna i pilna. Niemniej jednak tutaj tylko i wylgcznie zwracam
uwage na ten aspekt formalny. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo.
Czy strona rzadowa jest przygotowana do tego, zeby odpowiednio uzasadnic zapisane
siedem dni?

Podsekretarz stanu w MRiRW Rafal Romanowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Moja odpowiedzZ bedzie nastepujaca, ze najchet-
niej strona rzgdowa chcialaby, zeby ustawa wchodzita w zycie z dniem publikacji. Nie
ukrywamy, ze sytuacja i cel, dla ktérego zostal przediozony projekt — cel ekonomiczny
i cel publiczny, bo m.in. urlopy, realizacja odstrzalu sanitarnego zostaly uznane za cel
publiczny — do tego sktania. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze jest to naprawde bardzo
wiarygodne i bardzo pilne uzasadnienie do tego, zeby ustawa weszla w zycie jak naj-
szybciej.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

Dziekuje bardzo. Oczywiscie Komisja to rozumie.
Czy sg uwagi do art. 8? Czy kto§ jest przeciw? Nie widze.
Drodzy panstwo. ZakonczyliSmy calo$¢ procedowania.
Kto jest za przyjeciem sprawozdania Komisji o projekcie ustawy z druku nr 2114? Prosze
o podniesienie reki. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Nie widze. Jednoglosnie.
Dziekuje bardzo. Prosze o wybor posta sprawozdawcy.
Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Kazimierz Gwiazdowski (PiS):

Na sprawozdawce Komisji proponuje pana posta Roberta Telusa.

Przewodniczacy posel Robert Telus (PiS):

I nawet wyrazam zgode.

Czy kto$ jest przeciw tej dobrej propozycji? Nie widze.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Widzicie panstwo, gdyby$my od poczatku tak zaczeli, tobySmy zdazyli jeszcze
na posiedzenie podkomisji.

Protokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie.
Bardzo dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.
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