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REPLIKA
Ze Strony Szlache‘tneg‘o Rocha Wirmzer.

Przecimko SZlach:‘ Ba“uh.oﬁ'erowi y Stefa-
‘niemu {polnym Kompaniftom handlu.

GDyby rzetelnym byt spolnikiem  Bauhoffer w czasie pro-

~ wadzonego handiu'od Roku 1770. do Reku w776. 7bra
30. czynitby rzetelng y prosto odpowiadaigcs explikacya, na
przynoszgce : si¢ przeciwko sobie 'teraz ‘zarzuty; Ale ijak pier-
wsze kroki skierowat do oszukania spolnego kompanisty W irm=~
zera w R. 1771. czasu Zelwianskiego Jarmarku; iak torem
zaczgtym postgpowat przez caly trakt handlu; tak 'z podobng
korzyscig  usituie teraz odey$¢ od Sadu.

Kompanista Drugi Stefani , nieco 1zetelnieyszy w czynio-
ney explikacyi przed :Sgdem Exdywizorskim w Wilnie expe=
dyowanym , gdy na zastong siebie teraz przez odbyty gtos
spolnie , pomimo Swiadectwo Exdywizorskiego Dekretu, uty-~
wa kwitacyi Roku 1782. samemu tylko Bauhofferowi z in-
szego handlu od Wirmzera wydaney; nie moze uys¢ podobney
iak Bauhoffer krytyki; :a nadto osobney nagany; ze teraz UZYy~
wa Dokumentu tego , ktorego nie brat do obreny mna Sgdzie
Exdywizorskimy Rt ’ \

Zeby "wige rozpoznac prawde od falszu, y obiasni¢ sie
lepiey o tym: Zeod swoich spolnych 'kompanistow Bauhoffew
ra 'y Stefaniego iest skrzywdzony ‘Wirmzer, potrzebne $3
nad tym Uwagi: Nayprzod kwitacya R. 1782, od Wirmzera Bau-
hofferowi wydana y w Magistracie Wilefskim Przyznana, €zy-’
li ebeymuie pretensye wynikaiace z handiu’ do Roku 1776.
7br: 30. prowadzonego przez trrzech Kompanistow, albo nie-
zaymuie!— Powrore Do iakiey ezgéci Wirmzer byt przypu-
szczony zysku , czy trzeciey,: czyli te pigtey? — Potrzecie
Jaka Summa zXiag y Bilansow wypada¢ powinna na zysk
Wirmzera? —— Poczwarte Czyli wiasciwie byt konwinkowa-

.ny Bauhoffer na Sgdzie Reskryptem wyznaczonym 2 —— Popig-

te lle expensu prawnego oplaci¢ powinni Bauhoffer y ‘Ste~
faniy — ‘

. Kto tylko przed prawdsz nie zamyka oczu, kazdy to przy-
zna: ze kwitacya R. 1782, obra 13. wydana , tegoz Roku
Dnia y Mca w Magistracie Wilefiskim przyznana migdzy
Wirmzerem a Samym jednym Bauhofferem nastgpiona niescig-

8a sie do handlu przez trzech kompanistow prowadzonego

do R. 1776, 30. 7bra, lecz tylko = uspokaia kwestye handlu
A powtor«




Powtornego prowadzonego od ]ﬁ v777. na iednym mieyscu
w Litwie ptzez dwoch Kompanistow Wirmzera y Bauhoftera,
o czym  same Wyrazy kwitacyi przekonywaiz w nastgpnym
brzmieniu: 5, Roch Wirmzer z iedney a Jerzy Bauhoffer z dru-
,sgley stromy &c. 1% co my po wyZey wyrazeni od Daty Ro-
., ku 1777. spoleczny handel w Litwie rozpoCzZgwszy, ¥ Bi~
,»lans w Roku 1779. Mca gbra 27, Dnia sporzadziwszy, do
a5 tych czas lubosmy spolecznie utrzymywali; iednak  ponie-
,, WaZ Z prZyczyn nam przewidzianych umyslilismy w tera-
,» Znieyszym czasie ninieyszg uczynic separacya. Przeto nie-
»» tylko Bilans pierwiastkowy w powyzszey Dacie wspomniony
5, w niektorych punktach dobrowolnie poprawiwszy, NOWYy -
,, Bilans pod tgz Datg R. 1779. Mca obra 27. Dnia SPOTZ3~
., dzilismy,-ale tez ostateczny Bilans w Dacie - R. 1782, Mca
,, obra 13; Dnia do teraznieyszey ' separacyi przysposobiwszy,
sy y one rgkoma naszymi nawzaiem w spGsobie rewersalnym
5s wydane podpisalismy, a zatym takowe oba Bikanse 1z han-
5 dlu spofecznego wynikle ; na wieczne czasy nawzgiem 7a-
55 approbowawszy, Y Za wazne bycuznawaigc, W nastgpny spo-
,, sob za wiozeniem si¢ Przyiacielskim tigdzy soby uczynili=
55 $my wieczno trwalg ugodeg y postanowienie &C. 5, 4 wrescie
czyial catg. e A :
Ci tedy dway ? ompanisci Wirmzer z Banhofferem prowa-
dzgc handel od R. 1777. do R. 1782. z tego tylko handlu po-
kwitowali sie.' A do tego powtornego handlu, e ani Stefini
nie. wehodzif , ani tes, Massa pierwszezo handlu w Bilans
R 1779.,nie byla wprowadzana , taz sama kwitacya Zzu-
peinie dowodzi. I gdyby ieszcze temu wyprzeczac usitowatk
Rauhoffer , tedy na przekonanie :dego. uporu, odwoluie sig¢
Wirmzer do Bilansu w R. 1779.. przez obydwoch podpisane-~
~.go , do ktorego naymnieysza czgstka Z pierwszego handlu nie
jest wprowadzona, Wiec pierwszy handel nie wplywat do
drugiegos zatym y kwitacya do . pierwszego nie $cigga sig
handlu.” Widzie¢ Bilans R. 1779. Originaluy.
~ Powtore Zeby ta Kwitacya stuzyta na handel pierwszy
potrzeba, gdyby do niey wchodzif trzeci kompanista - Stefani
sam Imieniem swoim , albo zeby  nadat moc przez udzielna
Plenipotencys Bauhofferowi do czynienia za siebie. Skoro Stefani
nie wyraZony by¢ spolnikiem W handlu powtornym 'y w kwitacyi,
skoro Bauhoffer do czynienia za iego w rzeczy pierwszego han-
dlu nie.skiada Plenipotencyi , wigc ani mogl przyimowac” od
Wirmzeras ani Wirmzerowi dawac kwitacyi z pierwszego han=
dlu; JakoZ ona o pierwszym handlu nic nie wspomina.
Potrzecie Bilansu w Roku 1779, powtorny handel zamykaig-
¢ego nie podpisywal Stefani iako kompanista, ale iako swiadek
z drugim $wiadkiem Ignacym Szarfem. Ci za$ dway spolniey
Wirmzer z Bauhofferem. , podpisali go izko kompanisci; wigc
ztego wzgledu dostateczne upewnienie , iz massa pier-
wszego handlu w powtotny nie wchodzita.
Poczwarte Ze pawet czesc iakowa massy handlu pier-
wszego nie mogta wchodzi¢ = w handel powtorny y W poczg~
tkowy iego Bilans R. 1779. ztad przekonanie, iz ieszcze

zupelnego rozrachunku nie byfo migdzy trzema kompanista=
) mi




mi wtym czasie; boaz kwitacys swoig w R. 1781, Kwietnia 7.
nastaty , Bauhoffer ze Stefanim wyrazili wykalkulowang przez
siebie Summe 'z pierwszego handlu dla Wirmzera ‘przycho~
dzgcs podiug ich opinii Ztf: Ryn: 479. Graycar: 52.

Popigte. W czasie Sadu Exdiwizorskiego odpowiadaigc Ste-
fani na pretensye Wirmzerow, sam wyznal, iz tylko do R.
1776. 7br: 30. spolny handel z Wirmserem utrzymywat, a zas
o dadlszym handlu, Zadney wzmianki, ani o kwitacyi znie=
go nie uczynil. Wiec to wyznanie na Sgdzie pierwszey In-
stancyi przez rownego spolnika, przekonywa, iz kwitacya R.
1792, do handlu pierwszego nie stuzy. A iako przez Bau-
Hoffera zle iest uzyta y niestosownie, tak przez Stefaniego w
spolney explikacyi z Bauhofferem przeciwko zakazowi Art: 90-
7 ®. 4. niewolnie iest wezwana. Gdyby albowiem ta kwitacya

stuzyta w terainieyszey kwestyi, niepowinien by iey uzy-
waé Stefani, bo wyraznie pomieniony Artykut zabrania przez
takie stowa : ,, A tam przed Sgdem , Naszym, albo - Glownym
,» wigcey ku pomocy sobie nic bracy przyktadac nie ma, tylko
,» toy co byto przed Sadem pierwszym, od ktorego appellowat. ,,

Poszoste Ogolny wyraz w koficu tey kwitacyi, iz Osoby
. piszace si¢ doniey ze wszystkich pretensyi na wzaiem siebie
kwituig , nie $cigga zakwitowania pretensyi, nie zaigtych tym
dokumentem 3 bo iak interessem byto Wirmzera y Bauhoffe~
ra uspokoi¢ spor z powtornego handlu wynikaigey, y iak onim
rzecz tylko'byla traktowana; tak ze wszystkich pretensyi tyl-
ko tego handlu powtornego Wirmzer z Bauhofferem pokwito-
wali sie. A tak gdy ze wszystkich wzgledow rzeczona kwita~
cya R 1782.nie scigza sie do pierwszego handlu miedzy trze-
ma spolnikami bedacego , przeto Bauhofter y Stefani w pre-
tensyach do siebie zastosowanych od Wirm#zera z tegoz han~
dlu, zastoni¢ sie nie moga od odpowiedzi.

Osobno gdy z kwitacyi nieraz rzeczoney 1782. szukaigc
dla siebie gbrony Bauhoffer , wprowadzif do Produktu punkt
iey wcale do interessu teraznieyszego nienalezgey ; W ktorym
wymieniono iest, iz on Summy Zii: Rynskich 379. do wspol-
nego profitu , drugiego handlu wypadaigcey, a Zit: Ryn: 820.
z wiasciwegzo Kapitatu Wirmserowi ustgpit; a tak czynigc do-
brodzieystwo W irmserowi , iakoby nie miat checi tego pokrzy-
wdzad, ktorego pomienionym darem wspomagal; wiaseiwie
tedy wypada w tym mieyscu odpowiedzie¢ na ‘te ‘chlubng y
bardziey do impressyi uzyta explikacys, ze ta Summa chociaz
wyrazona iest za ustapiong przez Bauhoffera Wirmserowi,
przeciez nie bez interessu to uczynii Bauhoffer ,© y nie bez
swoiego zysku, oczym z teyze kwitacyi upewni¢ si¢ mozna,
v te z niey wiedzieC potrzeba. 5
" Gdy sporzadzali Bilans ostateczny w Roku '1782. 2 han-
dlu powtornego: Bauhoffer z Wirmserem , y do zakwitowania
siebie przystepowali, w tenczas pokazalo si¢ z obrachunku,
2e ich handel powtorny winien byt oplacic w Kraiu y nawet
w samym Miescie Wilnie diugu Zif: Ryins: 4,997 Graye: 30,
takze i% pozyskaC potrzeba byfo od roznych dtuznikow  pe-
wnych y niepewnych , ktorzy handlowi zawinili Summe Zii:
Ryhs: 5,226, Grayc: 52i. iak okazuie Bilans R, 1782. co wiec

A 2 handel
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handel byk winien 5 to zaraz uspokoiC potrzeba bylo; kto zaf
byl diuzny handlowi, od tego pozyskaé inaczey niemoZna by-
10, iak z poniesieniem na Proceder Expensu. Wirmser Ze na
siebie przyigl obowigzek oplacenia diugu z handlu nalezgce-
80, a za diugi do handlu winne ieszcze pozyskiwac sig ma-
igce y przychodzace na czgs¢ Bauhoffera ; wydat iemuz Wexle
na Czer: Z11: 1,079. ktorg Summe w terminie oplacil; w Re-
kompense wiec ponies¢ sie mogacych strat w pozyskiwaniu
diugow., procentu utratyy Za fatyge, odstgpit wymienioney
Summy powyzey 379. y osobno 820. Zil. (Ryiis: 0 czym przy-
swiadcza taz kwitacya od sfow; ,, A naybardziey baczac to ,
ss Zze tenze JPan Roch Wirmser tak wszystkie diugi do win~
= dkawania do swoiego Aktorstwa y na rsicbie przyigt, to
s» iest Debita Activa , iako tez y oplaci¢ generali titulo bez
»s, €Xcepcyi wszystkie diugi do handlu ' spotecznego stosuig-
s>, €& si¢ ; idque' Debita Passiva, y Sam wiaiciwg staranno-
55, 813, 1ako wiadciciel zaspokoi¢ to wszystko zobowigzat sie ,
9o, Przeto. ia w nadgrode tych wszystkich czynnosci., nie tyi-
,» ko wediug Bilansow Summy 379. Zi: Ryn: &c. oditepuic &c.
Widzied. Bilans ostateczny: R. 1782, 2 powiorncgo. bandly,
Z uwagi wicc na kwitacyg opisuigcg przyczyny dla kto-
rych Bauhoffer Wirmserowi odstapit pomienioney Summy,
nie nalezalo Bauhofferowi mowi¢ inaczey nad brzmienie Do-
kumentu , y chlubi¢ sig z tym' dobrodzieystwem , iakim nie-
wspomagat Wirmsera , ale-owszem na nim korzystal. A ztad
bra¢ miarg potrzeba , Ze gdy powaia.sig¢ mowié inaczey prze-
ciwko wyrazom Dokumentu przyznanego , iak mo%na.iemu
zawierzac w tym wszystkim; czego Dokumenta przyznane
nie obeymuig. Jle Ze kazdy krok Bauhoffera byl daleki od
prawdy, zachowania stusznosci, przestepuigcy Opisy Kon-
wencyl Frankfurtskiey , o czym przekonywac sig z nastepuigce-
go punktu, biorgc w._uwage do iakiey czesci handly byt
przypuszczony Wirmser przez Konwencys Frankfurtskg.

7

<, Konwencya FErankfurtska R. 1771, Julij 16. 2e w roZnych
czesciach zysku wszystkich trgech spolnikow handlu postawi-
Ya , Ze ieden nad drugiego nic wiecey zysku z handlu pre-
tendowac niepowinien , ani Zadnego czyni¢ ieden pod drugim
podeyscia ; .przekonywaig wyrazy iey w punkecie gmym , krorg
w tym, micyscu praypomnieé dla pewnieyszego praeswiadcze-
Big . Sig. - | , ; e

Przeciez Bauhoffer pomimo silne tey Konwencyi ostrze-
Zenia, uczynit podstep pod Wirmserem ; uzyskal od niego
kartke w czasie Jarmarku Zelwiafiskiego Zmnieyszaigcg rowng
proporcyg zysku , a to wtenczas , kiedy o tey Konwencyi w
Hrankfurcie nastatey ieszcze Wirmser niewiedzial.

Podstgp wiec iest pierwszy w uzyskaniu kartki od Wirm-
sera, y niezachowanie Konwencyi, a ztad nierzetelne obey-
scie .si¢ Bauhoffera z rownym kompanistg ; podstgp | znowu
drugi w teraZnieyszey. iego Explikacyi, gdy usiluie wmo;wié,
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ze Wirmser wiedzial o Konwencyi w Frankfurcie postanowio-:
ney , kiedy Jego podpisna tey Konwencyi nayduie sig, kto-
ra ma pierwszg Date dnia 16. Julij od karty w dniu 20,
Augusta przez Wirmsera wydaney Bauhofferowi.

Ze nie wiedzial o Kenwencyi Frankfurtskiey Wirmser , Ze
w czasie iey [stanowienia nienaydowal si¢ w. Erankfurcie ze
Stefaniemi, Ze iey tam niepodpisywal , podaie na tym, punkt
do Juramentu Wirmser , iak iuz y w Produkcie: o§wiadczyt ,
wszakze iezliby temu wyprzeczac ieszcze zdawali si¢ Bauhof- -
fer y Stefani, a koniecznie - wmawia¢, Ze Wirmser byt przy-

tomnym w Frankfurcie w czasie czynienia Konwencyi; pus

szcza obydwoch Stefaniego y Bauhoffera na odwod przez Ju-=
rament w tych punktach: Ze na dniu 16. Julij w czasie po-
stanowienia Konwencyt w Erankfurcie naydowat. si¢ razem ze
Stefaniemi Wirmser; Ze t¢ Konwencyg podpisywal , Ze w tym
Oryginale iaki dzisiay na Sgdzie prezentuie sig, iz ogladak
y czytal. ‘A gdy na tym przysiegng, wtenczas gotow Wirm-
ser odstgpi¢ od iey Opisu, przypuszczaigcego do trzeciey czg-
$ci zysku przychodzagcego z handlu. a przestac na czgsci
Piatey. : ;
W szakie cho¢ Bauhoffer y Stefani wmawiaia: Ze Wirm-

ser wiedzial o Konwencyi w czasie wydawania kartki’ Bau~

hofferowi ; iednakze spodziewa si¢ Wirmser , ze na punktach

podanych do odwodu Juramentem niezaprzysiegng; boon w

Frankfurcie w czasie stanowienia Konwencyi nienaydowat si¢ ,
ale tu w Kraiu handel prowadzil; bo daleko poZniey po Jar=

marku ZelwiaNskim o wyrazach Konwencyi przypuszczaigcey

iego do trzeciey czesci zysku dowiedziat si¢, zatym przestag
nalezy na wyrazach Konwencyi, y Wirmsera uznac. za'spol-

nika trzeciey czesci; a kartke przez Bauhoffera podeysciem,
uzyskang znikczemni¢, ktorey niewazno$c z tych ieszcze przy-

czyn dowodzi sig. : , : :

Ze niewyraza w niey Wirmser, iz opisu Konwencyi Frank-.
furtskiey odstgpuie ; zatym iakiego. Dokumentu sobie siuzg-
cego on niewyrzekl sig, od takiego iusunionym teraz by¢ nie-
moze. Ze ta kartka niewyraza komu iest wydana , y dla ko-
go zysk odstgpiony , zatym Bauhoffer y Stefani o zysk odstg-
piony domagaé si¢ niemogsa. ‘ :

Ze gdyby dobrowolnie y'pod wiadomosciz: o Kenwencyi
Frankfurtskiey byia czyniona, y usuwala Dokument Konwen~
cyiny , potrzeba aby Ci wszyscy/ Interessanci do niey podpisa-~
1i sig, ktorzy Konwencyg Frankfurtskg podpisywaliy to iest: Ku-
pce Zagraniczni; boich interessem bylo utrzymac Wirmse-
ra w Kompanii przy rowney czgsci zysku y- straty , dla pe-
wnieyszego pozyskania nalezgcych -diugow z massy handlu;
gdy wiec po mimo ich che¢ , zmnieyszaiby sie zysk.dla Wirm-
sera , zmnieyszalaby przeto dla nich -pewnosc satysfakcyd,
W ostatku ze bez zadnego. Pieczetarza y swiadka iest wyda-
na, w Zelwie , do ktorey po mimo. wiadomos¢ Wirmsera Jan,
Stefani podpisat sig, y Date iakoby w Wilnie byla postanowio~
na; wyrazit; Wszystkie bowiem Dokumenta w Prowincyi Li-)
tewskiey stanowigce sig, chociaz bez przepisaney formy, ale:
w przyzwoitey solennosci. Prawem, -postanowicney mianowicie;
‘ : (Arte




Arti 1. 2. Y%, 2B 7. maig byC zawierane; bo. od tego pewhogs
v waznos¢ - Dokumentu zalezy; Inaczey postanowiony Doku-
ment staie si¢ niewaznym y pic nie znaczgeym, Zatym y ta kar~
tka bez przyzwoitey solennosci sprawiona, a podeysciem przez
Bauhoffera uzyskana , za niewazng uznana by¢ powinna, a
Wirmzer zaspolnika trzeciey czesci zysku podiug konwencyi
_ Frankfurtskiey: ma by¢ decyzyg Sgdows utrzymany.
Dopiero za$ weyrze¢ czyli przez Bauhoffera 'y Stefanie-
go Czesc trzecia zysku z handlu do R. 1776. prowadzonego
byla oddana Wirmzerowi, albo nie; Czyli teraznieysza expli-
kacya tych dwoch Kompanistow iest rzetelna, albo odstgpna od
wiasnychie! Bilansow Xigg y dalszych dowodow przez nich
z-l'o’zonycb; A zatym zkombinacyi tych dowodow, Jaka istotnie
Summa wypada¢ powinna na zysk Wirmzera, :

.0

Chcge 'si¢ usprawiedliwi¢ Bauhoffer y Stefani, 'Z& nic win-
Aymi nie s3 Wirmzerowi, podali kalkulacyg w Produkcie swo-
im z dwoch Xiag, iedney.pod nazwiskiem Haubt-Buch, drugiey
pod nazwiskiem Jourpal, z ktorych wylikwidowali, ze czgsc
pigta zysku doszla rgk Wirmzera, ]

Konwencya Frankfurtska iak si¢ powyzey dowiodlo, gdy
w trzeciey czesci zysku po migdzy dwoma spolnikami posta-
nowila Wirmsera, z pierwszego na to wzgledu, kalkulacya
pomienionych Xigg, stanowigea iego tylko w pigtey czesciy
jést zawodng Yy niewymierzaigeg przyzwoitey nalezytosci
Wirmserowi, '

Wszakize po mimo t¢ niesprawiedliwosc, caty rachunek
tych Xigg iest zawodny y one do explikacyi byC nie powin-
ny za wadne uznawane, a toz tych'prryczyn: Xiggi handlo-
we maigce pokazywacC zysk y strate z Handlu kompanii, po-
winne by¢ podpisané przez Kompanistow, powinne zachowy-
waé | zgodnosé miegdzy sobg, y rzételne wprowadzanie wszy-
stkich przychodow vy rozchodow . handlowych, powinne mie¢
Bilanse; zaczynaigcego sig handlu Bilans ieden., y koficzacego
sié ‘Bilais drugi, iaki iest zwyczay migdzy Kupcami w koms
panii handluigcemi , iuz to dla regularnego utrzymywania
handlu, ‘okazania pewnego zysku, y z iakich Artykufow, iuz
tez dla prze§wiadczenia, Ze ieden nad drugiego wigcey z mas-
sy handlowey nie partyeypowal. :

Tym dwom Xiggom ' zbywa na tym wszystkim , coby ie
moglo. ¢zyni¢ waznemi do uczynienia dowodu na zarzuty
Witmzera, Bonayprzod nie sg podpisane przez kompanistow ,
Powtore niemaig przychodu y roschodu szczegulnego. Porrze-
cié Same w sobie sg niezgodne, mignowicie’ w wyrazaniu Ka-
pitalu ‘Bauhofera y Stefaniego w kilku mieyscach, a zawsze
roinego, chotiaZ raz pryniesiony w Mass¢ “handlu Kapital ie~
diiostayny byC powinien do obrachunku ostatecznego czyli se-
patdcyis coisie tak dowodzi. :

Bilans R. 1770, przez Wirmzera przyniesiony, Kornoto-
wany, 6d Sedziow Exdywizorskich, pokazuie - Kapitat Bauhof-.

fera do'Massy Handlu przyndesiony Zit: Ryfskish 3959. Gray~

carow




carow 13. Aw pomiienionych  Xigzkach, -w pierwszey pod

nazwiskiem Journal, wyraZonyiest na Kar: 1. Kapital Bauhoffes
ra Zif: Ryf: 6jooo. na Kar: §3. ZH: Ryfh: 11,467, Gray: 333

Tenze BilansRoku. 1773. wyraza Kapital : Zony Xawere=
go Stefaniego 20,302. A pomieniona’ Xigzka Journal na teyie
karcie pierwszy Kapital Xawerego- Stefaniego wyraza ‘Ztk
Ryf: 19,962, Grayc. wyy na Kar: 53, tegoz Kapitatu. Zik
Ryi: 25,608: gray: 58z 8 R :

Toz samo w Xiedze Haubtbuch na Karcie 1.iak y w Jour=
nalu Kapitaly obydwoch wyrazone, na Kar:: 2. Kapital Stefa~
niego 28,319. grayc, I.y§ monety Ryn: Na Kar: 3. Kapitai
Bauvhoffera ZH: Ryf: 14,356. gray: 14. Co podabnie powtorzos
no na Kar: 42. ;

Ta wiec: niezgodnos¢ Kapitalow = przeciwko pierwszemu
Bilansowi R. 1770. usuwa pomienione Xigiki od = czynienia z
nich dowodu y pokazuie niewierno$§¢. Widziec Bilans R. 1770;
u Stefaniego Oryginalnie “mayduigcy sig y zoprzysigzony 0raz
pomicnione XigZki. , .

Druga niezgodnoé¢'tych Xigg, gdy do ‘kalkulacyi przy-
chodzgcego zysku do Roku 1773. ‘na Schede Wirmzera -
Summe za zastugi iego dawnieysze , o ktorey karta 'w Produk-
cie zlozona zadwiadcza , iz Bauhoffer y Stefani zostali diuzni
Zit: Ryn: §31. Gray: 32, w Xiedze ‘Haubt-Buch na karcie 3.
zmnieyszono do Zik: Ryf: 419. Gray-32. Zkad sie dowodzi,
ze Xiegi 'te, byly tylko formowane do . wiasnego pozvtku
Bauhoffera y Stefaniego, a na krzywde Wirmzera; yie nie-
rzetelnje byty pisane’, tylko do potrzeby tych dwoch kompa-
unistow , kiedy powaZono sie wprowadzi¢ inszg summe w Xig-
8¢ przeciwko ‘wlasnorecznemu dokumentowi Bauhoffera y' Ste-
faniego, - Widzied  Karte: w' Produkcie 'zdodong na Zasing
Wirmzerowi wydang y Xigge Haubt-Buch na Kar: 3. stronichy
drugiey. ’ | ik
Summa z tey kalkulacyi na czgsc’ Wirmzera® wyrachowana
Zit: Ryi: 693. Gray: 23, po uczynionych détrunkatach, Ze tylko
w tey ilosci Wirmzerowi przychodzi¢ powinna, Kazali ci wierzy¢
kompaniéci, czyniac ten obrachunek: bez przytomnosci Wirmze-
ra; WszakZe itey Summy' jemu 'hie oddali, ale w haudiu: ig
zostawiwszy ' do'dalszego porachunku przez  siebie czynione-
g0 w Roku ¥776. dotgczyli. L

Itak iuz wR. 1776. piszac obrachunek na'karl 44.umniey
szong 'w pierwszym rachunku Summe’ za zastugiw sposob bo=
nifikacyi ‘doliczono in Quantitate ‘Zik: Ryn: 174 Gray: 50. ¥
z tego obrachunku bez ' przytomnosci | “Wirmzera ''czynionego,
kazano znowu " wierzy¢, ze 'z catkowitegohandlu' tylkoina ¢zgéc
iego wypada Zik: Ryf: 1454. Gray: 36. ale‘podobnie y tey
Summy po uczynionym takewym '‘ebrachuiiku pomienieni
Kompanisci Wirmzerowi nie “oddali. Ktorg to ' Snmmeg usiebie
zatrzymawszy ;' peZniéy w R. 1781, Dnia 7. Aprila obracliowys
waigc sig migdzy Sobg itylko ‘Stefani z Bauhofferem, . § Wwzas
iemnie kwituigc sie, wyrazili w kwitacyi, Ze Wirm»zérowiekaa
2dy z nich “optaci¢ powinien po Zil: 497, Gray: §2:. chdciaz
dzielgc tg Summie ZH: Ryfi: 1454, Gray: §6; na dwie' czegei,

wypadatoby’ nakatdegol z nich ‘po ZHRyA: 7275 Gray: xgi

Wiee
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Wiec ta trzecia niezgodnos¢ Xiegi Haubt-Buch 2 Dokumentem
ichze wiasnym, pokazuie:kalkulacys niepewn3g y nawet ex-
plikacyg 1 Produktow3 nieusprawiedliwion3, dla iakiey przy-
czyny ta Summa zmieyszyla sig wczasie Dokumentu Kwita-
cyinego, chociaZ niczym nie byla bonifikowana do Daty po=
mienioney kwitacyi y do czasu terainieyszego. Dla wigkszego
praekomania. y skonbinowania r3eczy donoszgcey sig, widzied
pomicniongkwitacyg Roku 3781, Dnia 7. Apryla y Xicge Haubi-
Buch na katcic: 44. ' :

Podali wprawdzie « teraz explikacya przez Produkt Ste-
fani y Bauhoffer, Ze wypadaigce z kwitacyi migdzy niemi
tylko postanowieney w:R.1781. Zii Ryn. 497.dla Wirmzera,
uspokoili takim sposobem: To iest iakoby od Stefaniego w Roku
1777,y 1778. mial wybrac! Wirmzer = Zik; Ryn: 458. Gray:
502, chociaz na to nie ztozono Zadnego = obrachunku, y cho-
ciaz taka kalkulacya Stefaniego pokazywalaby wickszg Sume
me nad nalezgcg od niego w polowier Wirmzerowi podlug
Xiegi Haubt-Buch; bo zigczywszy Summe iakoby przez nie-
go zaspokoiong. przed kwitacys Zi: (Ryfi 458. igray: 503 z
Summg w kwitacyi wyrazeng, wynosilaby QuantitasZti: Ryn:
935. Gray: 503. Przecigz podiug ich kalkulacyi Xiggi Haubt-
Buch tylko na Stefaniego . przypadatoby 'w polowie oplacié
Wirmzerowi Zil: Ryf: z27. Gray: 18. Wiec z takiey kombina~
cyi pokazuie sig explikacya Stefaniego. zawodna, a mawet ie-
szcze uczyniona przeciwko pierwszey explikacyi na Sgdzie Ex-
dywizorskim, Czytaédo tego punkiu . Prolog Dekretn Exdiwi-
zorskizgo, iak tfomaczy sig.Stefani na zarzuty Wirmzera,

Podobniez Bauhoffer podat Produktem , ze nalezytosé
Wirmserowi iuz nie -podiug . Xigzki, Haubt-Buch-Zft: Ryns:
727. Grayc: .18, Ale podtug kwitacyi R, 178%, Zt: Ryh: 497.
Graye: §2. dakoby zaspokoiona byiaWirmserowi: potrgceniem
Expensu na Edukacyg Corki Wirmsera wydanego Zit:» Ryfx
:$3 9. do czego: deszcze uiyi kwitacyi R. 1782. z powtorne-
gohandlu . postanowioney. . e ‘

.=« W teyBauhoffera Explikacyi potrzeba uwazac, iak ' sam
sie on placze b iezeli podiug Xigzki Haubt-Buch nalezaio W irm-
serowi w potowie przez Bauhoffera zaspokoi¢ Zit: Ryn: 727.

Grayc: 18, wiec potrgceniem Expensu. na Corke. Wirmsera Zil:

Ryn: §33. nieuspokoil zupelnie tegoz Wirmsera Bauhoffer.
Jezeli zas pediug kwitacyi R..1781. nalezalo. tylko wypta-~
ci¢ Wirmserowi Zil: Ryi. 479, wigc potrgceniem Expensu
za Edukacyg Corki . Zil: Ryn: §35. mialby sobie ieszcze diu-
2nego, Wirmsera , y zapewne gdyby taki obrot: byt 'uspoka-.
tensyow s. nieodstapitby:Bauhofter prze~

<

wyzszaigeey losci, 7 PR e AN
. Potrzeba zatym uwaza¢ wywiazuiacg sig-prawde , ze Ci
Kompanisci Wirmserowi do tych -czas ,z szescioletniego han-~
dlu, nic nie «dali; k’iedy,sztukaigc“;_s;yoig' explikacya zawsze
pokazuia  si¢ niezgodnie mowigcemi' przez wiasne swoie Xiggi
y: ‘Dokumenta. irontidl ity ilisg 120D 19
.. Policzony przez Bauhoffera Experisna Edukacya Corki'Wirms
sera 5. Ze miepowinien wchodzi¢ do pretensyi handlu pierwsze-~.
go, obiasnia-to Wirmsery, iz takowy Expens byi: w czasie po
v ' wtor=
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wtornego handfu.  Jlos¢, za$ tego ‘Expensu nie jest pokazana
Przez szczegulnos¢ - Regestrem Bauhoffera , Pretensye wzaie-
muie w czasie powtornego handlu bedgce , Ze skonczyta kwita-
cya migdzy Wirmserem a Bauhofferem nastala w R. 1782. z
niey dowod pewny. Wszakie gdyby naruszaigc te kwitacyg ,
chciat mieé sobie nadgrodzony Expens Bauhoffer sy kiedy to
przeciwko Dokumentowi Przyznanemu uchodzié¢ moze , Wirm-
serowie nieunikng pdwroci¢ sprawiedliwego Expensu , iaki oka-
zany. bedzie szczegulnie Regestrem 5. ¥ na czym Bauhoffer za-
przysieze ; Poniewaz inaczey pow3tpiwaia , gdyby taka ilosé
Jego wynosi¢ miata, iak w Produkcie wYyrazono. Pierwiey
gdy kwitowali sie wzaiemnie z powtornego handlu w R.'1782..
gdy rzecz szia wzaiemnym umarzaniem»pretensyow W czasie
~tego handlu bedgcych, niewgladali w.szczegulnos¢ wydatku;
teraz zas okazuigz , iZ nie wszystek Expens na Edukacys Cor-
ki Wirmserow zastgpowal Bauhoffer, ale y sami Wirmserowie
w. niektorych artykutach wydatek uspokaiali, K dowodows
skfadaig Zaswisdezenie od ~ Madame s Hle. Yey zaplacili za
niciaki czas' Edukacyi. 7

W konkluzyi wige wypada , e pomienionym Expense m
niemogta sie uspokoié pretensya pierwszego handlu , y 2 W 0= .
bowigzku iest Bauhoffer spolnie ze Stefanim do uczynienia
przyzwoitey nadgrody w tym wszystkim , wczym tylko W irm~
sera skrzywdzilj, ‘ » . '

Czw arta niezgodnos$é Xiegi Haubt Buch y Journal, na Kar: s,
Xiegi Journal potozono Expensu na Suknie do R. 1773. dla
Stefaniego ZH: Ryin: 2,710, Gr: 23. TakZe podobnego Expen-
sa dla Bauhoffera potozono Zit: Ryfh: 2,888 Gr: 421 Osos
bno wtevze Xiedze na Kar: 97. pototono podobnego Expensu
do R-1776. dla Stefaniege Zti: Ryfi: 4s724. Gr: 19l Dla
Bauhoffera Zi: Ryi: 3,444. Gr: 593. @ na Kar: 106, dla Ste-
faniego Zit: Ryf- 5,494, Gr: 32;. dla Bauhoffera Zii: R f;
2,771.-Gr: 23% : :

W Xiedze za§ Haubt Buch na Kar: 43. tenie Expens na
Suknie dla Stefaniego potozone do Ri1773. na Kar: 43. Zi:
Ryn: 4,724. Gr: 191 do R. 76, Zit: Ryf: 5,494. Gr: 323. Jug
tedy w Xiedze Haubt Buch opuszczono  Zif: Ryn: 2.710. Gr:
2. Expensu Stefaniego. :

W teyze Xiedze Haubt Buch dla Bauhoffera tegoz Expensu
y na teyze karcie potoZono do R, 1773. Zit. Ryn: §.444.
Gray: 59:. do R. za$ 1776. potoiono Zii: Ryi: 2,771. Gra yi
253 Wigc tu opuszczono Expens dla tegoz Bauhoffera w
| Xiedze Journal na Kar: g, navduigey sie Zil: Ryf: 2,883,
|« Gray: 421 Widzied obydwie Xiggi na pomienionych Kartach,
a kombiniige ich niezgodnogé migdzy sobz, wuwazad,iz Ci
| Kompanisci starali si¢ swoy Expens zawsze zmnieyszad y zataiaé,
| Nadto ¢zynigc obrachunek migdzy sobg Bauhoferze Stefa- »
' nim w R. 1781, y Sporzgdzaigc Bilans, w Generalnym swo-
im Bilansie wyrazili pod tytutem Credit w wierszu 4tym
rachunki JPP., Kompanistow Z{i: Pol: §9,071. .w Osobnym
zas Bilansie szczegulnym na cento Stefaniego w tymze R,
1781. sporzgdzonym ; Expensu na Suknie od. R. 1770, do R,
1776. potozono. Zii: Pol: 295736. Widzic te obydwia Bilans

C 5€
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se w Kopiach priez Bauhofera komportowanych ma igeych ‘na
sobie’ Datg R.1781- Aprila 6. i e
Z ktorych Bilansow 1O dowodzi sig: Ze Summy W nich
wyrazone na Expens sg rozne od Summ polozonych w Xig-
gach Haubt Buch y Journal , zatym Zz powodu takich niezgo-
dnosci , pomienione Xiegi iako falszywe do explikacyi nie~
mogg by przyimowane , y zawierza¢ im ‘nienaleZy. '
Gdyby szli w rzetelnym tlumaczeniu sie  Bauhoffer ¥y
Srefani ; zlozyliby  przed Sadem Xiggg pod tytulem Conto
Cassa » ktord byla w pomienionym handlu 'y a ktora zamyka
w sobie przychod y roschod Handlowy rzetelnie zapisywany,
bo do niey co tydzier’l wprowadzaig sig Przychody y Roz=
chody - Xiega takowa W Wilnie byta zapisywana przez Jo='
chera gdy byl Czeladnikiem , a ‘w Warszawie przez samego
Bauhoffera , Labadego 'y inszych Czeladnikow, Gdyby zas u-
kryli prawde 5 niekomportowali takowey Xiegi choc¢ i3 by-
1i ‘powinni komportowac, mianpwicie ‘teraz zaskutecznic “ten
cbowigdek nalezalo Pauhofferowi.  Niech tu nieodzywa sie
Bauhoffer , Ze wiernosc komportacyi zaprzysiggl , zatym 1e
aad kompottowane Xiegi wigcey domagad si¢ ed niezo nie
mozna , ani mu wyrzucaé niewiernosci  komportacyi, bo iuz
jest postrzezony W falszywym zaprzysigzeniu’ y komportoya-
niu 3 kiedy po dopeinioney komportacyi y przysigdze na nieys
sam przyniost rozne karty do tegoz handlu pierwszego $cig=
gaigce  sig, @ przez niego pierwey W czasie komportacyi
nieziozone.
Jeszcze W

tasny Dokument miedzy Bauhofferem 2 Ste=
fanim w R, 1776. Dnia 2

g. ‘Pazdziernika sporzgdzony , te-
goz Roku Dnia 7, Grudnia W Mazgistracie Warszawskim 10=
borowany , punkta Separacyi  handlu w sobie zamykaigcy ,
obwinia tegoz Bauhoffera o niewiernoéé komportacyi, to iest:
e niezlozyi Jnwentarza R. 1776. y Bilansu Rekami Przy-
iaciof  przy sporzadzeniu ich R. 1776. w czasie Separacyi pod~

~ pisanych; o ktorych to Munimentach takowy Dokument wspo=
mina , mianowicie o Jonwentarzu W punkcie 2gim, 2 o Bi~
jansie w punkcie 7mym. Dla prackonania sig czytac. ten
Dokument czyli punkia Separacyine R. 1776.

W iernieyszy nieco Stefani ziozyl/ Kopig) w czasie Sadu
Exdywizorskiego Inwentarza R. 1776. czyli Xigzki Socyal~
ney , lak 3 w Produkcie Wirmser nazywal , rgkg tegoz Ste-

_faniego pisaney , ktora .t0 Kopia nieco porzadniey 'spisang
mass¢ handlow3 przy Separacyi bedacg y Bilans W sobie za-
myka , natey wiec przestaigc Xiedze Wirmser y podiug niey
przychodzgcego dla - siebie zysku dopominaige Si¢ » pokazak
Produktem przez szczegulnosé, z akich Artykuiow Summa
do ogulnego wszystkich trzech Kompanistow zysku przycho~
tdzi¢ powinna. Przeciwko tey Xiedze Bauhoffer y Stefani nic
mowi¢ nie mog3, bo o niey wspomina Dokument  ich wia-

sny R. 1776. powyzey zlozony, y ona iest pisana rgkg Ste~
faniego; chociaz y w niey niektore wady nierzetelnosci znay~
duig si¢s gdyby iednak mogl swego doy$¢ ten nieszczg-
¢liwy Kompanista Wirmser, nieprzywigzuie sie do bardzo sci~

stego Kkalkulowaniasswoich wspolnikow 5 ale chce zaprzestad
na




na tym , €0 pewnieysze dla: 83du y  dla niego przekonanien
uczyni¢ moze. ,

Dia iakich zaé przyczyndo dwoch nay!szczegulniey przywig=
zuie sig Munimentow Wirmzer, to jest do Bilansu R. 770
y tey Xiegi Socyalney czyli Inwertarza Ry ¥ 76. maigcey W
sobie Bilans, to podaie  obiasnienie: Ze kaidy bandel dwa
zamykaig Bilanse , przy zatozeniu handlu poczgtkowy, y przy
zakohczeniu  Separacyiny. Tak Separacy3 czynigc Jan Stefand
czyli zhandlu od kompanii ustgpuiac, sporzadzit w R.1770.
Inwentarz caley massy przez wszystkich Kompanistow do owe-
'go  ¢zasu handel prowadzacych | podpisany, ktory widziec .
sporzadzit Bilans przez wszystkich w R. 1770. zaprzysiezony.

Tak postgpowali Bauhoffer z Wirmzerem prowadzgc 0SO0-
bny handel powtorny od R.1777. Te sporzadzili na poczgs
tku Bilans w R.1779. y ptzy separacyiw R. 1782. przez siebie ia=
ko 1gi\'vof:h kompanistow podpisane, -~ przy uproszonych $wiad=
+ kach, ’ ‘ :

Szli tym torem Bauhoffer y Stefani, sporzadzili ‘Inwen=
tarzy Bilans przy separacyi w R. 1776. W obecnosci przyiaciof,
o ¢zym zaswiadczaig punkta separacyine -powy'iey zlozone
ale ten Inwentarz Roku 1776. ledwo w tey kopii, iakg Wirm~
zer . przynosi, moze prezentowacC si¢ na Sgdzie, bo same Ory-
ginaly przez Bauhoffera potaione. '

Z tey kopii Inwentarza czyli Xigzki Socyalney, nim po-
wtorzyC przyidzie Wirmzerowi kalkulacysz Summ do ogulnego:
zysku wchodzgeych , upatruie on _potrzebe pierwey W tym ob=
ia$ni¢ , co/by Stefani y Bauhoffer -na zmieyszenie Summy Zy-
skowey zarzucic mogli. '

' ‘Dwa s3 Bilanse w tey Xigice Socyalney czyli Inwenta-.
rzu 1776. R. pierwszy ‘przekreslony, w ktorym potozono zy-
sku ogulnego od Roku ‘1770 do. Roku ¥776. Zit. Ryhs:
' 163146.gray: 213 Drugi nieprekreslony, w ktorym takze polo=
no zysku ogulnezo Z: Ryn: 13,625. gray: 235, Dla czego te-
dy zmnieyszond pokazuie si¢ W tym drugim Bilansie Summa
zyskowa,  chociaz z iedney massy handlu ciggnigta, odkrywa
taiemnice W irmzer. : : / :

W pierwszym Bilansie przekryslonym polozono diugu da-
wnego czyli Diversa Razion Zti: "Rynskich 13,432. graycar

40. w Drugim Bilansie nieprzekryslonym tegoz diugu dawne-
go czyli Diversze Razion polozono Zik: Ryhs: 10,951. gray:
. 215 Wszakze same diugi szczegulnie specyfikawane w teyze
Xigice wynoszz ~ Summe tak jak w pierwszym Bilansie
Zik: Ryfist 13,452 'gray: 40.Z ktorych pod t32 szczegulng
specyfikacyg odtrgcono  z diugu Rzewuskiego: dla Szarfa Zik:
Poll: 10,083. gr: 275, Ta wige odtracona Summa z diugu Rze~
wuskiego wynosi Zit: Ryi: 2521. ktore doigczone do 10,981.
Zit: Ryt gray: 413, w nieprzekreslonym Bilansie wyrazonychs,
wynoszg Summe diugu dawnego czyli Diversz Ratzion - zit:
Ryf: 13,452, Gray: 40. Odtragcaé za$ nie nalezala tych Zit-
Poll: 10,083. gt 273 dla gzarfa ex Debitis Activis , kiedy

dla tegoz Szaffa polozono dlugu in Debitis: Passivis' Z11: Poll: .

19,500. bo takim sposobem odtracaigc diugu Rzewuskiego te
10,033. dwa razy ta Summa bytaby placona z massy hand
gzarfowi, . : Cz2 \ Prze-
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Przeto po obiasnienin takowym, Summa ogulnego zysku

powinna byC policzona taka, iak iest wyrazona w sBilansie
przekreslonym, y iak ‘w Produkcie podana, to iest Zii: Ryn:

¥6,1406. gray: 213

Powtore Gdyby powiekszaé cheieli Bauhoffer ze Stefanim
oplacone diugi za'Granicg nad zloiong przez Witmzera Ta-
belle w Produkcie, konnotowang przez Exdiwizorow, w Kopii
na tamtym Sgdzie bedacy; tedy ku przeswiadczeniu 7Ze nie

wigkszg Summe opfacali , iak Tabellg specyfikowang Zii. Ryh:

50,231. gray: 15. wiasnyz dokument z komportacyi Bauhoffe~ .

ra specyfikuigey' tych samych Kupcow, iakich zamyka Tabel-
la, powinien byl wzigty, a Kombinacya iego z Tabelly o
pewnosci doniesienia Wirmsera , przekona s kfory iest m Da-

¢ie R, 1776. ‘duia 23. Sbhra.

Posraecie Ze Summe zyskows Bauhoffer y Stefani nie brali

tylko Debitis activis ; iak w Produkcie wyrazaia , ale dzielili'

sie towarami, gotowemi Summami: to poswiadczaig - ich Bi-
lanse R. 1781.°dnia 6. Kwietnia sporzadzone , ieden “ogulny
caley Massy do dzialu wzigtey przez tych dwoch Kompani-
stow s drugi szezegulny , ile dostalo sie z dzialu Xawere-
. mu Stefaniemu ; Widzied te oba Bilanse w kopiach kompor-

Powanel przex” Bauboffera R. 1781, Apr. 6, u

Poczmwarte, Ze przy Sepafacyi nie bytw R, 1776. Wirmser,

kiedy punkta Separacyine Bauhoffer y Stefani uktadali, y e

oni podiug swego upodobania profit dla niego wypadaé mo-

b g3cy z Massy Kapitalu do pozyskania in Debitis ‘activis prze~
fnaczywszy , na windykacya tych Debitow 2 3. Procentow do
ustgpienia przez Wirmsera oznaczyli, przyswiadczaig o tym

punkta Separacyine powyzey:ziozone R. 1776. dnia 28. Pa-
zdziernika, z ktorych przeswiadczaé sie nalezy , iZ rozbiera~

igc podiug ‘swego upodobania Masse handlowg , dla Wirmse-

dzenia oznaczali.

Zil: Ryns.

€3 Zi; Ryns: - .

¢yalney Zif: = -

ra niezachowali proporeyi przyzwoitey , lecz podiug przywi~

Przystgpuie zatym! Wirmser, do wykalkulowania calego
zysku -po krotce, takim porzgdkiem, iak go kalkulowat w Pra-
dukcie , Zeby rowna proporcya dla niego byta zachowana , ia-
ko rownego w trzeciey czesci Kompinisty:

1m0. ‘Zysku z Inwentarza 1776. Zil: R. 16,146. Gr: 213,

2do. Przewyzki nad Kapital Zony Xawerego Stefaniega

- 1,383. Gr: 34,

3240, Przewyzki nad Kapitat Bauhoffera Z1: R, 4,864. 14,
4%0, PotoZony na Wirmserze diug niewtasciwie, 0 czym
obszerna Explikacya w Produkcie Zti:'R. ' -
st0. Powigkszona Summa nad oplacone diugi za Grani-

785. Gr: 36,

- - -

10,876,

6t0. Z niezgodnosci dwoch Bilansow w teyze Xigice So-

- - - - 2,521,

7mo, Z rabbatu zysku przez Kupcow Zagranicznych od-
stgpionego 5 lubo potozono w Produkcie Zit: R, 10,500. iednak-
4e z komportowanego Dokumentu R. 1772, pod tytulem
Kontrakt Rabbat ' 235. Procentow odstepuizcego y z Xigzki
Journal na Kar: §1. przez sam

%8 wigksza Summa iest poioZona; zaczym do tych dowodow

ychie Stefaniego y Bauhoffe-

stosu~=




; stosuiac si¢ kiore: widziel poirzeba Wirmser kiadnie ZH:

Riynskich, - - - - - - 10,758. Gr: 32,

Gdy w dalszych rodzaiach. pretensyi ‘na zapytanie Wirm-
sera niedali Explikacyi Bauhoffery Stefani; przeto, Wirmser
do ogulnego zysk.a liczy¢ si¢ powinne Summy z Artyku{ow
w Produkcie ‘wyrazonych podiug powzigtey wiadomosci z kom-
portowanych Dokumentow kiadnie takim' porzadkiem iak - w
Produkcie.

1mo. Z diugow za przepadie wyrazonych w Xtedze Sc
cyalney czyli Jnwentarzu , gdy Stefani od Chmxclskxey ZH:
Poll: 247. a od Bobrowsklego Zit: Pol: 202. gr: 5. pozy-
skat , iy Bauhoffer podobniez na - swoig czgs¢ przyiete diugi
za przepadie rozumiane mogt pozyskiwac , a obydwa nieoka=
zuig ilosci pozyskaney Summy , przeto Wirmser do podzia-
Iu w zysk® ooulny wszystkie diugx przepadte kiladnie , 2
o§wiadczasie  przyigé w trzeciey -czesci karty pozostaiace ie-
szcze' do pozyskania , Zii: Ryn: - - 6,530, Gr: 3,

240, Z dlugow Kraiowych pod tytulem Debita Passiva
optacouych pchd Separacyg handlu Heberlemu ‘przez Bau-
hoffera na czym 'Wirmser podaie Jurament, a zatym niesiu~
$Znie w czasie Separacyl zastug ieszcze do zaplacema poio=
gonych odtraci¢ nalezy Zif: Ryn: 972, Takze Kappamaio-
wi za wino iako Expens tvlko Stefamego y Bauhoftera Zit:

Ryi: - - - - - - - 309. Gr: 30.
" 3td0. ExPcm na zaplaceme Mamce Stefaniego Zit: Ryn--
skich, 4 - - o - =t T 26. Gr: '49.

4t0. Yoniewaz z Massy handlu wszyscy Kompanisci ro-
wno expensowac ‘powinni ; a Bauhoffer ;y Stefani wigcey nad:
Wirmsera expensowali, y tego expensu w ]nwentarz czyl
Xigzke Socyalng niewprowadzili; Expens zas Wirmsera na
Suknie 'y dalsze potrzeby Bilansem ‘pod literg C. z czesci ie-
go zysky detrunkowali; przeto Wiirmser dla porownania ex-
Pensu wszvstkuh Kompamstow s & potym z ogulnego zvslm
proporcya rowng mtrgcema, tak swoy expens , iako tez swo-
ich Kompanistow kiadnie w Masse zyskow3a , to iest: expen-
su Wirmsera podiug Bilansu pod literg C. y podfug wtaspe~
go Jego "Regestru sub Nro:/zo, Zik: R. 2:805..Gn: 372

Expensu Stefaniego y Bauhoffera polozonego razem w
Bilansie ~ogulnym R, 1781. nayduie si¢ Zif: Poi 55,071,
z tégo na ngéb Stefaniego drugxm Bilasem szczegulnym pod.
tymze K. 1781. polozono expensu Zit:; Poll: 29,736. ktor.
Sumrfe reuukmgL na Ziote Rynskle c7\rm Zit: R. 7,4343

Te zas Zti: Pol: 29,736.. expensu Stefamego odc1g,gn§,w.a
szy od Zii: Pol, 581077, vaada Expensu na czgs¢. Bauhof-
forae ZHe Polx 2504850 g na Rynskle ‘zredukowanych czyng
Zi: "Rl = (TR T T 03 L G

Do czego n)idzie'c'pomienione Bilaunse pod R, 1781. Apri-
la 6. w Kopiach.

Nota' Expens Bauhoffera y Stefaniego z Xigzki Haube
Buch y Journal lubo pokazuie sig¢ wigkszy nad Summe w tych
Bilansach naydulgcg si¢ ; fednakze gdy powyzey dowiodt tychy
Xigg niezgodnosc¢ z sobg ‘Wirmser , w plsanym expensie y dal-
szych rodzaiach , dla tego zaprzestaie- iuz'na $wiadectwie Bi-

D lansow ,




fansow , a te Summe wicksz3 “w Xiegach Haubt Buch vy Jo-
urnal ‘nayduigegsie oddaie na Sumnienie swoich Kompanistow
y ‘korzys¢. ‘ v

" "Majgc ‘Wirmser z Listu Stefaniego pisanego z Warszawy
d6 Wilna R, 1779. Januar: 1. wiadomos¢, ze do takowey Da-
ty w przeciggu 16." Miesigcy - ma kuchnig Stefaniego y -Bau-
hoffera wyexpensowano Z11: Poll: 34,000.: proporcyonuigc tedy
podiug tego Expensu przez Lat 6. wydatek kuchenny, wyno-
sifaby ogulna Snmma na Kuchnig Ztf. Poll: 149,000, 2 na
Rynskie ‘redukuige czyni Zik: Ryn: 37,250,

Takle dotoreno w Iwentarzu R, 1773. dla samey Bau<
hoﬂ'eroyvey za ‘utrzymywanie Gospodarstwa  Zi1. "Ryf. 200.
Wszakze tey Summy w Bilansach R. 1781. nie dostrzega.:

Przeciwnie Wirmzer mieszkaigc w Wilnie ze starym Ste=
fanim Ze nie poniesli takiego expensu y polowy na kuchnia z
massy handlowey, ¥y Ze 24 utrzymywanie gospodarstwa w Wil-
nie samey Wirmserowey 3adna nie doszia nadgroda, dowie=
dliby tego Wirmserowie z Xiegi Conto-Cassa, gdyby ig kom-
portowali Bauhoffer y Stefani, Dla nieznaydowania si¢ zas tey
Xiazki, stoigc Wirmzerowie przy wlasnymze *listownym wy-
znaniu Stefaniego, oddaig ten punkt expensu kuchennego kon=
syderacyi Sadowey. : ’

0. Podiug sSwiadectwa Bilansu pod litera’ E. takze
kwitacyi R.1781. migdzy Bauhofferem a Stefanim zawiera-
nych , za niewprowadzone do Inwentarza’ R, 1776. kolczyki
Bryliantowe y Zygarek, 2 do zysku ogulnego przychodziC po-
winre. kiaddie sie wyrazona w Bilansie Summa razem z13-
czona Ztt: Ryf: 1,656. ki ‘

6to. Z Dostrzeioney pomyiki w obrachunku kassy oby~

dwoch handlow W arszawskiego, y Wileiskiego, fak kwitacya
R. 1781. Dnia 7. Kwietnia migdzy Stefanim a Bauhofferem
postanowiona zaswiadcza, ze rzeczona Kassa nie 709.
Zit: ale Czer: Ztl: 989.Zik: Polic 7. gr: 21. W sobie zamykata
podiug swiadectwa Jochera, do ‘zysku ogulnego przychodzié
powinno Czer Z11:, 284. ZiL: Poll. 7. gr. 21, and Ziote Ryi-
skie 7redukowawszy, czyhi Zil: Ryf: 1,279. gt $53.
. Notsa. W tym punkcie Wirmser iuz zaprzestaie na Swia-
dectwie kwitacyi , chociaz w Inwentarzu czyli Xigzce Socy-
alney kassa polozoma tylko Czer: ZI: 623. zatym wicksza
Summa przychodzicby powinna)do zysku ogulnego; Wszakze
0 zostawuie Sumnieniu y korzysci 'swoich’ kompanistow.

Ogul Summy do podzialu na trzy czeéci
przychodzic powinney wynosi Zit: Ryi:
ktorg dzielgc na trzy czgs’ci,.wypada na
kazdg trzeciz Zil: Ryfsae) = - 24,896. . gt 19,
Wybrat Wirmzer z Massy bandlu takim

: porxgdkien. .
sino. Na Suknie y dalsze wszystkie potrzeby
jak $wiadezy Bilans pod literg C.'y Re-
gestr iego sub N7 20, Zit: Ryi: -

74,688, gr: 87.

2,805, 8 37a
240,

Czer: g




2do. w R, 1777, gotowymi raz.Czer: Zil: 19
y Zik: Poll: 12. coczyni Zik: Ryh: -48¢ -
wtymie Roku drugiraz Czer: Zit: 43, .24k
Poll: 13. co czyni Zil: Ryh:-202. 81
30, w R.za$ 1778. gotowemi Czer: Tl

 46. Zit: Poll: 5. gr: 11, Co czyni Zit: Ryn: 208, gray: 202,
ktore trzy sumki w iedno ‘zniesione go~
towizng wybrane czynig - St e S ZHERYDY 45 8.
gray: sob. Ku preeswisdczenin skfada kopig
Bilansu przez Bauboffera sparzgdzonego
maigeego na sobie Datg R-1785. Fuli] 7.

Te za$ dwie wybrane Summy, na suknie y gotowymi, wy-
noszg Summe Zil: Ryt 13264 gr:27. ktorg odtrgciwszy ‘od
Zit: R, 24,896, gray: 19.przychodzi reszty dla Wirmzera od
obydwoch Kompanistow Zit: ‘Ryi: 21,631, 8ray: §2.

Dzielagc ie ma pofowe , naleiy od Bauhoffera Wirmserowi
Zik: R. 10,815. gray; 56. .

Podobnie od Stefaniego nalezy Zit: R. 10,815. gt 56.

Aze Stefani Zanakazem Dekretu Exdywizorskiego optacik
wytazong w kasitacyi R. 1781. Kwietnia ‘7. Z1l: Ryfn: 497.8r:.
32% Pozostaie ieszcze iod niego reszty Zik: R, 10,318, gray:
3% y ze wigcey® Wirmzer® nie odebrai z Massy handlu, ani od
Bauhoffera, ani tez od ' Stefaniego szczegulnie, tylko ile wybra=
ney okazal Summy, na tym punkt do Juramentu podaie; A
przeto pomieniona reszta 'na kazdym z Kompanistow szcze=
gulnie ma byc przysadzona. e

ile Bauhoffer y Stefani miedzy siebie rozebraliw R, 1781.
Apr: 6. Towarow, gotowych ‘pienigdzy y diugow, zowigtych
sie Debita Activa pokazuig ich Bilanse w tym Roku sperzg=
‘dzone , a iuz kilkakrotnie wspominane ; z tych Bilansow prze-~

konaé sie mozna, czy ‘zachowana lest proporcya przez tych
Kompanistow dla Wirmzera; (Ci Kompanisci 'rozebrali pomie~
dzy siebie ‘po Trzykro¢ kilkadziesiat tysigcy, a'Wirmzerowi
tylko dostato sie ze wszystkim 'trzy Tysigce kilkaset; Wigc “ze
wzgledi na‘taki postepek Kompanistow, czyliz niema sluszne-

, go powodu Zali¢ si¢ Wirmzer y gprawiedliwie dochodzi¢ swo-
iey wiasnosci?

Spodziewa sig Wirmset, Ze Snmma-prsez niego powyZey
wyrachowana wyrokiem' teraznieyszym przysgdzona mu be-
dzie na iego Kompanistach Bauhofferze 'y ‘Stefanim, Sytuacya
Bauhoffera nieczyni - troskliwym Wirmzera do pozyskania na
nim tego, €O wyrok Sadowy zadeterminuie. Lecz zeszczuplona
sytuacya Stefaniego wigcey nabawia troskliwosci do pozyskania
wypadaigcey ‘na nim Summy. i e

Z tey przyezyny 'ieszcze nows rzecziodkrywa Wirmzer ;.
3 Bauhoffer podaige swoy kapitat Zii: Ryn:8,823 gray:27.
do obrachtinku ostatecznego ze Stefanim w R. 1781. chociaz
tylko miaf istotnego Kapitaiu ‘Zii: Ryf: 3,059. gray: t3.’%ca
sie’ dowiodlo przez catg Sprawg , oszukal Stefaniego, czyli
tes Stefani dopuscil sig w'tym oszukiwac,. co'iego mniey ko=
sztowato, a wigcey szKodziio niepr‘zytor’nnemu‘Wirmzerowi;
Przewyiszaigce wige istotny Kapitak Zil: Ryn: 4,864, grays

D2 % 4s
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¥ 4. powinneby w trowney proporeyi z Wirmzerem dostawac sie
Stefaniemu od Bauhoffera.

Wszakze tey Summy dochodzi¢ Stefani nie chee, czy to.’

dla tey boiazni, Ze zakwitowal Bauhoffera, czyli tez dla tego,
zeby nie wyiawily sig insze pozataiane Summy, y na korzys¢
tylko ich wzaiemng obrocone. _

Wirmserowi nic nie przeszkadza kwitacya migdzy niemi
nastgpiona, czy istotnie czy kondyktowie, bo zawsze kwitacya
takowa na .szkod¢ 'y 'oszukanie trzeciego Wirmsera byta zro-
biona. Zapisy zas wszelkie na zdrade ku oszukaniu, albo na
przeszkode sprawiedliwosci uczynione, Ze s3 niewazne naucza

Konstytucya 1507. w Wolum: 1. na kar: 362. pod tytulem De

Inscriptionibus. Takze druga Konst: 1588. w Wolum: II. na
kar: 1219. pod tytutem O Whgnosci Zapisow wszelkie zapisy
na zmowie ku oszukaniu Kredytorow uczynione y zeznane, za
niewazne uznaie ; y Kredytorom Kkrzywde ponoszacym z pod
takowego Zapisu ‘wlasnosci dochodzié pozwala.

Chociaz , po 'zakwitowaniu przez: Stefaniego mowic be-
dzie Bauhoffer , Ze nikt za niegq dopomina¢ si¢ niemoze,
coby temuZz Stefaniemu nalezalo; 'iednakie uwazaigc deter-
minacyg Praw , y Kwitacyg zawartg , migdzy Stefanim a Bau-
hofferem nd szkod¢e Wirmsera, moéze on bespiecznie o przy-
chodzgce dla Stefaniego zprzewyzki. nad istotny | Kapitat
Ztt: Ryn: 2,432. Gr. 7. dopomnieé sie, a Sad obowiazany iest
na tymie Bauhofferze dla Wirmsera za Stefaniego przysa-
dzi¢; Reszte za$ przychodzacg na wszelkim maigtku same-
go Stefaniego , i nawet | na wiasney Osobie ; poddaigc’ Jego
pod wyrobek wskazac 5 bo, tak determinuie Ar. 98. z Rozd:
4. w §. 6. przez sfowa: ,, Jezliby to wszystko oney Sum-
, my nie wynosito-, tedy na Osobie samey w niedostatku
5> Mmaigtnosci , -odprawa czyniona by¢ ma. ,, . . ' 7
5 Naypierwszy iest dtug Wirmsera, przed inszemi Kre=
dytorami O Wh%nosei Zupisow , Ze wszelkiego ieszcze nay-

- duigcego si¢ maigtku; * Gdyby zas tego nie stawalo, sam

QOsobg swoia Stefani odrabia¢ - powinien Wirmserom.

Juz wigc—po uczynionym przefozeniu , iaka-Summa nalezy dla
Wirmsera , zeysc teraz potrzeba do zastanowienia si¢ nad okoliczno-
$ciami Frocederu- — ;

6.

Do uchylenia si¢ od’ satysfakcyi Wirmserowi pomiedzy inszemi:
przyczynami uzywali, Bauhoffer i Stefani dwdch kwitacyi, iedney
micdzy sobg zawieraney w R. 1781.. Apr: 7. drugiey z powtirnego
Handlu, micdzy Bauhofferem a Wirmserem zaszfey w R. 1782. Na
Kwitacya R. 1782. odpowiedziafo’'sic powyzey, iz ona cale do pier-
wszego Handlu, migdzy treema Spolaikami prowadzonego nie nalezy.

" Kwitacya za$ miedzy Bauhofferem a Stefanim R. 1781. Apr: 7. gdy

przeznaczyfa nalezycosc. od kazdego z nich dla Wirmsera po Zif:

R. 497. Grayc: 52. dowodzi si¢ z niey to, iz z Wirmserem spélnie

Ci dway Kompanisci do pomienionego Roku nie czynili obrachun.

ku, i w tamtym czasie przy wzaiemnym kwitowaniu sic , Wirmsera

nie wezwali; a nawet przeznaczona t3 kwitacyg Summa przez /ich sa-

mych , nie byla dofgd uspokoiona. Bo te Zif: R. 497. Grayc: 5a,
‘ na
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na Stefanim Dekret Exdywizorski Roku przeszlego zaszly przysydzif,
i za tekim nakazem pomigniona Summa zostala wypfacona Wirm-~
serowi, — : ) j

Od _Bauhoffera zas nawet t3 Summa Zil: R. 497. Gr. 52. dotych~
czas nie iesc opfacona. Prézne wigc mowil Bauhoffer i Scefani, iz
iakoby Wirmser opoznif zamanifestowanie ich cgynnosciow w R.
1784. Maia 28, . I

Bo nayprgid satysfakcya pretensyi, czyli dfugowi Wirmsera do
owego c¢zasu, i nawet dotgd nie lest uczymiona, Powtdre ze diug
Zadney niecierpi dawnasci podfug nauki Ar. 12. z Roz: 7 Potrzecic
1z gdy Ci spoluicy do ebrachunku przyzwoitego, i uczynienia satys=
fakcyi Wirmserowi nie przystgpili w R. 1781, i pozniey, uwodzze
Jego bez satysfakcyi zmicrgzali; Wige z uwagi na to wszystko ,
Manifest nie iest opozniony, i Proceder iest wczesny. — :

 Jakich trudnosciow zazyli Wirmserowie, 23z do teraznieyszego

punktu, ze przecie obydwdch swoich Spoloikdw razem 'do iednego
Sgdu mogli sprowadzic , zfozone dowody w Produkcie dos¢ wyrazaie
obiasniaig. Z czego brac miare potrzeba , ze kiedy Bauhoffer z pod
tygoru Juryzdykcyow od R. 1784. 3z do teraznieyszego czasu potra.
fit usuwac si¢, 12kgz mogl mie¢ zdolnosc Wirmser nakfonic Jego
do ‘satysfakcyi sobie pierwey , bez mocy przymuszaigceys

Jeszcze ‘i teraz tchuge duchem nieposinszefstwa Bauhoffer, po-
waza sig hagania¢ Reskrypt wyznaczaigcy Sad do zafatwienia sporu
micdzy wszystkiemi Kompanistami, znikczemnia konwikcyg na sobie
otrzymang przez Wirmsera dosy¢' znacznym Expensem ', zZeby unikngd
od pen Kontrawencyinych, wskazow niestannych nie opfacaf, i od
nadgrody Expensu Prawnego usunaf siec. ’
Wazaos¢ Reskryptu.w R. 1784. wydanegoz Kanecellaryi Pieczg-
ci Mnieyszey , ze mie moze byé krycykowanz, te za nim' méwiz
przyczyny : Nayprzod Le w Sprawach migdzy Mieszczanami. czyto
Miast Litewskich, czy Koroony¢h , J.K.Mc ex vi - Directi Dominii
iest mocen wydswa¢ Ryskrypa Sad wyznaczaigce; uczy o tym Konst:
1764, w ‘Pactach Kenwentach .o Reskryprach wzmieniaiaca, i Ordy-
nacya ‘Assessorska.w Konst: 1766, umieszczona. Wyszedd . wicc Re-
skrypt | podiug - Prawe.. ; , '

Pomidre Ze Stefani i Wirmyer g3 Kopcami Wilenskiemi, a Bau-
hoffer iest Kupecem Warszawskim ,\ dla wszystkich zas trzech do roz-
poznania Sprawy byf Sad potrzebny icden, dla tego Wirmserowie
izko ad .directum Dominium, nad Miastami i Mieszczanami do J.K,
Mei udali  sig, a JW. JX. Kanclerz Koronny ukazaf  iakie Usoby
mogg byc do osgdzenia .wyznaczone, Y tak J. K. Mosc wyznaczyd
@soby  Magistragowe 1, Kupeow ,Wilenskich. = Wigc ten Reskrypt nie
byl iednoscronoy i Kommissarze, nie byli wyznaczani podiug z3dania
Wirmsera , lecz podfug ukazapia |W. Xiedza Kanclerza Koron: Za,
tym takowemu Reskryprowi i przezed < wyznaczonemu Sadowi abo-

“wigzany :byf ulegac ¢Bauhoffer, przeciwko jemu Mandatu wynosic

byl nie powinien; i teraZnieysze iego mowienie nic wiccey nie zna-
G2y 5 iak tylko Rebellig contra Direccum Dominjum, —

Poingecic (Gdy ten Reskrypt nakazaf rozsgdzic Sprawe przcisa
Appellatione , iaka ztgd wina Sciggac sic moze na Wirmsera; kiedy
On iednostaynemu rygorowi. z, Bauhoferem poddany; 1 kiedy Reskrypt
Jemu , nie On -Reskryptowi byf .w stanie przepisac regule. Nadto
zeby tak rozsgdzona byfa Sprawa, Directo Domino zdafo sic , nad
czym dysputa niepotrzebna s.gdzie wiadza nie. iest okreslona, czy sal-
va-appellatione, czy preecisa, Reskryprem maig by¢ Kommissye wy-
zhaczane; zatym z powodu takowych wzgledow, powinien byf Bau.
hoffer ulegac Sgdowi wyznaczonemu prawnie i przyzwoicie do roz=
sgdzenia  Sprawy. :

S Waznos¢
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2y, i oplacic winy niestanne 2

Wasnodd Reskryptu potwierdzida Rezolucyg Rady Konstytucyg

niepodniesiona ;' wigc 2 konsyderacyi na nig ‘nie nalezafo Bauhoffero-

wi nic przeciwko Reskryptowi mowic , ale tylko w tym posiuszen-
stwo sachowat, do czego i Reskrypt, i ta Rezolucya zobowigzala.
- W ostatku Dekrec Assessoryi Koronney R. 1787. Marca 7. zna-
glil Bauhoffera do odpowiedzi w Sgdzie teraznieyszym , nie z powo-
du tego , zeby Reskrypt podnosif , lecz zeby konwikcya w Sgdzie Re®
skryptowo-Kommissarskim Litewskim na Bauhofferze otrzymana,by-
J2 takie rozposnana w Sgdzie Litt: i do Exekucyi przywiedziona.
Zawsze tedy Bauhoffer z pierwszey determinacyi Reskrypeu byf wy-
Tyczony od Sgdu Koronnego , 2 zostaf poddany Sgdowi Litewskie-
mu. Zatym za nie stawanie w Sgdzie P\eskryptowo-Kommissm:skirma
Za nie dopus'zczcnie Exekucyi po ulcymarnym ‘skonwinkowaniu , po-
winien byé podfug Konst: 1764. pod tyrulem Exckucye 2a Dekreta-
mi Kontumacyinems ukarany Winami Pienieznemi , i siedzeniem Wie-
a trzy Jofamie ‘po ZH: 100, —
m niestaniem kondemnowac nalezalo
gcy , Rozpra-
Exekucye 24
appellacyi

7e na Jufamig za pierwszy
Bauhoffera, przewodniczyl do tego Reskrypt naznaczai
we pracisa appellatione 1 Konst: 1764. pod tytufem:
Dekretami Kontumacyinemi , to jest: *iak w Sprawie po
przed Sad ostateczny przychodzgcey , na pie stawaigcego insze Lu-
crum wypadaC nie moze, tylko Jofamia; tak kiedy S3d Reskrypto-
wo-Kommissarski byl naznaczony do tozsadzenia ultymarnie bez ap-
inaczey Bauhoffer nie mog! by¢ kondemnowany przez Wirm-

pellacyi,
ktoby zas praeczyl temu, sptzeciwiadby si¢

sera, tylko na Jnfamig;
razem dererminacyl Prawa.
Wreszeie referuige sig do Produkeu, wehodzi Wirmser do oka-

zania ile Expensu Ci Jego Spolnicy zaptacic- Mu powinni, ——
4

Do ¢74su nastgpicnia Dekretu Exdywizotskiego, z¢ ponidst Wirmser
Expensu na Proceder ‘Zi1: Pol: 5,224. gr:-4, dowodzi : to'Regestrem
przez szczegulnodc , a nadro ieszcze ku przes'wi»ad.;zeniu wickezemu
ofiaruie Jurament. Tego' zas Experisu czyni takowy podzial: Ji 2
przyczyoy Bauhoffera ponosi Z4L: Pol: 4 000. a'z przyezyay Stefanie-
go iako mieszkaigcego w Wilnie, 1 przystgpuigcego do Rozprawy w
Sadzie Reskryptowo-Kommissarskim 74 Pol: 1,224, gr. 4. 2 t€gO
Expensu, gdy tylko na Stefanim Sgd Exdywizorski Z41: 300. praysg-
dzif, i takowa Summa nie ma pewney zupelaie lokacyi’s za tym po-
rawaigc Dekret Exdywizorski,

wy do Scefaniego zaregulowang na
fakcya przeznaczy¢; a osobno Bau

\

nalezy catkowitg Summg Expenso-
nim ‘przysgdzic, i pewng Satys-
hoffera do zaptacenia Lif: 4;000.
znaglic. —

po Dekrecie Bxdywizorskim, «gdy 2 réwhey ' przyczyny oby-
dwoch ‘Kompanistow , nowe ponosi ‘wydatki Prawne Wirmger, szcz€-
gulnie na Regestrze ‘wymieniaigce si¢ , i'one Juramentem potwierdza;
Zaczym ten Expens po Dekrecie Kommissarskim mastgpiony, podiug
Regestru po réwney pofowie na kazdym 2 tych sdwoch  Spélaikow
powinien by¢ przyszdzony, aby domierzyc Sprawiedliwosé < pokszy-
wdzonemu Wirmserowi, o ktorg On domaga sigi —

)
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