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OKAZANIE NIEWINNOSCI

W. ]J. Pana Marcina Narkiewicza Rotmi-

il i Pana Boguffawa Cywinfkiego.

ftrza Powiatu Wolkowyfkiego,

Przecimko nieflufznym Zarzutom

&

wa . Cywinfkiego zrodzifo ten Proceder, ktore tak daleko
pofungfo azardowny determinacyy lego, iz nie przeftaizc na
odigciu’ W. Narkiewiczowi Maigtku , polunglo fi¢ daley, to ieft :
na odigcie kazdemu naydroz{zey wflasnosci, honoru. — Smie
albow.em JP. Cywinfki zarzucaé, iz Intromifsya R.1747. 6. Ju-
lii wezyniona i w Akcach Magdeburyi Wolkowyfkiey zeznana,
niemniey R. 1762. podobno 25. Junii takie zaniefiony Manifeft,
{3 z inftynkeu W. Narkiewicza w Akta Magdeburikie podrzuco-
ne, ize ich naftanie z Dokumentami nie zgadza fic.

Na takie zarzuty czynigc ufprawiedliwienie W. Narkiewicz, naftg-

pna przynofi Explikacya,

Zgodoym to ieft: iz Folwark Wifzniowka w Powiecie Wolkowylkim

lezgcy przed lat 100. w cz¢sci naleiaf do Szemiotow; w dru-
giey zas czgsci by? Aktorem Wiadyflaw Cywinfki Pradziad Zo-
ny Proceduiazcego Narkiewicza iuz to po Zonie Krzyfztofownie
Szemiotownie, iuz to .z nabycia. — I to watpliwosci nie ule-
ga, zerzeczony Wiadyflaw, mial trzech Synow, Szymona, Mi-
chafa i Staniffawa. — Z tych Sukcefsorowie Szymona Wiady-
flawowicza przedali czgs¢ {woia Poniatowfkiemu , od niego Bryn-
kowie nabyli, po nich zas doflafa fig Jurcewiczom, i teraz w
Polsefsyi Jurewiczéow nie kweftyonowaney zoftaie. — Michal
zas Wiadyflawowicz, lubo zoftawif po fobie Syna Dominikas
Uyca teraz Proceduigcego, Boguflawa Cywintkiego, i lubo wy-
daf byl Aflsekuracys, iz czgsci fwoiey 'nie ma komu innemu
przedawac procz Pawfowi Cywinfkiemu Synowcowi fwemu z Sta-
nilawa rodzgcemu fig, atoli mimo takowsg Afsekuracyg zbyl
czesé {woig Karclowi Cywinfkiemu drugiemu Synowcowi, po
ktorym pozoftala Corka pofzedtizy za JP. Tulowlkiego i dotad
czgs¢ po Dziadu rodzonym JP. Boguflawa Cywinfkiego teraz
Proceduigcego , Pofsyduie, a teraznieylzy Boguflaw Cywinfki po
Oycu fwoim z Dziada f{wego rodzonego zadney czgsci w Wiz-
niowce nie ma. —— Staniffaw zas Wiladyffawowicz Cywinfki,

précz fpadkowey po Oycu czgsci, wzigwizy po Zonie {wey Ju- -

{tynie Szemiotownie z drugiey pofowy Wifznowki czwareg czgsc
w Pofagu, a refztg w Zaftaw {pfodzif z nig czrerech Synow, —
Jerzego, Pawila, Jozefa i Karola. — Jerzy byl Plebanem Po-

* 10~

Porczywe utrzymywanie fi¢ przy cudzym Maigtku JP. Boguffa-
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rozowlkim , —— Pawed Steriliter umarf, — Jozef fplodzil Cor-
ke iedng in voto Narkiewiczows, teraz Proceduijcego Zong,—

. Karol za$ takie fplodzif iedng Cork¢ in voto Tufowlks. —

Ta defcendencya dla tego fi¢ wyprowadzifa, zeby okazac powody
do naftania ‘tych Dokumentow, keorym JP. Bogulaw Cywinfki
niewiare i adoptacyg zadaie; — A'to fic tym dopefnia fpofobem.

jerzy Staniflawowicz Cywinfki zoftaw(zy Xiedzem bratu {wemu Joze-
fowi, a Oycu Narkiewiczowey cz¢sC na fiebie fpadaigcy zapi-
f2f, keoren Zapis w lat kilkanascie tenze fam JX. Jerzy Cy-
winfki, zoftawizy Opiekunem po Bracie fwoim Jozefie, Cor-

¢ ki iego, fpalil i znifzczyl, atoli o exyftencyl tego Prawa da-
rownego od ]X. Jerzego Cywinfkiego ]P.]Jozefowi Cywinfkie-
mu wy danego

1747. dnia 3. Julii datowany, a 1753 6. Apr: w Grodzie Wolko-
wyfkim Aktykowany z Liftem na przyznanie wydany od, Joze-
fa’ Cywihfkiego, Francifzce z Tylzow Bykowlkiey Cywinfkiey
Zonie na czgsé fwoig , iako tez od JX. Jerzego Cywinfkiego Bra-
ta darowansa, w 3,300. ZIf: Pol: zaftawny, oraz dozyworni Do-
kument , — ktory czytaé bedgey w Extrakeie dawney dktykacyi,

Zatymto Zaftawnym Dozywotnim - od Mgza Zonie wydanym Doku-
mentem , i oraz za Prawem Donacyinym od JX. Jerzego Cy-
winfkiego czyniona byfa w R. 1747. na dniu 6. Julii Intromis
fya, o ktérg {por, a do keorey uikicecznienia przewodniczyl
Lift pod datg R.1747. 3. Julii reka famego JP. Jozefa Pucha-
Ty Cywinfkiego pifany, ktdry mw Oryginale skiadaigey sig czytad.

Tuz tedy naywidocznieylza wywigzuie fi¢’ prawda, ze Intromifsya
relativé do Praw ma fie, i ze ona in fequelam ich nai‘pgpid’a,
prozno zatym od'JP. Cywinfkiego wmawianym bylo, ze Intro-
mifsya bez Prawa. —

A tym prozniey .0 nierzetelnosci tey Intrommifsyi pofgdza, gdy
inney z iakichkolwiek bgdZ Aktow ftolownie do zfozonych Do-
kumentéw i do Liftu do Generafa pifanego nie {kfada; a wizak-
e, ze Intromifsya byfa, to Matka JP. Narkiewiczowey w Do-
kumencie przelewaizeym' Zaftaw fobie od Mecza zapifang wy-
znafa , ktory

1771. 8bra 3. datowany, a 1775. 26. 8bra w Ziemstwie Wolkowyskim

prayznany , sktada sig. /

Co za$ do zaniefionego w R.*1762. in Junio Manifeftu przez
JP. Francifzke 1mo. Jozefows Cywinlky, 2do. Owhang, imie-
niem {woim i Corki fwoiey mafcletniey Katargyny Cywinfkiey.
w Magdburyi zaniefionego, a teraz takie w kweltyi bgdacego,
te fluzyly powody, iz po $mierci Pawla Cywinikiego bez-po-
tommie zmarfego JX. Jerzy Cywinfki po smierci pifal fobie od
zefztego Pawla Prawo, i braf Incromifsyy, o keore przez Xig-
dza Cywintkiego adoptowanie. Dokumentow ieft wyexpedyowa;-
na z Dekretu Ziemfkiego Wolkowyikiego Inkwizycya, a keora
in caufa juris, lubo in fafto Narkiewicz' z Cywinikim ugo-
dzit fig, calkiem ieft zatrzymana. Widsie¢ R.

1787. Xbra 29. dnia datowany, a 1783. 2. Januar: w Ziemftwie
Wolkowylkim micdzy Narkiewiczem a Boguffawem Cywinfkim
nastafa ugode.

J. Pan za$ Boguflaw Cywinfki za Dokumentem darownym od
Jmci Xigdza Jerzego Cywinfkiego fobie wydanym ( lubo przez
Narkiewiczow zamanifeftowanym ) utrzymuigc fi¢ przy nie-
wlasciwym Aktorftwie, ufifuie zatrze¢ dowody w Xicgach be-
dace , a pomocne Narkiewiczom, kerych Oryginaly czalu Opie-

ki
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ki nad Maloletnig teraznieyszg Narkiewiczowg , \Xigdz Jerzy
Cywinski zatracil, znidsfszy si¢ z Otapowiczem , Pisarzem Ma-
gdeburyi Wotkowyskiey , maijc faworalny dla siebie Sgd Woy-
towski ieszcze usifuie krzywdzié na slawie w nastgpuigcym spo-
sebie ——

Gdy JP. Markiewicz ozeniwszy si¢ z Zong swoig , w R. 1771. do-
strzek? Zle uiytey opieki, przez JX. Jerzego Cywinskiego, Pro-
boszcza Porozowskiego, Stryia, i Opiekuna swoigy strony , roz-
poczgl z nim Proceder, i nawet na dochodzenie krzywd swo-
ich w R. 1775. ‘zyskaf Konstytucyg potym za$, gdy Xigdz
Jerzy Cywibski, swoie niclegalne Prawo  zbyl proceduigce-
mu Bogusfawowi Cywinskiemu, zostal on w stopaiu odpowiada-
nia za Opiekufstwo, Xicdzu Narkiewiczowi z plerwszego za-
tym. cobiektu Sprawy , wszystkie inpressye upadaig Cywinskiego,
pad potrzebe Sprawy wezwane, ze Narkiewicz zwleka Proce-

1 . - der, ze krzywdzi Cywinskiego, bo pewnie Zona Narkiewicza ,

| w Opiece bgdgca, nie byfa w stanie krzywdzenia swoich Opie-
kundéw , Opiekunéw zatym iesc Interessem unikad od Sprawy,
zeby nic zdac Scisfey z Opicki kalkulacyi —

Narkiewicz przeto, ‘az wyiey rzeklem nie maigc Dokumentéw ,
szukal ie po wszystkich Kancelleryach , ze za$ uzyci do rewi-
dowania Xigg Ziemskich, i Grodzkich Applikanci, mianowi-
cie  Jozef Szostakowski, widzieli ,iz-Narkiewicz Dckumentdw
porrzebuie do Sprawy na Wiszniowke, a tenie Szostgkowski ,
gdy rewidowal Akta Mieyskie, doniosf Listem do Narkiewi-
cza pisanym , iz w Aktach Magdebursksch nayduig si¢ Dokumen.
ta na Wiszniowke sfuzgce, 1 zyczyl prayiechac na kwerende,
i Jego uzyc. widzied,

1782. 26. julii w Wotkowysku datowany List, wiasng rckg Szosta-

: kowskiego , do' W. Narkiewicza pisany. ktdry czytaé —

Takowym Listem wezwany JP. Narkiewicz, ziechaf do Wotkowy-

| ska na kwerendowanie Akt6w ' Wolkowyskiey Magdeburyi, i

przybywszy do Wotkowyska, i wzigwszy z sobg JP. Szostako-

wskiego , i Jakoba Petelczyca Applikantéw Kancellaryi Ziem-
skiey - Wolkowyskiey , zobligowal Otapowicza Pisarza, zeby
dozwolif Archivum Mieyskie kwerendowszé, na'co gdy Otapo-
wicz zezwolif, wszyscy zatym razem' kwerenduigc , wynalezli
iak - wyzey -pod R: 1747. 6- Julii Jatrommissys, i 1762. Ma-

vidimatim dopraszaf si¢ , podéwczas Otapowicz Pisarz wydania
ich zbronif, réine czynigc zarzuty —— A to wszystko czynif
fawor JP. Bogusfawa Cywinskiego, iak sig nizey okaze — Al-
bowiem nie tylko Ze nie wydaf tych Dokumentow JP. Narkie-
wiczowi, ale nadto Jnstynktem tegoz JP. Cywinskiego uwiedzio~
ny, $mial na D. 5. Aug. 1782, w Grodzie Wotkowyskim za-
nies¢ Manifesc, iakoby te dwie Tranzakcye, czy to przez JP-
Narkiewicza, lub Szostakowskiego, czy Petelczyca , do Xigg
wniesione byly. :

Ktéry Manifest regg JP. Bogusfawa Cywifskiego , do Protokufu
wpisany zostaf, zkad dowodzi si¢, zeé Opanowicz dla przysfu-
gi JP. Cywinskiego, ten zarzut uczynif, i réwnie dia Jego
przysfugi , Dokumentow z Akt wydac nie cheial ~—

W tym atoli mieyscu gruntowng uwagg zastanowic si¢ nad rzetel-
noscig krokow Otapowicza Pisarza, piszg on w Manifescie 17382,
3. Aug: zaniesionym, ‘iakoby na Dniu z. Aug. Narkiewicz , Szo-

A 2 sta~

nifesc, o wydanie krorych Dokumentdw, gdy JP. Narkiewicz -
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i Petelczyc Akta kwerenduigc dwie Tranzakeye pod-
Ocapowicz pod D. 3. Aug. R. 1782. ‘oraz
o kwerendzie, a przed zaniesionym SWoim Manifestem , do W:
Bykowskiego pisz3c denosi, iz tylko ieden Dokument podrzu=
cony , widzie¢ ten List, ktorego Sfowa Jakoz donoszg WP.
,s Dobr: 12 ieden Dokument bardzo ciekawy , do Xiag przez
,» JP. Narkiewicza wrzucony keorego z sobg przywiozgl,

icie dwa Dokumenta podrzucone
znalazly sig , kiedy W Lidcie do iednego tylko znal sig zt3d
dowodnie sic okazuie falsz Otapowicza, e On zaproszony
od Cywinskiego, zeby Dokumentow Narkiewiczowi nie wyda-
wal, nawet pewney W zakwestyowaniu systemny trzymac sig
nie umiaf ; Co taka obiekcya w dwdch daiach sobie przeciwna
ZnaczyCc Mozt , izaliz Zoiey nie naywidocznieysza zfoic , i czern
honoru. JP. Narkiewicza wywigzuie sig, 1 takiez to obickcye z
sobg ni{?zgodne moga krzywdzic’ honor naydz—‘likamieyszg ma-

terya - lub w Sgdzie odwieconym , iakokolwiek s fawowacy im-
¥3» g ’ ‘

pressye:
przeciwko temn Dokumentow: , to iest: Listowi QOtapowicza po-

wiedzie¢ nic bedzie mogl JP. Cywibski, bogo sam 2za dowod
przyniésf, bo ten List iest rgkg JP. Bykowskiego wykonorowa-
ny, a z niego naywidoczniey myloosé obiekeyl wywigzuie
sig.t %
Te pierwiastkowe czynnosci, mniech Sad naydokfadniey konwinkuig,
bo z nich nierzetelno$c nayistotniey  wywigzuie sig, w doiu 2.
Aug: 1782. R. kwerenda czyniona , w daiu 3. Aug: Ortapowicz
rzez List, do W. Bykowskicgo pisany., iedng tylko. Tranzakcya
mieni{ by¢ podrzucong, a W doiu 5. Aug: przez Manifest rgkg
Cywinskiego pisany dwom Dokumentom podrzucenie zarzugid ,
te wicG naypryncypalnieysz3 okoliczno$¢  z pisma zwazywszy,
czy moina znac dobry Dekret Woyta Wolkowyskiego ktory te
obydwa Dokumenta kazal preez sfuzkg spalic —-
Prawo At. 77- z B. 4, Pismo .za naypierwszy dowod kfadzie , a
w niedostatku pisma Juramentem rzecz ewinkowaé kaze , stoli
Woyt Wolkowyski maigc. u siebie Pismo, niezgopdnosc: obiekcyi
wytykaigce Otapowiczowi, przeciwko wdasocmu pismu kazal
przysicgad ze dwa Dokumenta podraucone, mwidaicc Dekret i
Furament — _
Y w tym punkcie uwazyé , czy mégl byc dany. Qrapowiczowi , nie-
zgodny 2z iego pismem Jurament , lecz tak nierzetelnych trze®
ba byfo dowodow , na zngkanie JP. Narkiewi¢za ——
Dowiedziawszy sic JP. Narkiewicz, o zaniesienin, Manifestéw krzy -
wdzgcych swoy honor, a od, prawdy oddalonych, tak na JP.
| Cywinskiego 5 iakotez Otapowicza, o niesfuszne siebie oczernie~
nie zak{adaigc razem pecenam ralionis zamosf. R.
1782, 26. Aug: w Grodzie Wolkowyskim Manifest ktdry czytac ——
Potym zaniesionym Manifescie rozpoczgl - JP. Narkiewicz Proceder
" " z Otapowiczem W Magdeburyi Wotkowyskiey , ze zas Obiektem
pryncypalney kwestyi to byfo , ze nietylko dwa tranzakta, siu:
z3ce  favore JP. Narkiewicza w. pof-atkuszewych Xiggach infar-
ragine w Archivum Mieyskim nayduig sig, ale nawet niemal
cafe Archivum w takim, porzgdku nayduie sig, jP. Natkiewicz
zadal u Sgdu Woyrowskiego rewizyl Aktéw , lecz JP. Woyt
Wolkowyski , usuwaigc naypryncypalnieyszy dowobd, z ktorego-
by sic okazalo; ¢ in farragine cafe  Archivuw, e tysigcami
iest

stakowski ;
gzucili — A tenze
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iest pof-arkuszowych Xigg, y charaktery owo czasowe =zgodne
s3 z znalezionemi Dokumentami, nie daf nawet rezolucyi na
Rcwizyg Akt, a tym samym usungl naypryncypalnieyszy do-
wod w Sprawie. Widzie¢ Dekret Magdeburski Akcessorying.

Daley przypatrzy¢ sig nieprzyzwoitosciom , tego to Dekretu Magde-
barskiego , po uznaney na Dniu 14.) 7br: 1782, Jokwizycyi, i
po wyexpedyowaniu oney , tudziez po wysfuchanym . zaprzysie -
zonym Examinie, na dniu 23. 7bra 1782, z réZnych Mieszczan,
mianowicie z Jozefa Wasiukiewicza, gdy si¢ z tey Jnkwizy-
cyi, i Examindw zaprzysiczonych, niewinnosé¢ JP. Narkewi-
cza pokazafa; a w trzeba byfo , i Sgdowi . Magdebur-
skiemu ; i JP. Cywinskiemu  trzeba byfo koniecznie znckac,
chociaz nayniesprawiedliwszemi krokami J.P. Narkiewicza,
nowa tedy wypadfa u Palestry JP. Cywinskiego planta, azeby
przekupi¢ Jozefa Wasiukiewicza, azeby on wydaf falszywe
Testymonium iako Szostakowski przed  zapustami. tegez 1782.
R. u.niego nocuigc zgubif byf te dwoie Xigg, a niby te Te-
stymonium z dyktowania sumnienia wydaie, — Schylif sig
przekupiony Jiozef Woysiukiewicz do. wydania nayniesprawie-
dliwszego Swiadectwa, i przeciwko prawdzie, i przeciwko swe-
mu wiasnemu wyznaniu - zaprzysiczonemu. Albowiem R. 1782.
23. 7bra z rana pod obowigzkiem przysicgi, begdgc Exami-
nowany wyznat, iz nie wi o tych Dokumentach, iak bedzie
swiadczyC Jnkwizycya i Examina, do ktorych zapieczgtowa-
nych, a w Kancellaryi Sgdu Nayiasnieyszego bedgeych , odwo-
fuiem si¢c; a tegoz samego dnia wieczor przez Cywinskiego
upoiony , i pizekupiocny weale swemu wyznaniu, przeciwnie
wydaf swiadectwo — : ‘

1782. 23. 7bra datowane, ‘a D. 24. 7bra przez ,Cywiiskiego ', m
Magdeburyi Aktybowane., ‘

Ktére nawet z okolicznosci w nim zawartych wiary paydowac nie
moze , bo pisze w Testymonium , zZe przed zapustami to pe-
wnie ' in Januario 1782. widzial u Szostakowskiego, te Xicgi
o' ktorych podrzue skarga byfa, a te dopiero wigcey iak w pof-
roku bo in Aug: mial Szostakowski, do Xizg Maddeburskich

podrzucic , na cozby ie u siebie tak dfugo trzymal, pewnie gdy-
by one in Januario byfo zrobione , iak fafszywie swiadczy Wa-
siuckiewicz,, toby predzey onie rekwirowal Szostakowski i Nar-
kiewicz, co gdy fafsz iest, wrenczas dopiero do Akt posli dla
rewizyi kiedy potrzeba kwerendowania okazafa. = ‘

Ze piiany Wasiukiewicz wydawal te Testymonium widziec iego
podpis —

Teraz zas potym Testymonium zastanowiC si¢ nad Juramentem Sg-
dowym Jozefowi Wasiukiewiczowi , Jurament Sgdzony na tym
iako w Jnkwizycyi zapomniaf swiadezy¢ — a w Jokwizycyi
Przysiggl wszystko, i prawde SwiadczyC, a zatym Jurament na
Jurament sgdzony, i Wasuikiewiczowi koniecznie na per juri-
um naznaczony — Powtdre iako Zona przypomniafa po Jnkwi-
zycyi, i Examinie o tych Dokumentach, a w Testymonium
wydanym ' powiedziaf, ze¢ on przesfuchawszy Sprawy na Sg-
dach , sam sobie przypomnial ; a zatym przeciwko wiasnemu
Dokumentowi — Potrzecie zabral si¢ do Juramentu, natym iz
Xigdz nie chciat da¢ Apsolucyi, gdyby nie doniosf o tym Sg-
dowi, i Stronie — A kiedyz ten pobozny Wasiukiewicz byd
u Spowiedzi, na kiorey mu zagrozong nie daniem Absltz}ucyi

B 1e-~
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kiedy on dnia 23. 7bra 17382, caly poranek az dopofddania byd
na Sgdach, i byl Examinowany, a Wieczér wydaf przeciwae
Jnkwizycyi, i Examinowi , przez siebie odbytemu $wiadectwo,
chyba ze w Karczmie od Zyda piigc, za pienigdze Cywinskie-
go tey skruchy nabyl —

Gdy wige z skfadu wszystkich okolicznosci naywidoczniey okazuie
sig, e Jozef Wasiukiewicz sam 2 sobg w wyznaanych, 1
w. Przysicgach swoich niezgodny , Ze {fatwo siebie ua Jurar
menta nastrgcza , moznaz takim Juramentem, i od takiey
Osoby krzywdzi¢ na honorze, i na dowodach do Maigtku
JP. Narkiewicza — -

Tym wiccey ieszcze zastanowic sic padtym, Ze Jurament Wa-
suikiewiczowi, i Suszczewiczowi Cywinski zabieral, 1 one-
go nawet przed pryncypalng rozprawg dopraszat sig Widzied
Akcessorying  Magdebursksi Dekret.

Co ieszcze uymuie wiary $wiadectwu Wasuikiewicza iz on iuz nie-
raz do Juramentow zabieral si¢, i za zfe swoie swoie spra-
wowanie iuz iest odsgdzony iak swiadczy R.

1783. 4. Januar: Siewaszewicza Fustigatora Miasta Wolkomyska ,
na niego w Grodzie Wotkonmwskim zaniesiony Manifest kiory
captac ——

Y tenze dowéd ma byé przyigty w Sgdzie , $wiadectwo czleka,
i podeyrzanego, i przeciwko wizsnemu wyznaniu $wiadczg-
cego.

Tym bardziey co te znaczy¢ bedzie Swiadectwo Wasuikiewicza 4
gdy JP. Petelczyc pod przysicgs wydaie Swiadectwo, ze (e
Tranzakcye wprzytomnosci Otapowicza Pisarza znalezione §3
w Archivum Mieyskim widziec tu

1782, 23. Ditne, a na D. 26, 7bra prazez W. Bykowskicgo konno-
towane Testymonium: : : !

Blizey icszcze przypatrzy¢ sig, temu to Dokumentowi Magdebu-
ryi Wolkowyskiey , oto kiedy przez wydane iuz naynierzel-
nieysze Testymonium D. 23. 7bra J6zef Wasuikiewicz, pomie-
nif byé sprawcg tych Xigg Szostakowskicgo , a gdy tenze
Spostakowski nie scawaf w Magdeburyi Wolkowyskiey , pod-
éwezas na D. 24. gbra JP. Narkiewicz wniosi’_pmib; 0 $us-
pense Sprawy do stawania [P, Szostakowskiego, do krorego
pryncypalne obwinienie z éwiadectwa Wasuikiewicza iest wy~
mierzone, Sad atoli Wéytowski Wolkowyski, chcgc Sprawe
sydzi¢ bez Aktora W sprawie, i zdowodow naynielegalniey-
szych zgdaney Suspensy ,.nie dozwolif : A mw tym Punkcic cig-
2gcy Dekrer czyraé. Y to w tymaze Dekrecie uwaza¢ ze Ak-
toral Narkiewicza z Cywinskim odfzczony przez co dowodzi

’ si¢ i%, iz ani Cywinski 2z Narkiewiczem ani nawzaiem nie
mieli Sprawy — migdzy sobg, a zatym Cywinski nie mogi
przysigga¢ w Magdeburyi na szkode Narkiewicza, ktoien na.
wet Jego Jurament iest 2 restrykcyg , bo' przysicga natym
iako z Otapowiczem , i Wasuikiewiczem, przed rewizyg Ak
téw. niemial zmowy, po rewizyi zas iz do wydania swiade-
ctwa na mawial Wasuikiewicza , natym nawet juramentu nie
ofiarowal, a tym samym podal w siebie w porozumienie iz byl
z nim w zmowie na szkodg JP. Narkiewicza.

Przynosi ieszcze JP. Cywinski na wsparcie swego waiosku ,
dnie Tranzakcye w Akrach Magdbuskich nayduigce sic
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Lrykowane., czyli podrzucone , Testymonium JP, Jozefa Szosta-
kowskiego wydane,

1783. na dniu 22. Aug: ziednym Pieczgtarzem, W ktorym Tefty-
menium odwoluigc fic do pierwfzego w 1782. in 8bri wyda-
nego uznaie, iz }P. Narkiewicz daf mu zegarek za podrzuce-
nie Xiag rzeczonych, i ze one byly dyktowane przez Narkie-
wicza , ize te tranzakcye fam podrzucil do Xigg Magdebur-
fkich.

Gdyby te $wiadectwo moglo pomimo Prawo Statutowe Art: 9o.z
X0z~ 4. determinuigce, iz po Apppellacyi Zaden wigcey 1 1n-
nych nie ma .waywad dowodéw 'iak tylko te, -ktore w mniey-
{zym byiy OSubfelium, miec na Sadzie teraznieyfzym mieyice
sdzie Sprawa ieft o Dekret Woytowlki Wotkowyfki, tedy prze-
ciwko temu swiadectwu naftgpuigce -z Prawa i wiafnego Szofta-
kowlkiego wyznania {kfadaiz fi nie zbite dowody, do onego
nie waznosci.

Prawo Kardymalne Lit: Statuc w Art: 78. z Roz: 4. tak ‘zdetermino-
wafo: iz {pélnicy Interefsu, lub (polnie okarzeni Swiadczyc
w saden {pofb nie mogy ani za {oby, -ani przeciw fobie, flo-
wa Ptawa Potemus Swiadkami byat nie maig ieden drugicmu ,
ci ., ktorym spoluie ming dadzg , albo. pomocnikami 1ch bgdg. 7 mo-
oy zatym tego Prawa czy .moie bydZz brane . w dowod $wiade-
ctwo - Szoftakowikiego, ktdremu nie tyko wipolnie wina zadana,
ale wedlug Wafiukiewicza pryncypalem go oznacza, moznaz
tedy brac iego éwiadectwo ‘w_dowod, gdy Prawo dawac mu
éwiadeftwa nie pozwala , i-fego wyznanie nikczemni, —-

Lecz omingwizy to, ze te swiadectwo po Dekregie Woytowlkim Wof-
kowyfkim urodszone , ze od fpolnie obwinionego wydane, aza-
tym JP. Cywinfkiemu zadney pomocy przyniesc nie mogjce,
zwazyé iefzcze., iz te swiadectwo z iftotyfwoiey i naftania fwe-
go, iako przeciwne wyznaniom famego Szoftakowikiego Urzg-
downie uczynionym .wiary naydowac nie moze. —

Wymienia Szoftakowiki w tym fwoim swiadectwie , e pierwize wy-

- dal swiadectwo w R. 1782. in 8bri JP. Cywinfkiemu, tu tedy
wazno trzeba rozebraé ololicznoéé iakim {pofobem Cywinfki i
Otapowicz wymogli R. 1782. in 8bri swiadectwo, oto poize
nad miarg Szoftakowfkiego , obietnicami godudzgc, i nakoniec
naywiekizemi poftrachami przymufili go piianego do podpifa-
nia iakowegoé przeciwko Narkiewiczowi swiadectwa; lecz fko-
vo wytrzyzwial fiy Szoftakowtki, zaraz pofzedd do Grodzkiey
Wolkowylkiey Kancellaryi i w-oney wzamanifeftowal takowg -
czynnes¢, wyznal okolicznosci przez iakie jprzymufzony byi
wydaé takowe $wiadectwo; nakonisc te cafe swiade&two fkas-
fowal, 1 Dekrec Woyta Wolkowylkiego za nayniefprawied/i-
wizy a JP. jerzego Brynka za krzywoprzyfigicg oglofi, -

1782. 18. 8bra w Grodzie Wolkowyikim uczynione, a wialng rckg
Szoftakow{kiego podpifane, a nawet rgkg Szoftakowlkiego caly
Extrake napifany. Cuytad przytym

1782. 10. 8bra od Szoftakowikiego JP. Narkiewiczowi o calym inte-
tereflie uwiadamiaigce czytac swiadeétwo.

*Te wigc dwa w uwage wzigwizy Dokumenta, a ofobliwie oswiadcze-
nie Szoftakowikiego Urzedownie uczymione, co znaczyc bgdzie
ta wyprokurowanu po$ledniey minuta w R. 1783. in Augufto,
gdy ona przeciwi fig dwom pierw{zym iego tranzakcyom; tym
wiccey co ona bedzie znaczyé, gdy ten fam Jerzy Brynk oglo-
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fzony - przez Szoftakowlkiego za krzywoprzyficzee', pifal fic za
Piecztctarza iednego, drugiego zas Pieczetarza do tak gorfzg.
cego Pifma nie mogli doftac, i Lift do Szczygielfkiego pi-
fany , aby fi¢ pifal za Pieczgtarza dotad nie fkutfkowai, bo Szczy-
gielfki nie znalazl fig w detesminacyi w ow czas pifania fig do
tego fzkaluigcego pifma, tym ' wigcey, ze tenze Szczygieliki
pifal fig za pieczgtarza do przeciwnego swiadectwa od Szofta-
kowlkiego JP. Narkiewiczowi wydanego.

Nad to' wnofi¢ inaczey nie mozna, Ze Szoftakowlki pifaf te tefty-
monium piiany, bo i charakter odmienny, i nie mozna my-
§li¢ ze trzezwy pifal, gdy fam na fiebie wing kryminalng w

odrzuceniu Dokumentéow do Ake oglofif; wmawiano i to, ze

Szoftakowlki rufzony fumnieniem , te swiadectwo 1782. 22. Aug:
wydal przed $miercig, a my Sepulcurg {kfadamy, iz on do-
piero w R. 1785. umarf.

Ze wizytkich zarym wzgledéw te Swiadectwo iako po Dekrecie Ma- ~
‘gdeburfkim utworzone, iako od uczesnika w ofkarzeniw wyda-
ne , iako wyznaniom pierw{zym przeciwne, iako nie legalnie
fporzzdzone mnifzczec 1 upadac powinno. —

Byfa i ta przytoczona okolicznosé, iz JP. Owfiany miaf pifac takowe
Xiegi, a Owfianego ‘do Sprawy nie pociggnicto, bo lgkano fig,
7eby fig falfz nie odkryf, Oyciec zas Owfianego fkoro fi¢ do-
wiedzial o takowym zarzucie Synowi fwemu nieletniemu uczy-
nionym , ‘wraz tak przeciwko JP. Cywinkiemu, iako tez Otapo-
wiczowi Pifarzowi o niewinng wex¢ Roku _

1782. 30. pbra w Grodzie Wolkowyfkim folenne uczynif Os$wiad- -
czenie , ktdre czytac.

Dla grutownieyfzego atoli przekonania fi¢ o nieflufznosci Dekretu
Woytowikiego i te iefzcze przytoczyc wazing a na przesladowa-
nie Narkiewicza wymierzong okolicznos¢, na czele tego Pro-
dukau pofozyfo fig, iz Incromifsya w Magdeburyi znaleziona
nofi ‘na fobie datg 1747. 6. Julii, a keora naftrgpifa za Pra-
wem od JX. Jerzego Cywinkiemu wydany, i za Prawem  zaita-
wnym Dozywotnim od Jozefa Cywin{kiego Zonie wydanym pod

R. 1747. 3. Julii wydanym wyZey cytowanym.

Sad aroli Woytowfki Wolkowytki, chcgc fupozycyy te utwierdzic,
se Intromifsya w Xicgach Magdeburfkich znaleziona nie fto-
fuie fig do Prawa cytowanego podwyz{zyd w Dekrecie fwoim
iey datg, bo napifaf, Ze ta Intrommilsya ma na fobie datg
1747. 6. Juniiazeby zas nierzetelnoéci tego wyrazu nie dociec, ani
Extraktu, ani nawet kopii teyto Intromifsyi wypifa¢ nie dozwo-
1if; lecz prawda fama przez fic na wierzch wydobywa, al.
bowiem Otapowicz zanofzgc Manifeft na dniu 5. Aug: R. 1782.
rckg JP. Cywinfkiego pifany, wymienif: iz IntromifSya w A-
ketach Magdeburfkich nayduigca fig ma na {obie datg 1747.
dzien 6. Julii. Widgie¢ Dekret Woytowsks i Manifest Otapomi-

cza y 1 obydwa konfrontowac.

7 tey Dokumentéw konfrontacyi, gdy fi¢ to naywidoczniey wywig-
zuie, 7e Dekret Woytowiki na ucifk JP. Narkiewicza’, nawet
nie rzetelnie datg pofozy?; przeciwko Manifeftowi Otapowicza,
ke6z iefzcze waha¢ fig bedzie z przekonaniem, ze tenze De-
kret ‘caly pefny nielegalnoéci i nieprawdy oftac fic moie, o
ktérego nielegalne naftanie JP. Narkiewicz

1732.




e o

= ¥

O -

1

W)
i

2 O

1782. 30: 7bra w Grodsie Wotkowyskim solenny zaniost Manifest,
Widzied  go.

Tu dozburzenia takowego naynielegalniey{zego Dekretu Proceder wraz
rozpoczad w Afsefsoryi, to ieft: R.

1782, 18. obra imieniem Narkiewicza tak po JP.Cywiifkiego , Ota-
powicza, iako tez caly magifirat Wofkowyfki wyniefiione dwa
Mandacy teraz z Dowodami {kfadaizce fig naywidoczniey prze-
konywaig. —

Z wielkim zas Zalem proceduigcego Aktora, a przez/ nie pilnos¢ u-
 profzonego Palefttranta, teraz iuz oddalonego , po wzigciu tak przez
Akcora ,iako tez przezipozwanego Bykowlkiego godziny zmazany
zoftal, - Widxieé dktorat FP. Narkiewicza w dawnych Regestrach,

- w Regestrae Magdeburskim na karcie 26. wuczyniory, o tey pra-
mwdzie zapewniaigey.

Okazawlzy nielegalnos¢ Dekretu Magdeburifkiego, i ze przeciwko’

niemu zaw(ze {zed! JP. Narkiewicz, teraz pokrotce zaftanowid

fic potrzeba nad Prawem fiofownie do fego przypadku pifzacym
i do ewazyi JP. Narkiewicza. —

Prawo Stacutu Lit: gruntownie wizyftkie zdarzy¢ fie moggce przy-
padki opifuigc , w Art: 16, z Roz: 1. o podeyrzanych Liftach tak
napifado: a ktoby Listy falszomane na iakg rzecz nabytg okazaf,
kioreby po czyiey Smierci g Imieniem, albo 2 czymkolwick do
rgk preysaly i % takiemi Listy onego ugymwat, abo' feszcze’ pozy-
skiwat , ten b/iz'..rz,}' praysigdy na tym , 1% takie Listy po Smierce
tych, od ktorych sig mu dastaly z Imieniem , albo ktorgkolwick

rzeczg dostaty sig i xatym to- Stromie poczcimosci i garly sxko-

dzic niebgdzie. . Aote raecz 0co Prawo idzie, przecic moge mo-
wic i prawem postgpowac i ku Listom mowié, icsli bedg praecim
Prawu, ale nicdotklimie. — A gduicby kto praysigdz na tym
nie chciat , ten iako Imnienie , i kaidy rzecz , na co te Listy
nalezg , traci , tak i sam gardlems karan bydi ma.

Wyraznie wigc te Prawo zadeterminowalo w przypadku zarzuconey
fabrykacyi, odprzyfiggac fi¢ pozwaney Stronie , i po odprzyfig-
zeniu fi¢ wolnos¢ dla Strony deklaruie od Procederu; nayfolen-
nieylzy JP. Narkiewicz ofiaruie na tym Jurament, ze tych Do-
kumentow nie fabrykowal , do fabrykowania ich nikogo nie na-
mawif, ani profif, iz tych Dokumencdw anifam do Akt Ma-
gdeburfkich nie podrzuca?, ani nikogo , *2eby one podrzucone
byly nie obligowal, oraz na tym, iako te tranzakcye Intromis-
sya i Manifeft w oczach Otapowicza w Archivum Magdebur-
fkim ‘znalezione byly. — .

Takowy ofiaruizc folenny Jurament profi Dekretu Magdeburfkiego
{kafowania , fiebie od nieffufzney czerni uwolnienia, oraz Pifa-
rzowi Magdeburyi Wolkowyfkiey nakazania zeby ten tranzakta
per Extrakcum Narkiewiczowi do wifzacey Sprawy w Ziemftwie
wydane byly, wedle Art: 13. z Roz: 4. 2 JP. Cywinfki za nieffu-
{zny zarzut karg w Ko-equacyi przepifang, ukarany zoftaf.

Cywinfki zas admissibilis nawer do Juramentu bydz'nie moze, raz
przeciwko oczewiftosci, drugi raz, iz ci, keorzyby podfug De-
krecu Magdeburfkiego mogli wipierac iego obiekcys upadaia
w Sprawie iako nieftawaigcy, po zaappellowanym Dekrecie do
zaprzyfigzenia.

Tym wigcey ulegac karze Coequacyg przepifaney uledz Cywinfki
powinien, to ieft fiedzeniem wiezy pofroka i pfaceniem kop

1000, gro: Lit: gdy przez (t:g nayniefprawiedliwizz obelge, z te.
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go to Dekretu Magdeburyi Wolkowyfkiey wyplywaigcq, ufu-
ngd JP. Narkiewicza od pefnienia obowigzkow Deputata na
Trybunal Glown: W. X. Lit: w R. 1786, 6. Febr: obranego ,
iak Kredens poswiadcza, do ktorego nawet JP- Boguffaw Cy-
winfki pifad fig, z Antonim Szczygiellkim. ’

Ci tedy Cywinfki i Szczygiellki po podpifaniu fig do Kreden{u na
dniu 21. Ferbr: 1786. tegoz JP. Narkiewicza © nie legalng ele-
kcyg iako ofkarzonego o adoptacya Papierow Manifeftowali , 1
ten’ Manifeft wraz eliminowall. Widziec.

Mimo atoli te Eliminatg, chcge zawfze {zkodzi¢ na honorze JP.
Narkiewiczowi pozmyslawlzy podpify Szlachty Wolkowyikiey
Manifeft JP. Szczygiellki zaniofl az w Grodzie Upicfkim , onie-
fulznod¢ elekeyi , ieden w [woiey komparycyi na dniu 22:
Marca, a drugi w komparycyi {wego Ekonoma JP.. Jana Cze-
rnika na dniu 21. Mar: R. 1786. Ktdre midzicc.

Dowiedziawfzy fi¢ Szlachta, iz Szezygieliki i Cywinfki ich Imie-
niem w Grodzie Upitfkim Manifeft na Elekcyi Seymikow za-
niesli, tak przeciwko uzyciu {wych Imion, iako tez. o krok
naynieprzyzwoitlzy , iuz to Manifeftowali fig iedni, iuz to do-
brzy wizyfcy od podpifow Recelsowali lic. Widgieé 7. satuk Do=
kumenton. :

Mimo atoli pifania fig Cywinfkiego i Szczygiellkiego do Kredenfu,
mimo Eliminate zaniefionych Manifeftow, mimo vecess przcz
Szlachtg uczyniony, i zadany failz adoprowanym podpifom,
przylzli na Reafsumpcys Trybunafu ci to JPP. Boguffaw Cy-
winfki i Szczygiellki, iuz to ofobifty zloscig wiedzeni iuz to
namowami nieprzyiaciof prowadzeni zadaigc obiekcya JP. Nar-
kiewiczowi z Dekretu Magdeburikiego Wolkowytkiego; Try-
bunaf maigc z{ozony Dekrer Woytow!ki i widzac zafozong do
Afsefsoryi Appellacyg iefzcze nierozwigzang do rozfitzygnienia
fporow w Afselsoryi od fprawowania funkcyi Deputackiey W.
'‘Narkiewicza whtrzymal. Widziec ,

1786, Mca Maia 5. dnia gapadly Dekret Trybunalski.

T kogoz cho¢ nayoboigtnieylzego ten zaped osci JP. Cywinfkiego
nie obrufzy, pifac fig do Kredenfu , zaniefione Manifelta eli-
minowaé , a potym mimo to wizyftko fzkodzi¢ JP. Narkiewi-
czowi na honorze robic, go niezdolnym dofprawowania funkcyi pu-
bliezney, a tym famym czyni¢ krzywdg cafemu Powiatowi,
keory go ofgdzif za zdolnego do piaftowania tego Urzedu ,
ieft to cios zadnym {pofobem nadgrodzic fig nie mogscy » bo ma-
igtek moze bydz nadgrodzony, ale Hawa ile publicznie {zar-

‘ pana, nigdy. ;

Trzeba zatym te zadang na honorze rane, wyniszczeniem wszystkich
zloéliwych z Ake trazankcyi ugoic, a nayszczegdlnieyszey wy-
gluzowaniem Dekretu Magdeburskiega , keory staf sig powodem
do wszystkiego — wedle koekwacyi. :

Nie iednego to dziwolgga wyradzifa Magdeburya Wotkowyska , o to
skfadamy trzy Dekreta, w ktdiych Sagd tego do czytasig, ze
taz Magdeburya falszywie kontrowersye zapisuie , ze swoie De-
kreta przez sfuszke palic kaze;, Ze na stawaigcego Kondemnaty
zapisywaé determinuig, i za kopy sgdowi Woytowskiemu przy-

sgdzong Jurydyki Ziemskie zabiera — Czytal te Dekreta — te
zporzgdku przyids ieszcze do kassaty, a wigraznieyszy Sprawie de-
kret exnunc zniszczyé pourzeba —
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Nie uvfaige JP. Cywiniski dowodom , do teraznieyszey Sprawy przy-
niesionym uzyf ieszcze niewolnie prawem zakazaney Exagera-
cyi, i nawet z ustronnych Dowodéw , Obiekcyi uzywaf, ktdre
takze Zeby bez zafatwienia nie zostawaly po krétce si¢ odpo-
wiada. 3
Liozyf JP. Cywinski| Manifest , JP. Kasperowicza Regenta -
iakoby JP. Narkiewicz Jutrymissyg w R. 1771, 5. sbra czy
niong z fabrykowaf —

Ad ymum. Na ten zarzut naylepiey sie odpawiada, gdy taz Jntro-
missya w Excerpcie podpisanym , przez W. Kofupayfy bywszego
Regenta , a teraznieyszego Se¢dziego Ziemskiego, szacowanego
z Charakteru Mgza iest wydana, i ig skfadamy; a zatym upa-
da Argument, gdy na niego odpowiada Dokument.

. Zarzucif JP. Cywinski, ze JP. Narkiewicz przyczyng byl zer-
wania iedoych Sgdow Ziemskich przez wyprowadzenie z Kofa
JP. Grzymaly, isk $wiadczg dwa Manifesta S¢dziow Ziemskich,
w R. 1780. 1. Julii uczynione,

Ad 2dum. Wina to byfa Sedziéw Ziemskich , ze nie bylo Ich wie-
cey iak crzech, Ze po wyexcypowaniu [P. Grzymaly , nie mogl
byc¢ komplet , ze zas excypowany byl W. Grzymata od Sgdze-
nia nie iest wina Narkiewicza, bo go Excypowaé kazafa rezo-
lucya Rady ktérg zfozemy, i Dekrec Trybunalski.

3tio, Ze. W. Dziekonskiemu nie dopudcit Reindukcyi

Ad 3tium W. Dziekonski inne. chcial podawac grunta nie podpada-
igce pod Reindukcyg, i te zbronione zostaly ; naco zas JP.
Cywinski wskrzesza ten przypadek, gdy wszyskie uczynkowe
Akcye przez Dokument ugodliwy 1787. 29.  xbra. wydany u-
morzyf,

4t0. Wrzucif Obiekcyg z Dekretu R. 1784. 19. Maji miedzy W.
Skirmuntem , a Narkiewiczem | w Trylle zapadfego powiadaigc iz
PJ. Narkiewicz adoptowal Oblig. : ' ;

Ad gtum. Dla obiasnienia tego Punktu trzeba zeby Sad nieco zasig-
gngl wiadomosci o tym przypadku JP. Tysza krewny Narkie-
wicza chege Iemu dar oczynic, determinowaf si¢ oblig mu wy-
da¢ na 40,000, Zi: Poll: iakoz aktvalnie wydaf, i podpisaf ;
ze zas w_Wiszniowce nie byfo ktoby si¢ pisal za pieczgrarza,
tedy JP. Tysza pisal List do Pieczgtarzow proszzgc o Jch podpi-
sy s po wydanym takowym Obligu, i . napisaniu wlasng rckg
Listow , do Pieczgtarzow w kilka tygodni. umarf, o ktorey
smierci dowiedziawszy si¢ JP. Narkiewicz obligowal Piecze-
tarzOw , zeby ci podpisali si¢ do obligu, -na mocy pisanych Li-
stow iakoz ci podpisali sig — posledniey gdy Sprawa oten Oblig
przypadfa |P, Skirmunt dowodzil, iz Pieczgtarze po $mierci
podpisali si¢, i nieustnie proszeni, Trybunzoblig skassowaf ; ale
Narkiewicza ani karal, ani mogt kara¢, bo Narkiewiez ani
podpisu Tyszy , ani Pieczgtarzow nie fabrykowaf, i o tym De-
kret swiadczy. WszakZe wznawiac obiekcyi tym Dekrecem u-
morzony nie mozna bo Trybunal wieczyste wszystkim Stronom
nakazal milczenie, czytaé Dekret Trybunalski, i wnim te So-
wa. ., Zafoby Processa, i caly Proceder Prawny w rzeczach
ostatecznie rozsgdzonyeh kassyiemy i % Xigg eliminowal dozwa-
lamy. Po takiey zatym kassacie Procederu i ponastzpioney e-
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11 liminacie nie rozumiem azeby JP. Cywinskiemu godzifo sig
| _pa iedno czerd JP. Narkiewicza eliminowane wskrzesza¢ rze-

czy —
Odpowiedziawszy JP. Narkiewicz, na wszystkie zarzuty nawet i
uscronienie woiesione , konczy glos swdy stosownie do wynie-

sioney zaloby na

"PROZBACH

gl 1mo. Aieby Dekret Woytowski Wolkowyski catkiem byf zkasso-
wany, i z Akt Eliminowany —
2do. Azeby wszystkie Pisma krzywdzgce hoaor JP. Narkiewicza
ze wszysckich Akt Eliminowane byly, i za zniszczone de-
klarowane. | ;
3tio. Azeby JP. Bogusfaw Cywinski, wing w Konstytucyi Coequa-
tionis opisang, to iest 1,000. Kop groszy Litt: i pofrokiem
wiezy byf ukarany. : D
4to. Azeby Sgd nakazal zakwestyowane Jntromissyg, i Manifest do
Sprawy JP. Narkiewiczowi potrzebne z Akt Magdeburskich wy-
da¢ nadto dalszey-tychze Ake kwerendy dozwolic — !
|

sto, Azeby S3d na JP. Cywinskiego, przyczyncy tak wielkiego zfe-
go i Procedern tak cigglego w Magdeburyi , Assessoryij, i Try- |
bunale, przynaymnicy 2,000. Z{f: Poll: etiam previo Jura- ‘
mento Expensu zasgdzil — ol
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