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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej (nr 41)

9 lutego 2017 r.

Komisja do Spraw Kontroli Panstwowej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Wojciecha Szaramy (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie informacji Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli szko-
lenia mtodziezy uzdolnionej sportowo;

— rozpatrzenie informacji Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli
wykorzystania srodkéw publicznych w zwigzku z ubieganiem sie przez mia-
sto Krakéw, wspolnie z regionem tatrzanskim, o przyznanie roli gospodarza
zimowych igrzysk olimpijskich i paraolimpijskich w 2022 r.

W posiedzeniu udziat wzieli: Ewa Polkowska wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspotpra-
cownikami, Jan Widera podsekretarz stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki wraz ze wspo6ipracow-
nikami, Barbara Mikolajczyk dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa, Emilia R6zycka
naczelnik wydziatu w Departamencie Podrecznikéw, Programéw i Innowacyjno$ci Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej oraz Piotr Solinski cztonek zarzadu klubu sportowego ,,Drukarz” w Warszawie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Tadeusz Cies§luk, Tadeusz Oset - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej. Witam na posiedzeniu
zaproszonych goSci: panig Ewe Polkowska — wiceprezesa NIK, wraz ze wspolpracow-
nikami, pana Jana Widere — podsekretarza stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki,
witam innych pracownikéw ministerstwa, witam panig Barbare Mikolajczyk — dyrektora
Wydziatu Sportu urzedu miasta Krakowa. Witam panig Emilie Rézycka — naczelnika
wydzialu w Departamencie Podrecznikow, Programoéw i Innowacyjnosci Ministerstwa
Edukacji Narodowej.

Czy maja panstwo jakie§ uwagi do porzadku obrad? Nie ma. Zatem przystepujemy
do realizacji punktu pierwszego — rozpatrzenie informacji Najwyzszej 1zby Kontroli
o wynikach kontroli szkolenia mlodziezy uzdolnionej sportowo. Prosze przedstawiciela
NIK o zaprezentowanie informacji.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

t.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przedstawiliémy panstwu informacje o wyni-
kach kontroli szkolenia mtodziezy uzdolnionej sportowo. Byla to kontrola przeprowa-
dzona z naszej inicjatywy. Trwala od wrzesnia do grudnia 2015 r., a obejmowala lata
2013-2015.

Jakie byly gléwne przyczyny podjecia przez nas tej kontroli? Tak naprawde, byly
dwie najwazniejsze. Po pierwsze, zmiana modelu nadzoru kierownictwa i nadzoru nad
szkoleniem mlodziezy uzdolnionej sportowo. W 2014 r. minister sportu i turystyki zmie-
nit dotychczas obowigzujace zasady i nadzor, kierownictwo nad szkoleniem i wspoéliza-
wodnictwem mlodziezy w olimpijskich sportach indywidualnych i sportach zespotowych
przekazal polskim zwigzkom sportowym.

Druga przyczyna - jak to zwykle bywa — byl spoteczny odbior tego, co osiagnieto
w poszczeg6lnych dyscyplinach sportu, po igrzyskach olimpijskich w Atenach, Londynie
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i Pekinie. ChcieliSmy zobaczy¢, w jakim stopniu sposob ksztalcenia, szkolenia mlodziezy
uzdolnionej sportowo, wplywa na osigganie wiekszych sukces6w na zawodach miedzyna-
rodowych i igrzyskach olimpijskich. Chcieliémy dokona¢ oceny, czy wprowadzone zmiany
przyczynily sie do poprawy organizacji, przebiegu i finansowania szkolenia mlodziezy
uzdolnionej sportowo.

Zasadniczym celem naszej kontroli byto dokonanie oceny, czy system szkolenia mto-
dziezy uzdolnionej sportowo, finansowany przez ministra sportu i turystyki ze srodkow
Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, dziala efektywnie i sprawnie. Prosze panstwa,
co wynika z naszej kontroli? W okresie, w ktorym dokonywaliémy kontroli, ocenilismy,
ze system szkolenia mlodziezy uzdolnionej sportowo jest nieskuteczny. Przede wszyst-
kim wadliwe sg procedury naboru, ktore nie gwarantuja, ze szkoleniem zostang objeci
uczniowie o najwiekszym potencjale sportowym.

Wskazali$my rowniez, ze spada efektywnos¢ szkolenia, bowiem tylko polowa mlodych
zawodnikow poprawia swoje osiagniecia, a duza czesc rezygnuje ze startow w zawodach,
albo nie uzyskuje zaplanowanych wynikéw. Niepokojacym, zauwazonym przez nas zja-
wiskiem jest odchodzenie mlodziezy od szkolen w trakcie nauki w szkolach sportowych.

Szanowni panstwo, Najwyzsza Izba Kontroli zwrécita uwage na ograniczong wspoél-
prace ministra sportu i turystyki z ministrem edukacji narodowej w obszarze organizacji
jednostek systemu o$wiaty, w ktorych odbywa sie szkolenie sportowe mlodziezy. Nie
wypracowano wspolnej koncepcji funkcjonowania oddziatéw sportowych szkét sporto-
wych i szkél mistrzostwa sportowego, co niewatpliwie utrudnia wla§ciwa organizacje
szkolenia uzdolnionej mtodziezy.

Do ministra sportu o turystyki wnioskowaliémy o podjecie wspoétpracy z ministrem
edukacji narodowej w celu wypracowania tej koncepcji. Wiem, ze po jednym z posiedzen
komisji sejmowych takie dzialania zostaly podjete. Chodzilo o dzialania majgce na celu
wypracowanie narzedzi do identyfikacji zawodnikow, uczniow o najwyzszym potencjale
sportowym, ktore pozwalalyby objac ich szkoleniem w szkolach mistrzostwa sportowego.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to na tle prezentacji, ktéra bedzie obszerniejsza
od naszego wystgpienia, chcieliby$émy powiedzie¢ o wynikach kontroli. Takze w zakresie
finansowym. Dziekuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK Piotr Pro-

kopczyk:

Piotr Prokopczyk. Dyrektor Departamentu Nauki, O§wiaty i Dziedzictwa Narodowego
Najwyzszej Izby Kontroli.

Jak wskazala pani prezes, jedng z podstawowych przyczyn byl nowy system organi-
zacji szkolenia sportowego mlodziezy. Byly tez elementy zwigzane z brakiem zadowa-
lajacych sukceséw polskich sportowcow. Byl tez brak rozwigzan systemowych, chocby
w postaci wieloletniego programu szkolenia mlodziezy uzdolnionej sportowo. Na etapie
planowania i przygotowania kontroli, te wszystkie elementy zostaly zdiagnozowane
i to byly gtéwne powody, dla ktorych podjeliSmy kontrole.

Jak wskazala pani prezes, przede wszystkim chcieliSmy przyjrzec sie temu, czy sys-
tem szkolenia mlodziezy sportowo dziala efektywnie i skutecznie. ChcieliSmy udzieli¢
kilku odpowiedzi na szczegblowe pytania, ktore sg w przedstawionym panstwu raporcie.
Z jednej strony, byly to pytania dotyczace realizacji pewnych obowigzkow i zadan przez
zwigzki sportowe. Jest to m.in. kwestia organizacji szkolenia mlodziezy uzdolnionej
sportowo w szkotach mistrzostwa sportowego, czy sg realizowane zalozone cele.

Z drugiej strony przygladaliSmy sie, jak minister podejmowal swoje dziatania i czy
w ramach tych dzialan zapewnial optymalne warunki do szkolenia mlodziezy, jak réw-
niez czy prawidlowo gospodarowat srodkami finansowymi oraz jak sprawowal nadzor
nad wydatkowaniem Srodkow finansowych przez zwigzki sportowe. Skontrolowalismy
Ministerstwo Sportu i Turystyki, szes¢ polskich zwigzkéw sportowych, 18 ponadgimna-
zjalnych publicznych szkoét mistrzostwa sportowego.

Trzeba powiedziec, ze tak, jak w innych kontrolach, rowniez w tej positkowaliSmy sie
badaniami kwestionariuszowymi, czyli w trybie art. 29 — w trybie kontrolnym - prosi-
liSmy podmioty niekontrolowane o przekazanie nam stosownych informacji. W ramach

t.k.
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tego badania otrzymaliSmy informacje od wiekszoS§ci szkot mistrzostwa sportowego
w kraju. Méwimy tu o 13 szkolach podstawowych, 39 gimnazjach i 62 szkotach ponad-
gimnazjalnych.

Jaki byl stwierdzony stan? Z jednej strony nasze ustalenia wskazuja, ze sposob orga-
nizacji systemu dofinansowania szkolenia mlodziezy uzdolnionej byt zorganizowany pra-
widlowo. Minister zobowigzal zwigzki sportowe do opracowania stosownych kryteriow
naboru. Trzeba wskazac, ze to rozwigzanie pojawilo sie pomimo regulacji istniejgcych
w ustawie o systemie o§wiaty. Na to rowniez wskazujemy w naszej informacji o wyni-
kach kontroli.

Przede wszystkim, kryteria, ktore powstaty, nie byly do konica spdjne z wymaganiami
ustawy o systemie o§wiaty. Pojawialy sie sytuacje, ze nie wystepowalo zatwierdzanie
przez wlasSciwe zwiazki sportowe prob sprawnosci fizycznej, a minister nie zatwierdzal
kryteriow naboru zawodnikéw do szkolen opracowanych przez zwigzki sportowe. Dodat-
kowo stwierdziliémy, ze odstgpiono od wymogu opracowania przez zwigzki wieloletnich
programoéw szkolenia. Jak wskazywala pani prezes — we wspolpracy z ministrem edu-
kacji narodowej nie wypracowano wspolnej konwencji funkcjonowania oddzialow, szkoét
sportowych i szkot mistrzostwa sportowego, a reprezentanci potowy dyscyplin sporto-
wych, objetych dofinansowaniem, nie zdobywali medali podczas mistrzostw §wiata lub
Europy.

Jezeli chodzi o stan stwierdzony w polskich zwigzkach sportowych. Jak wczeéniej
wspomnialem, tu pojawialy sie problemy zwigzane z zatwierdzaniem opracowanych
przez szkole mistrzostwa sportowego prob sprawnoSci fizycznej, niezbednych przy
rekrutacji uczniow do szkét. Dodatkowo, w niektorych kryteriach naboru uczniéow
do szkot mistrzostwa sportowego wprowadzono warunki, o ktérych byly informowane
zwigzki sportowe, wykraczajace poza wymogi okre§lone przepisami prawa o§wiatowego.
Na przyklad, wskazywano konieczno$c¢ posiadania minimum drugiej klasy sportowe;j,
co w pewien sposob ograniczalo dostepno§é szkot.

Natomiast, pomimo wprowadzenia tych warunkow, i tak kwalifikowano zawodnikow,
ktorzy nie posiadali tej klasy. Czyli mieliSmy do czynienia z pewng niekonsekwencja
w dzialaniach. Ponadto, trzeba podkresli¢, ze w niektorych skontrolowanych przez nas
zwigzkach, efekty szkolenia mtodziezy byly zaplanowane w do§é ogdlny sposob, bez kon-
kretnych efektow, ktore mialy by¢ osiagniete. W ramach dzialan podejmowanych przez
zwiagzki sportowe brakowalo nam kontroli realizacji procesu szkoleniowego.

Jedna trzecia skontrolowanych zwigzkéw nie dokonywala analizy sukceséw i porazek
zawodnikow objetych szkoleniem w tych szkolach, co wydaje nam sie niezbedne, jezeli
mamy doskonali¢ system i uzyskiwac jak najlepsze efekty, jezeli chodzi o szkolenie dzieci
i mlodziezy uzdolnionej sportowo.

Jezeli chodzi o szkoly mistrzostwa sportowego, ktore byly kolejnym rodzajem jed-
nostek objetych naszg kontrola, to nawigzujemy do tego, co wczesniej byto poruszane
przy zwiazkach sportowych, gdzie brakowalo zatwierdzenia prob sprawnosci fizycznej
przez wlasciwy zwiazek. StwierdziliSmy tez, ze w czterech kontrolowanych szkolach nie
przeprowadzono prob sprawnosci fizycznej. Trzeba tez podnies¢, ze w ramach rekrutacji
wiekszo§¢ szkot wprowadzita wymog posiadania drugiej klasy sportowej, co mogto ogra-
niczaé dostepnosc do szkoly.

Z wynikow badan kwestionariuszowych, czyli tego, co uzyskaliSmy w skali catego
kraju, stwierdziliSmy istnienie pewnych tendencji, jezeli chodzi o kwestie braku kon-
tynuacji szkolenia. Stwierdziliémy, ze ponad 57% absolwentow szkoly podstawowe;j
mistrzostwa sportowego nie kontynuowalo szkolenia w gimnazjum mistrzostwa spor-
towego. Natomiast dwie trzecie absolwentéw gimnazjéw nie kontynuowalo szkolenia
w szkole ponadgimnazjalnej. Ponad potowa absolwentow szko6l ponadgimnazjalnych nie
kontynuuje wyczynowego uprawiania sportu na dalszych etapach.

Ocena ogoélna zostala juz przedstawiona przez panig prezes. Powiedziawszy prawde
- tak, jak bylo to wskazane w naszej ocenie — system szkolenia miodziezy finansowany
ze §rodkéw Funduszu jest nieskuteczny. To, na co wskazujemy szczegélnie, to przede
wszystkim kwestia braku odpowiednich warunkéw do szkolenia. Niemal polowa zawod-
nikéw objetych szkoleniem nie uzyskala poprawy poziomu sportowego oraz nie zapew-
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niano im ciagltosci szkolenia. Dodatkowo trzeba wskazac element wspélpracy, ktory pani
prezes wskazywala jako pewng stabosc¢ catego systemu.

Whioski zostaly mocno zaakcentowane przez panig prezes. Powiem jeszcze raz, ze nie-
zbedna jest wspolpraca pomiedzy ministrem sportu i turystyki a ministrem edukacji
narodowej w celu wypracowania koncepcji funkcjonowania oddzialow sportowych, szkot
sportowych i szkol mistrzostwa sportowego. Z drugiej strony, dostrzegamy po stronie
ministra sportu i turystyki potrzebe stworzenia pewnych ram organizacyjnych i praw-
nych, ktére pomoga zwigzkom stworzyé ramowe programy szkolenia dla poszczegél-
nych dyscyplin sportu, dostosowane do wieku zawodnikéw, dlatego ze bardzo czesto to,
co obserwowaliémy, to byly programy, ktore byly przygotowane niezaleznie od wieku
zawodnikow, co, naszym zdaniem, utrudnialo osigganie lepszych efektow.

Dodatkowo, dostrzegamy potrzebe podjecia dzialan w celu wypracowania narze-
dzi do identyfikacji zawodnikow o najwyzszym potencjale sportowym. Minister sportu
i turystyki powinien doprowadzi¢ do ustalenia przez zwigzki sportowe prob sprawnosci
fizycznej, niezbednych do naboru uczniéw do publicznych szkét sportowych. Jak poka-
zuja wyniki kontroli, brak prob sprawnosci fizycznej wskazywal, ze szkolenie mogto
dotyczy¢ przysztych zawodnikéw o nie najwyzszym potencjale sportowym.

Jezeli chodzi o zwigzki sportowe, to w nawigzaniu do wniosku, ktory byt skierowany
do ministra sportu i turystyki, to on powinien opracowaé jednolity ramowy program
szkolenia sportowego dostosowany do wieku zawodnikéw. Przy realizacji tych progra-
moéw dostrzegamy konieczno$¢ wiekszej wspolpracy pomiedzy szkotami mistrzostwa
sportowego a zwigzkami sportowymi.

Na koniec chciatbym oméwic kilka elementéw, ktore pojawily sie po zakonczeniu
kontroli. W odpowiedzi na wnioski, ktére zostaly sformulowane przez Najwyzsza Izbe
Kontroli, minister sportu i turystyki poinformowal, ze zwiazki sportowe zostaly zobo-
wigzane do okreslenia zestawow prob sprawnoS§ciowych, niezbednych w postepowaniu
rekrutacyjnym. Podjeto tez wspotprace w celu wypracowania koncepcji funkcjonowa-
nia szkol mistrzostwa sportowego. Podjeto dzialania w celu wypracowania wieloletnich,
ramowych programoéw szkolenia i wspélzawodnictwa sportowego mtodziezy uzdolnione;j
oraz wprowadzono uregulowania, ktore umozliwia weryfikacje zalozonych, rzeczonych
efektow szkolenia mtodziezy uzdolnione;j.

To z naszej strony wszystko. OczywiScie jesteSmy gotowi udzielaé odpowiedzi na pytania.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Dziekujemy bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, czy zechcialby pan odnie$¢ sie do tej informacji? Prosze.

Podsekretarz stanu w Ministertwie Sportu i Turystyki Jan Widera:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, pani prezes, dziekuje
za wskazanie stabych punktéw funkcjonowania szkolnictwa sportowego. Chciatbym
powiedzie¢, ze podjeliSmy juz konkretne dzialania. Dotyczg one, przede wszystkim,
wnioskow pokontrolnych. UjeliSmy to w pieciu punktach.

Punkt pierwszy, to doprowadzenie do ustalenia przez polskie zwigzki sportowe prob
sprawnosci fizycznej, bedacych jednym z podstawowych kryteriow naboru uczniow
do publicznych szké6t sportowych, szkot mistrzostwa sportowego i oddzialow sportowych.

W punkcie drugim podjeliSmy wspoélprace z Ministerstwem Edukacji Narodowej
w zakresie wypracowania wspélnej koncepcji funkcjonowania oddzialow sportowych,
szkot sportowych i szko6l mistrzostwa sportowego.

W punkcie trzecim jest mowa o zapewnieniu opracowania przez polskie zwigzki spor-
towe, we wspolpracy ze szkolami sportowymi, wieloletnich programoéw szkolenia spor-
towego dla poszczegdélnych dyscyplin sportowych.

W punkcie czwartym mowimy o wprowadzeniu, we wnioskach o dofinansowanie
zadan zwigzanych ze szkoleniem sportowym mlodziezy uzdolnionej, wymogu podania
przez wnioskodawcow kryteriow naboru uczniéw do szkolenia grupowego.

Punkt piaty. Rozwazamy wprowadzenia procedury umozliwiajacej dokonania wery-
fikacji zlozonych we wnioskach o dofinansowanie efektow rzeczowych szkolenia mto-
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dziezy uzdolnionej sportowo, w sposéb umozliwiajacy dokonanie oceny, jakie konkretne
i mierzalne efekty rzeczowe zostaly zaplanowane, a nastepnie, jakie efekty rzeczowe
uzyskano dzieki zaangazowaniu §rodkow publicznych.

W grudniu kolejny raz spotkaliémy sie ze zwigzkami sportowymi i przedstawicielami
szkol mistrzostwa sportowego. Tematem spotkania byly warunki tworzenia, organizacji
oraz dzialania oddzialow sportowych i szk6l mistrzostwa sportowego. Takie spotkanie
odbytlo sie tez wezoraj. Dotyczylto reformy szkolnictwa sportowego oraz funkcjonowania
szkot sportowych i oddziatéw mistrzostwa sportowego.

Chcialbym powiedzie¢, ze ta kontrola dotyczyla niewielkiej czesci szk6t mistrzostwa
sportowego. W tej chwili w Polsce funkcjonuje okolo siedemdziesieciu takich szko6t. Byto
to niespelna dziesiec procent. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze praca z mtodziezg nie daje
efektow za tydzien lub za dwa. To sa dzialania wieloletnie. Zdajemy sobie sprawe z tego,
ze efekty szkolenia przychodzg po kilku latach. To jest konieczne. Jest to typowe przy
tego typu pracy z mlodzieza.

Mtode organizmy sg bardzo elastyczne. Zdajemy sobie sprawe, ze po roku, czy
po dwoch zmienia sie podejScie miodziezy do sportu. Zmieniajg sie jej pasje zyciowe.
To réwniez musimy wzigé¢ pod uwage. Trzeba powiedziec, ze wiekszos¢ dyscyplin spor-
towych bazuje na szkotach mistrzostwa sportowego, ktore dziatajg dosc sprawnie i przy-
nosi to konkretne rezultaty w postaci olimpijczykow, mistrzow Europy czy Swiata.

Nalezy rowniez dodaé, ze jednym z naszych dziatan jest wprowadzanie zmian
w sporcie mlodziezowym. Staramy sie nie rozlicza¢ dzi§ szko6l mistrzostwa sportowego
za efekty szkolenia, ale patrzymy perspektywicznie w przyszlosc, ze bedg to przyszli
zawodnicy, ktérzy beda reprezentowac najwyzszy Swiatowy poziom.

To tyle. Jesli sa jakie$ pytania, to prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Panie ministrze, Najwyzsza Izba Kontroli wskazata cztery punkty do realizacji. Czy pan-
stwo z tym sie zgadzaja?

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Tak. catkowicie sie z tym zgadzamy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czeéciowo pan juz to omowit i powiedzial, ze pewne rzeczy beda realizowane. Te cztery.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Juz sg wdrazane.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Juz sg wdrazane?

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy ministerstwo podtrzymuje swoje zastrzezenia co do wynikéw kontroli?

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Z czesciag tych wynikow panstwo sie nie zgodzili, natomiast Kolegium Najwyzszej Izby
Kontroli uznato, ze te zastrzezenia nie sg zasadne.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Powiedzialbym, ze w czeSci zasadniczej zauwazyliSmy, ze pewne rzeczy trzeba uporzad-
kowaé. Wezoraj rozmawialiémy ze zwigzkami sportowymi o tym, ze muszg przeja¢ wiek-
szg kontrole nad szkolami sportowymi. Zwiazki sportowe merytorycznie odpowiadajg
za dzialalnosc i funkcjonowanie tych szkol.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Moze skorzysta pan z pomocy pan, jesli chodzi o te zastrzezenia.
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Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora Departamentu Sportu Wyczynowego MSiT Anna Kuder:
Faktycznie, na pewnym poziomie postepowania zglaszaliSmy uwagi i zastrzezenia
do kontroli Najwyzszej Izby Kontroli. Nasze ostateczne stanowisko zostalo przedsta-
wione przez pana ministra i poprawiliSmy te punkty, te stabe ogniwa, ktore wskazata
nam NIK. Pan minister o tym nie powiedzial, ale dodatkowo powolaliSmy specjalny
wydzial sportu mlodziezowego, ktéry zajmuje sie nadzorem nad szkoleniem mtodziezy
uzdolnionej sportowo.

Dodatkowo, dla polskich zwigzkéw sportowych wprowadziliSmy stosowne umowy
zwigzane ze szkoleniem mlodziezy w szkolach mistrzostwa sportowego, abySmy mieli
lepszy nadzor i kontrole oraz skuteczniej badali efektywnosc szkolenia miodziezy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Nie wiem czy do konica dobrze sie rozumiemy. Ministerstwo zlozylo zastrzezenia
do wynikéw kontroli. Czyli w kilku punktach nie zgadzali sie panstwo z tymi wynikami.
Czy podtrzymuja panstwo te zastrzezenia? Czy, po dodatkowej ocenie przez Kolegium
Najwyzszej Izby Kontroli uznaja panstwo, ze we wskazanym zakresie nalezy dokonaé
pozytywnych zmian? Tak zrozumialem pani wypowiedz. Czy tak?

Zastepca dyrektora departamentu MSiT Anna Kuder:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dobrze. Teraz jeszcze jedna sprawa. Jesli chodzi o gospodarke finansows, to panstwo
powiedzieli, ze tam nie bylo nieprawidtowoSci polegajacych na tym, ze pienigdze zostaly
wydane w sposob niecelowy, natomiast wskazano, ze zostaly wydane zbyt pozno. Panie
ministrze, jezeli jakie§ §rodki sg przeznaczone na szkolenie mlodziezy od pierwszego
stycznia, a potem, na skutek réznych btedéw popelnionych przez zwigzki sportowe,
umowy sg zawierane dopiero w polowie roku, to, teoretycznie, przez pot roku osoba, ktéra
powinna korzystac z tych pieniedzy i podwyzszaé swoje umiejetnosci, byta w pewien spo-
sob zablokowana. Czy w jaki§ sposob bedzie to uregulowane? Moze juz jest? Prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSiT Anna Kuder:
Tak, ta sprawa wlasnie zostala uregulowana w ten sposdb, ze zawieramy osobne umowy
na szkolenie mlodziezy w szkolach mistrzostwa sportowego. Zwigzek zawiera z nami
kilka umow, ktore wzajemnie sie nie ograniczaja.

Do tej pory bylo tak, ze byta to jedna duza umowa na szkolenie mlodziezy, ktora obej-
mowala zaré6wno szkolenie w kadrach narodowych, w o§rodkach szkolenia sportowego
mlodziezy i w szkotach mistrzostwa sportowego. Tu faktycznie pojawiala sie pewna
opieszalos¢ polskich zwiazkéw sportowych. Jezeli teraz szkota mistrzostwa sportowego
przekazuje swoje dokumenty do zwigzku i jest gotowa do podpisania umowy w styczniu,
to nic nie stoi na przeszkodzie, zeby takg umowe zawrzec.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy te rozwigzania, wdrazane przez ministerstwo, sg zgodne z panstwa oczekiwaniami?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Tak, jak najbardziej. Trzeba podkreslic, ze, tak na dobra sprawe, problem bardziej lezat
po stronie zwigzkoéw niz ministerstwa. W zwigzku z tym, dzialania podjete przez mini-
stra i to, co zostalo przez panstwa przedstawione, jest jak najbardziej zgodne z naszg
oceng sytuacji i oczekiwaniem dziatan, ktore powinny zostaé podjete.
Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy sg jakie§ pytania, jakie§ uwagi? Bardzo prosze. Pani przewodniczgca.

Posel Elzbieta Stepien (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani prezes, panie ministrze, bardzo dziekuje
za ten raport, ktory w stuszny sposéb diagnozuje niewlasciwe wykorzystywanie Srodkow
przeznaczonych na wspieranie mlodziezy. Po jego analizie nasuneta mi sie pewna reflek-
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sja, ze panstwo skupili sie wylgcznie na rozmowie z polskimi zwigzkami sportowymi.
Do dialogu, do wspoélpracy nie zostaly zaproszone inne podmioty, ktére rowniez w sku-
teczny sposéb moga realizowaé program wspierania mtodziezy.

Chciatabym zwréci¢ uwage na to, zeby nie skupiac sie tylko i wylacznie na zwigz-
kach, ale spojrzec na to troche szerzej. Jezeli chodzi o dysponowanie Srodkami, to prosze
zwroci¢ uwage, ze te pienigdze najtrudniej trafiaja ,,na d61”, a wydaje mi sie, ze system
wspierania mlodziezy powinien dziala¢ oddolnie, a nie odgérnie.

W zwigzku z tym proponowalabym przeanalizowanie mozliwoSci przekierowania
strumienia §rodkow w kierunku samorzgdow. By¢é moze na poziom wojewodztwa, aby
mozna bylo w precyzyjny sposob docierac¢ do mlodziezy uzdolnionej. To od strony finan-
sowej. Jezeli chodzi o szkoly, to mamy §wiadomos¢, ze poza utalentowanymi dzieémi
potrzebujemy tez dobrze motywujgcych nauczycieli, zeby miodziez kontynuowata upra-
wianie sportu. Dzieci majg czesto slomiany zapal i takie zainteresowanie nagle wygasa.

Dobre byloby, gdyby oprocz tego, ze sa dzieci utalentowane, zaczaé rozmawiaé z rodzi-
cami, bo czesto oni moga poméce w tym, zeby utalentowane dzieci powroécity do uprawia-
nia sportu i mogly rozwijac swoje talenty.

Trzeci aspekt. Wykorzystanie srodkow pokazywalo, ze nie jest to skuteczne dyspo-
nowanie Srodkami. Mam sugestie odno$nie do dodatkowych narzedzi sprawdzajacych
efektywnos¢ wykorzystania srodkéw. Chocby poprzez wspétzawodnictwo uczniow, kto-
rzy moga rywalizowac i ocenia¢ swoje umiejetno$ci. Nie jestem zwigzana ze Swiatem
sportu, ale moge podpowiedzie¢ kierunki dzialan. Trzeba szuka¢ efektywnych narzedzi,
ktore beda skutkowac tym, ze jak najwiecej utalentowanych dzieci bedzie kontynuowato
uprawianie sportu i, by¢ moze, uprawialo sport, by osiagaé nawet Swiatowy poziom.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje. Czy jeszcze kto$ z panstwa postow chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, panie
ministrze. Jesli chcg panstwo odnies¢ sie do wypowiedzi pani przewodniczacej, to prosze
bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MSiT Anna Kuder:

t.k.

Pani przewodniczgca, odnoszac sie do pani pierwszej uwagi, chcialabym powiedziec,
ze minister sportu i turystyki rozwija program szkolenia utalentowanej mlodziezy
rowniez w tzw. kadrach wojewodzkich — mlodzikéw, junioréw mtodszych i od tego roku
junioréow. To jest program skierowany bezposrednio do wojewodztw. Obstugiwany przez
wojewodzkie interdyscyplinarne stowarzyszenia sportowe. Na ten program w tym roku
pan minister przeznaczy! 30 mln zt. Obejmie on 9 tys. utalentowanych mlodzikéw, 2,3
tys. junioréw mlodszych i 1 tys. utalentowanych junioréw — tych, ktorzy swoim pozio-
mem sportowym nie zasluguja jeszcze na to, zeby byli objeci szkoleniem centralnym,
czyli przez polskie zwigzki sportowe. Ponad 12 tys. utalentowanych sportowcéw bedzie
wspieranych na poziomie wojewodztw przez Ministerstwo Sportu i Turystyki.

Jezeli chodzi o drugi aspekt, czyli motywacje. Niewatpliwie, na poziomie szkolenia
mlodziezy najwazniejsza jest tzw. motywacja wewnetrzna, czyli przyjemnos$¢ z upra-
wiania sportu, cho¢ wazna jest tez rola rodzicow, wychowawcow i grup rowiesniczych.
Bedziemy starali sie wesprze¢ ten obszar.

Jezeli chodzi o wychowawcéw i szkoleniowcow, to prowadzimy akademie trenerska,
w ramach ktorej podnosza swoje kwalifikacje trenerzy i szkoleniowcy pracujacy z mlodzieza.

Jezeli chodzi o trzeci aspekt — to motywowanie i poréwnywanie mlodych sportow-
cow, to nie moge sie do konca z panig zgodzi¢, poniewaz rywalizacja mtodziezy niesie
za sobg ryzyko tzw. wezesnej specjalizacji. Jezeli bedziemy kiadli nacisk na rywalizacje,
na wyniki sportowe w mlodych kategoriach wiekowych, to trenerzy bedg zupelnie inaczej
szkolili zawodnikow. Nie perspektywicznie, nie z wizjg osiagniecia sukcesu sportowego
za piec czy dziesiec lat w kategorii senioréw, tylko bedg skupieni na wyniku ,na dzis”,
zeby mlodziez rywalizowala ze sobg i osiggala coraz lepsze wyniki.

Musze powiedzieé, ze w ramach szkolenia kadr wojewodzkich wycofaliSmy sie z zada-
nia TRENER, ktore premiowalo treneréw, ktérych zawodnicy osiggali najlepsze rezul-
taty w systemie wspolzawodnictwa sportowego mlodziezy, bo to niosto ryzyko, ze tre-
nerzy szkolili mtodziez myslac o wyniku ,na dzi§”. Mysleli o najlepszych rezultatach
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w zawodach, ktore odbedg sie za miesigc, za p6l roku, za rok, a nie szkolili mtodziezy
z perspektywa wieloletnig. Zalezy nam na dluzszej perspektywie i na to wskazala Naj-
wyzsza Izba Kontroli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Dziekuje bardzo. Jezeli nie uslysze uwag, uznam, ze Komisja przyjeta te informacje Naj-
wyzszej I1zby Kontroli. Bardzo panstwu dziekuje za wszystkie informacje. Jestem prze-
konany, ze pan minister Widera, ktory jest nie tylko teoretykiem, ale, przede wszystkim,
praktykiem, jesli chodzi o sport mlodziezowy i szkolenie mtodziezy, doprowadzi do jej
sukcesow. Zreszta te sukcesy sg juz po czesci widoczne.

Fakt, ze chca panstwo bez zastrzezen skorzysta¢ z wynikoéw tej kontroli, tych pod-
powiedzi, to rowniez jest rzecz pozytywna, ktora sprawi, ze bedzie odnotowany postep
i §rodki finansowe zostang prawidtowo wykorzystane.

Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad - rozpatrzenie informacji Najwyz-
szej Izby Kontroli o wynikach kontroli wykorzystania §rodkéw publicznych w zwigzku
z ubieganiem sie przez miasto Krakéw, wspoélnie z regionem tatrzanskim, o przyzna-
nie roli gospodarza Zimowych Igrzysk Olimpijskich i Paraolimpijskich w 2022 r. Prosze
przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli o przedstawienie informacji.

Przy omawianiu tego punktu mogg panstwo pozosta¢ z nami, bo to réwniez dotyczy
sportu, a z drugiej strony, panie ministrze, jesli ma pan jakie§ dodatkowe obowiazki,
to nie bede zglaszatl zadnych zastrzezen. Prosze bardzo.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Przepraszam, wiem, ze ten punkt nie byl omawiany na posiedzeniu Komisji Sportu. Ten
poprzedni juz byt, ale nas interesowalo to w innym aspekcie, niemniej cel jest ten sam.
Ten punkt nie byl rozpatrywany. Prosze.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w okresie od grudnia 2014 do sierp-
nia 2015 r. Najwyzsza Izba Kontroli z wlasnej inicjatywy przeprowadzila kontrole
w trzech jednostkach: Ministerstwie Sportu i Turystyki, mieScie Krakowie oraz Stowa-
rzyszeniu Komitet Konkursowy Krakow 2022. To jest stowarzyszenie jednostek samo-
rzadu terytorialnego.

Gléwnag przyczyna podjecia kontroli bylo zainteresowanie opinii publicznej kwestig
rozliczenia §rodkow publicznych przeznaczonych na proces ubiegania sie miasta Kra-
kowa o przyznanie roli gospodarza zimowych igrzysk olimpijskich w 2022 r. Taki byt
temat naszej kontroli. W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli, §rodki publiczne w kwocie 10
666 200 z1, wydatkowane na przyznanie roli gospodarza igrzysk olimpijskich w 2022 r.,
zostaly wydatkowane przez miasto Krakow i Stowarzyszenie Komitet Konkursowy Kra-
kow 2022 zgodnie z obowigzujacym prawem, lecz niezgodnie z zasadg efektywnoSci.

Dobér metod i srodkéw stuzacych osiagnieciu zalozonych celow nie byl optymalny.
W rezultacie przeprowadzonego w Krakowie referendum lokalnego odstgpiono od reali-
zacji celu, pomimo wydatkowania znacznej czesci Srodkow przeznaczonych na proces
ubiegania sie o organizacje igrzysk w 2022 r. OczywiScie trzeba zaznaczy¢, ze zaré6wno
minister sportu i turystyki, jak i prezydent Krakowa, prawidlowo prowadzili ana-
lizy prawno-finansowe dotyczace mozliwoSci sfinansowania dzialan podejmowanych
w zwigzku ze staraniem sie o organizacje igrzysk w 2022 r., jednak juz wyniki tych analiz
wskazywaly na ryzyko zwigzane z brakiem poparcia spotecznego dla organizacji igrzysk
i rekomendowaly pilne przeprowadzenie badania opinii publicznej w formie sondazu lub
referendum.

Minister sportu i turystyki zdecydowat sie na zawarcie umowy z Krakowem na dofi-
nansowanie dzialan zwigzanych z organizacjg zimowych igrzysk olimpijskich nie majac
$wiadomosci ryzyka negatywnych konsekwencji zwigzanych z brakiem poparcia lokal-
nej spotecznosci dla organizacji igrzysk. W naszej ocenie, podpisanie umowy o finanso-
waniu z budzetu panstwa organizacji zimowych igrzysk olimpijskich powinno nastapic
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dopiero po wyrazeniu w referendum woli organizowania igrzysk przez znaczacg wiek-
sz0§¢ mieszkancow obszaru, na ktorym odbywalyby sie planowane igrzyska.

Zauwazamy — to tez warto podkreslic¢ — ze mozliwo§¢ wypowiedzenia sie w referendum
na temat poparcia dla organizacji igrzysk zostala ograniczona do mieszkancéw Krakowa.
Mieszkancom pozostalych gmin regionu tatrzanskiego, na terenie ktérych rowniez mia-
tyby odbywac¢ sie konkurencje w ramach igrzysk, nie stworzono takiej mozliwoSci.

Panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli, to szczegoly, réwniez wydatki i finanse,
czyli, tak naprawde rozliczenie uméw miasta Krakowa z innymi podmiotami, przedstawi
pan dyrektor Piotr Prokopczyk.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Prosze.

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:

t.k.

Bardzo serdecznie dziekuje. Podobnie jak w przypadku punktu pierwszego, postaram
sie skoncentrowac na rzeczach, ktore nie zostaly poruszone w wypowiedzi pani prezes,
na elementach kluczowych.

Dlaczego podjeliémy te kontrole? Przede wszystkim wydawalo sie nam to ciekawe
z tego punktu widzenia, ze duze zainteresowanie opinii publicznej budzito rozliczenie
srodkow, jezeli chodzi o proces ubiegania sie o bycie gospodarzem zimowych igrzysk olim-
pijskich w 2022 r. Jezeli chodzi o Srodki, ktore zostaly na to przeznaczone, to w 2013 r.
byto to 2,5 mln z1 na rzecz Stowarzyszenia Komitet Konkursowy Krakéow 2022. W 2014 r.
bylo to ponad 12,7 mln z1 na rzecz miasta Krakowa.

Zimowe igrzyska olimpijskie to wazna ijedna z najstarszych imprez sportowych.
W kazdym przypadku igrzyska olimpijskie to nie tylko prestiz i korzysci, ale takze
pewne problemy i negatywne skutki, a w zwigzku z tym kazdorazowo przy organizacji
igrzysk zachodzi koniecznos$¢ uzyskania glosu spolecznego — w jakim stopniu spotecz-
no$¢ lokalna akceptuje przeprowadzenie takich igrzysk. Jest to w calej procedurze, ktora
jest realizowana wspélnie z Miedzynarodowym Komitetem Olimpijskim. Kazdorazowo,
w kazdym z panstw pojawia sie oczekiwanie, ze takie stanowisko bedzie przedstawione.

To, co kontrolowaliSmy zostalo juz wskazane. Bylo to, przede wszystkim, wykorzy-
stanie §rodkéw publicznych przeznaczonych na proces ubiegania sie Krakowa, wspdlnie
z regionem tatrzanskim, o przyznanie roli gospodarza zimowych igrzysk olimpijskich.
Szczegblng uwage zwrociliSmy na rzetelno$¢ analiz finansowych i prawnych w zakre-
sie mozliwoSci organizacji igrzysk, jak rowniez udzielanie i rozliczanie dotacji celowych
przez ministra sportu i turystyki.

Ponadto, zbadaliSmy realizacje przez miasto Krakow zadania polegajacego na ubie-
ganiu sie o przyznanie prawa do organizacji igrzysk olimpijskich, jak rowniez wykorzy-
stanie §rodkéw publicznych przez Stowarzyszenie Komitet Konkursowy Krakow 2022.
Podmioty, ktore byly przez nas kontrolowane, zostaly juz wskazane.

Jaki byl stan? Trzeba podkresli¢, ze analizy byly przeprowadzone prawidlowo, nie
bylo minimalizowania ryzyka negatywnych konsekwencji referendum lokalnego, jezeli
chodzi o poparcie dla igrzysk w Krakowie. Na proces samego ubiegania sie¢ Krakowa
o0 organizacje igrzysk minister sportu i turystyki przeznaczyt w latach 2013-2014 aczng
kwote w wysokosci ponad 6 mln zt. Natomiast minister sportu i turystyki — to trzeba
podkresli¢ — prawidlowo rozliczyt Srodki publiczne przeznaczone na ubieganie sie Kra-
kowa o prawo organizacji igrzysk.

Jednocze$nie, poza tym, co wezesniej zostalo wskazane, tzn. ile pieniedzy zostato
przekazane, Skarb Panstwa zabezpieczy! srodki na organizacje igrzysk olimpijskich
w wysokoSci 12,7 mln zl, o czym juz méwiliSmy. W tym miejscu troche chronologii. Mini-
ster sportu i turystyki w I kwartale 20114 r. przekazal na rzecz Krakowa kwote okoto
4 mln zt. W kwietniu 2014 r. Rada Miasta Krakowa podjela uchwale w sprawie prze-
prowadzenia lokalnego referendum. Jak zostalo przedstawione to przez panig prezes,
w trakcie realizacji procedury i w trakcie kierowania wniosku przez miasto Krakow mie-
liSmy tylko badania opinii publicznej, natomiast decyzje o lokalnym referendum podjeto
dopiero w 2014 r.
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W maju 2014 r. odbylo sie referendum, ktorego wyniki wskazaly, ze prawie 70% oby-
wateli opowiedzialo sie przeciw organizacji igrzysk w Krakowie w 2022 r. W zwiazku
z tym Rada Miasta Krakowa w czerwcu 2014 ., czyli dos¢ szybko po ogloszeniu wynikow
referendum, podjeta decyzje o rezygnacji z ubiegania sie o organizacje igrzysk w 2022 r.
Skutkowalo to podjeciem dzialan przez ministra sportu i turystyki, ktérych celem byt
zwrot kwoty dotacji. Chodzilo o prawie 4 mln zl, ktore mialy by¢ zwrocone z uwagi
na nieosiggniecie planowanych efektéw zadania.

12 czerwca 2014 r. minister wezwal miasto Krakow do zwrotu tej kwoty, a w dniu
3 lipca 2014 r. wszczgl postepowanie administracyjne w sprawie samego zwrotu. Mia-
sto Krakéw w styczniu 2015 r. zwrécito Srodki wraz z odsetkami. Jednocze$nie trzeba
powiedzie¢, ze w styczniu 2015 r. miasto Krakéw zlozylo w Wojewodzkim Sgdzie Admi-
nistracyjnym skarge na decyzje administracyjng ministra sportu i turystyki w sprawie
zwrotu Srodkow dotacji. Do grudnia 2016 r. nie wyznaczono terminu posiedzenia WSA
w powyzszej sprawie. To postepowanie caly czas jest w toku.

Trzeba tez wskazaé, ze samo badanie opinii publicznej, ktore byto przeprowadzone
jesienig 2013 r., wskazywalo, ze liczymy na 66% poparcie mieszkancéw Krakowa, nato-
miast w samym badaniu opinii publicznej bylo wskazanie ryzyka, ze moze nastgpié
zmiana opinii mieszkancow podczas debaty publicznej, czyli w momencie, kiedy roz-
pocznie sie debata publiczna mieszkancy moga nie wyrazi¢ zgody. Dodatkowo trzeba
wskazaé, ze mieszkancy regionu nie mieli mozliwo§ci wypowiedzenia sie w tej sprawie.
Méwita o tym juz pani prezes.

Samo Stowarzyszenie Komitet Konkursowy, ktore tez bylo objete naszg kontrola,
na ubieganie sie o organizacje igrzysk otrzymato ze Skarbu Panstwa kwote 2,5 min zi,
z ktorej wydatkowato 78%, czyli nieco ponad 1,9 mln zl. Jednym z ustalen, ktore bylo
wynikiem kontroli w Stowarzyszeniu, byl fakt, ze nie bylo dostatecznego udokumen-
towania sposobu wyboru ustug i ekspertyz finansowanych ze §rodkéw publicznych
w wysokosci 1,6 mln zl. Brak starannosci w wydatkowaniu §rodkéw publicznych nie
gwarantowal, ze zostang one wydane w gospodarny i oszczedny sposob.

Ocena ogoélna zostala juz dos¢ precyzyjnie przedstawiona przez panig prezes. Moze
nie bede jej przywolywal, natomiast chciatbym wskazaé na jeden z elementéw, o ktorym
trzeba pamietac. W naszym raporcie jest wykazane, ze zawierajgc umowe z Krakowem
na dofinansowanie ubiegania sie o przyznanie roli gospodarza igrzysk, minister zawart
ja nie majgc §wiadomosci istnienia ryzyka wystapienia negatywnych dla Skarbu Panstwa
konsekwencji zwigzanych z brakiem poparcia lokalnej spolecznosci dla igrzysk. Trzeba
podkresli¢, ze miasto Krakow, zgodnie z obowigzujagcym prawem, rzetelnie udokumen-
towalo wydatki na organizacje igrzysk w kwocie ponad 8 mln z1, jednak cel, na ktory
wydatkowano érodki, nie zostat osiagniety. Czyli, jak wiemy, nie dojdzie do organizacji
igrzysk.

Jesli chodzi o Stowarzyszenie Komitet Konkursowy, to rowniez mamy do czynienia
z prawidlowym rozliczeniem dotacji celowej. Trzeba pamietaé, ze byla przeprowadzona
kontrola przez ministra sportu, lecz tu wskazujemy na problem z nienalezytg staranno-
§cig prowadzenia dokumentacji wydatkow na przeprowadzenia negocjacji i rozeznanie
rynku w wysokosci ponad 1,6 mln zl.

Jakie byly wnioski? Z jednej strony, Najwyzsza Izba Kontroli wniosla o rozwaze-
nie przez ministra sportu i turystyki reguly uzalezniajacej przyznanie dotacji celowej
na dofinansowanie zadan zwigzanych z organizacjg igrzysk olimpijskich od rozstrzyga-
jacego wyniku lokalnego referendum wyrazajacego zgode na ich organizacje. Uwazamy,
ze w przypadku tak duzej imprezy, bez takiego referendum lokalnego trudno podejmo-
wac decyzje, ktora w przyszloSci bedzie skutkowata tym, ze bedziemy musieli poniesc
pewne koszty i nie odniesiemy korzysci w przypadku negatywnej opinii mieszkancow
regionu. Jednocze$nie trzeba podkresli¢, ze w przypadku formulowania wnioskow
pokontrolnych, w przypadku miasta Krakowa i Stowarzyszenia Komitet Konkursowy,
ze wzgledu na toczace sie postepowanie administracyjne, o ktérym juz wspomniatem
i znaczny stopien postepowania likwidacyjnego, jezeli chodzi o Stowarzyszenie, nie byto
kierowania wnioskow pokontrolnych.
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Jeden z takich wnioskow mogltby dotyczyc zwrotu Srodkow, ktore zostaly zwrocone
przez miasto Krakow. Natomiast toczgce sie postepowanie sgdowo-administracyjne nie
zadecydowalo jeszcze, czy racja jest po stronie ministra sportu, czy po stronie miasta
Krakowa. W tym przypadku Najwyzsza Izba Kontroli odstapila od formutowania takich
wnioskow.

Na zakonczenie chciatbym powiedzie¢ o pewnych zmianach, ktére nastapity po prze-
prowadzeniu kontroli. Kazdorazowo, kiedy przedstawiamy wyniki naszej kontroli,
od podmiotow kontrolowanych otrzymujemy informacje na temat realizacji naszych
wnioskow. Jesli chodzi o realizacje naszych wnioskow w tej sprawie, to minister sportu
i turystyki poinformowat nas, ze w przypadku zaistnienia udzielania dotacji na dofi-
nansowanie zadan publicznych, majacych istotne znaczenie dla spotecznosci lokalnej,
kazdy z takich przypadkéw bedzie szczegétowo analizowany i jezeli zajdzie potrzeba,
warunkiem zlecenia zadania bedzie powziecie od przysztego beneficjenta wiarygodnych
informacji, ze wiekszo§¢ czlonkow wspdlnoty samorzadowej popiera realizacje okreslo-
nego zadania.

Chcialbym doda¢, ze w sprawie organizacji igrzysk postepowanie prowadzi prokura-
tura w Tarnowie, a w trakcie naszego postepowania kontrolnego prokuratura zwracata
sie do NIK o okres§lone informacje, ktore byly przez nas przekazywane jako wynik poste-
powania kontrolnego.

Z mojej strony to tyle. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy tym zajmuje sie prokuratura?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Wedtug naszej wiedzy tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy panstwo chcieliby ustosunkowa¢ sie do tego wystapienia? Panstwo do tego punktu
sie nie przygotowywali.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
JesteSmy przygotowani.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Sa panstwo przygotowani, ale nie ma uwag.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Zgadzamy sie z tym, co zostalo powiedziane.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pani przedstawiciel miasta Krakowa. Nie ma pani uwag. Dobrze. Czy na tym etapie chca
panstwo zadawac pytania?
Moze, tak jak przy poprzednim punkcie spytam, czy miasto Krakéw podtrzymuje
swoje zastrzezenia dotyczace wynikow kontroli?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jestem dyrektorem wydziatu sportu w Krako-
wie. Moje upowaznienie obejmuje udzial w posiedzeniu Komisji, poniewaz pan prezydent
z waznych powodéw nie mogt dzis§ by¢ obecny. Grzecznos$¢ nakazuje byé na takim posie-
dzeniu. Jest mi bardzo mito. Osoby, ktore moglyby udzieli¢ najlepszych informacji, czyli
pani Magdalena Sroka, ktéra byta przewodniczacg komitetu konkursowego, jak rowniez
pani Jagna Marczulajtis, wiec...

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy orientuje sie pani jakie zastrzezenia wnioslo miasto Krakéw do tego raportu?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Jako miasto podtrzymujemy stanowisko w tym zakresie, ktory przestalismy do NIK.
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Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):

Prosze panstwa, Krakow wniost trzy zastrzezenia. Drugie zastrzezenie nie zostalo przy-
jete. Chodzi o wykazanie w sprawozdaniu koncowym z realizacji umowy z dnia 28 lutego
2014 r., ze na opracowanie wniosku aplikacyjnego wydatkowano ze §rodkéw Minister-
stwa Sportu i Turystyki 830 tys. zl, a ze srodkéw miasta Krakowa 43 tysiagce. Panstwo
twierdzg, ze calo§é tych wydatkéw zostala pokryta ze srodkow wlasnych miasta Kra-
kowa. To zastrzezenie nie zostalo uwzglednione przez Najwyzszg Izbe Kontroli, czyli
Izba podtrzymuje wynik swojej kontroli. Czy tak?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Tak — zgodnie z naszg procedura, jesli chodzi o rozpatrywanie naszych zastrzezen, komi-
sja rozstrzygajaca, ktora rozpatrywala zastrzezenia miasta Krakowa, jak jest to wska-
zane na stronie nr 29, oddalita zazalenie nr 2 w caloéci. Oznacza to, ze w materiale dowo-
dowym potwierdza sie nasze stanowisko, a nie potwierdza sie stanowisko, ktére zostato
przedstawione w zastrzezeniu przez miasto Krakow.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy chcialaby pani do tego sie odnie$c?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czyli uwaza pan, ze to, co zostalo przedstawione w informacji o wynikach kontroli jest
zgodne ze stanem faktycznym.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Jest to zgodne ze stanem faktycznym.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy z punktu dotyczgcego wydatkowania pieniedzy wynikajg jakie§ wnioski? Czy
ta kwota zostala rozliczona, czy nie?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Mowimy o sprawozdaniu. To nie jest kwestia fizycznego problemu z rozliczeniem, tylko
jest to kwestia samego ujecia w sprawozdaniu pewnych wartoéci. Czyli, tak na dobra
sprawe, mOowimy raczej o pewnej wadliwosci samego sprawozdania, niz fizycznego pro-
blemu z przekazaniem i rozliczeniem §rodkéw publicznych, ktoére zostaly przekazane
miastu Krakowowi. Pod tym wzgledem nie ma zastrzezen ze strony Najwyzszej Izby
Kontroli.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy kto§ z panstwa ma jeszcze pytania? Czy wie pani cokolwiek na temat toczgcego sie
w prokuraturze postepowania?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Jaki obejmuje obszar.

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie, niczego nie wiem, bo nie bylam strong w sprawie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy moze byla pani przestuchiwana w tej sprawie?
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Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie, nie bylam strona.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Nie pytatbym dalej, ale chciatbym wiedzie¢ — jaki jest stan tego postepowania? Nie wie
pani, jak to wyglada?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Niestety, nie wiem. W raporcie NIK byly podane osoby, ktore byly kompetentne w tej
sprawie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy Ministerstwo Sportu i Turystyki bylo w jakis$ sposob indagowane przez prokurature
w zwigzku z tg sprawg?

Radca generalny w Departamencie Sportu Wyczynowego MSiT Urszula Jankowska:
Panie przewodniczacy, Urszula Jankowska radca generalny w Departamencie Sportu
Wyczynowego. Ministerstwo Sportu i Turystyki przekazato komplet dokumentacji — ory-
ginaly — i wspotpracowalo z prokuraturg tylko w kontekscie przekazania dokumentacji.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy majg panstwo jakie§ dodatkowe informacje w zwigzku z tym postepowaniem?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Byly tylko pytania o dodatkowe dokumenty, ktore zostaly terminowo przedtozone proku-
raturze. Nie bylo zadnych informacji, zadnych pytan. Nie byliémy wzywani jako strona,
ani jako Swiadkowie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy Ministerstwo Sportu i Turystyki uwaza, ze ta kontrola zostala przeprowadzona rze-
telnie i jej wyniki sg zgodne z waszg wiedzg i oceng sytuacji?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Po szczegélowym zapoznaniu sie z raportem oraz wspoélpracy na etapie konsultacji,
w celu wypracowania ostatecznej wersji raportu, ministerstwo udzielalo informacji
i wyjaénien. Uwazamy, ze raport jest solidny, rzetelny i pokazuje etapowe dzialania,
ktore byly podejmowane przez strony ubiegajgce sie o organizacje igrzysk.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy w bardziej szczegbétowy sposob sprawdzali panstwo kwestie tworzenia reklam i optat
za reklamy, ktore mialy Krakowowi zapewni¢ zdobycie nominacji na organizatora tych
igrzysk?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:

Przyznam sie, ze w tej chwili niczego nie wiem na ten temat. Nie potrafie jednoznacz-
nie odpowiedzie¢ na to pytanie. Jezeli chodzi o realizacje dzialan bezposrednich przez
Krakow i Stowarzyszenie, to kontrola bylta organizowana przez Delegature NIK w Kra-
kowie. Siegniemy do wystgpienia pokontrolnego i przekazemy takie informacje w poz-
niejszym terminie. Musimy siegng¢ do tego wystapienia, zeby przekazac taka informa-
cje. Przede wszystkim badaliémy dokumentacje, czyli, jak kazda kontrola Najwyzszej
Izby - dotyczyta dokumentow, ktore zastajemy w jednostce kontrolowanej. Na podstawie
dokumentoéw sprawdzamy stan realizacji poszczegdlnych zadan, konfrontujemy to z sys-
temem ksiegowym i platno$ciami dokonywanymi przez dane podmioty.

W zwigzku z tym musielibyémy siegnaé do samego wystgpienia i zobaczy¢, jak
to zostalo zrealizowane.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Jesli mozna, panie przewodniczacy, na stronie nr 25 naszych informacji o wynikach
kontroli pokazujemy kwoty, jakie zostaly wydatkowane w ramach akcji promocyjne;j,
prowadzonej przez Stowarzyszenie oraz produkcji materialu promocyjnego i emisji. Te
koszty sa w naszych aktach.
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Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Chodzi mi tylko o to, czy w zakresie waszej kontroli to byto, bo, by¢ moze, nie, ale prosze
to sprawdzic. Sg podane kwoty, ile wydano na reklame, natomiast pojawiajg sie zastrze-
zenia mowigce, ze te pienigdze zostaly zle wydane. Materialy reklamowe byly zbyt drogie
w stosunku do tego, co wyprodukowano. Jesli majg panstwo jaka$ informacje na ten
temat, to bardzo prosze.
Teraz, jeSli mozna, zwroce sie do pani dyrektor. Jak wygladala kwestia referendum?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Niestety, ale na to pytanie musi odpowiedzie¢ pani prezydent Sroka, bo to byl dzial
promocyjny. Ja zajmuje sie dzialalnoScig sportowg wsrod dzieci i mlodziezy. Ciezko
mi powiedziec.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pani dyrektor, to referendum nie jest obligatoryjne.

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie jest.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Pan bardzo mocno podkreslit kwestie referendum, natomiast nie jest ono obligatoryjne.
Dlaczego doszlo do referendum? Chodzi mi o pewne kwestie techniczne. Wiadomo, ze byt
nacisk spoleczny, bo byly rozne zdania, natomiast - jak technicznie do tego doszto? Czy
zebrano dziesieé procent podpiséw? Czy prezydent sam oglosil to referendum?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Byta decyzja prezydenta o referendum.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Stucham?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Bylta decyzja prezydenta.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czyli nie bylo zbierania 10% podpisow, tylko byla to inicjatywa...

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy referendum byto wazne?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Tak, byto wazne.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czyli byto 30%?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Bylo wazne.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Wynik referendum wszyscy juz znamy. Pan podniost kwestie, ze zdaniem Najwyzszej
Izby Kontroli takie referendum zawsze powinno by¢ przeprowadzane wcze$niej?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Zostal wskazany wniosek w naszym raporcie. Moze to przypomne, zeby mogli panstwo
miec to przed oczami. Wskazaliémy potrzebe rozwazenia przez ministra sportu i tury-
styki przyjecia reguly postepowania uzalezniajacej przyznanie dotacji celowej na dofi-
nasowanie zadan zwigzanych z organizacjg olimpijskich od rozstrzygajacego wyniku
referendum lokalnego. Mowimy o igrzyskach olimpijskich, dlatego ze, jak wskazali-
Smy na samym poczatku, igrzyska olimpijskie to nie tylko prestiz, korzys¢ dla regionu
czy panstwa, ale sg to tez pewne utrudnienia i pewne koszty dla lokalnej spotecznosci.
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W zwigzku z tym wydaje sie, ze rozwazenie przyjecia takiej reguly, zeby uruchamiac
referendum lokalne, jest jak najbardziej zasadne.

Prosze jednak zwrdci¢ uwage, ze wniosek mowi o rozwazeniu. W odpowiedzi na ten
wniosek, minister sportu i turystyki przewiduje, ze przyznanie dotacji na dofinansowa-
nie zadan publicznych bedzie mozliwe w sytuacji, kiedy bedg one mialy istotne znaczenie
dla spotecznoSci lokalnej. Minister sportu i turystyki uzaleznia to od istotnoSci takiego
wydarzenia dla spoteczno$ci. Kazdorazowo taka sytuacja bedzie analizowana i jezeli
zajdzie taka potrzeba, to warunkiem realizacji zadania bedzie powziecie od przysziego
beneficjenta wiarygodnych informacji, ze wiekszo$¢ cztonkow wspdlnoty samorzadowe;j
popiera realizacje okreslonych zadan.

Czyli, tak na dobra sprawe, staramy sie postawic taki wniosek, ktéry z jednej strony
pozwoli na realizacje pewnych zadan publicznych, ktére sg duzymi zadaniami, przy
poparciu spotecznym. Zeby nie dochodzilo do takiej sytuacji, do jakiej doszto w kontek-
Scie organizacji igrzysk w 2022 r. MieliSmy badanie opinii publicznej, ktére wskazywato
poparcie, ale z drugiej strony okazalo sie, ze po przeprowadzeniu debaty publicznej
doszlo do sytuacji, w ktorej wiekszos¢ spotecznosci lokalnej uznata, ze nie chcee.

Probujemy pokazac takie rozwigzanie, ktore w przysztosci pozwoli unikng¢ takich
sytuacji.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Mam do pana pytanie. Czy gdyby to referendum zostalo przeprowadzone wczesniej,
to czy unikneliby§my zbednych wydatkéw jako panstwo i jako miasto Krakow?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:

Przyznam, ze trudno jest odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz nie wiadomo, jakie bylyby
wyniki tego referendum. Natomiast wtedy rzeczywiscie referendum dotyczyloby spotecz-
nosci lokalnej, bo w przypadku badania opinii publicznej mamy pewne ograniczenia zwig-
zane z okresleniem rzeczywistego poparcia spolecznego dla danej inicjatywy. Wskazujemy
tylko to, ale méwimy o zaangazowaniu znacznych srodkow pienieznych. To, co tutaj zba-
dali$my i to, co byto wydatkowane, to byt tylko poczatek drogi, bo w razie organizowania
igrzysk olimpijskich w 2022 r., trzeba byloby wyasygnowac duzo wieksze kwoty.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dziekuje. Czy miasto Krakow uwaza, ze referendum zostato przeprowadzone zbyt p6zno?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Wezesniej mieliSmy badanie opinii publicznej, w zwigzku z czym miasto Krakow
bylo przekonane, ze taka jest wola mieszkancow. To jest wykazane w raporcie NIK,
ze w momencie kiedy wykazywano wyzsze wydatki, Swiadomo§¢ stala sie wieksza i zmie-
nifa sie milo§¢ do olimpiady, bo najpierw byta euforia.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Prosze, panstwo sie zglaszali. Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Panie przewodniczacy, chciatbym uzupelnié¢ te informacje. Nie ma formalnego wymogu
przeprowadzania referendum z punktu widzenia przepiséw Miedzynarodowego Komi-
tetu Olimpijskiego.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Tak, w tej sprawie mamy jasno§é. Pan jeszcze to uzupelnit stanowiskiem Miedzynaro-
dowego Komitetu Olimpijskiego.

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Tak.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Nie ma wyraznych przepisow, natomiast jest rekomendacja Miedzynarodowego Komi-
tetu Olimpijskiego, aby wszystkie przedsiewziecia, ktore sie zdarzaja, do ktorych docho-
dzimy, ktére wymagajg zaangazowania duzych srodkow publicznych, byly akceptowane
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przez spotecznoéci lokalne. To jest zapisana rekomendacja Miedzynarodowego Komitetu
Olimpijskiego.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy to byl jeden sondaz opinii publicznej? Czy bylo ich wiecej? Tych dotyczacych olim-
piady? Czy te wyniki byly przez kogo$ oprotestowane?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie bytly.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy ktos$ powiedzial, ze one byly nierzetelne?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Nie spotkatam sie z takim opracowaniem.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Nie spotkatla sie pani z takg opinig. Ile byto tych sondazy? Czy pani to pamieta?

Dyrektor Wydzialu Sportu urzedu miasta Krakowa Barbara Mikolajczyk:
Na pewno pamietam jeden.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
A czy pani pamieta?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Jezeli chodzi o badanie opinii publicznej, to bylo jedno duze badanie, ktore zostato
wykazane we wniosku aplikacyjnym. Srednia poparcia wynosila 66%, ale z rozbiciem,
bo w przypadku miasta Krakow bylo to 82%. Takie bylo poparcie dla miasta Krakow
i idei ubiegania sie o organizacje igrzysk olimpijskich.

Je§li mozna, panie przewodniczacy, to chcialabym przedstawié¢ informacje uzupet-
niajacg. Trzynastego marca delegacja miasta Krakowa zlozyla kompletny wniosek apli-
kacyjny w siedzibie MKOIl w Lozannie. Delegacja przebywala tam zgodnie z procedu-
rami. Jednak 24 marca, czyli dziesie¢ dni po zlozeniu wniosku aplikacyjnego, ktoérego
opracowanie bylo powaznym kosztem, otrzymaliémy pisemng informacje od prezydenta
miasta Krakowa, ze jest planowane referendum. W zwigzku z tym ministerstwo podjeto
kroki, ktorych celem bylo wstrzymanie drugiej dotacji, zeby érodki publiczne nie byty
bezcelowo wydawane.

Przewodniczacy poset Wojciech Szarama (PiS):
Srodki, ministerstwo?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Druga transza.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
W jakich transzach byly one przekazywane? W jakim to bylo okresie?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Pierwsza transza to byly 3.97 mln z1, byta ona zwigzana gléwnie z opracowaniem wnio-
sku aplikacyjnego. Druga transza opiewala na kwote 963 tys. zl i te transze wstrzyma-
liSmy. W tej chwili jest postepowanie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czyli pierwsza transza to byly 3 mln.
Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Trzy miliony dziewieéset siedemdziesiat tysiecy.
Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Potem druga.

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Druga wynosita okolo 1 mln zt. Doktadnie 963 tys. zt i ministerstwo wstrzymalo ja.
W drodze porozumienia probowaliémy przekona¢ strone krakowska, ze wydatkowanie
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tych §rodkow jest juz bezcelowe, gdyz umowa zostala przerwana w zwigzku z referen-
dum i mozliwym zagrozeniem. WyslaliSmy pismo, w ktérym zaproponowaliSmy zmiane
warunkéw umowy, zeby dba¢ o érodki publiczne w sytuacji, kiedy bylo ogloszone refe-
rendum i mozliwy negatywny wynik, co wynikato z sondazy, ktore wczesniej byty pro-
wadzone.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy panstwo kontrolowali wydatkowanie tych 3 mln z1?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
W trakcie ich wydatkowania?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
W okresie ich wydatkowania byla kontrola z Departamentu Kontroli Ministerstwa
Sportu i Turystyki. Kontrola wykazata prawidlowo§é wydatkowania — zgodnie z celami
na tym etapie.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy przeprowadzajgc kontrole Najwyzsza Izba Kontroli badata rowniez ten aspekt,
a mianowicie, czy Ministerstwo Sportu i Turystyki sprawowalo nadzér nad wydatko-
waniem tych pieniedzy?

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Uwazaja panstwo, ze ten nadzor — nadzoér to chyba niewlasciwe stowo — kontrola wydat-
kowania tych pieniedzy przez Ministerstwo Sportu i Turystyki byta prawidtowa?

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Tak, panie przewodniczacy. W naszej ocenie minister, zgodnie z obowigzujacym prawem
rzetelnie rozliczal §rodki dotacji celowej przeznaczonej na organizacje.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy w umowie, ktorg panstwo zawarli z miastem Krakow, byly punkty méwigce o tym,
kiedy ministerstwo moze dokonywac kontroli tych wydatkow?

Radca generalny w departamencie MSiT Urszula Jankowska:
Ministerstwo moze podjaé kontrole w kazdym momencie. Umowa byta skonstruowana
zgodnie z procedurg i zostala pozytywnie oceniona przez NIK.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
To jest poziom ustawowy rozporzadzen do ustawy o finansach publicznych, ktéry méwi
o rozliczaniu dotacji celowych. Tam sg okreslone obowigzki tych, ktoérzy udzielajg dota-
cji, rowniez w zakresie biezgcego rozliczania.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy zglaszali panstwo jakie$ uwagi dotyczace wydatkowania tych pieniedzy? Czy moze
uznali panstwo, ze nie ma zastrzezen? Chodzi o 3 mln zl z pierwszej transzy. Wstrzyma-
nie kolejnej transzy bylo efektem wniosku, ze trzeba zaczekaé¢ na wyniki referendum.
Czy tak? Nie byl to efekt zastrzezen, co do sposobu wydatkowania §rodkow z pierwszej
transzy. Czyli tych zastrzezen nie bylo?

Czy panstwo majg jakies§ stanowisko ministra sportu i turystyki odnoénie do tej kon-
troli? W swoich dokumentach, tych bardziej szczegétowych. Tam sg uwagi dotyczace
ministra sportu i turystyki, ale bardzo ogélne. Czy w trakcie kontroli istniata wspotpraca
z Ministerstwem Sportu i Turystyki? Czy byla to tylko kontrola , krakowska”? Prosze
bardzo.
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Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:

Jak przedstawiliSmy to na poczatku naszej prezentacji, byly trzy podmioty, ktére zostaty
skontrolowane. Minister sportu i turystyki, miasto Krakéw i Stowarzyszenie. Jezeli
mozna tak powiedziec, to byta wspotpraca. W trakcie kontroli pozyskiwali§my informacje
z Ministerstwa Sportu i Turystyki. SprawdzaliSmy, w jaki sposéb minister sportu i tury-
styki udzielal i rozliczal dotacje. W jaki spos6b nadzorowal realizacje zadan, na ktore
zawarl umowy dotacyjne. Sg tez zastrzezenia ministra sportu i turystyki do naszego
wystapienia.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Do Krakowa.

Dyrektor departamentu NIK Piotr Prokopczyk:
Przepraszam, do Krakowa. Nie, nie wnosil. To sg zastrzezenia tylko do Krakowa. Nato-
miast potem bylo wnioskowanie do ministra sportu i turystyki o podjecie konkretnych
dzialan. Minister sportu i turystyki w odpowiedzi wskazal m.in. na koniecznoé¢ podej-
mowania analiz i przeprowadzania referendum w przypadku realizacji zadan istotnych
dla spolecznosci lokalnych. Konieczne jest uzyskanie pozytywnej opinii spotecznoSci
lokalnej o przeprowadzeniu takiego dzialania.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Czy sg jakie§ uwagi, jakie$ pytania? Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos?

Prosze panstwa, poniewaz dostaniemy dodatkowe materialy, wiec tego tematu jesz-
cze nie zamykamy. Gdyby panstwo i pan prezydent zechcieli zapoznac sie z protokotem
z dzisiejszego posiedzenia, to, by¢ moze, wniosg panstwo jeszcze jakie$ uwagi, jesli chodzi
o wydatkowanie tych 3 mln zi.

Panig prezes bardzo prositbym o to, zeby w bardziej precyzyjny sposéb odniosta sie
do drugiego zastrzezenia pokontrolnego. Do tych 830 tys. zl. Przyjmuje wyjasnienie,
ze jest to jedynie kwestia zapisania tych pieniedzy w tej, czy innej rubryce, ale chciatbym
mieé pelna jasno§é, bo nie jest to dla mnie oczywiste. Sa odmienne stanowiska dotyczace
kwoty 830 tys. zl. Jest tez kwestia reklam.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Panie przewodniczacy, oczywiscie przekazemy.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Gdyby miasto Krakéw ustosunkowalo sie do tego i zajelo stanowisko odno$nie do pra-
widlowosci procedur zamoéwien reklamowych promujacych igrzyska olimpijskie, to byli-
by$my bardzo zobowiazani. Jesli Ministerstwo Sportu i Turystyki w swojej dokumen-
tacji mogloby sprawdzic, czy bylo to przedmiotem jakich$ spostrzezen, jakiej$ kontroli,
to bytbym bardzo wdzieczny.
Prosze bardzo, pani prezes.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

Panie przewodniczacy, oczywiScie przekazemy szczegotowe informacje dotyczace cze-
§ci, o ktorej pan méwil, czyli promocji. Natomiast, je§li chodzi o te cze$¢ pana wypowie-
dzi, ktora dotyczy drugiego zastrzezenia — zakwalifikowania kwoty w sprawozdaniu,
to chciatabym powiedzie¢, ze przekazemy panu przewodniczacemu opinie komisji roz-
strzygajacej Najwyzszej Izby Kontroli. Zgodnie z ustawg o Najwyzszej Izbie Kontroli,
to jest ten etap postepowania, ten etap kontradyktoryjnosci postepowania w ramach
procesu kontrolnego, w ktorym zespot orzekajacy komisji rozstrzygajacej Najwyzszej
Izbie Kontroli jest niezawisty, jesli chodzi o rozstrzygniecia. Przekazemy uzasadnienie
uchwaly podjetej przez zesp6l.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dobrze. Bedziemy mieli ten dokument. Czy panstwo z Ministerstwa Sportu i Turystyki
dostrzegli to zastrzezenie? Czy mogliby panstwo sie do tego ustosunkowac? Jesli nie,
to prosze o rozwazenie tej kwestii. To jest zawarte w informacji. Jesli panstwo powie-
dza, ze te pienigdze to jest kwestia jakiego$ innego umiejscowienia tej kwoty, innego
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spojrzenia na to przez miasto Krakow i przez Najwyzszg Izbe Kontroli, lub przez was,
to chcialbym, zeby$my wyjasnili te sprawe. Dobrze?

Podsekretarz stanu w MSiT Jan Widera:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Wojciech Szarama (PiS):
Dziekuje bardzo za udzial. Dziekuje za informacje.
Zamykam posiedzenie Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;j.
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