WIZERUNKI

I ROZTRZASANIA NAUKOWE.






I ROZTRZASANIA
NAUKOWE.

POCZET NOWY DRUGI.

WILNO.

JOZEF Z AWADZKI WLASNYM NAKLADEM.



Doxwala si« drukowaé¢, pod tym warunkiem, aby po
Wydrukowaniu ztoione byty w Komitecie Cenxury cxem-

plarxe Ustawag przepisane. 'Wilno i838 dnia 30 Gru-

Cenzor L, BoRotvsx.i<



RZECZYWISTOSC POZNAN
LUDZKICH (1).

W  nozrnAwiE mojej ogloszonej drukiem ro-

(1) Autorem niniejsze') rozprawy jest sw. p* Aniol
Dowgird Kanonik Katedry wilenskiej, Professor
logiki i filozofii moralne'j] w Rzymsko-Katolickiej
Duchowne') Akademii naszzj, zmarty d. af> Kwie-
tnia 1835 roku.— Maz niepospolita znajomoscia rze-
czy bozkich i ludzkich, oraz cnotami chrzes$cijan-
skim i znakomity, terazniejszy Rektor Akademii Du-
chowne’) wilefiskiej X. Kanonik i Professor Antoni
Fiatkowski wudzielit nam uprzejmie tego arty-
kutu, skroéciwszy go znacznie* Jemu to winniSmy
wiadomo$¢ o zyciu ipismach X.Dowgirdta umie-
szczong w Wizerunkach (dawnego pocztu Tomik
i roku 1835 str. 101 i nastgpne), tudziez staran-
ne wydanie prac apostolskich jego pod tytulem:
Wyktad Ewangelij i listow apostolskich przypa-

daigcych w dni niedzielne i uroczyste catego ro-
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Lu 1821 (1) uwiadomilem uczong Publicznosé,
zc w rekopisinie zawierajacym logike 1 psy-
chologija, z ktorego przez lat kilka wyktada-
tem te przedmioty w Cesakskim Uniwersytecie
wilenskim, ten sobie cel najhardziej zamie-
rzytem , azebym rzeczywisto$¢ poznali ludz-
kich udowodnit ostatecznie, i obronil przeciw
wszelkiej napasci idealizmu lub sccptyzmu.
Juzem nawet w rosprawic rzeczonej wykona!
po czgsci ten zamiar, rozwijajac mysli cel-
niejsze i1 zasadnicze, na ktérych si¢ opiera ta
prawda, ze zewnatrz umystu naszego sg pe-
wne rzeczywisto$ci, ktore odpowiadaja wyo-

brazenidm naszym. Lecz poniewaz granice

ku it d. tomy I wydrukowane 1856 roku, i Kon-

"Jerencye duchowne i t. d. Tom I. wydrukowany
1837. Interesuigce do obu tych dziet przemowy li-
czonego wydawcy, daja poznaé¢ i iywot ich autora
i warto§¢ prac jego tak naukowych jak religijnych.
Spodziewamy si¢, ze X. Fialkowski majac
W'swoich r¢ku pos$miertne dzieta X. Dowgirda,
pomimo wainych i pracowitych swoich zatrudnien
z urz¢du, na ich ogloszenie $wiatu zuajdzie sposo-
bna pore. (R.)

1) O logice, metafizyce i filozofii moralne'j rozprawa.
g y J p



dzietka owego nie pozwolily mi umiescié
w niem zupelnego wyktadu prawdy tak wa-
znej, w ktorém, précz tego, o wielu innycli
prawdach, tyczacych sie- filozofii, powiedzie¢
cokolwiek wypadatoteraz wigc dopetnic to
przedsigbiore , starajac si¢ okazac, ze wszel-
kie zarzuty i mniemania idealistow lub sce-
ptykow , jakozkolwiek przez dlugi czas mo-
cuémi zdawaty si¢ bydz uzbrojone pozorami,
wytrzymac jednak nie mogg ostatecznego roz-
bioru, ktérym si¢ dowodzi rzetelnos$¢, i zc
tak powiem, autentyczno$¢ praw wrodzonych
umystowi naszemu, ktore nakazujg mu, azc-
by, w pewnych okoliczno$ciach, wyobraze-
niom swoim przyznawal rzeczywisto$¢ od-
powiednia s rzeczywisto§¢ mowie¢ prawdziwa,
nie w mys$li tylko bedaca, ale zewnatrz jej.
Moc poniekad tych praw tak jest wielka, iz
kazdy cztowiek, jakby mimowolnie ulegaé
im musi, a ci sami nawet, ktorzy w subtel-
nych teoryach swoich podaja w watpliwosé
lub odrzucaja prawdziwg rzeczywisto$¢ po-
znali ludzkich, zniewoleni sa przypuszczaé

ja w praktyczném swém postepowaniu, ani



temu zaprzeczy¢ nic moga, ze haidy czlo-
wiek wyobraza¢ sobie musijedne rzeczy jako
bedace w nim samym i nalezace $eisle do
jego jestestwa; drugie za$, ktorych jest licz-
ba daleko wigksza, jako obce swemu jeste-
stwu, jako bedace zewnatrz niego i sklada-
jace wielki ogrom zjawien nazwany $wiatem,
ktorego on drobna jest tylko i nieskonczenie
mata czastka.

Gdybym pisa! t¢ rozprawe¢ do ludzi nie-
oswoionych z subtelno$§ciami metafizyki, mu-
sialbym wprzéd usprawiedliwia¢ moj zamiar,
inaczej bowiem zdawatby si¢ cale nic potrze-
bnym, albo nawet i Smiechu godnym. Ludzie
nicznajacy innego przewodnika , tylko $wia-
tto przyrodzonego rozsadku, tak wielka ma-
ja ufnos¢ w Swiadectwie zmystow swoich, iz
ktoby chcial twierdzi¢, ze caty §wiat matc-
ryalny objawiajacy si¢ im za poS$rzeduictwcui
tych zmystow, jest tylko zludzeniem mysli
podobnem do marzenia sennego, albo dzie-
lem wtasnem wyobrazni ludzkiej ; bez wat-
pienia musialby w ich mniemaniu uchodzié¢

za czlowieka rozumu pomieszanego. Lecz



gdy $wiatli i dostojni m¢zowie, ktéorych wy-
sokiemu zdaniu mam zaszczyt stawié tera-
zniejsze uwagi moje, wiedza to dobrze, jak
Swietne 1 znakomite w filozofii imiona, w ba-
daniach swoieh metafizycznych trafilty na sy-
stciaat idealizmu mniej lub wigcej rozcia-
gtego, albo si¢ zapisaly w rzedzie scepty-
koéw; przez to samo spodziewam si¢, iz nie
poczytaja mi tego =za zle, zem si¢ wdal
w roztrzgsanie tej materyi jednej wprawdzie
z najtrudniejszych, ale oraz i najwazniej-
szych.

Marzenia idealizmu, ktére dzi$ ze szkoty
niemieckiej przedzieraja si¢ juz do kiassy u-
czpnej innych narodéow, w zaden sposob nie
moga bydz obojetne we wzgledzie prawdzi-
wego o$wiecenia, jakby to chcieli wmowié
stronnicy wspomnion¢j nauki. Sama sprze-
cztio$¢ uajzupglijiejsza ,tych marzen z po-
wszechnym g zdrowyia rozsadkiem, powinua
je czyni¢ podejrzanemi w oczach prawdzi-
wego filozofa, jako usitujaca zgasi¢, albo przy-
najmniej przyttumic¢ to przyrodzone $wiatto

umystu naszego, ktéore az dotad bylo wla-
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sno$cig spoing wiekow i narodow. W rzeczy
samej, moznaz to cierpiec¢, azeby nowe pomy-
sty gtow kilku usadowié¢ si¢ mialy na rozwa-
linacli wszystkich poznau i wyobrazen ludz-
kich, ktorym od poczatku $§wiata, az do na-
szych czasé6w holdowalo powszechne prze-
konanie, ktéore owszem uwazamy jako drogi
nabytek rodu naszego, jako dziedzictwo zo-
stawione nam od przodkéw najodleglejszych,
i ciggle pomnazane, w dilugim szeregu wie-
kow? Jakaz to jest korzy$¢ dla osSwiecenia
chcie¢ dowodzi¢, zc wszystkie zgola pozna-
nia i wynalazki ludzkie niczém si¢ prawie
nie r6zuiag od marzenia sennego, zZc oprocz
mysli ludzkiej i wtasnych jej twordow, nic
wigcej nie masz na §wigcie, 1 ze ogromne je-
stestwa, ktore nazywamy $wiatem lub natura,
i ktéorym nie mozemy naznaczy¢ ani pocza-
tku ani konca, calkiem przecie mieszcza si¢
w glowic czlowieka, i nigdzie wigcej nie
maja bytu. Przypuszczajac za rzecz praw-
dziwa, co twierdza idealisci, jakiez moga
mie¢ znaczenie te wszystkie nauki, ktorych

uzyteczno$¢ jest niezaprzeczona, a przedmiot
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niewyczerpany, clicgi mowi¢, nauki oparte
na doswiadczeniu, jako to: fizyka, cltcmija,
medycyna, wszystkie galg¢zie liistoryi natu-
ralnej it. d. Czyliz zamysty pierwszych nie
daza wyraznie do zniszczenia catej zdobyczy,
ktora si¢ szczyca drugie? Bo jakze to prawda
bydZz moze, co twierdzi naturalista o tak li-
cznych irozmaitych gatunkach jestestw, skta-
dajacych si¢ z materyi organicznej, albo cé
twierdzi fizyk o przymiotach ciat martwych,
chemik o rzeczywistych wtlasno$ciach pier-
wiastkow, z ktorych si¢ one sktadaja; jezeli
jest prawda, co mowiag ideali$ci, to jest, ze
materya zewnatrz mys$li naszej nie ma bytu
rzeczywistego. A nawet co znaczy¢ beda te
najchlubniejszc odkrycia rozumu ludzkiego,
przez ktore tak doktadnie wyrachowat roz-
maite biegi, polozenie, wzaieinng odlegtos¢
i zwiagzek ciat niebieskich, iz moze przepo-
wiada¢ z pewnoS$cia niezawodna zjawienia
w poznej kolei wiekow zdarzyé si¢ majace?
Jakze mozemy przyznawaé tym cialom albo
wielko$¢ tak ogromna, ze w poréwnaniu znie-

mi planeta nasz staje si¢ drobnym proszkiem,



albo rzeczywiste rucliy I odlegto$¢ zawiera-
jaca w sobie miljony mil, gdy, podtugKanta,
przestrzen ma tylko istnienie w umysle ludz-
kim, ktéra on, jako wtasng forma swoja przy-
odziewa wszystkie rzeczy objawiajace si¢ na-
szym zmystom, aprzez to samo o rzeczach,ja-
kiem! sg w sobie, niemozna zgola powiedzie¢,
zc one maja jakikolwiek ruch, wielko$¢, albo
odlegto$¢? Tak to mniemana filozofija idea-
listow zdaje si¢ godzi¢ na to, azeby w zawo-
dzie oS§wiecenia zwalita to wszystko, co zbu-
dowaty wieki, jak gdyby chciata dowiesdz,
ze rozum metafizyczny nic nie powinien mied
wspoélnego ze zdrowym i powszechnym roz-
sagdkiem.

Ale nie na tern tylko konczy si¢ szkoda,
ktora idealizm zrzadza oswieceniu, ze pod-
kopuje cala.budowe rzeczywistych wiadomo-
$ci ludzkich, lecz nadto dotyka on interesow
drozszych jeszcze sercu cztowieka, i bardziej
obchodzacych spotecznos¢ ludzka, chcg mo-
wié¢: zc on dazy do zniszczenia w ludziach
prawdziwej moralnosci. Jakoz kiedy idcalisei

nie wierzg $wiadectwu wlasnych zmystow
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swoich, ktore im odkrywaja $wiat widzialny,
zawierajacy w sobie nieskonczona rozmaito$¢
i inndéztwo jestestw ; jakze mogag wierzy¢
wypadkom rozumowan oderwanych, przez
ktore umyst ludzki podnosi si¢ do poznania
naypierwsz¢j przyczyny wszystkich rzeczy,
najwyzszego prawodawcy istot rozumnych?
Jezeli to wszystko, o czem zdajemy si¢ mieé
pewno$¢ oczywista, ze nas otacza, ze ma
bytno$¢ zewnatrz nas, i ze nastgpnie obja-
wia si¢ niezmordowanym §ledzeniom rodza-
ju naszego; jezeli mowie, to wszystko jest
tylko dzielem mys$li naszej, a préocz niej nic
ma bytu rzeczywistego, jakze bedziemy mo-
gli zapewni¢ si¢ o bytnos$ci tej niewidomej
istoty, ktorej przyznajemy stworzenie irzad
wszystkich jestestw znajdujacych si¢ na §wig-
cie? I na c6z nam, w rzeczy samej, szukac
Tworcy niedostgpnego zmystom naszym, je-
zeli podtug Fichtc’go umyst ludzki stwa-
rza naprzod sam siebie, a potem S$wiat caty?
Albo co za potrzeba przypuszczaé najpiér-
wszg przyczyne wszystkich rzeczy, jesli pra-

wde mowi Hunie: ze skutki czyli zjawienia
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inoga bydz bez przyczyny? Tego to wlasdnie
rodzaju subtelnos$ci, nietrafnie skierowane,
przywiodtly jednego z dzisicyszyeh metafizy-
kow do tego stopuia obtakania, iz $mial u-
trzymywac to niedorzeczne twierdzenie: zc
B OG nie istnie jeszcze, ale jest przyholowa-
nym do istnienia(l). Widzimy przeto, zc see-
ptyzm bezwzgledny, ie idealizm, mianowicie
ten, ktory si¢ zowie egoizmem, znoszac rze-
czywisto§¢ widzialnego §wiata, znosza oraz
bytnos¢ ipotrzebg Boztwa, a t¢m samem oba-
laja najcelniejsza podpor¢ moralnosci ludz-
kiej. Wszakze wiadomo jest dobrze, prawic
kazdemu, jak licha i nikczemna bydz musi,
jak szkodliwa spolecznos$ci ludzkiej wszelka
nauka moralna, ktoéra nie uznaje Najwyzsze-
go Prawodawcy obyczajow ludzkich i ktora
za jedynag sprezyng¢ cnoty kladzie osobisty
interes cztlowieka, a co gorsza, interes nie
inny, tylko doczesny i znikomy?

Wiem ja wprawdzie, ze czg¢stokro¢ ci sa-

mi, ktérzy wyznajg idealizm, prawig nam je-

(1) Schellinj.
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dnak o rzeczywisto$ci poznan naszych. Da*
jac jedynie wzglad na ich wyrazy, zdawa¢ si¢
nam bedzie, Zc si¢ oni nie tylko jej nie za-
pieraja, ale owszem przyznaja sobie wytacznie
umiejetno§¢ wytlumaczenia jej 1 ustalenia.
Lecz gdy pilniejsza uwaga czytelnika nieda-
jaccgo si¢ ludzi¢ stowy, i szukajacego rzeczy
w ubarwionych nowym ksztaltem wyraze-
niach dostrzeze tego, ze tam jest mowa nie
o rzeczywisto$ci prawdziwej, zewngtrznej
wzgledem umyshu naszego, lecz o fenome-
nalnej tylko, czyli takiej, ktora si¢ mu jawi
nie w swojej postaci, albo co jeduo znaczy,
0 rzeczywisto$ci pozornej, ale nieistotnej;
nie o tej, ktora jest niezawista od poznania
naszego, lecz o téj, ktora si¢ zawiera w tém
samem poznaniu, ktéra z niem razem zaczy-
na si¢ i konczy; czytelnik mowig taki, jezeli
jeszcze nie wyrzekl si¢ wlasnego rozumu, ani
si¢ zarazil obiagkaniem falszywej metafizyki,
bedzie musial zdumiewac si¢ na tak dziwne
twierdzenia, cho¢by na pozor upigkrzonc dow-
cipném i subtclnem rozumowaniem. Przyjda

mu na my$l tysiaczne niedorzeczne wnioski
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wynikajace z tycli twierdzen, ktére, bez wat-
pienia, najmocniejhy zwiktaly samych twor-
cow idealizmu, i zostawily ich bez odpon ic-
dzi. Lecz, gdy widzimy, niestety! Zc ludzie,
skadinad, o$wieceni i1 we wszystkich in-
nych przedmiotach szukajacy jasnego poje-
cia rzeczy, w samej tylko metafizyce sktonni
sg przyjmowac stowa za dobra monete, i nic
umieja, albo raczej nie chca zwazy¢ tych
wszystkich niedorzecznos$ci, do ktérych pro-
wadzi idealizm , tern hardziej pracujmy nad
zapobiezeniem tak szkodliwemu naduzyciu
jezyka. Ale oraz starajmy si¢ rozproszy¢ te
pozory, ktorémi upowazniaty si¢ dotad ro-
zne teorye wspomuionej nauki; staraymy si¢
przekona¢ ludzi mysS$lacych: zc prawdziwa
metafizyka nie ua stowach si¢ tylko zasadza,
lecz na czystych i rozréznionych pojeciach,
ze ta umiejetno$¢ moze bydz razem gleboka
i trafna, subtelna ijasna, wigcej wprawdzie
widzaca, a nizeli rozsagdek powszechny (sen-
sns communis), ale jednak nieprzceiwna mu,'
owszem na nim samym opierajaca si¢, jako

na jednej i niewzruszonej zasadzie swojej.
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Stowem: ukazmy S$wiatlo prawdziwej meta-
fizyki, a zapewne znikna¢ musza blyskotki
falszywej.

Przekonanie nasze o bytnosci pewnych
rzeczy zewnetrznych wzgledem mys$li ludz-
kiej, bardziej si¢ utwierdza i staje si¢ uie-
watpliwém, kiedy przez rozbiér dojdziemy
przyczyny i sposobu, jakim si¢ dzieja roz-
maite bltedy i zludzenia umystu naszego.
Wszakze liajpierwej to wiedzie¢ i o tein pa-
mieta¢ nalezy, zc wyobrazenia prawdy i ble-
du sa wzgledne do siebie, i jedno bez dru-
giego bydz nicmogacc. Przez prawde¢ bowiem
rozumiemy to, co nie jest btedem, a przez
blad eo nic jest prawda. Albo to sarno wyra-
zajac inaczej : przez prawde¢ rozumiemy pe-
wny sad zgadzajacy si¢ z prawami umyshu
naszego, ezyli co jedno znaczy z przyrodzo-
nerni prawidlami mys$lenia 5 przez btad za$
rozumiemy sad laki, ktéry si¢ ztemi prawi-/
dlami nie zgadza. Lecz nigdyby nam nie przy-
szto na mys$l to pytanie: czy ktorykolwiek
z sagdow naszycb zgadza si¢ lub nic zgadza
z temi prawidlami, gdyby$my nic byli prze-

Poczet nowy II, N. 5, 2
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lionaiii z pewnoscia niezawodng, Zc w nie-
ktorych zdarzeniach sadzenie nasze wlasne
albo cudze nie byto z niemi zgodne. To si¢
znaczy, zc nigdybyS$iny nie powatpiewali o
Wprawdzie jakichkolwiek badz sadow, gdyby-
$my nie byli pewni, zc niekiedy ludziom zda-
’rza si¢ pobladzi¢ w sadzeniu. Sag przeto w ii-
mysle naszym pewne prawidia do odkrycia
biedu, a le same prawidla dawaé nam oraz
musza wizerunek prawdy, bigd albowiem nie\
inaczej si¢ poznaje tylko przez porownanie
z prawdq, a niepewnos¢ przez porownanie,
z peivnoscig. Gdy wigc dochodzac zrzddla
rozmaitych btedoéw czyli ztudzen umyshu na-
szego przekonamy si¢ o tern, ze podtug przy-
rodzonych mys$lenia prawidet, nic powinni§my
klasdz w rzedzie jakichkolwiek badz ztudzen
tycli naszych sadow, przez ktoére z powodu
uczué rzeczywistych, uznajemy bytnos$¢ pe-
wnych przyczyn zewngtrznych sprawuja-
cych w nas te czucia, ze owszem te sady sta-
wiag si¢ nam jako wizerunek poréwnania z sg-
dami innemi, w ktéorych blad odkrywamy:

przez to samo sady pierwsze be¢da dla nas
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niezawodnej pewnosci, i zc tali powiem,
sankcyi.

W szystkic. btedy sadzenia ludzkiego po-
dzieli¢ mozna na trzy glowne rodzaje: na
btedy czyli ztudzenia zmyslowe, na bledy
imaginacyi oraz btedy rozumu, to jest: btedy
wynikle z nieprawego rozumowania. Nic ma
zadnego btedu w szczegodlnosci, ktéoryby nic
nalezat do jednego z tyeli trzech rodzajow.
Jakoz poniewaz cztowiek nic inaczej sadzi o
rzeczach tylko, albo z powodu czué rzeczy-
wistych, albo z powodu czu¢ wyobrazonych,
albo tym sposobem, Zcjedne prawdy wywo-
dzi z drugich, przez rozumowanie; wigc tym
trzem wladzom umystu ludzkiego, odpowia-
da¢ muszg trzy rodzaje bledoéw, ijesli czto-
wiek btadzi w sadzeniu, btad jego nalezed
inusi koniecznie do jednego z tych trzech ro-
dzajow, ani mozna przypusci¢ jakiegokol-
wiek innego rodzaju blgdow.

Naprzod za§ uwazaé mamy, zc sady na-
sze o bytnosci istot zewngtrznych i icli przy-
miotdéw, obudzone w nas przez czucia rze-
czywiste, nie moga bydz wypadkiem zadne-

2.
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go rozumowania, je$li ten ostatni wyraz bie-
rzemy w znaczeniu $cistém. Wszakze rozu-
mowanie wzi¢te w tein znaczeniu, jest to wy-
prowadzenie pewnego sadu z sadow' innych
poprzedzajacych. W tém dziataniu uinyslo-
wein stanowig si¢ naprzéd pewne zasady, to
jest pewne sady niewatpliwe, a z nich wy-
wodzg si¢ sady inne, okazujac, Ze te ostatnie
naturalnym zwiazkiem wypltywaja z pier-
wszych, przez co pewnos$¢ sadow pierwszych
udziela si¢ drugim , ktorej one wprzody nie
miaty. Lecz ktokolwiek z uwaga zastanowi
sic nad tém, co si¢ wtenczas dzieje w jego
umyS$le, kiedy przez czucia rzeczywiste do-
wiaduje si¢ o bytnosci istot zewnetrznych lub
ich przymiotow, przekonac si¢ moze, iz wten-
czas nic mys$li bynajmniej ani o zasadach,
ani o wnioskach, ani o ich zwiazku z pier-
fwszemi: lecz wiadomos$¢ ta jest dla niego
; prostym wypadkiem zmyslowego poznania,
I sadein czuto$ci rzeczywistej. Wszyscy tez fi-
lozofowie wtadze poznawania zmystowego
rozrézniaja od tej, ktora si¢ nazywa wladza

rozumowania. Zpomiedzy wszystkich wtadz
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umyslowych ta ostatnia najpozniej rozwija
si¢ w cztowieku. Pokijest niemowlgciem ro-
zumowa¢ nic moze, a jednak niepodobna O
tern watpi¢, ze jeszcze w tym stanie bedac,
nabywa wiadomosci o wielu rzeczach zewng-
trznych wzglgdem siebie, co si¢ wyraznie
okazuje ze spraw niemowlecych. Sadzenie
przeto o tych rzeczach zadna miarg nic mo-
ze bydz wypadkiem rozumowania wtlasciwie
Zwanego.

Rownie takze sadzenie to liczy¢ si¢ nie
moze do bledéw imaginacyi: do tych bowiem
ostatnich daja powdd uczucia wyobrazone,
ktéore mylnie bierzemy za rzeczywiste, a za-
tem do tego rodzaju ztudzen naleze¢ tylko
moga btedy marzenia sennego i pomieszane-
go umystu. PSic trzeba mi tego dowodzié, ze
te btedy, w zaden sposob, stosowaé si¢ nic
moga do rzeczy, ktora jest przedmiotem te-
razniejszych badan naszych. Jednak, ponie-
waz tworcy idealizmu migdzy innémi zarzu-
tami, czynionemi przeciw rzeczywisto$ci po-
znali ludzkich, zwykli przytacza¢ i te marze-

nia, o ktéorych dopiero wspomnielismy, w nio-
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jem przeto pismie staratem si¢ wyswiecié
ogdlny poczatek czyli przyczyne tych ma-
rzen, gdzie oraz nowy stopien mocy przy-
bywa do przekonania naszego o niezawodnej
pewnosci tych sadow, ktore cztowiek czuwa-
jacy oraz przy zdrowych zmystach, tworzy
z powodu czu¢ rzeczywistych o istnieniu pe-
wnych rzeczy zewnegtrznych wzglgdem jeste-
stwa swojego. Wszakze cztowiek kazdy nic-
inacz¢j odkrywa zludzenie swoich marzen sen-
nych, tytko przez to, ze obudziwszy si¢ ze
snu, porédwnywa je z sadami, ktore'miewa
na jawie. Czlowiek za$§ cierpiacy pomiesza-
nie, lubo nic moze poznaé¢ bl¢ddéw swoich, po-
ki zostaje w tej chorobie, powszechny jednak
sposob sadzenia innych tudzi, ktérzy maja
zdrowy umyst, jest niezawodna r¢kojmiag,
zc sady tamtego cztowieka sg prawdziwemi
marzeniami, poniewaz s3 niezgodne z ich sa-
dzeniem. Tak wigc blad jakiegokolwiek badz
rodzaju, gdy si¢ niciuaczej wyswieca, tylko
przez poréwnanie z prawda, przez to samo
nadaje znami¢ niemylnos$ci tym sadéom, ktore

nam sluza za wizerunek tego poréwnania.



Widzimy przeto, zc gdy sady nasze o by-
tnosci istot zewnetrznych, obudzone W nas,
przez czucia rzeczywiste, nic moga si¢ li-
czy¢ w rzedzie bledow ani imaginacyi, ani
rozumowania; wigc je§libysmy przypuscili
inyluo$¢, albo niepewnos$¢ tych sadow, mu-
sieliby$my je umiesci¢ w rodzaju ztudzen nie
innych, tylko zmystowych. Ale teraz wy-
$wiccaigc zrzodlo tych zitudzen, przekonaé
si¢ mamy, ze ani do tego ostatniego rodzaju
bt¢déw sady rzcezonc zaliczy¢ si¢ nie beda
mogly.

Ztudzenia zmystowe dwojakiego s3 ga-
tunku: jedne, ktéore moga bydz sprostowa-
ne doswiadczeniem, drugie za§ moga bydz
tylko odkryte przez sam rozbidér wyobrazen
naszych, czyli przez rozumowanie. Pier-
wsze zdarzaé¢ si¢ zwykly w niektéorych szcze-
gdlnych okoliczno$ciach 3 drugie sa spolne
wszystkim ludziom, i trwajace w nich je-
dnostajnie od lat najpierwszych dziecinstwa,
ktore tylko przypomnie¢ sobie moga. Pier-
wszego gatunku ztudzenia kazdy w szcze-

goblnosci cztowiek wielokrotnie w zyciu swo-
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jem odkry¢ i sprostowaé moze; lecz ztudze-
nie drugiego gatunku mogto bydz tylko od-
kryte z postepem wiekow, a to jeszcze przez
ludzi gteboko myslacych, ktoérzy byli zdolni,
za pomoca rozumowania, podnosi¢ si¢ do
prawd nadzmystowych. Moéwmy wigc na-
przéd o pierwszym gatunku zludzen zmy-
stowych.

Zhludzenia te nie sg czém inném, tylko sa-
dami domys$lnemi, ktoére nas oszukuja. Chcac
przeto poznaé¢ natur¢ tych ztudzen, trzeba
wprz6d wiedzieé, cojest sad domyslny. Czesto
si¢ zdarza, ze czucie nasze rzeczywiste, kto-
regokolwiek badz zmystu, zwyklo w nas o-
budzaé¢ pewne czucia wyobrazone czyli przy-
pomniane, tego samego lub innych zmystow,
dla pewnego zwiazku, ktory si¢ zrobil w pa-
migci naszej migdzy czuciem pierwszem a
drugiemi. Jako za$§ czucie rzeczywiste zwy-
kto w nas obudzaé¢ poj¢cie pewnej istoty ma-
jacéj byt rzeczywisty, ktora dziala na zmy-
sty nasze, tak czucie wyobrazone, jedno lub
wiecej, zwyklo w nas obudza¢ wyobrazenie

pewnej istoty, albo tej, ktora dawniej istngla,
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i o ktorej bycie terazniejszym nic mozemy
bydz zapewnieni, albo istoty moznej (ens
possibile) czyli takiej, ktéora moze lub mogta
kiedykolwiek istnaé¢, choéby w rzeczy samej
nic istng¢lta. Tak wiec, w zdarzeniu dopiero
wspoinnioném, sad obudzony w nas przez
pewne czucie rzeczywiste, laczy¢ musi z in-
némi sagdami, do ktéorych staja si¢ powodem
czucia wyobrazone. Objasnijmy to przykla-
dem. Dajmy, zc poznatem pewny owoc, np.
melon, i wrazalem sobie dobrze w pamigé
zapach jego, ksztatt, kolor ismak. Przycho-
dz¢ do pewnego domu, i czujac zapach me-
lona, sadze, ze si¢ on tam znajduje. Coéz
si¢ wtenczas dzieje? — oto czucie rzeczywi-
sto§¢ zapachu wzbudza we mnie czucia wyo-
brazonc koloru, ksztattu i smaku, taczac sie
z témi ostatuiemi w obraz jednego jestestwa,
ktéore nazywam melonem. Majac zatem obraz
melona przypomniany, sadz¢, ze si¢ melon
znajduje. Jezeli si¢ zastanowimy z uwaga
nad tern dzialaniem mys$li; przekonamy sig,
ze si¢ ono sktada z wielu rozmaitych sadow.

Gdy jednak niepotrzebny jest nam w tém



miejscu ostateczny rozbidr tego dziatania; do-
sy¢ przeto bgdzie uwazaé w niem dwa prze-
dniejsze sady nastepujace: naprzod, wzgle-
dem zapachu melona, Istéry czuj¢ rzeczywi-
$cie, powtdrc, wzgledem bytnosci melona, kto-
rego mam tylko obraz zlozony z czu¢ wyo-
brazonych, potaczonych przez pojecie istoty
bedacej, albo przynajmniej hydz mogacej.
Pierwszy jest sadem obudzonym przez czu-
cie rzeczywiste, ktory dla tej przyczyny na-
zywaé odtad bede sgdem czuloSci rzeczywi-
stej, 1 ten ma pewno$¢ niezawodng. Drugi
jest sadem obudzonym przez czucia wyobra-
zone, ktorego tres¢ jest taka: gdy znajde je-
stestwo, ktore ten zapach wydaje; czucia
moje wyobrazone, skladajace obraz melona,
sprawdza si¢ dla mnie, przez czucia rzeczywi-
ste im odpowiednie, a tern samem jestestwo
wydajace ten zapach, okaze si¢ bydz melo-
nem. Leczten drugi sad moze bydz fatszywym,
bo zapach melona moze bydz bez przytomno-
$ci tego owocu. Powodem do tego sadu nic
co innego bytlo, tylko zwigzek czué rzeczywi-

stych dawniej doznanych, bo czueic rzeczy wi-
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sic zapadni melona, I;lore mam teraz, taczy-
lo si¢ we mnie dawniej z czuciami rzeczywi-
slemi innych przymiotéow tego owocu, kto-
rycli teraz mam tylko obrazy. Ten drugi sad
nazywam domy$lnym, dlatego, ze z czucia
rzeczywistego zapachu melona, i wzbudzo-
nych przez nic obrazéw jego koloru, ksztattu
it. d., domy$lam si¢ bytnosci melona. Czg¢sto
si¢ zdarza, ze cztowiek skwapliwie sadzac,
nie umie dobrze rozréznié¢ czg¢sci lego obrazu
ztozonego, up., czujac tylko rzeczywiscie za-
pach melona, zdaje si¢ mu, jak gdyby juz wi-
dziat jego kolor, ksztatt it. d.; sadzi zatem
0 bytnos$ci calego melona. Ale doswiadczenie
sprostowa¢ moze btad jego, i dadz mu po-
zna¢ , ze zapach melona moze bydz niekiedy
bez przytomnosci tego owocu.

Nic wdaje¢ si¢ tu w tlumaczenie sposobu,
jakim w czlowieku migdzy pcwnémijego czu-
ciami rzcczywistemi i wyobrazonémi, a co
za tein idzie, mig¢dzy sadami czulosci rzeczy-
wistej idomys$lnemi, zrobi¢ si¢ moze $cisly
1 dozgonnie trwajacy zwiazek. Nic mam na-

wet potrzeby mowienia o téui, ze sady do-



inyslnc bardzo sa pozyteczne, owszem nie-
uchronnie potrzebne czlowiekowi, aby mogt
zachowaé swoje jestestwo, chociaz te sady
nieraz go omyla, a w niektoérych zdarzeniach
przesad w nim zaszczepi¢ moga. Ani tego na-
wet nie ttumacze¢, ze jako utworzy¢ si¢ moze,
w imaginaeyi ludzkiej, mi¢dzy niektéremi czu-
ciami, pojedynczo uwazanemi, zwigzek szcze-
golny 5 tak to samo dzia¢ si¢ zwyklo miedzy
pcwnémi obrazami zmyslowemi, z ktérych
kazdy ztozony jest z czu¢ wielu potaczonych
pojeciem w jedno wyobrazenie, i zZe ten
zwiagzek migdzy obrazami pewnych jestestw
czyli zjawien, staje si¢ takze powodem do
sagdow domys$lnych, trafnie tub nietrafnie u-
zy¢ si¢ mogacych. Wszakze prawdy te dawno
juz i wielokrotnie roztrzasane, zapewne uni-
kna¢ nic mogty wiadomosci §wiattych czytel-
nikow, ktérym poSwigcam terazniejsza rozpra-
we¢ moj¢. To wigc tylko wzglednie do tych
prawd wyluszczy¢ przedsigbiore: ze wszyst-
kie nasze ztudzenia zmystowe, w ktorych mo-
ze bydz odkryty btad przez doswiadczenie,

sa, w rzeczy samej, z rodzaju sadow domysl-
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nycli, ktéorych tre§¢ mieliSmy juz wyluszczo-
ng. Jakoz, poniewaz sady te moga nas czasem
omyli¢ 5 wigc zludzenia zmystowe, o ktorych
teraz moéwi¢ mamy, sg wladnie temi sadami
doinys$incini, ktére nas oszukuja, i ktore spro-
stowane bydz maja, nic innym sposobem, tyl-
ko doswiadczeniem.

Zpomigdzy ztudzen tego gatunku najczest-
sze, najrozmaitsze i najbardziej zadziwiajace
sg te, ktore si¢ odnosza do wzroku. Tym to
wlasnie btedom sadzenia najprzyzwoitszejest
nazwisko ztudzen : poniewaz czucia wyobra-
zone, ktore s istotng ich przyczyna, tak szyb-
ko przemijaja w umysle, iz si¢ zdaje, zc
cztowiek nic ma woéwczas zadnych czu¢ ta-
kich, i zcjedynie sadzi z tego, co czuje rze-
czywiscie zmystem widzenia. Do rz¢du tych
ztudzen naleza te, ktére stawia oczoém na-
szym przedmioty zewng¢trzne, nie w tern po-
lozeniu i miejscu, nie w takim ksztalcie, wiel-
kosci lub odlegtosci jednych wzglegdem dru-
gich, jakie rzeczywiscie sluzg tym przedmio-
tom, albo tez, ktéore w oczach naszych mno-

za rzeczywista ich liczbg. Jakoz w wyobra-



zeniu wszystkich tyeli wlasnosci jestestw ina-
tecryalnyeh, o ktorych si¢ dopiero wspomnia-
to, zawiera si¢ istotne wyobrazenie rozcig-
glosci badz pelnej, badz proznej: lecz wyzej
dowiedlismy, ze do sktadu tego ostatniego
wyobrazenia koniecznie wchodzi¢ musza pe-
wne szeregi czu¢ nastepnych dotykania, jesli
nierzeczywistych, tedy przynajmniej wyo-
brazonych. Tak wigc widocznie si¢ okazuje,
ze zhudzenia wzroku, sa to sady domyS$lne,
w ktéorych czujac rzeczywiscie §wiatto i ko-
lory, pewnym sposobem cieniowane, domy-
$lamy si¢ nietrafnie, ze pewnp szeregi czud
naszych wyobrazonych dotykania, w pewnych
kierunkach i odlegtosciach sprawdzi¢ si¢ dla
nas moga przez czucia rzeczywiste im odpo-
wiednie, a co zatem idzie, sadzimy falszywie
o miejscu, wielkos$ci, ksztatcie albo liczbie
przedmiotow. Widzimy takze, iz powod do
tych tudzacych nas sadow domys$lnych, nie
inny jest, tylko ten sam, na ktoérym si¢ opie-
rajg wszystkie inne sady, zwane domys$inéini,
to jest, zwiazek, ktory si¢ zrobil w mys$li na-

szej migdzy pcwnémi ezuciami rzeczywiste-
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mi a wyobrazonémi, dla tego, ze pierwsze 13-
czyly si¢ w nas niegdy$ z ezuciami rzeczywi-
st¢tmi odpowiadajacemi tym ostatnim. W szak-
ze wiemy juz, ze zmysl widzenia nie mogt
nas pi¢rwiastkowo uwiadomié¢ sam przez sie,
o zadnej istocie zewnetrznej wzgledem jeste-
stwa naszego; a tern bardziej o jakiejkolwiek
rozciggtosci albo przestrzeni, a zatem ani o
ksztatcie, wielko$ci, potozeniu, liczbie je-
stestw matcryalnych. Owszem i to juz dla
nas wiadomo, zc je$li pdzniej moze cztowiek
sadzi¢ o tych rzeczach, przez sam zmyst wi-
dzenia, to nieinaczej si¢ dzieje, tylko tym
sposobem, ze z czuciem rzeczywistem lego
zmyshu, przywykt taczy¢ pewne szeregi czué
wyobrazonych dotykania. Zmyst przeto wi-
dzenia (moéwigc wlasciwie) nigdy sam przez
si¢ uwiadomié¢ nas nie moze, o jakichkolwiek
wtlasnos$ciach lub stosunkach rozciagtosci, czy
to pelnej, czy proéznej; zawsze on, w tej mie-
rze, uzywa pomocy zmystu dotykania. Lecz
gdy ta pomoc jest tylko w czuciacli wyobra-
zonych , a nie rzeczywistych, i poniewaz

w tym razie czucia te bardzo szybko budza
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si¢ 1 przemijaja w umys$le ludzkim, dla na-
logu wzmocnionego wielka liczba poprzedza-
jacych doswiadczen 5 nic zawsze przeto wie
czlowiek o téj pomocy, owszem dlugi szereg
wiekdw uplynaé¢ musial, nim si¢ jej domy-
$lono.

Ztemwszystkiem, poniewaz dowiedliSmy
wyzej, ze tworzac sobie wyobrazenie do-
ktadne irozrdéznione jakiejkolwiek rozciagto-
$ci albo przestrzeni, znajdujemy w niem ko-
niecznie pewne szeregi czu¢ nastepnych do-
tykania; wigc nic powinni§my watpi¢ o tern,
ze 1 wtenczas nawet, gdy to wyobrazenie
jest w nas pomieszane i niedoktadne, czucia
wyobrazone tego zmystu zawieraé si¢ w niem
muszg. Wszakze wyobrazeniu temu, gdy jest
w tym drugim stanic, nie mozemy przypisy-
wac innych pierwiastkow, tylko te same, kto-
resmy w ni¢m odkryli, podnoszac je, za po-
mocag uwagi irozbioru, do stanu wyzej wspo-
mnionego. Roznica, jaka ten stan wyobra-
zenia odznacza si¢ od stanu drugiego, na tém
jedynie zalezy, ze umysl jasniej i zupelniej

poznaje pierwiastki, sktadajace wyobrazenie.
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Uwaga ta stosuje si¢, nie tylko do wyobraze-
nia rozciaglos$ci i przestrzeni, lecz i do Kazde-
go innego, Ktore si¢ sktada z wielu czescei.
Nie inne mamy prawidlo wyjasnienia, a co
zatem idzie, inalezytego poznania wyobrazen
takich, tylko rozbioér dzwigajacy je, ze tak
powiem , ze stanu pomieszania do stauu roz-
réznienia i doktadnosci.

Tak wiec zdaje si¢ to bydz rzecza nieza-
wodng: ze ile razy sadzimy przez zmyst wi-
dzenia, tub przez inny jakikolwiek, précz do-
tykania, o polozeniu jestestw materyalnycb,
o ich ksztatcie, wielkos$ci, liczbie: sadzenie
nasze jest tyﬂ(o domyélneg. A ze sady domysl-
ne myli¢ nas moga; wigc tez nie raz tudzié
sie¢ musimy, gdy o tych rzeczach nie jeste§my
uwiadomieni przez czucia rzeczywiste tego
zmystu, ktéry nam je dat pierwiastkowo po-
zna¢, 1 ktory sam tylko, iz tak rzeke, wta-
$Sciwym jest ich se¢dzia. Jakoz, do pewnych
modyfikacyj §wiatta i kolorow obudzonych na
wzroku naszym rzeczywiscie, mozemy laczy¢
takie szeregi czu¢ wyobrazonych dotykania,

ktore nic moglyby si¢ dla nas sprawdzi¢ przez

Poczet nowy II. N. 5. g
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czucia rzeczywiste im odpowiednie, spraw-
dzi¢ si¢ , mowig, albo co do kierunku, ktory
sobie wyobrazamy w tyeli szeregach , albo co
do ilosci, lub nakoniec, co do rozciagtosci ka-
zdego z dotkni¢¢ nastepnych, zktérych w my-
$li naszej sktadajg si¢ owe szeregi. Do tako-
wych za$ potaczen czgstokro¢ dajanam powod
zdarzenia natury, ale cze¢$ciej jeszcze sztuka.
Umiej¢tno§¢ odkrywajaca prawa przyrodzo-
ne, podlug ktorych rozchodza si¢, odbijaja i
tamia promienie $wiatta, podata uczonym
liczne sposoby i narzedzia do czynienia na
wzroku ludzkim przyjemnych, a niekiedy na-
wet bardzo pozytecznych omamien. Wszakze
bez tego rodzaju zludzen i stuzacych ku temu
narz¢dzi, nie umielibySmy $ciggaé¢ niejako
z przestrzeni niebios, i zbliza¢ do czué¢ na-
szych, bryt niezmiernie odlegtych, a co zatém
idzie, ani nauka tak pig¢kna, tak zaszczytna
dla rodzaju naszego, jaka jest astronomija,
istnagéby dla nas nie mogla. Wszakze to te sa-
me ztudzenia, pozyczajac drobniuclinym isto-
tom organicznym pewnej wielko$ci uczynity

je dostgpnemi wzrokowi naszemu, i odkrytly
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badaczom nalury nowy S$wiat jestestw zyja-
cych. We wszystkich tycli ztudzeniach kun-
sztownych tre$¢ sztuki na tern zalezy, azeby
za pomocg narzedzi optycznych, nadajac pe-
wny oznaczony kierunek promieniom s$wia-
tta , takie w umys$le naszym obudzi¢ cienio-
wanie jego, jakieby sprawione bydz mogto
od przedmiotéw majacych rzeczywiscie to sa-
mo potozenie, albo ten sam ksztalt, liczb¢ lub
wielko$¢, ktore w ztudzeniach owyelt pozor-
nie tylko stawia si¢ imaginacyi naszej. Nigdy
bowiem nic zapominamy o tem, zc do podo-
bnych modyfikacyj swiatta przywykli§my za-
wsze taczy¢ podobne szeregi czu¢ wyobrazo-
nych dotykania, a nastepnie i podobne sze-
regi sadow domys$lnych, chociaz owe rnody-
fikacyc §wiatta moga bydz, niekiedy, bardzo do
siebie podobne, ajednak pochodzi¢ od przy-
czyn zewnetrznych cale réznych. Tego sa-
mego niewinnego podstepu uzywra i malarz,
kiedy za posrzednictwem pewnego cieniowa-
nia farb rozwiedzionych na ptaskiej powierz-
chni, obudza w duszy naszej wyobrazenie

rozmaitycli ksztattow wypuklosci i wklesto-
3.
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$ci, ktore, w malowidle owem, rzeczywiscie
znajdowac¢ si¢ nie mogg. Wszystko to dowo-
dzi, zc jakakolwiek modyfikacya $wiatta, sa-
ma przez si¢ nie wigcej zdolua jest uwiado-
mi¢ nas o jakichkolwiek wtasnosciach roz-
ciagtosci lub przestrzeni, jak np., zmyst stu-
chu moéglby nas uwiadomi¢ o kolorach.
Co$my tu wywiedli, rozbierajac sposodb,
jakim si¢ dzieja zludzenia wzroku, w kto-
rych btad moze bydz odkryty przez doswiad-
czenie, stosuje si¢, bez wyjatku, do wszyst-
kich innych zludzen zmystowych mogacych
bydz sprostowanemi ta sama droga. Tres¢ ich
wszystkich mogtaby si¢ tak wyrazié¢: majgc
pewne czucie rzeczyiviste i polgczone z niem
inne czucia wyobrazone, sqdzimy nietrafnie,
ie te ostatnie czucia mogq sie spraiudzi¢ dla
nas U pewnych okolicznosciach przez czucia
rzeczyiviste im odpowiednie, a nastepnie sq-
dzi¢ musimy falszywie o rzeczach zewne-
trznych lub ich wiasnosciach. Lubo za§ w pi-
$mie mojem wszystkie ztludzenia tego ro-
dzaju staratem si¢ Sciaggna¢ do kilku osobnych

przypadkow, ktore wyjasnitemj ztémwszy-
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stkiem nic sadz¢ bydz potrzeba rozwodzie sig
dtuzej w tej mierze przed gronem S$wiatlych
czytelnikdw, 1 przytaczaé¢ im wszystkie te
szczegbdlne przystosowania, gdy zasada ich
dostatecznie juz wyjasniong bydz si¢ zdaje
na zludzeniach wzroku, gdy juz mamy wia-
doma tres¢ ogdlng wszystkich ztudzen zmy-
stowych, mogacych si¢ sprostowaé¢ doswiad-
czeniem. Teraz wigc, wzglgdnie do tego ro-
dzaju zludzen, to nam jedno wytuszczy¢ po-
zostaje, ze one nie tylko nie ublizaja w ni-
czern pewnosci sadow naszych, ktore si¢ w nas
budza o bytnosci istot zewngtrznych lub ich
przymiotdéw, przez same czucia rzeczywiste 5
ale owszem, pordéwnanie tych zludzen, z temi
ostatniemi sgdami, nadaje nowy stopien mo-
cy przekonaniu naszemu o niezawodnej ich
prawdzie. W celu pomnozenia tym nowym
stopniem przekonania naszego o rzeczy, ktora
jest przedmiotem uwag naszycb; dosy¢ nam
be¢dzie wyjasni¢ sposob, jakim, w ztudzeniach
zmystowych, zwykli§my poprawia¢ czyli pro-
stowaé blad nasz za pomocag do$wiadczenia.

WidzieliSmy juz, zc kazde sadzenie do-
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Iny$lnc jest potaczeniem Arielu sadow, z ktd-
rych dwa przedniejsze mieliSmy na uwadze.
Naprzod sad, ktory si¢ w nas budzi przez
pewne czucie rzeczywiste, np.: czuje zapach
melona, albo czuje peivng modyfihacyg swia-
tla: a taki sad nie moze podlega¢ najmniej-
szej watpliwos$ci, ani si¢ liczy¢ w rze¢dzie
domys$lnych. Powtoére sad inny, obudzony
W nas przez pewne czucie wyobrazone, np.:
w tym pokoju znajduje si¢ melon, albo tez:
rv tym kierunku, i w takiej odleglosci znaj-
duje si¢ peivne jesteshvo materyalne, majq-
ce takowq wielkosc¢, lub taki ksztaft i t. d.;
a ten drugi sad nie ma juz pewnosci takiej
jak pierwszy, bo wlasciwie jest tylko domys$l-
nym. Lecz, jezeli uczynimy rozbidr tego dru-
giego sadu, przekonamy si¢, ze i ten sad nie
jest jeszcze pojedynczym, ale ztozonym. Na-
przéd bowiem sadz¢, zc pewne moje czucia
wyobrazone sprawdzi¢ si¢ moga dla mnie,
przez odpowiedne im czucia rzeczywiste}
np.: fe ivyobrazenia moje koloru, ksztaltu i
smaku melona zamieniajq si¢ dla mnie iv czu-

cia rzeczywiste, gdy znajde ten otvoc w tym



pokoju; albo tez: ie czucie moje wyobrazone,
pewnych szereyoiv dotknigcia, zamienia sig
dla mnie, w pewnych kierunkach i odlegto-
Sciach, na czucie rzeczywiste. Sadze¢ powto-
rc: ie w tym pokoju rzeczywiscie znajduje
si¢ melon, albo, zc w tych kierunkach i od-
legtosciach, ktore sobie tvyobraiam, znajduje
sig rzeczywisScie peivne jestestwo materyalne,
takiego a nie innego ksztattu, takiej a nie in-
nej wielkosci, it. d.

Jesliby pierwszy, z tych dwoch ostatnich
sadow, sprawdzil si¢ dla mnie, nie mogtbym
juz rozsadnie watpi¢ o prawdzie sadu dru-
giego. Jeslibym np., zualazt w tym pokoju ta-
kie jestestwo , ktorcby obudzilo na zmystach
moich czucia rzeczywiste koloru, ksztattu i
smaku, takie wtadnie, jakie dotad sobie wyo-
brazatem ; zapewnilbym si¢ niezawodnie, ze
w tym pokoju melon si¢ znajduje. Ta sama
uwaga stosuje si¢ sama przez si¢ i do drugie-
go przyktadu. Jezclibym uskuteczni¢ mogt
rzeczywiscie takie szeregi dotykania, jalue
wprz6éd sobie wyobrazatem; juzbym nie wat-

pit, ze ostatnie: znajduje si¢ pewne jestestwo
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matcryalne w takiem miejscu, takiej Avielho-
sci lub ksztattu it. d. W tycli zdarzeniach oka-
zatoby si¢, ze sad moy domyslny nic byt by-
najmniej ztudzeniem; owszem gdyby zawarte
w nim czucia wyobrazone sprawdzity si¢ dla
mnie przez czucie rzeczywiste; sad moj prze-
stalby juz naAvet bydZz domyS$lnym, i zamie-
nitby si¢ na sad czulo$ci rzeczyAvistcj.
Widzimy przeto: ze w kazdem sadzeniu,
ktore si¢ zo>vie domy$inem, domyst wtasci-
wie zalezy na tein, iz sadzimy, ze pewne czu-
cia wyobrazone, maja si¢ dla nas sprawdzic
pizez czucia rzeczyAviste. Jes$li si¢ sprawdza,
sadzenie przestaje bydz domys$inem, i bierze
na si¢ znami¢ niezawodnej pcATnosci. Jesli
si¢ nic sprawdza, przekonywamy si¢ o zlu-
dzeniu, a wigc, i w tym razie, domyst prze-
staje juz bydZz domystem, zamieniajac si¢
w czyste zludzenie. Tak Aviec sposob spraw-
dzenia lub sprostowania jakiegokolwiek sadu

domys$lnego, nie inny jest, tylko do§wiadcze-

.nie zapewniajace .nas : Ze czucia nasze wyo-

JIM ***

brazone mogg lub nie moga zamienié si¢ w rzc-
czyAA'islc im odpoAviednc. A chociaz widzie-



liSmy, zc z tego sadu, na ktéorym wtasciwie
zalezy domyst, wynikal inne sadzenie, uzna-
jace bytnos¢ pewnych jestestw zewnetrznych,
albo im przypisujace pewne wtasnosci czyli
przymioty; to jednak drugie sadzenie tyle tyl-
ko sprawdzone lub sprostowane bydz moze,
ile si¢ sprawdzi lub sprostuje sadzenie pier-
wsze. Albo, wlasciwie mowiac, to drugie sa-
dzenie samo przez si¢ dos§wiadczeniem spraw-
dzone lub sprostowane bydz nie moze, lecz
tylko w zasadzie swojej; zasada bowiem na-
zywamy, sad pewny, z ktérego inny wypty-
wa. Mozno, mowié, ze sadzenie pierwsze
sprawdza si¢ lub prostuje przez dosiviadcze-
liie bezposrzednie, bo w niein oto idzie: czy
pewue czucia nasze wyobrazone zamienig si¢
dla nas lub nic zamienia, w odpowiedne im
czucia rzeczywiste; ale tak pierwsze jako i
drugie czucia umyst ludzki poznaje bezposrze-
dnio, jako swoje wlasne odmiany czyli mo-
dyfilsacye.

Z powodu czu¢ swoich tenze umyst po-
znaje albo si¢ domys$la bytnosci istot zewng-

trznych lub ich przymiotéw rzeczywistych S
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ale to poznanie jest tylko posrzedniein, bo nic
inaczej si¢ dzieje , tylko za pos$rzednictwcin
czu¢ 1pojeé, bo te istoty i przymioty ieli,
jesli maja byt rzeczywisty, zawsze istnaé be-
da zewnatrz umystu naszego, inigdy si¢ nic
zamienig w czucia nasze lub wyobrazenia ja-
kiekolwiek. Zacd6z wigc, w niektorych okoli-
czno$ciach nie watpia ludzie, Ze zewnatrz
umystu ich znajduja si¢ i*zeczywiscie pewne
istoty obdarzone pewnémi przymiotami?
Oto dla tego, iz sa przekonani, ze ich sa-
dzenie obudza si¢ jedynie przez czucia rze-
czywiste, i ze do niego nie daja powodu za-
tfne czucia wyobrazone. Za co znowu, W o-
jkolicznoseiach innych, sady ich o rzeczach
wspomniouych nie zdajg si¢ bydz pewne?
Oto dla tego, ze te sady budza si¢ przez czu-
cia wyobrazone, a nie l-zeczywisle. Dowic-
dzionem jest przeto: ze ten rodzaj ztudzen
zmystowych, ktérySmy dopiero roztrzasali,
bynajmniej $ciggaé si¢ nic moze do sagdow na-
szych czulo$ci rzeczywistej, objawiajacych
bytno$¢ pewnych jestestw zewnetrznych lub

ich przymiotow. Owszem pamigtajac na za-



sade, ktora§my wyzej ustanowili, to jest: ze
bigd nie inaczej si¢ poznaje, tylko przez po-
rownanie z prawdq , a niepewnos¢ przez po-
rownanie z pewnoscig $ rozbiér ztudzen rze-
czonych tein bardziej utwierdza pewnos$¢ tych
ostatnich sadoéw, zeje nam stawijako wize-
runek pewnosci i prawdy, obok niepewnosci
albo omamienia sadow pierwszych. Wigc
nam jedynie pozostaje roztrzasnaé drugi ga-
tunek ztudzenia zmystowego, ktory =zalezy
na tern: ze kazdy czlowiek wszystkie swojn
czucia, przez imaginacya zwykt odsyta¢ do
istot zewngtrznych, wzgledem umystu swoje-
go, 1 poczytywaé pierwsze za przymioty dru-
gich. Rozbiér sposobu, ktérym si¢ dzieje to
zhudzenie, przyniesie nam trojaka korzys¢.
Naprzod, nas przekona, ze to zludzenie by-
najmniej si¢ nie tycze bytnosci rzeczywistej
istot zewngtrznych iprzymiotéw ich nicoduo-
$nyeli, kiedy o tych rzeczach sadzimy z powo-
du samych tylko czu¢ rzeczywistych. Pow to-
re, w rozbiorze tym znajdujemy nowy dowdd
tej prawdy: ze poditug praw umyslu naszego

powinniSmy przyznawaé¢ niezawodnie poje¢-



44

cidm.naszyeh wspomnionych istot i przymio-
tow , rzeczywisto$¢ odpowicdng. Potrzecie
nakonicc, zniszczymy najwazniejszy ze wszy-
stkich zarzutow, ktore stronnicy idealizmu
lub secptyzmu stawie zwykli przeciw praw-
dziwe]j rzeczywisto$ci pozuan ludzkich, a
przez to samo usuniemy na czas dalszy po-
wod najwigkszy, do podobnych oblakan.
Ktokolwiek nalezy do klassy oS$wiecen-
szej, juz dzi$ nie watpi o tein, ze nast¢pu-
jace mniemauc przymioty jestestw materyal-
nych, jako to: kolory, dzwieki, zapachy, sma-
ki, ciepto, zimno it. d., wtasciwie mowiac,
sg nasz¢mi czuciami, modyfikacjami naszego
wlasnego jestestwa, i ze, nic im podobnego
znajdowaé si¢ nie moze w istotach zewng-
trznych, do ktoérych je w mys$li naszej od-
sytamy. — OkazaliSmy juz wprawdzie, ze
czlowiek w najpierwszyck chwilach zycia
swojego nie mogt podlega¢ temu ztludzeniu,
ale jednak pewna, ze wkrotce 1l uledz mu-
siat , kazdy bowiem zludzi doznaje tego na
sobie, ze czucia jego, obudzone od jestestw

zewnetrznych, zdaja si¢ mu bydz przymio-
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tami tychze jestestw, i nic moze sobie przy-
pomnie¢ takiego czasu, w zyciu swojem,
w ktorymby te rzeczy inaczej sobie wyobra-
zat. Ci nawet sami, ktérzy wiedza o tein,
ze ten sposdéb wyobrazenia czué naszych jest
prawdziwem ztudzeniem, po cze$ci tylko,
iz tak rzeke¢, wyprowadzeni sg z tego oma-
mienia : bo samo jedynie przekonanie ich jest
w tej mierze sprostowane, lecz imaginacya
zawsze, w tym punkcie, tudzi¢ si¢ musi, chce
mowic¢: zawsze ludziom zdawaé si¢ bedzie,
ze ich czucia kolorow, dzwigkow, smakoéow,
zapachow, ciepta, zimna it. d., nie znajduja
si¢ w nich samych, lecz w przyczynach ze-
wnetrznych, od ktorych te czucia pochodza.
Owszem w pi$mie mojem staratem si¢ wy-
tuszczye t¢ prawde, iz konieczna jest po-
trzeba, azeby w tej mierze tudzita si¢ ima-
ginacya nasza; inaczej bo\yiem cztowiek, przy
zupelnem nawet rozwinieniu wtadz swoich
fizycznych i umystowych, nie mogitby zacho-
waé swego jestestwa , i mniejhy pewnym po-
stepowat krokiem, anizeli czlowiek $lepy od

urodzenia. Przytoczenie tego wyktadu roz-
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szerzytloby nad zamiar terazniejsze moje pi-
smo, ani mi si¢ bydz zdaje istotnie potrze-
bnem do celu, ktory tli sobie zakreslitem.
Nad t¢m wiec tylko zastanowimy si¢ pokroétce,
zkad wziglo poczatek ztudzenie, o ktérem tn
mowa, ijakim sposobem odkryte zostato.
Naprzod za$ przekonaé si¢ nalezy, zc to
ztudzenie zmystowe, o ktéorem teraz mowic
mamy, innego jest cale gatunku, anizeli ztu-
dzenia tamte, ktore si¢ juz wytuszczyty. Nie
tylko bowiem to ostatnie spdlne jest wszyst-
kim ludziom, i wyjawszy chwile najpierwszc
ich zycia,jednostajnie dziatajace na ich umyst,
«w kazdym czasie, tak dalece, iz ledwo, po wie-
lu uplynionych wiekach dostrzezonem bydz
mogto od niektérych filozoféw, co si¢ bynaj-
mniej do tamtych stosowaé¢ nic moze; ale
jeszcze i z tego wzgledu rdézni si¢ od nich,
ze nie tym, jak one sposobem, sprostowacé
si¢ moglo, to jest: ze si¢ nie moglo sprosto-
wacé¢ przez doswiadczenie. Kiedy albowiem
mylnie sadzimy o miejscu czu¢ naszych, nie
o tem wtenczas myslimy, jakoby pewne czu-

cia nasze wyobrazone sprawdzi¢ si¢ dla nas
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inialy przez czucia rzeczywiste, lecz to je-
dynie mamy na uwadze, ze te rzeczy, ktore,
podtug prawego sposobu sadzenia o nich, sa
nasz¢émi czuciami rzeczywistemi, zdaja si¢
nam bydz w istotach od nas r6znych. W szak-
ze, chociaz si¢ juz dowiodto, ze sadzac z oka,
albo przez stuch lub powonienie, o polozeniu
istot zewnetrznych czyli przyczyn sprawuja-
cych w nas pewne czucia, sad nasz jest z rz¢-
du sadéw domys$lnych, o ktérych si¢ mowi-
to; lecz kiedy sadzimy nietrafnie o miejscu
czu¢ naszych, cho¢by za posrzednictwem tych
samych zmystow, ktéoreSmy tu wymienili, sad
nasz nie bedzie z rzedu wspomnionycli do-
mystow, ani si¢ bedzie mogt sprostowac przez
jakiekolwiek doswiadczenie. I tak : kiedy pa-
trzac, z pewnej odlegtosci, na przedmiot bia-
ty, sadze, ze ta biato§¢ znajduje si¢ w tym
przedmiocie; mam woOwczas Czucie rzeczywi-
ste koloru biatego. Gdy si¢ zbliz¢ do tego
przedmiotu, i nawetsi¢ go dotkng; czucie mo-
je rzeczywiste koloru biatego, nie przestanie
bydz czuciem rzcczywistem jak bylo w pier-

wszym razie, ani przez to, zem si¢ zblizyl
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do tego przedmiotu ijegomsi¢ dotknal, nie
sprostuje mojego blgedu 5 zawsze bowiem czu-
cie moje biatosci zdawaé si¢ mi bedzie, jak
gdyby bylo w tym przedmiocie. Czucia mo-
jego nic bede mogt tak ujaé i1 dotknaé sie,
jak si¢ dotykam jego przyczyny.

Ztad wnie$é nalezy, ze to zludzenie zmy-
stowe, nie jest zrodzaju ztudzen pierwszych,
o ktorych si¢ mowito, i ze nic mogto bydz
odkryte tym samym sposobem, jak tamte.
Jakiz wigc jest ten sposoéb, jakie do tego
prawidto?

Lecz wprzéd, nim odpowiemy na to py-
tanie, trzeba nam poznaé¢ zrzo6dlo, z ktérego
wynikto ztudzenie, o ktéorem mowimy. Uwa-
gi wyzej wyluszczone, juz nas uwalniajg od
potrzeby obszernego tej rzeczy wyktadu; do-
sy¢ przeto bedzie rozwazyé¢ ja w krotkosci.

Juz si¢ wytuszczyta ta prawda : ze piér-
wiaslkowo wiedziat jedynie cztowiek o czu-
ciacli swoich, nie mogac wiedzie¢ o zadnej
rzeczy zewngtrznej. Lecz skoro za posrze-
dnictwem zmystu dotykania, obudzito si¢

W nim pojgcie najpierwszej istoty zewug-
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trznej, natychmiast czucia swoje rozmaitych
zmystéw razem z tein pojeciem zaczal w my-
$li swojej odnosi¢ do t¢j istoty. Tak wiec
w miareg, ile czlowiek odkrywal nastegpnie
coraz inne przyczyny zewnetrzne, od kto-
rych zawisty jego czucia; przywykat te osta-
tnie razem z poje¢ciami odnosi¢ do pierwszych.
Wszakze czucia, mianowicie rzeczywiste, nie
moga bydz dla cztowieka obojetne, one bo-
wiem s3 dla niego zrzédiem szczgs$cia albo
nieszcze$cia, jako zawierajace w sobie przyje-
mnos$¢ lub nieprzyjemnos$¢. Ale czlowiek tyle
tylko bydz moze panem czu¢ swoich rzeczywi-
stych, ilebedzie mogt wtadaé przyczynami od
ktorych one zawisty; potrzeba wigc, azcbv czu-
cia nasze $cisle si¢ laczylty w mys$li z wyobra-
zeniem sprawujacychje przyczyn, tojest, z po-
jeciem. Ze za§ pojecie istoty zewnetrznej,
z natury swojej, odnosi¢ siginusi zewnatrz nas,
inaczej bowiem nie bytoby poje¢ciem takiej isto-
ty; wigc i czucia, skoro si¢ z ni¢m potlacza,
musza si¢ dla nas zdawad, jak gdyby w tein se-
meni miejscu, gdzie jest ich przyczyna, znaj-
- itowaty. Tu si¢ przeto wys§wieca, ze nie inaczej
Poczet nowy I1. 1t, 5. 4
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czlowiek zaczal odsylaé czucia swoje zewnatrz
siebie, tylko za posrzednictwem pojeé obudzo-
nych w nim pierwiastkowo przez zmys! doiy-
kauia, a ktére pézniej, jak si¢ tu wyluszczylo,
budzié si¢ juz mogly, przez wszystkie inue
zmysly, zawsze jednak z odnoszeniem si¢ do
pierwszego. W ogélnosci za§ mowiac, nikt
podobno nic zaprzeczy tej prawdzie, Ze wy-
obrazenia jestestw matcryalnycli na ten ko-
niec s3 nam dane, azebySmy za ich posrzedni-
ctwem mogli uzyé¢ tych jestestw, a co zatéin
idzie, azeby$Smy umieli szukaé¢ albo si¢ chro-
ni¢ tych ostatnich. Lecz temu przeznaczeniu
nie odpowiedzialyby wyobrazenia nasze, je-
$liby sie nie zdawaly dla nas $cisle bydz po-
laczone ztemi samemijestestwami, do ktérych
si¢ odnosza, co staralem si¢ okazaé przez
rozbior dostateczny w piSmie inojem. Wyo-
brazenia te skladaja si¢ z czué¢ i pojeé; aja-
koSmy widzieli, Ze pojecie istoty zewne-
trznej moze polaczyé czucia rozmaitych zmy-
sléw w obraz jednego jestestwa; tak to samo
pojecie jest zwigzkiem, ktéry w mysli naszej

laczy te czucia z przyczynajich zewnetrzna-
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Oto jest zrzodlo, z ktorego pochodzi ztu-
dzenie zmystowe wspolne wszystkim ludziom,
o ktorém teraz moéwiliSmy. Ci z filozofow,
ktéorzy najpierwej domyslili si¢ tego ztudze-
nia a nie zgtebili dobrze jego poczatku, przez
to samo nastepcOw swoich narazili na wielka
pokus¢ idealizmu. Mozna nawet mowic, iz
to byt jedyny powod do wszystkich tych o-
btakan, ktérym pézniej filozofija umystu ludz-
kiego uledz musiata, a ktoére, az do naszych
czasOw stawig najwicksza i nieprzebytg pra-
wie tam¢ do porzadnego w tej nauce poste-
powania. Wszystkie zarzuty lub watpliwo-
$ci, ktore zdurzyty idealistow 1 sceptykéow,
z tego powodu, jako ze zrzdédlta swego wy-
niknety. Jakoz, gdy si¢ zdaje, ze wszystkie
nasze wyobrazenia przedmiotéw zewngtrz-
nych z samych jedynie czu¢ si¢ sktadaja, gdy
nawet nic wszyscy filozofowie wiedza o po-

djeciach wchodzacych do sktadu tvch wvo-
nie wszyscy starali

si¢ je rozr6ézni¢ w mys$li swojej, i ze tak po-
wiem, wyjasni¢, ani zdadz sobie sprawy ze
sposobu, jakim si¢ one budza; gdy procz tego,

4.



52

stato si¢ wiadomdéin, ze wyobrazenia wspo-
ninionc (jak zwykliSmy o nich mowi¢) je-
stestw materyalnych, czyli pewne polaczenia
czué¢ naszych, chociaz zdaja si¢ nain bydz
zewnatrz nas, w rzeczy samej jednak nic
gdzieindziej bydz moga, tylko w mys$li na-
szej ; tatwo pojmiemy, jak nie jednemu z me-
tafizykéw moglo przyjsdz do gtowy, ze wszy-
stkie nasze wyobrazenia przedmiotéw zewne-
trznych sa tylko ztudzeniami, zc caty §wiat
materyalny w mys$li tylko ludzkiej ma by-
tno§é, i ze wyobrazenia nasze roznych jego
czescei, czyli potaczenia rozmaite czu¢ naszych
sg jedyna rzeczywistosciag. Lecz my zastana-
wiajac si¢ nad sposobem, jakim ludzie prze-
kona¢ si¢ mogli o zludzeniu zmystowem,
ktore byto przedmiotem terazniejszych uwag
naszych, przy $wietle prawd wyzej wytu-
szczonych, znajdziemy nowy a niewatpliwy
dowo6d tego twierdzenia: ze prawa przyro-
dzone ludzkiemu umystowi, kazg mu czynié
réoznice migdzy rzeczywisto§cia prawdziwa
| poznau naszych, a wyobrazeniem jej czyli

pojeciem.
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Sposobem tym, zapewniajacym nas o ztu-
dzeniu rzeczoné¢m, gdy nie moglto bydz do-
$wiadczenie, co$my okazali 5 wiec go znalez¢
musieli filozofowie w samym rozbiorze wy-
obrazen swoich, to jest, w rozumowaniu.
Obaczmy przeto, jaka mogta bydz tres¢ tego
rozumowania.

Najpierwsi z ludzi, ktorzy si¢ domyslili
ztudzenia, o ktéorem moéwimy, przyszli do
tego, za pomocauwag nastepujacych : nie ina-
czej poznajemy dzwigki, zapachy, kolory,
smaki it. d., tylko przez zmysty 5 te przeto
rzeczy sa naszemi czuciami, s3 wyobraze-
niami umystu naszego, jakze one bydz moga
w istotach wzgledem nas obcych? Umyst
ludzki tam tylko czu¢ 1 wyobraza¢ moze,
gdzie si¢ sam znajduje; to¢ zapewne czucia
jego 1 wyobrazenia nic moga bydz zewnatrz
jego jestestwa. Dla tego samego wprawdzie,
zc wspomnione tu wtasnosci zmystowe po-
znajemy przez zinvsly, musi bydz cokolwiek,
co dziata na zmysty nasze, co je porusza, co
jakimkolwiek sposobem wplywa na nic, one

bowiem gdy nic sg wystawione na dziatanie
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przedmiotdw, nic daja nam zadnego czucia
rzeczywistego; tak wigc zewnatrz nas moga
bydz tylko przyczyny czué¢ naszych i wyo-
brazen, ale same te czucia i wyobrazenia w na-
szem wtasnem jestestwie znajdowac si¢ mu-
szg. Oto jest tres¢ pierwiastkowych uwag,
ktore jedynie odkry¢é mogty ludziom ich oma-
mienie, sprawujace to : ic czucia swoje umie-
szczaja w jestestwach wzgledem siebie ob-
cych. Ale to omamienie lepiej jeszcze dato
si¢ im pozna¢, kiedy te pierwiastkowe uwa-
gi zostaly nastepnie objasnione i rozwinigte,
przez postrzezenia fizyologow, tyczace si¢ spo-
sobu, jakim dzialanie przedmiotow przesyta
wrazenie az do mézgu, aby w cztowieku czu-
cie wznieci¢ si¢ mogto. Przedstawmy sobie
tres¢ tych postrzezen i oparteg'0 na nich ro-
zumowania, ktéore uzupetnito przekonanie lu-
dziuczonych orzeczoném ztudzeniu. Zapewne
rozumowanie to nie inne byto tylko takie:
Kolory, zapachy, dzwi¢ki, smaki, cie-
pto, zimno it. d., nie inaczej poznaje dusza
nasza, tylko wtenczas, kiedy pewne istoty

wzgledem nas obce, porusza czucia zewng-
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trznc zmystoéw naszych, i gdy rucli sprawio-
ny w zmystach, przez nast¢pne poruszenie
czastek nerwowych dojdzie az do moézgu.
Tak, wiec te rzeczy, o ktéorych tu mowimy,
sa czuciami czyli pcwnémi odmianami istoty
w nas myS$lacej ; w niej zatem samej one si¢
znajduja, a nie w tych istotach zewngtrznych,
w ktorych si¢ nam hydz zdaja.—Otojcst tres¢
rozumowania, ktoére ludzi oddanych nauce
umystu ludzkiego utwierdzito w tém prze-
konaniu, ze kiedy piérw¢éj czucia swoje sa-
dzili hydz przymiotami rzeczywistémi istot
zewnetrznych, sad taki byt istnem ztudze-
niem ibtgdem, zc wigc inaczej trzeba sadzi¢
o t¢m, anizeli si¢ zdaje na pozor.

Widzimy tu wyraznie, jakie umyst ludzki
mial prawidlo do poprawienia dawniejszego
swojego sadu, wzgledem miejsca czué¢ swoich.
Prawidto to nie inne byto, tylko rozbiér wia-
domosci swoich tyczacych si¢ sposobu, jakim
czucia wzniecaja si¢ w duszy czlowieka. Ze
za$ btad nie inaczej odkryty bydz moze, tylko
przez pordéwnanie z prawda; wtem przeto

rozumowaniu umyst ludzki musial uwazaé
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niektore stjdy za pewne 1 nieomylne, gdy
porownywajac z ni¢mi sad swoj dawniejszy
o miejscu czué¢ swoich, uznal go bydz fat-
szywym, anastgpnie sprostowat. Ale tu zaraz
widzie¢ si¢ daje, jakie to byly sady prawdzi-
we, z ktéorémi pordwnany sad ostatni okazat
si¢ bydz falszywym. Bez watpienia nie inne,
tylko takie: Zze pewne jestestwa nas otaczajace
dzialaja rzeczywiscie na zmysly nasze, juz
to bczposrzednie poruszajac czgsci zewng-
trzne zmystow, juz to przez poruszenie pe-
wnej maleryi subtelnej , $srzodkujacéj miedzy
teini istotami a naszemi zmystami, ktorej ma-
teryi czastki begdac poruszone, przesylaja
ruch do zmystow, ate, za pomocg nerwow
do mézgu; po czem wszystkiém dopiero na-
stepuje czucie. Otoz, ile tu jest sadow o by-
tno$ci nieskonczonej prawie liczby istot, ich
ruchu, dziataniu na siebie wzajemnem it. d.
JNie tylko bowiem jestestwa grubsze i doty-
halne, ktore si¢ nam objawiaja przez zmysly,
lecz i kazda czgstka materyi subtelnej prze-
sytajacej dziatanie przedmiotow do zmystow,

jako tez kazda czastka sktadajaca budowe



tych ostatnich, uwaza si¢ za osohng istote5
ilez tu, mowie, jest sadow, o htorych praw-
dzie umyst ludzki nie watpil, bo tylko przez
poréwnanie z ni¢mi mogt pozna¢ btad da-
wniejszego sadzenia swojego wzgledem miej-
sca czu¢ swoich. Tak wiec rozbierajac spo-
sob, jakim ludzie przyszli do odkrycia tego
btedu, przekonywamy si¢, ze btad ten S$cig-
gat si¢ jedynie do miejsca czué¢ naszych, nie
za§ do bytno$ci zewngtrznych lub ich przy-
miotdw rzeczywistych, ktore si¢ zowia nie-
odnos$nemi. Owszem, jesli jesteSmy przeko-
nani niezawodnie, zeSmy bladzili, przyznajac
nasze wtlasne czucia istotom zewngtrznym,
réwne tez przekonanie mie¢ powinnismy, ze
te istoty i przymioty ich nieodnos$ne maja by-
tno§¢ rzeczywistg, pierwsze albowiem prze-
konanie z drugiego tylko wyniknaé mogto.
Wyznajmy przeto, iz to jest prawo rzetelne
umystu naszego, azeby$my poj¢ciom naszych
pewnych przyczyn sprawujacych w nas czu-
cia, przyznawali rzeczywisto$¢ odpowiednia,
a t¢ nie inng, tylko zewnetrzng wzgledem my-

$li naszej. A. chociaz te poj¢cia razem z czu-
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ciami zdawa¢é si¢ nam musza, jals gdyby byty
$cisle ztaczone i prawic zjednoczone z sama
rzeczywisto$cia ; ztemwszystkiem , mimo te-
go zwiazku $cistego zawsze, umyst ludzki mu-
sial rozroznia¢ te rzeczy, lubo niewyraznie
i ciemno; inaczej bowiem, je$liby takowego
rozrézniania niebyto w nim wszczepione pra-
wo od sam¢j natury, nigdvby bidzie przyjsdz
nic mogli do znalezienia migdzy rzeczami
wspomnionemi réznicy jasnej i wyraznej, ni-
gdyby cztowiek nie byl w stanic rozroznié
swoje wlasne jestestwo od jestestw obcych.
Tak to zdaje si¢ bydz rzecza niezawodna:
zc gdy powierzchowny i niedostateczny roz-
bidr ztudzenia zmystowego, ktoéresmy na o-
statku roztrzasali, wciaggna¢ musial wielu me-
tafizykow w przepas¢ idealizmu; ten sam roz-
biér dokonczony, i do ostatnich swych do-
prowadzony kreséw, odkrywa nam grunt sta-
ty, na ktorym bezpiecznie bg¢da si¢ mogly 0-
prze¢ wszelkie badania filozoficzne, odnawia
budowe¢ prawd waznych na spustoszeniu, kto-
re zrzadzit idealizm, i oraz wskazuje ni¢, za

pomoca ktérej wybrna¢ mozemy z labiryntu
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mniemanych subtelno$ci albo raczej obtghan,
htérémi rézne systeinata t¢j dziwacznej nauki
zagmatwaly bytly tilozofija. Je$liby za$ kto-;
holwiek, nie mogac zaprzeczyé autentyczno-!
$ci prawa umystowego, ktoére nam kaze, aze-
by$Smy pojeciom naszym istot zewngtrznych
przyznawali rzeczywisto$¢ odpowiednia, nie
przypuszczal jednak lej ostatniej z tego po-
wodu, ze jej nigdy sposobem bezposrzednim
pozna¢ nic mozemy, i dowiedzie¢ si¢ czem
jest ona w sobie samej; tedy na zarzut taki
gotowa mamy odpowiedz. Uznawaé pewne
prawo umystu naszego, a nie stosowaé si¢
do niego w sadzeniu o rzeczach, byloby to
bezprawiem zastugujageem na kar¢ niemniej-
sza, tylko taka, azeby kazdy rozsadny czlo-
wiek poczytat za rzecz niegodna siebie od-
powiada¢ na podobne zarzuty. Che¢é wyttu-
maczenia, przez oczywisto$¢ bezposrzednia,
tego, co moze bydz tylko przedmiotem pe-
wnos$ci posrzedniej, mogta jedynie pochodzié¢
z nicwiadomos$ci granic, jakie sg zakreslone
wladzom umystu ludzkiego, i oraz dwodch

rodzajow pewnosci, miedzy ktérémi zacho-
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dza znamiona widocznej bardzo roéznicy. Ze
za$ pewnos$¢ posjrzednia dajac nam wiadomos$¢
o0 bytnos$ci rzeczy zewnetrznych, nie pozwa-
yla zglgbi¢, czeni one sa w sobie samych§
ztad si¢ tylko, okazuje, ze w rozporzadzeniu
;natury ostatnia ta wiadomos$¢ nie jest dla nas
rzebna, i ze dosy¢ jest nam wiedzie¢ o
J(:snnkach, jakie maja rzeczy one z naszein
jestestwem ijego potrzebami. Owszem ta sa-
ma niemozno$§¢ wytlumaczenia posrzedniéj
przez bezpos$rzednia, ktéra pobudzita ideali-
stow do walczenia z wyobrazeniami powsze-
chnego rozsadku, jezeliSmy trafnie wyswie-
cili prawa tego ostatniego, podala nam i‘azem
dzielny or¢z do odpierania wszelkich podo-
bnych napasci. Jakoz mozna to okazaé, ze
ta niemoznos$¢, o ktéorej moéwimy, staje si¢ dla
nas, z pewnego wzgledu, nowym dowodem
utwierdzajacym t¢ najwazniejszg prawde, kto-
rej wyluszezenie byto celem dwoch rozpraw
moich, i ktora juz z wielu innych wzgledow
dostatecznie zdaje si¢ bydz dowiedziong. Je-
$li bowiem ktokolwiek poczytuje za rzecz

trudna twierdzi¢ z pewnoscia o tern, o ¢zém
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umyst bezposrzcdnie wiedzie¢ nie moze 5 da-
leko trudniej jest poja¢ umystowi, azeby wia-
domos$¢ o tein, co nigdy w nim niebylo, mia-
ta bydz wypadkiem sadu mylnego. I tak np.,
kiedy sadze¢ , ze ten przedmiot, ktéory widze
przed soba, jest w tym czasie cieptly lub zi-
mny, clioeiaz ten sad méj mylny bydZz mozc$
nic dziw jednak, ze tak sadze¢, poniewaz mam
do tego powod w poprzcdzajacém doswiad-
czeniu 5 czucia albowiem ciepta i zimna, kto-
rych teraz mam obrazy, byty kiedy§ w duszy
mojej rzeczywiscie, moge przeto domyslac si¢
prawdziwie lub falszywie, ze i w terazniej-
szej okolicznos$ci czucie moje wyobrazone cie-
pta albo zimna zamieni si¢ dla mnie w czucie
rzeczywiste, gdy si¢ dotkne¢ przedmiotu.
Lecz kiedy sadze, ze sa zewnatrz umy-
stu mojego pew ne istoty obdarzone pewnemi
przymiotami, ktéreto istoty i wlasnos$ci ich,
nigdy nic byly w moim umys$le, kiedy nie
tylko ja tak sadze¢, lecz i wszyscy Indzie, i
dzieci iprostacy iuczeni, a nawet isami idea-
lisci, wyobrazaé¢ przynajmniej muszg bytnos¢

tych rzeczy, i tak postgpowaé w potocznych
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sprawach zycia, jah gdyby ja mieli za rze-
czywista, gdy do tycli sadéw umysl nasz
nie moze mie¢ zadnych powodoéw ani w do-
Swiadczeniu bezpo$rzedniem, ani w rozumo-
waniu (*), bardzo byloby dziwna rzecza,
gdy do nich nie mial jeszcze powodu w na-
turze swojej wlasnej, i gdyby te sady by-
ly w ludziach trafunkowo. Tak wiec sagdom

(*) OkazaliSmy, ie sady, o ktorych tu mowimy, nie
mogly bydz wypadkiem zadnego rozumowania. Gdy
jednak staraliSmy si¢ pewno$¢ ich ugruntowac,
przez pewne rozumowanie, i zniweczy¢ wszystkie
przeciwne im zarzuty lub watpliwosci; jakiez 10 wigc
byto rozumowanie nasze, i do czego zmierzato? INie
jestze to przeciwmowuo$¢ rozumowac nad tem, co
nie mogto bydz wypadkiem rozumowania?— Azeby
odpowiedzie¢ na to pytanie, i usunaé pozorny za-
rzut, uwazaé trzeba, Ze rozmaite moga bydz ro-
dzaje i gatunki rozumowania, majace u filozofow
swoje wlasne nazwiska, a ktérych wyktad nie moze
bydz przedmiotem tej rosprawy. Dosy¢ tu bedzie,
azebym §wiatlym czytelnikom moim w ogoélnosci
namienil: ze rozumowania dwa sa przedniejsze ro-
dzaje; jedno wprost dowodzace, a drugie uboczne,
ktore si¢ zowie u loikow: demonsiratio indirecta,

albo reductio ad absurdum. Rozumowanie nasze
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naszym o bytnoSci istot zewnetrznych iprzy-
miotow ich nieodnosnycli, to samo stluzy za
ceche pewnosci, Ze umysl bezposrzednio o
tych rzeczach wiedzie¢ nic moze 5 bo nie po-
dobna jest pojaé¢, zhadby wiadomos$¢ o takich
rzeczach wzia¢ si¢ mogla w ludziach; jesli-
by umysl ich nie byl do niej zniewolony pra-

wami swego wlasnego przyrodzenia.

bylo z tego ostatniego rodzaju. Roznica zas$ migdzy
pierwszym a drugim rodzajem na te'm zalezy: na-
przéd, ze w pierwszym na poczatku stanowia sig
pewne zasady niewatpliwe, a z nich, przez pewny
szereg wnioskow przychodzimy do przekonania sig
o prawdzie sadow takich, ktore wprzdd nie byty
w umys$le ludzkim. Przeciwnie za§ w drugim ro-
dzaju rozumowania mamy nacelu wyjasni¢ pewnos$¢
sadow niektdérych bedacych juz dawniej w umysle
ludzkim, sadéw nie innych, tylko pierwotnych, czyli
takich, ktorych albo cztowiek nabywa w pierwiast-
kach zyciu swojego, kiedy jeszcze wtadza rozumo-
wania me jest w nim rozwinigta i ktore pochodza
jedynie z pewnego prawa przyrodzonego umystowi,
albo ktore si¢ w nim budza natychmiast, skoro po-
rowna z soba dwa nabyte wyobrazenia. Widoczna
jest rzecza, ze t.kie sady nie moga bydz wprost

dowodzone; begdac albowiem pierwotuemi, niemo-
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Lubo za$§ az nadto dostateczne zdaja si¢
bydz dowody, ktéreSmy tu przywiedli na u-
twierdzcuic tej najwazniejszej i zasadniczej
prawdy, to jest: Ze prawo umyslu naszego
kaze nam przyznawadé rzeczywisto$¢ prawdzi-
w3, odpowiednia pojeciom naszym istot ze-
wnetrznych, jesli te pojecia budza si¢ w nas
przez czucia rzeczywiste $ nie od rzeczy je-

dnali bedzie, zakonczy¢ moje rosprawe roz-

ga wyptywaé z innych saddéw poprzedzajacych. Ale
jednak prawdziwos¢ takich sadow, jezeli byta za-
chwiang przez jakiekolwiek zarzuty, moze bydz
wyjasniona dowodzeniem ubocznem. Powtodre: ro-
zumowanie, ktére wprost dowodzi, zmierza prosto
do okazania zatozonej prawdy, sposobem wyzej po-
inienionym, ale rozumowanie uboczne inaczej po-
stgpuje; chcac bowiem okaza¢ pewno$é jakiej pra-
wdy, cate do lego zmierza, azeby dowiodlo, ze
sad przeciwny lej prawdzie, falszywym bydz musi.
Jezeli dobrze wykonato swoj zamiar, juz tern wy-
$wieci si¢ pewnos$¢ i prawda sadu zalozonego. Ka-
zdy widzi, ze wtlasnie tym ostatnim, a nie innym
sposobem postgpowalismy, w catym ciggu rozumo-
wania , ktordm zamierzyliSmy udowodni¢ rzeczy-

wisto§¢ poznan ludzkich.
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biorem oraz obaleniem zarzutu, fetory sccp-
tyfe angielski Dawid Humc rozwinatl z wielka
okazalo$cia, przeciw rzeczywistosci poznan
ludzkich. Dobrze powiedziat jeden ze staro-
zytnych filozofow, ze czlowiek z natury swo-
jej jest ochedoznéin i wytwornem zwierze-
ciem. Zdanie to me tyll:o si¢ prawdzi wzgle-
dem ciata i odziezy, ale nawet i wzgledem u-
mystti. Jako czlowiek stara si¢ pierwsze oczy-
szcza¢ od brudu, tak rownie jest troskliwym
o to, azeby drogi coraz sic bardziej otrzasat
z watpliwos$ci i btgdow. Chociaz juz przeko-
nat si¢ dowodnie o niektéorych waznych pra-
wdach, i utworzy! sobie jasne wyobrazenie
powodoéw, na ktorych si¢ opiera jego prze-
konanie; nie moze jednak cierpie¢, azeby ja-
kiekolwiek zarzuty przeciwne tym prawdom,
a zwlaszcza te, ktdre maja pozor mocy i zna-
czenia, kala¢ miaty, iz tak rzekeg, czysto$é
mys$lenia ludzkiego. Nadto jeszcze ocenienie
zarzutu, o ktérym si¢ namienito, tern wig-
ksza nam zdaje si¢ obiecywaé korzys$é, zemu
dotad wielka przyznawano waznos$¢, i ze nikt
jeszcze, ile wiedzie¢ moge, nie dal nan dosta-
Poczet nowy II. N. 6. 5
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tecznéj odpowiedzi. Jes$li sic. bowiem okaze,
ze 0w zarzut obok prawd, ktéoreSmy wytu-
szczyli, sam si¢ rozwiagzuje i niknie; bedzie
to dowodem, jak niedokladne albo nietrafne
byly badania metafizykow tyczace si¢ rzeczy
najwazniejszej, to jest: poczatku i zasady wia-
domosci ludzkich.

WidzieliSmy, ze czlowiek nie z innego
powodu uznaje bytno§¢é pcwnycli istot zewng-
trznych, tylko z tego, ze czucia swoje rze-
czywiste sadzi bvdz skutkami sprawioneim
od pewnych przyczyn bedacych zewnatrz je-
go jestestwa. Ci przeto, ktorzy usitowali bro-
ni¢ rzeczywistosci poznan ludzkich przeciw
zarzutom idealistow, opierali si¢ na tej zasa-
dzie : ze kazdy skutek ma sivojg przyczyne,
ktéora zdawatla si¢ im bydz niezaprzeczona, i
ktora nazwali: principium causalitatis, co po-
dtug mego zdania, w jezyku naszym mogto-
by si¢ dobrze nazwaé: zasadg przyczynnosci.
Ale flum e zachwiat byl, niejako, pewno$¢ tej
zasady, przez rozumowanie, ktéore na pozor
zdawato si¢ bydz mocne, a co za tern idzie,

stal si¢ podpora najwicksza idealistow iscep-
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tykow, wytracajac z rylu filozoféw, przyja-
ciél zdrowego rozsadku, jedyny orez, Kkto-
rym si¢ broni¢ mogli. Oto jest porzadek my-
$li, ktérym trafil Iiumc do sccptyzmu najzu-
pelniejszego.— W naturze widzimy same tyl-
ko nastepstwa zjawien ezyli fenomenéw, nie
mogac doskonale wytlumaczy¢, dlaczego zja-
wienia jedne, nastepuja po drugich, poniewaz
umyslt nasz nie uznaje w téin nastepstwie za-

dnej koniecznosci (1), ktora jest cecha prawd

(i) Konieczno$¢, ktora logicy zowia metafizyczng albo
bezwzglgdna (necessitas metaphysica , absolutu),
znaczy t¢ wilasnosc zdan niektéorych, ze skoro te
zdania sg nalezycie wytazone albo udowodnione pra-
wem rozumowaniem, nie tylko cztowiek'uznaé je
musi za prawdziwe, ale nadto przekonanym jest, ze
nawet wyobrazi¢ sobie niepodobna, azeby to, co si¢
w nich utwierdzi, mogto bydz inaczej Tak np.
zdanie nastgpujace: kazdy trojkat, czyli kazda fi-
gura zawarta trzema linijami, musi mie¢ trzy kq-
ty, jest konieczne, konieczno$ciag bezwzgledna , bo
nawet wyobrazi¢ sobie nie mozemy, azeby taka fi-
gura miata wigcej lub mniej, nad trzy katy. Zdauia
tego rodzaju sg najwigksze'/ wagi w dowodzeniu, ista-
nowia najwyzszy stopien oczywistosci; dla tego wigc

5.
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doskonale tlumaczy¢ si¢ mogacych, jak np.,
prawd matematycznych. Uwazajac przeto kto-
rekolwiek ze zjawien dziejacych si¢ na Swie-
cie , nie mozemy powiedzie¢ z pewnoScia, ze
ono rzeczywi§cie jest skutkiem zjawienia po-
przedzajacego, albo przyczyna nastepnego, i
ze miedzy ni¢mi rzeczywisty zachodzi zwia-

zek, a zatem w naturze nic widzimy Zadnego

zowiasi¢ niekiedy prawdami wiecznemi, proposi-
tion's necessarian apodicticae, aeternae. Ale mo-
je'in zdaniem, jeszcze to dotad nie bylo dobrze pu-
strzezonem od filozofow, ze taka konieczno$¢ stuzy
jedynie tym sadom, w ktorych twierdzi si¢ cokol-
wiek o stosunku dwoéch wyobrazen, nie dajac za-
dnego wzgledu na rzeczywisto$e bedaca zewnatrz
mys$li naszej, czyli, ze konieczno$¢ taka moze bydz
tylko w sadach nalezacych do pewnosci bezpos$rze-
dnie'j, Jakoz, gdy dwa wyobrazenia jakiekolwiek sa
doktadnie wyjasnione i obje¢te, pordwnywanie ich
z soba, cholby si¢ wiecznie powtarzato, zawsze nam
dawa¢ bedzie te same migdzy ni¢mi stosunki: bo
niepodobna jest przypus$ci¢, azeby wyobrazenia zu-
petnie tez same, mialy do siebie raz laki, drugi raz
inny stosunek. Waprzyktad bydz to nie moze, azeby
migdzy wyobrazeniem trzech bokow zamykajacych

figurg, a wyobrazeniem jej katow, zachodzie mogt
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zdarzenia, ktoreby nas upowaznialo niezawo-
dnie do przyznawania rzeczywistoSci wyo-
brazeniu naszemu przyczyny i skutku. Skad-
ze wiec rodzi si¢ w nas to wyobrazenie? —
ITume przypisuje to nalogowi. Poniewaz,
prawi, widzimy czestokroé¢, ze po zjawieniu
pewném nastepuje drugie, takie a nie inne,

przyzwyczajamy si¢ zatem obrazy tych zja-

inny stosunek co do liczby jednych i drugich, tylko
stosunek rownos$ci. Ale konieczno$¢ taka stuzyc nie
inoze tym zdaniom, w ktorych si¢ co twierdzi o rze-
czywistosci odpowiedniej wyobrazeniom naszym.
Naprzyktad, gdy widzimy, ze pewne cialo bedace
w ruchu i majace wigksza mass¢, uderza w biegu
cialo inne spoczywajace i mniejszej massy, chociaz
lo jest rzeczg niezawodna, ze w tym razie cialo pier-
wsze, dziala na drugie, co nastgpnie okazemy, i
chociaz pospolicie zwykliSmy mowié¢, ze w lakiem
zdarzeniu ciato drugie musi bydz koniecznie pobu-
dzone do bieguj ta jednak konieczno$¢ nie bedzie
bezwzgledna czyli metafizyczua, poniewaz wyobra-
zi¢, przynajmniej, sobie mozemy, ze rzecz mogtaby
si¢ dzia¢ inacze'j, jako to: ze cialo drugie mogto-
by pozosta¢ w spoczynku, bedac uderzone od pier-
wszego, lubo rzeczywiste zdarzenia natury zawsze

nam co iunego objawiaja. Ta wigc druga konie-
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wini laczy¢ Sciste w myS$li naszéj, mieszaé je
z soba i bra¢ prawic za jedno, ani mozemy
widzie¢ z nich ktéregokolwiek, ZebySmy sie
nie domys$lali, Ze natychmiast drugie nastapi,
albo ze to zjawienie, ktéore widzimy, bylo po-
przedzone od innego. Jedno wiec z tych zja-
wien bierzemy za przyczyne, a drugie za sku-
tek. Ale tak sadzac, idziemy tylko za nalo-
giem, lecz nie za dostatecznym powodem
przekonania, bo jak sie rzeklo, umysl nasz

nic widzi tu koniecznos$ci, azeby zjawienie

cznos$c zowie si¢ tylko fizyczna lub dos$wiadczalng,
nie za$§ metafizyczna. Okazuje si¢ przeto : ze naj-
wigksza czg¢$§¢ oblakan, ktorych si¢ dopuscili meta-
fizycy, ztad wzigla poczatek, iz nie poznali wprzod
granic, ktorych umyst ludzki dosiggua¢ inoze w roz-
maitych dziataniach swoich, a mianowicie: ze nie
rozréozuili dwojakiej pewnos$ci bezposrzedniej i po-
przedniej. Z tego wtasnie powodu rzucit Hu me
cien watpliwos$ci na rzeczywisto§¢ wyobrazenia na-
szego przyczyny i skutku, poniewaz w tych zdarze-
niach, w ktoérych przedmiot jeden dziata na drugi,
uwazajgc nastgpstwo pewnych zjawien, nie widziat
koniecznosci metafizycznej, azeby jedno z nich po

drugie'm nastgpowato.
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drugie nieuchronnie nastgpowaé¢ miato po
pierwszein, i zeby kiedykolwick inaczej bydz
nie moglo. Gdy wigc tyin sposobem okazuje
si¢ bydz niepewna =zasada przyczynnosci
przez tyle wiekow nietykana$ naturalny ztad
wniosek, ze i sama bytnos$é jestestw zewneg-
trznych jesft takze niepewna. Albowiem je-
zeli z czué, ktore si¢ w nas objawiaja, wno-
szono dotad bytno$¢ i wlasnosci przedmiotow
zewngetrznych 5 to si¢ dziato dla tego przy-
puszczenia, ze te czucia powinny mieé ze-
wnatrz przyczyny je sprawujace, ktorych one
nic maja w nas samych, poniewaz nic od na-
szej zaleza woli. Lecz ten wniosek rownic
jest dowolny jak i zasada, na ktorej si¢ opie-
ra, to jest zasada przyczynno$ci. Nasze wigc
czucia moga bydz tylko proste zjawienia, kto-
rym szuka¢ jakiejkolwiek przyczyny, nic ma-
my gruntownego powodu.

W danym dopiero wyktadzie myS$li, ktore
byty powodem Hum’owi naprzéd do za-
chwiania zasady przyczynnos$ci, a potem do
zupelnego sccptyzmu, postrzegamy, ze blg-

dne jego mniemania ztad poszly, iz to, co
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moze bydz tylko przedmiotem pewnosci po-
$rzcdniéj, clicial przywic§dz do oczywistosci
bezposrzedniej , albo co jedno znaczy, wyo-
brazenie przyczyny i skutku w rozmaitych
takowego zastosowaniach, chcial wyttuma-
czy¢ z ta doktadnoscia i koniecznos$cia, z jaka
si¢ ttumacza niektére prawdy odtaczone. Ze
za$ zamiar taki przewyzszat naturalnie grani-
ce wltadz poznawczych cztowicka 5 nasz prze-
to Clozof, w badaniach swoich, obtakaési¢ mu-
sial i popetnit dwa gtéwne biledy: wziat bo-
wiem nietrafnie, naprz6d, wyobrazenie przy-
czyny i skutku za proste nastgpstwo zjawien,f
powtorc, to ostatnie za proste nastepstwo|
czué czyli sankeyj. Lecz stosownie do prawd,r
ktore si¢ juz wytuszczyty, tatwo pojaé moze-
my,jak mylnie te rzeczy wyobrazit sobie Hu-
nie. Jako bowiem wyobrazenie nastgpstwa
zjawien zawiera w sobie co$ wigcej, anizeli
proste nastepstwo czué, tak réwnie wyobra-
zenie przyczyny i skutku, zawiera w sobie
co$ wiecej , anizeli wyobrazenie nastepstwa
zjawien. Te trzy rzeczy istotnie rdznia si¢

od siebie, ani si¢ bra¢ nie moga za zupetlnie



jednoznaczne. Wszakze przez zjawienie czyli
fenomen rozumiemy pospolicie albo pewna
istote objawiajaca si¢ nam przez zmysty, albo
pewny przymiot takiej istoty, badz staty, badz
przemijajacy, ktéory nam tymze samym jawi
si¢ sposobem. Nastgpstwo przeto zjawien
znaczy¢ bedzie, albo ukazanie si¢ istoty je-
dnej poldrugiej, albo pewna odmiana istoty
wprz6éd nam znajomej. Alesmy juz dowiedli,
zc, ani nastgpstwo czu¢ naszych, uwazanych
same przez si¢, ani jakiekolwiek porowny-
wanie ich lub laczenie, nie jest toz samo, co
pojecie pewnej istoty lub jej przymiotu. Na-
stepstwo wiec zjawien, chociaz si¢ w nas o-
budza przez nastgpstwo czué, jest jednak
ezémsi§ wigcej, anizeli to ostatuic.
Podobnym sposobem wyobrazenie przy-
czyny i skutku znaczy co§ wigcej, anizeli
wyobrazenie prostego nastgpstwa zjawien.
Pierwsze z tych wyobrazen, w wielorakiem
zastosowaniu, uwaza¢ si¢ moze nam jednak
nie zdarza si¢ tu potrzeba okazywania tych
wszystkich zastosowan, procz dwdch naste-

pujacych. Albo moéwimy, Ze istoty zewnetrzne
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dziatajac na nas, obudzaja w nas czucia 5 a

wtenczas istoty owe marny za przyczyny,

czucia za$§ nasze za ich skutek. Albo mowi-
my, zc jestestwo jedno zewngtrzne dziata na

drugie takiez; wtenczas pierwsze z tycli je-

stestw bierzemy za przyczyng¢, a pewna od-

miang¢ sprawiona w jestestwie drugié¢m, za

skutek. Niemozna o tern watpi¢, ze cztowiek
wyobrazenia przyczyny i skutku, nie mogiby
mie¢ w zastosowaniu drugiém, jes$liby go
wprzo6d nic mial w zastosowaniu pierwszem;

albowiem nie moégiby wiedzie¢ o tein, zZcje-
stestwa wzgledem niego zewngtrzne moga

dziata¢ na siebie, gdyby si¢ wprzdd nic do-

wiedziatl o ieli bytno$ci: bytno$¢ zas ta nie
inaczej si¢ mu objawia, tylko przez to, zc
czuciom swoim dotykania, a nastgpnie iwszel-
kim innym naznacza pewnag przyczyng¢ ze-
wnatrz siebie bedaca. Tak wigc wyobrazenie
przyczyny iskutkunajpierwej budzisi¢ w czto-

wieku, w zastosowaniu pierwszem ; najpier-

/ “wej czlowiek czucia swoje wyobrazac¢ sobie

I
\

musi jako skutki pewnych przyczyn zewng-

trznycli, a to jego wyobrazenie bynajmniej
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nie jest to samo, eo nastgpstwo czué czyli;
zjawien, bo$my okazali, ze jakiekolwiek 13-|
czcnie luk szykowanie tych ostatnich, samo

przez sig¢, nie mogto dadz cztowiekowi wspo-

mnioncgo wyobrazenia, ktére jedynie musif
l)ydz wypadkiem pewnego prawa wrodzone- i
go umystowi naszemu.

Jesli, dopiero, wezmiemy wyobrazenie
przyczyny iskutku w zastosowaniu drugiem i
tu si¢ okaze, zc to wyobrazenie nie jest zu-
petnie toz samo, co nastepstwo jakichkolwiek
zjawien. Gdyby albowiem tak byto, nigdy-
by$my si¢ nie pytali: czy migdzy temi zja-
wieniami zachodzi rzeczywiscie stosunek za-
wistosci, czy tez trafunek tylko to zrzadzit, ze
jedno z nich po drugiem nastapilo?— W
czy samej , kto czyni takie pytanie,.‘z>\‘1‘y()-b-ralA
za sobie co$ wigcej nad to, co widzi;
bowiem nastgpstwo zjawien, a profiz
wyobraza sobie, ze jedno z nich
la¢ na drugie..

Kazdy zgola cztowiek musi wyobrazaé
sobie, ze jestestwa zewnetrzne dziataja jedne

na drugie. Gdy za$ nastgpstw o zjawien nic
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jest to samo, co wyobrazenie tego dziatania;
| zkadzeby wigc to wyobrazenie tak powsze-
| chnem byto dla ludzi, jes§liby nic miato zasa-
I dy w naturze icli umystu?
\Y% Dayiny lip., ze cztowiek poznatl juz przed-
mioty zewnetrzne, 1 pierwszy raz dopiero
W Zyciu swojem uwaza pewne nast¢pswo zja-
wien. Jezeliby to nastgpstwo, na mocy pc-
wnego prawa przyrodzonego umystowi, mc
obudzilo w pew nych okoliczno$ciach, wyobia-
zenia przyczyny i skutku w zastosowaniu do
jestestw zewngtrznych; wigc, cho¢by najwie-
cej razy powtorzyto si¢ nastgpstwo podobnych
zjawien, wyobrazenie jednak rzeczone nie
mogloby si¢ utworzy¢é w cztowieku. Jezeli
za$§ niekiedy wyobrazenie to falszywe stosu-
jemy, albo watpimy, czy rzeczywiscie zacho-
dzi zwiagzek zawisto$ci migdzy pcwnemi zja-
wieniami, inaczej to dzia¢ si¢ nic moze, tylko
przez to, zc w innych okoliczno$ciach mamy
prawdziwe pojecie lego zwiazku, i niezawo-
dna o nim pewnos¢.
A poniewraz migdzy innemi zarzutami, kto-

re czyni Hunie przeciw zasadzie przyczyn-
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nosci, znajduje si¢ i ten, ze wyobrazajac zmy-
slowic te zdarzenia, w ktorych zwykliSmy
przyznawac jestestwom zewngtrznym dziata-
nia na siebie, zmysty stawiag nam tylko na-
stepstwo pewnych zjawien, lecz samego tego
dziatania zmystowym sposobem wyobrazi¢ so-
bie nie mozemy; tedy tatwa jest odpowiedz
na ten zarzut. Wszakze wyobrazenie wspo-
mnione moze si¢ rozré6zni¢ i odlaczy¢ od czué
wszelkich, jako stanowiace jedynie, mysli na-
szej, pewny stan istot zewngtrznych, jednej,
ktora dziata, a drugiej, ktora przyjmuje dzia-
lanie. Nie mozemy wprawdzie wiedzie¢, czérn
jest w sobie ten stan jako pierwszej, tak i dru-
giej istoty” ale to jest pewna, ze wyobraze-
nie nasze tego stanu, chociaz si¢ objawia przez
czucia, nie jest jednak zadném czuciem; po-
niewaz nam przedstawia , nie odmian¢ naszej
wtasnej istoty mys$lacej, lecz pewny stan istot
zewngtrznych. Musi to wigc bydz wyobraze-
nie prawdziwie umystowe czyli pojecie, a
przez to samo wynikaé z pewnych sadow,
ktore sa zgodne t przyrodzeniem ninyslu na-

szego, stosownie do zasady, ktérasmy usta-
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nowili, majacej brzmienie takie : Jes/i czucia
rzeczyiviste obudzujq iv nas pewne wyobra-
zeniqg praivdzhvie umysloige , jakiemi sq po-
jecia tnoygce si¢ uwazaé odlgceznie od czudé
wszelkich, prawo umystu naszeyo sqdzi¢ ka-
ze, ze tym pojeciom odpowiada zewngqtrz nas
pewna rzeczywistoS¢ § czuciom zas naszym i
jakimkolwiek wyobrazeniom zmystowym, ia-
dna rzeczywistoS¢ w jestestwach materyal-
nycli odpowiadac¢ nie mo:ze.

Nakouicc przypuszczajac za rzecz praw-
dziwa, co twierdzi Hu mc, tojest: ze wyo-
brazenie przyczyny i skutku niczem si¢ nie
ré6zni od nastgpstwa czué; wpadamy w wicie
niedorzecznos$ci; co samo nowym jest dowo-
dem, ze ten filozof nietrafnie z tej strony
pojmowat rzeczy. Naprzyktad dowiedlismy,
ze czucia byty w cztowieku pierwej, anizeli
poj¢cia istot zewpetrznych: wige podtug przy-
puszczenia Hum ’a, czucia nasze, jako pier-
wej zjawione w umyS$le, powinniSmy uwazacd,
nie za skutek, lecz za przyczyne bytnosci istot
zewnetrznych, cojest przeciw rozumowi. Po-

dtug tego przypuszczenia, jutrzenka bytaby
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przyczyna stonca, dym bytby przyczyna o-
gnia, trz¢sienie ziemi przyczyna wybuchow
wulkanicznych it. d. 3 gdyz pospoticic zja-
wienie si¢ pierwszych rzeczy zwyklo poprze-
dzaé¢, a drugich nastgpowaé. Ate zaden ba-
dacz przyrodzenia, pomicuionych zdarzen na-
tury, tak opacznym sposobem wyobrazac so-
bie nic moze. Kiedy znowu cztowiek dos§wiad-
cza jakiej istoty wszystkiemi swojemi zmysta-
mi, dajmy np., pewnego owocu; ma on na ten
czas rozmaite czucia po sobie nast¢gpujace;
wigc podtug-nauki filozofa angielskiego: po-
winniby$my np., uwazac¢ pewny kolor za przy-
czyng pewnego zapachu, pewny zapach za
przyczyn¢ pewnego czucia w dotknig¢ciu, pe-
wne czucie dotknigcia za przyczyn¢ pewnego
smaku it.d., podtug porzadku,jakimby$my do-
$wiadczali zmystow naszych na pewnej isto-
cie. Musieliby$iny {u uwazaé pewny szereg
przyczyn i skutkd6w wzajemnie od siebie za-
wistych, gdy przeciwnie moéwimy, zc wszy-
stkie t¢ czucia sa skutkami jednej przyczyny
zewnetrznej, np., pewnego owocu. Nie roz-

szerzamy si¢ wiecej nad wytykaniem wszyst-
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kich niedorzecznosci i przeciwienstw, wyni-
kajacych z przypuszczenia, o ktéréin mowi-
my, gdySmy juz dostatecznie obronili przeciw
wszelkim zarzutom i watpliwos$ciom, zasade
przyczynnosci, a co za tern idzie, ocalili pa-
smo prawd szacownych i waznych, ktore zda-
walo si¢ okrywaé niepewnos$cig zachowanie
rzeczonej zasady.

W badaniach moich, ktéorych osnowe i
wypadki wyrazilem tak w terazniejszej iako
i poprzedzajacej rozprawie mojej, miatem je-
dynie na celu interes prawdy, uzytecznosci.
Takiemi ozywiony pobudkami, szukatem
w rozbiorze my$li moich ostatecznego wyja-
$nienia tych rzeczy, ktorych $ledzenie natu-
ralnie bydz musi zawite i $lizkie. A chociaz
si¢ zdaje, zem byl szczg¢s$liwszym od innych,
w uchwyceniu prawd majacych wage naj-
wigksza, nie przeto jednak godzi si¢ mi ubez-
pieczaé, z zupeilng ufnoscia, ze nie popetnitem
zadnego bl¢du, w badaniach tego rodzaju,
w ktorych i najSwietniejszym genijuszom po-
tkna¢ si¢ zdarzyto. Jezeli te moje uwagi oka-

zg si¢ bydz zgodne z przekonaniem §wiatlych
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czytelnikéw, bedzie to dla mnie najpewniej-
sza rekojmia, Zzc praca moja niebyta dare-
mna, ize powstajac na cudze obtakania, po-
trafitem ich sam unikngé¢. A im wigksza jest
waznos$¢ tycb rzeczy, ktéore wziatem za przed-
miot $ledzenia mojego 5 tym S$cislejszej roz-
wagi, tein surowszego sadu wymaga nalezyte
ocenienie rozumowan moicli i m\§li. Sa on.c
wprawdzie owocem catego prawie zycia mo-
jego, ktore dotad, w znacznej cz¢sci, byto po-
$Swigcone zgtebianiu podobnych rzeczy} mimo
tojednak gotow jestem uczyni¢ znieb zupelng
ofiar¢ dla prawdy, jesliby bezstronna przeni-
j-kliwo$¢ rozwaznych bezstronnych iuczonych
Ime¢zoéw odkryta w nich btad jaki radykalny,
a tem samem uznala je bardziej za szkodliwe

iniz pomocne prawdziwemu o$wieceniu.

Poczet nowy II. N. 5. 6
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HIERONIM STROJNO WSKI.

Pulchrum est emineie inter illustres Viros.

SENECA.

H IERONIM Strzemicn Strojuowski urodzit
si¢ roku 1752 duia 20 Wrze$nia, w dawnem
wojewodztwie wolynskiem, w powiecie krze-
mienieckim , we wsi Chodaezkowie, z Bene-
dykta i Maryanny Strojno wskich dawnej
szlachetnej wotynskiej familii. Pierwiastkowe
wychowanie odebral w domu rodzicielskim,
a potem w szkotach pijarskich w Ztoczowie.
Ryto zawsze zwyczajem i polityka zgroma-
dzen zakonnych, a zwtlaszcza Jezuitow i Pi-
jarow zajetych edukacya publiczng, aby po-
migdzy wlasnymi uczniami, ktérych tak przy-

mioty umystu, jako i serca najlepiej poznaé
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mogli, sklania¢ i namawiaé takich clo przy-
jecia liahitu, w ktérych rozwijajacych si¢ zda-
tnoSciach zgadywali przyszla slawe i podpo-
re zakonu. Mlodzian S troj 1owskizwrocil
na siebie uwage przelozonych, a wybér ich
usprawiedliwil, jak pézniej zobaczymy, po-
wziete nadzieje. Roku 1766 w miesigcu Sier-
pniu wstapil Strojnowski do zgromadze-
nia Pijarow w Podoliucu, pod imieniem Hie-
ronima a Sanclo Bernardo.

Po odbytym nowicyacie, ¢wiczyl si¢ nie
tylko w naukach potrzebnych w stanie du-
chownym, lecz i w innych wszystkich, jakie
skladaja kurs edukacyi mlodych Pijaréw,
przeznaczonych z powolania swojego do li-
czenia szkol publicznych. Na studyach, mowi
Bielski (1), odznaczal si¢ Zywym ipojetnym
umyslem. VY liczbie nauczycieli zakonnych
Stréj nowskiego znajdowal si¢ nieSmier-

telny autor grammatyki polskiej Kop czyn-

(i) Bielski: Vita et scripta, quorundam e Congre-
gatione Scholarum Piarum in Provincia Polona

Professorunu— Varsaviae 1812+
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ski, a najstawniejsi wieku 18 Pijarowie byli
jego mistrzami, lub wspoétuczniami.

Dobrze juz bedac usposobiony, z obowigz-
ku zakonnego, uczyl szkoly w kollegiach zlo-
czowskiem i migdzyrzeckicm. Wyswigcony
na kaplana w Warszawie roku 1776, przez
lat trzy matematyki, logiki i metafizyki, a
przez cztery byt professorein prawa natury,
politycznego, narodow i ekonomii politycznej
w konwikcie warszawskim szlachetnej mto-
dzi. W tymze konwikcie pierwszy raz po-
czatki tych czterech ostatnich nauk wyktadat
w jezyku polskim (1). Kursa nauki nowej,
mato albo niedostatecznie znanej w kraju, tyle
waznej 1 interesujacej, obudzilty uwage po-
wszechna; zjednaty sprawiedliwa stawe mto-
demu professorowi, i utorowaly droge do
wysokich w stanic nauczycielskim i ducho-
wnym urzedow, na ktérych go pdzniej ujrzy-

my. Kommissya edukacyjna obojga narodow,

(i) Jan Sniadecki w pismach swoich liamienia, ze
juz wroku 1776 uczyt w Krakowie ekonomii poli-

tycznej podilug systematu doktora Quesnay.
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clicac mil dadz obszerniejsze pole uzyteczno-
$ci, wezwala go na professora prawa natu-
ry do akademii wilenskiej; ktora to katedre
przez lat czternascie, to jest, do roku 1794
zajmowat,

Po zniesieniu zakonu jezuickiego, akadc-
mija wilenska dotad przez tych duchownych
utrzymywana, zostala urzadzona podiug no-
wego planu instrukeyi publicznej. Urzadzenie
to jednak powoli i stopniami przychodzito do
skutku. Zwierzchno$¢ edukacyjna zaprowa-
dzajac w Wilnie instytut pedagogiczny, a nie
widzac w nowej akademii tych wszystkich la-
twosci i pomocy do wydoskonalenia sig, jaka
mogli znalez¢ kandydaci do stanu nauczyciel-
skiego w starodawnej akademii krakowskiej ;
postanowila wysta¢ z Wilna o§miu mlodzien-
coOw do Krakowa, aby tam mogli odebraé¢ zu-
pelne usposobienie. Strojnowski przyjat
obowiazek prefekta tych kandydatow. Przy-
byl z nimi do Krakowa roku 1781, i bawit
tam przez dwa lata, w towarzystwie Hugona
Kottataja, Jana Sniadeckiego, iinnych

znakomitych me¢zow do grona akademii uale-
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zacych. Wrécit do Wilna z powierzong mu
mtodzieza, uwienczony lauranii doktora teo-
logii 1 obojga praw, ktéoremi go akademija
krakowska zaszczycita.

Roku 1786 podal do druku rgkopism swoj
prawa natury, ktéry inu sluzyl za text do
ustnych ttumaczen tej nauki tak w konwikcie
warszawskim, jako i w akademii wilenskiej.
Pierwsza edycya wyszla w Wilnie pod tytu-
lem : Nauka praiva natury politycznego, na-
roiloiv i ekonomii politycznej3pozniej w W ar-
szawie wielokrotnie przedrukowana zostala.
W tym wtadnie czasie miano si¢ zaja¢ uktla-
dem nowego kodexu cywilnego i karnego.
Jak wazne zatem musialo bydz dzieto, ktoére
wskazywalo zrzodlo, zkad plyna wszystkie
ustawy ludzkie ! Bylta to pochodnia os$wie-
cajaca ciemne labirynty dawnych praw i u-
staw krajowych. Dzieto to napisane jasdnie,
zwigzle i logicznie, tak co do rzeczy, ja-
ko j¢j wyktadu i czystosci jezyka, nosi na
sobie cech¢ dzieta prawdziwie klassyczne-

go (1). Lubo hommissyja edukacyjna obojga

(1). Styl (Uicta prawa natury Strojuowskiego, jest
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narodow wyraznie nic zalecila go za elemen-
tarne; jednak, za takie uznane przez opinija
uczonych, do wszystkich szkét wprowadzo-
ne zostato: a Tadeusz Czacki uwielbiajgc
prace autora, powiedzial: «ze ksigzka jego
«stata si¢ dla catej spolecznos$ci potrzebna."
P 1 préozno starano si¢ uwtaczaé stawie
Strojnowskiego, zaprzeczajac oryginal-
nosci dzieta. Przedmiot wprawdzie nie jest
nowy, lecz uktad nalezy do autora. A gdy
ten co maching nowa, tub rosling pozyteczna
do kraju wprowadza wart wdzigcznos$ci po-
wszechnej ; na jakaz nie zastuguje uczony,
ktéory pierwszy daje pozna¢ ziomkom i upo-
wszechnia nauk¢ wazng, ktoéra jest zasada ca-

lego praw odawstwa (1)?

gtadki i poprawny. Trzeba jednak zrobi¢ uwage, ze
w uieklorycb miejscach peryody sa zadingie.

(I) P. Felix Stotw inski professor prawa rzymskie-
go i kos’cielnego w uniwersytecie krakowskim, wy-
dat rozprawg¢ o historyi prawa natury isystematach
roznych jej pisarzéw, w roku 1812 pisang do kon-
kursu na katedr¢ prawa natury w tymze uniwersy-

tecie; w ktore'j ostro krytykuje dzielo Strojuow-
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Oslabiony na zdrowiu Strojnowski i

dotkniety choroba piersiowa; zmuszony jest

szukaé ratunku w cieplejszym klimacie. Udaje

si¢ do Wloch. Tam przebywajac we Florcn-

cyi j Rzymie 1Neapolu, szuka znajomoS$ci sla-

wnego Re karii ? poznaje Mo scliatego , i

zawiera zwiazki przyjazni z uczonym F abr o-

nim, i innymi znakomitymi literatami wto-

skiego izarzuca, ze to ,,dzielo niema ani jednego
,,z charakterow dzieta elementarnego, ze X. Stroj—
»,nowski okazuje’nieznajomo$¢ przedmiotu o kto-
,rym pisze, a nawet logiki; ze nie zachowat w dzie-
»le swojem metodu systematycznego, zenie idac za
,Hugo Grocyuszem Thomasiuszem i inqy-
»mi, ze zrzédta swego widzi mi si¢ tak wazny przed-,
,miot czerpac¢ si¢ wazyt.“ Konczy P. Stotwinski
zyczeniem, aby pismo Str6j nowskiego przestato
bydz elementarue'm it. d.— Wsparci powaga pier-
wszych w kraju naszym uczonych odpowiadamy n«
to; ze to dzielo ma prawdziwe charaktery ksigzki
elenientarne'j , ze Stroj nowski dowiodl grunto-
wnej znajomos$ci swojego przedmiotu, gdy napisal
dzieto, ktore nawet bez zalecenia wyzszej wladzy do
wszystkich szkot wprowadzono, jedynie ze wzgle-
du na wielka jego uzytecznos$¢; ze jemu winne jest

terazniejsze pokolenie mieszkancoéw ziemi naszej
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sl.iim wieku 18. W Rzymie stawi si¢ przed
Papiezem. Pamiatki starozytnoS$ci, arcydziela
sztuk, okazalo$¢ religijnycli obrzedow, wszy-
stko to mocno zajmuje jego uwage. Stara si¢
pozuae gleboka polityke i przezorne rzady
dworu rzymskiego. Zwiedza muzea, galerye.

Nabywa gustu do sztuk pieknych, ktérym po-

zdrowe o prawie natury pojgcie; ze wlasuie porza-
dek systematyczny iscisle zachowana logika jest cel-
niejsza jego zaleta; ze lubo sg réozne systemata w wy-
ktadaniu prawa natury, a zwlaszcza ekonomii poli-
tycznej , jednak Strojno wski ze swego widzi mi
si¢ tak waznego przedmiotu nie czerpal; lecz go
wyczerpnal w pismach doktora Quesnay iinnych
znakomitych wieku i8° Pisarzy, znanych pod nazwi-
skiem Ekonomistowj ze nakoniec, aby dzieto jakie
przestalo bydz elementarne'm, potrzeba, aby ktos
napisal lepsze, czego dotad nie widzimy. Spetnito
si¢ jednak zyczenie krytyka. Prawo natury Stroj-
no wskiego przestato bydz elementarne'm, lecz dla
innych przyczyn. Autor zywotéw slawnych uczo-
nych Polakéw X. Chody niecki, w swoim sto-
wniku uva”jviarg powtorzyt krytyke P. Stotwin~
skiego. Lepiej teraz objasniony, spodziewaé sig
potrzeba, ze w noWej edycyi zechce sprostowac tg

pomytke.



90

tern przez cale zycic statecznie liolduje. Przy-
brany za cztonka akademii nauk florenckiej
roku 1787, a rzymskiej Arkadéw roku 1788,
czyni znaczny post¢p w nauce jezyka wtlo-
skiego; tak, ze pozniej przy zdarzonej oka-
zyi, moégt si¢ tym jezykiem z tatwos$cia thu-
maczyc¢.

Polepszywszy zdrowie Strojnowski
wrocit do kraju. Za poradalfamilii wystapilt
ze zgromadzenia Pijaréw, i przez dyspense¢
Stolicy apostolskiej przeniesiony do stanu ka-
ptanéw $wieckich, otrzymal Seneficium ko-
reckie na Wotyniu; zawsze jednak sprawu-
jac obowiazki publicznego professora prawa
w akademii wilenskiej.

Na sejmie roku 1791 wyznaczona zostala
dcputacya, do ktérej wybrano na sessyi pro-
wincyonalnéj, tak z sejmujacych, jako tez in-
nych obywatelow litewskich osoby, ktore si¢
daty pozna¢ narodowi z talentéw 1 nauki.
Polecono im, bioragc za prawidto Statut fViel-
kiecjo Xi¢ztwa Liteivskiego, utozy¢ kodcxa cy-
wilny i kryminalny, tudziez stosowna dla obu

procedur¢g. W postanowieniu scjmowém wy-
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razono, ze gdyby w statucie brakta jakich
cywilnych, lub kryminalnych ustaw, depu-
tacya czérpajac prawidla z innych praw tak
krajowych jak i obcych i ze sprawiedliwosci
naturalnej; nowérni prawami miata dopetnié
ten niedostatek i podadZz do decyzyi stanoéw
sejmujacych. Druga podobnag deputacya na-
znaczono dla prowincyi koronnych. W dya-
ryuszu i konstytucyach sejmu czteroletniego
nie znajduje si¢ lista osoéb sktadajacych obie
dcpulacyc. Franciszek Dmochowski wPa-
mie¢tniku warszawskim wymienia tylko ogdl-
nie nastepujace osoby, jako nalezace do depu-
tacyi, to jest: Chrecptowicza,Ko llataja,
Jozefa Szymanowskiego, Reptow-
skiego, Wejsscnlioffa, Wybickiego,
Januszewicza, Strojno wskiego i
Wolskiego; lecz nie wyraza, do jakiej
w szczegdlnosci kazdy z nich nalezatl; do li-
tewskiej, lub koronnej ? Stroj nowski jako
professor wilenski, musiat, zapewne, zasia-
da¢ w litewskiej (1). W tym nowym zawo-

(i) Pamigtnik warszawski Dmochowskiego roku

1802 miesigc Luty.
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dzic roi; jeden tylko pracowal, a mianowicie
nad uktadem procedury sadowej, jej skroce-
niem i zapobiezeniem tym szkodliwym prze-
wtlokom, ktoére opdznialy wymiar sprawiedli-
wosci krajowej. Utozyt projekt kwalifikacyi
do urzedéw publicznych i wiele innych wa-
znych ustaw napisal. Deputacya nic mato ko-
rzystala ze §wiattego zdania Str oj now skie-
go, ktéory wolny od wszelkich przesadow,
AYszystko wazyt na szali zdrowego rozsadku,
i oduosit do tych odwiecznych praw, jakie
si¢ gruntuja na porzadku przyrodzonym i na-
turze ludzkiej.

Zmiany polityczne krajowe przerwaly
czynnosci deputaeyi, a Stanistaw August wr.
1791 obdarzyl Stroj1iows L;iego ztotym me-
dalem, ustanowionym dla odznaczenia zastug
naukowych, z napisem : MEREM mus.

W roku 1793 na sejmie grodzienskim roz-
wigzany zostal dawny komplet kommissyi edu-
kacyjnej, a mianowany nowy, zltozony z xig-
zecia prymasa Poniatowskiego, xiazgcia
biskupa wilenskiego Massalskie go, X. bi-

skupa chetmskiego Skarszewskiego, xia-
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zgcia wojewody wilenskiego Radziwitta,
Joachima Clirep towicza kanclerza W. X.
Lit., xigz¢ciaStanistawa Poniatowskiego
cxpodskarbicgo W. X. Lit., X. J. Gawron-
skiego kanclerza kapituty krakowskiej, X.
Dawida Pilcliows kiego pratata wilenskie-
go, Stanistawa W oj ny starosty stanistawow-
skiego i Mikotaja Wolskiego szambclana
J. K. Mosci. Stroj nowskitakzenaznaczony
byt cztonkiem tej kommissyi i zasiadat w niej
az do ustania rzadu polskiego.

W nastepnym roku osoby wicie pod 6w
czas w Polsce znaczace polecajg Stréj now-
skiego biskupowi Massalskiemu, ktory
mu ulatwia wstgp do kapituty wilenskiej. Scho-
lastyk katedrajny Lopacinski przybiera go
za swego koadjutora,a Stanistaw Augus t,
nawet przy koncu panowania swojego, zawsze
stateczny opiekun nauk i uczonych, przyo-
zdabia nowego pratata orderem $wigtego Sta-
nistawa lszgj ldassy.

Wierni obowigzkom doktadnego bijogra-
fa, wyliczamy starannie wszystkie Stroj-

nowskiego zaszczyty i tytuly, powtarzajac
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co powiedzial w mowie pogrzebowej przyja-
ciel jeg'O professor G olansl; i. «Sa one tylko
zewnetrzng oznaka prawdziwego i rzetelnego
znaczenia samego czlowieka» (1).

W roku 1797 otrzymal Strojno ws ki
Betieficium plebanii §w. Jana av Wilnie, czyli
kosciota akademickiego.

W roku 1798 gdy jeszcze w prowincyi li-
tewskiej sadzit si¢ trybunat §wiecki i ducho-
wny, byt prezydujacym deputatem tak nazwa-
nego kola duebownego. Trybunat duchowny
po skonczonym ziemskim, przez 6 niedziel
rozstrzygal sprawy juris et facli §wieckich
z duchownymi i duchownych ze $wieckimi.
Zasiadato w nim 6 deputatow S$wieckich i ty-
lez duchownych, to jest: trzech z kapituty
wilenskiej, 2 ze zmudzkiej, ijeden ze smo-
lenskiej. Ci deputaci obierali zpomigdzy sie-
bie marszatka $wieckiego; pidéro trzymat pi-

sarz trybunalski.

(i) Kazanie na uroczystych exekwijach w kosciele
akademickim $wigtego Jana, ku pamigtce Hieronima
Stroj no ws,kiego, przezX F. W. Gdanskie-
go it. d. Wilno i8i5»
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W roku 1799 zajmowal w akademii wi-
lenskiej krzesto rektorskie se¢dziwy Marcia
Odlanicki Poczobut, slawny w kraju i za
granicg astronom, gorliwy ukréla ina sejmach
obronica szkoty gtownej litewskiej i funduszu
edukacyjnego. Wiek nic pozwalal mu dtuzej
przewodniczy¢ akademii. Nie widziano niko-
go zdolniejszego do zajgcia tak godnie dotad
sprawowanego urz¢du nad Strojnow skic-
go. Glosy professoréw potlaczyty si¢ na jego
strong, a nastgpne wypadki dowiodty trafno-
$ci wyboru.

Po6zniej ustanowiona byta w Wilnie kom-
missyatymczasowa, majgca zwierzchno$¢ nad
akadcmija. Ztozona byla z wielu znacznych
urzednikdéw prowiucyi. Zasiadal w niej takze
rektor. Intryga miotata ta wtadza, a Stroj-
no wski stawajac w obronie praw akademii,
i przymuszony czesto walczy¢ ze zdaniem
uprzedzonem swoich kollegéw, wiele miat do
zniesienia. Nie trzeba braé¢ zajedno tej kom-
missyi, krotko bardzo trwajacej, z ustano-
wionemi w roku 1807 dwiema kommissyami

sadowémi cdukacyjnemi w Wilnie i w Krze-



96

micneii, ktére si¢ zajmowaly wyjasnieniem
i uporzadkowaniem funduszéw edukacyjnych
w osmiu zachodnich gubcrnijach i obwodzie
hialostoekiin; a po ukonczeniu wlozonych na
nic obowigzkéw, w roku 1833 zamkniete
zostaty.

Za rcktoryi Strojunowskie go zgroma-
dzenie Jezuitow biatoruskich zyskalo byto wy-
rok, aby mu oddane zostaty zaktady akademi-
ckie w Wilnie. Przybyt nawet dotego miasta
jeneratzakonny dlaobejrzenia wszelkich szkol-
nych posiadtosci. Exjeznila Poczobut od-
radzal dawnym braciom swoim, aby si¢ nie
podejmowali dziela tak trudnego. Stroj-
nowski ze swojej strony zanidost do Cesa-
rRza Pawra I prosbeg, blagajac utrzymania
akademii w daw’nym jej sktadzie. Krok ten
sprawil mu wiele nieprzyjemnosci. Podzniej
za zmiang okoliczno$ci, rzad zaniechatl pro-
jektu oddania akademii Jezuitom.

Wkrotce potém wstapit na tron CEesarz
A LexanpeEr [. Mtlody ipelny uczué szlache-
tnych Monarcha, odznaczyl taskawoscia

pierwsze rzady swoje i obudzil we wszyst-
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kich stanach najpi¢kniejsze nadzieje o przy-
sztem panowaniu. Akademija w r. 1801 ob-
chodzita dzien 29 Wrze$nia horonacyi CEesa-
rza. Rektor Strojnow skiwyrazil sprawie-
dliwe pobudki powszechnej radosci, wdzig-
cznosci i uszanowania dlaMon arc by. Mowa
jego miana przy tej okolicznos$ci, pisze Fran-
ciszek Dmoehow s Li: «petna $wietnych i
(prawdziwych mys$li, czyni honor méwcy ja-
«ko i Monarsze, o ktorym w tym sposobie
«mowie si¢ godzi, u

Nowy Cesarz w rozkazie 1803 zapowie-
dzial wielkie zamiary wzgledem upowsze-
chnienia $§wiatla nauk w swojem obszernem
panstwie. Wedle nowego urzadzenia cale pan-
stwo Rossyjskie pod wzglgdem instrukcyi pu-
blicznej, zostalo podzielone na wydzialy,
czyli okregi szkolne, kazdy pod szczegdlna
opieka swojego kuratora. Wydzial naukowy
wilenski ztozony zostat z gubernij : wilen-
skiej, grodzienskiej, minskiej, witebskiej,
mobilewskiej, wotynskiej, podolskiej, kijow-
skiej i obwodu biatostockiego. Mianowany zo-
stal kurator przyszty wilenskiego Uniwcrsy

Poczet nowy II. N. 5. 7
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sytetu. Nic tylko akadcmija miata bydz prze-
ksztatcona , lecz w calym kraju instrukcya
publiczna podtug nowego planu urzadzona.
Potrzebowano w stolicy osoby $§wiattej, dobrze
miejscowych okolicznosci $wiadomej, ktorej-
by rady we wszystki¢ém zasiggnaé mozna by-
to. Ktoz sig. mogt lepiej do tego zdadz, jak
sam rektor akademii. Wezwany do Peters-
burga, tam przekladajac stan, potrzeby i nie-
dostatki zaktadow naukowych w gubernijach
zachodnich, i wspélnie z innemi osobami na-
znaczonémi przez Cesarza , przez rok caty
pracujac okoto uktadu publicznej instrufccyi
w panstwie rossyjskiem; walczac z rozmai-
temi przeszkodami, przezwycigzywszy wszy-
stkie trudnos$ci, miat szcze¢Scie otrzymaé od
Cesarza ALExanDrA akt potwierdzenia uni-
wersytetu wilenskiego i szkot jego wydziatu.
Kurator, ktéry sam mial tak wielki udzial
w tej sprawie: «oddatjednak (mowi Czacki)
«Stroj nowsk iemu to wazne $wiadectwo,
«ze do wystawienia potrzeb edukacyjnych,
«utatwicnia trudnos$ci i pomys$lnego skutku,

«czynnie si¢ przytozyt.»
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Tkwi w niezatartej pamigci uczniéow da-
wnego uniwersytetu uroczysty obchdéd oglo-
szenia nowego statutu 17 Czerwca 1803 roku.
Ustanowienie osobnego ministeryum narodo-
wego o$wiecenia, pomnozenie i liojnc uposa-
zenie szkdl, podniesienie stanu nauczyciel-
skiego 1 nadanie mu nieznanej dotad powagi,
zapewnienie waznych przywilejow dla mto-
dziezy szkolnej sposobigcej si¢ do urzedow' i
stuzby publicznej , obudzito powszechny za-
pat do nauk. W zZadnem panstwie nie zro-
biono tyle razem dla edukacyi narodowej.
Stawa tak dobroczynnych zamiaréw rozeszta
si¢ po wszystkich krajach, a cala Europa u-
wielbiata madro$¢ cesarza prawodawcy.

Lecz, azeby ocenie, jak wiele wyjednano
u Monarcuy dla edukacyi publicznej, w gu-
kcrnijach zachodnich, przejdzmy wazniejsze
rozporzadzenia zawarte w akcie potwierdze-
nia roku 1803, Kwietnia 4, tudziez w usta-
wach, czyli ogdélnych postanowieniach Cesar-
skieco wilenskiego uniwersytetu i szkot jego
wydziatu 1803 roku maja 18.

Akademija wilenska w roku 1578, zatozo-

7*
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na przez Jezuitdw za panowania Stefana B a-
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torego, po zniesieniu ich zakonu w roku
1771 odnowiona pod tytutem szkoty gtownej
litewskiej , a w roku 1803 przeksztalcona i
uniwersytetem nazwana, otrzymata naprzéd
zwierzchno$¢ i wlasne sadownictwo nad swoi-
mi cztonkami, podlegtemi j¢j osobami i ich
domownikami. Budowle uniwersytetu i wszy-
stkie szkolne, uwolnione od kwaterunku woj-
skowego. Cenzura wtasna i w catym wydzia-
le naukowym wilefiskim dozér nad drukar-
niami. Prawo udzielania stopniow akademi-
ckich doktoréw, magistrow i kandydatow,
odpowiadajacych hlassom rang cywilnych
w panstwie ustanowionych. Wielkie korzysci
i nadzwyczajne pensye, dla stawnych cudzo-
ziemcow i dla rodakdéw znanych w uczonym
$wiecie z dziet i wysokiej nauki, wezwanych
do uniwersytetu dla objecia wakujacych ka-
tedr. Wszystkie budowle pojczuickie odda-
ne uniwersytetowi i szkotom. Summa etato-
wa rubli srebrnych sto pi¢¢ tysigcy rocznie,
na uposazenie samego tylko uniwersytetu prze-

znaczona 5 pozui¢j znacznie powigkszona.
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Postanowienie Cesarskie, zedochod z dobr
i kapitatdw funduszu edukacyjnego, na za-
den inny przedmiot nie bgdzie uzyty, jak na
rzecz edukacyi i wychowania publicznego.
Przyzwoicie opatrzeni professorowie i nau-
czyciele. Pensye kalekich i emerytury, nie
tylko dla wystuzonych oséb stanu nauczy-
cielskiego, lecz dla ich wdow idzieci. Cztery
kanonije w katedrze zmudzkiej, tylez w wi-
lenskiej , suffraganija trocka i 10 znaczniej-
szych lieneficiow duchownych w Litwie, to
jest: probostwo kaplicy $w. Kazimierza, przy
wilenskiej katedrze, probostwo czyli pleba-
nija trocka, infutacya w Gieranonach, ple-
hanija §w. Jana w W ilnie, Nieincnczynie,
Oniksztach, Kownie, W otpie, Oszmianie i
Grodnie, do rozrzadzenia uniwersytetu odda-
nych. Prawo wysylania adjunktéw iuczniow
za granic¢ kosztem skarbowym dla wydosko-
nalenia si¢ w naukach i umiej¢tnosciach. Za-
dania uczone i nagrody. W tasna kassa. Prae-
mia kazdoroczne, czyli nagrody dla uczniow
celujacych. Ustanowienie instytutu pedago-

gicznego, seminarium gléwnego duchownego



dla (Iwoécli potaczonych obrzadkow rzymsko-
katolickiego i grcko-unitskiego; tudziez in-
stytutu ucznidow medycyny sposobigcych sie,
na koszcie skarbowym do stuzby wojskowej.
Nagrody dla autorow dziel elementarnych.
Zachowanie dawnych ustaw czyli statutu aka-
demickiego, w tein wszystkiem, w czem si¢
nie przeciwi nowym ustawom. Nakoniec po-
mnozenie 1 przyzwoite uposazenie giinna-
zyow, szkot powiatowych i parafialnych.

Trzeba zna¢ stan kraju i okolicznos$ci miej-
scowe, aby oceni¢ cala wazno$§¢ nadanych
swobod i przywilejow.

Gorliwo$¢ Stroj no wskiego okoto
sprawy os$wiecenia 1 prace jego Ww stolicy
podjete, nagrodzone zostaly nominacyg na
biskupa koadjutora tuckiego izytomierskiego.
CESARZ A LEXANDER cenigc w jednym nauke,
a w drugim szanujgc S$wigtobliwo$¢ i cnoty
pasterskie, Strojno wskiego Cicciszo w-
ski emu biskupowi tuckiemu na koadjutora
polecit. W tymze roku po zgonie biskupa
Lopacinskiego, jako koadjutor, wstapit

Stroju owski w obowigzki rzeczywistego
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pratata Scholastyka katedry wilenskiej. W Pe-
tersburgu przyjety w poczet cztonkéw tame-
cznego towarzystwa wolnego eckonomiczne-
go. Byt oraz cztonkiem towarzystwa war-
szawskiego przyjaciot nauk, od daty jego za-
wigzania.

Po utwierdzeniu wuniwersytetu, Stroj-
no wski na nast¢gpujace trzy lata znowu wy-
brany rektorem, zajal si¢ przyprowadzeniem
do skutku nowych urzadzen szkolnych. Urzad
rektora nabyt wielkiego znaczenia. Dotad
wtadza jego zamykata si¢ w muracli uniwer-
sytetu i rozciggata si¢ tydko do wewngtrzne-
go porzadku szkolnego. Odtad rektor, jako
prezydujacy w rzadzie uniwersytetu, od kto-
rego zalezaly wszystkie instytnta edukacyjne
oSmiu zachodnich gubernij > stal si¢ naczel-
nikiem kierujagcym cdukacya publiczng w ca-
lym tym obszernym kraju, jaki si¢ rozcigga
migdzy bajtycki¢in a czarném morzem. Za-
wiadywanie funduszami, administracya dobr
szkolnych, zakladanie nowych szkot, budo-
wanie gmachow na to potrzebnych, osadze-

nie miejsc nauczycielskich, opatrywanie po-
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trzeb szkolnych, obszerna horrespondeneya
z wtadzami rzadowemi, wszystko to nalezato
do urzedu rektora.

Pomnozone katedry w uniwersytecie, wy-
magaly sprowadzenia z zagranicy uczonych
cudzoziemcOw. Za staraniem Strdéj new-
skiego przybyt z Wiednia na katedre kli-
niki Jan Piotr Frank, a na katedr¢ patologii
syn jego JozefFrank, ktorym fakultet mc-
dyczny najwigcej winien swoj¢ slaweiwzig-
to$¢. Jan Piotr Frank twdrca nowej umie-
jetnosci policya medyczng nazwanej, nie miat
rownego w Europie, ktoryby lepiej potrafit
urzadzac¢ zaklady lekarskie i usposabiaé¢ mto-
dych medykéw. Bawit tylko rok w Wilnie,
lecz pod czas krotkiego swojego pobytu o-
snowatl to, co pelny talentow i gorliwy syn
jego poézniej w przeciagu lat kilkunastu wy-
konat. Ten ostatni, po oddaleniu si¢ z4Vil-
naStrojnowskiego,wyjednatuTronu za-
tozenie przy uniwersytecie instytutu uczniow
na koszcie skarbowym sposobiacyeh si¢ do
stuzby wojskowej lekarskiej. Uzytecznos¢ tych

medykow w armii ttossyjskiej, przyczynila sig
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wiele do tego, Ze po zamknigciu uniwersy-
tetu wilenskiego w roku 1832 oddziat lekarski
utrzymany ipodniesiony do stopnia akademii,
zostal hojnie obdarzony przez dzisiaj nam
panujacego Najjasniejszego CESARZA.

Nadto powotani zostali do uniwersytetu
nauka i dzietami uczonemi wstawieni me¢zo-
wie: Langsdorf na katedr¢ mechaniki, Bo-
jan us na weterynaryg, Groddeck na lite-
ratur¢ starozytna, Abicht na filozofija, Cap-
petli na prawo cywilne, kryminalne i kano-
niczne, Lehrun na rzezbiarstwo, Chodaui
na teologija.

Biegly mineralog Roman Symono wic z,
wystany na zwiedzenie kopalni i gabinetow
zagranicznych, zebrat kollekcya, ktora pola-
czona z kosztownym gabinetem Podstolego
Walickiego w darze uniwersytetowi od-
danym; nic tylko Ze jest prawdziwa ozdoba
dzisiejszej akademii lekarskiej, lecz przez do-
bor sztuk, rzadko$¢ iliczbge mineratow, by-
laby ozdobg kazdego europejskiego akademi-
ckiego zaktadu.

W ysiani zostali do cudzych krajow ad-
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junketuniwersytetu, 7 pomig¢dzy ktérych S tu-
bielewie z, pray pomocy stawnego profes-
sora fizykiw Paryzu Char les, sporzadzit dla
gabinetu wilenskiego szacowny zbidr najpig-
kniejszych narze¢dzi fizycznych, ktéore w do-
broci i doktadno$ci zadnym innym nie nstg-
poj*

Przytaczone zostaly douniwersytetu: kla-
sztor xi¢zy augustyandw i mury koS$ciota gre-
ko-unijackiego ZsawicierLa, z przylegltym pla-
cem. Zakupiono obszerne domy; Pro zora,
Radziwittéw 1 Mikulicza, w ktorych
nie tylko gabinety, tecz i professorowie zna-
lezli wygodne pomieszczenie. Zalozono nowa
ksiggarniag przy uniwersytecie w dzieta nau-
kowe krajowe i zagraniczne dobrze opatrzo-
ng. Obok tej drukarnig pod zarzadem Jozefa
Zawadz kiego, ktorego druki stanowig wa-
zng epoke w typografii polskiej.

Strojnowski przekonany, ze stawa i
uzyteczno§¢ uniwersytetow najwigcej zalezy
od talentow i wzigto$ci samychze cztonkow;
procz znakomitych cudzoziemcéw i krajow-

cow, o ktorych wyzej’wspomnieliSmy, wzy-
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Aval jeszcze na katedry professorskie stawnycli
nauka ziomkow, jako to: Kopczynskiego,
Karpinskiego illllloelioavskicg 03 lecz
rozpoczete uktady z tymi liczonymi nie przy-
szty do skutku. Szcze¢s$liwszy byl co do Jana
Sniadeckiego, zktéorym go dawna laczyta
przyjazn i zazyto§¢. Tego emeryta akademii
krakowskiej pierwszy do uniwersytetu zapro-
sit i uprzatnat przeszkody, jakie opodznialy
przyjazd jego do Wilna. Byli jednak tacy, kto-
rzy w 6w czas posadzali Strojnowskiego
0 zbytnia przychylno$¢ dla cudzoziemcow.
(idy Strojnoav$ki av Wiluie gorliwie
zajmuje si¢ sprawag o$wiecenia, tym czasem
uczony Tadeusz Czacki, wybrany przez
uniwersytet na wizytatora jeneralnego szkot
w guberuijach : wotynskiej, podolskiej i ki-
jowskiej, nie spracowany w zbieraniu fundu-
szOw na gimnazyum krzemienieckie, utwo-
rzyt zaklad, ktory w krotkim czasie posunigty
zostal do wysokiego stopnia doskonatos$ci i
uzytecznosci, a pdzniej znacznie pomnozony
1 przyzwoicie uposazony, wyniesiony zostat

na stopien Lyceum.
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Granice pisma niniejszego nie pozwalaja
wyliczy¢ wszystkiego , co si¢ stalo waznego
zarektoryiStrojno wskiego dla dobranauk
i oswiecenia. Te prace, jedne dokonane, inne
rozpoczete, albo tylko osnowane i projekto-
wane, zajma wazna kart¢ w bistoryi uniwer-
sytetu wilenskiego, ktéra moze kiedy$§ znaj-
dzie godnego sobie pisarza. Przez lat siedm
Strojnows ki pelit obowiazki rektora,
z chwala i pozytkiem kraju. Urzad sam z sie-
bie powazny, nabyt wickszej jeszcze powagi
ze sposobu, jakim byl sprawowany. Pamia-
tka tego §wietnego urz¢dowania, nie wygtu-
zowana pozostata w umystach wszystkich
wspotczesnych i licznej mlodzi akademickiej.

Uniwersytet wilenski od daty odnowienia
swojego, procz oddziatu lekarskiego, ztozony
byt, po wigkszej czesci, zsamych duchownych.
Po jego odnowieniu, précz katedr teologi-
cznych, $wieccy zajeli miejsce xi¢zy. Jakkol-
wiek wielkie zastugi mial 6wczesny rektor
w uniwersytecie, zdawato si¢, ze nadal urzad
ten przyzwoiciej bylo powierzy¢ osobie swie-

ckiej 3 zwtlaszcza, iz zyczenia kuratora i nic-
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ktéorych professoréw, powolywaly na to miej-
sce astronoma Jana SniatlecLiego. Widzac
to Stroj no wski, nie podaje sie na kandy-
data do wyboru na nastepujace trzy lata i
ustepuje swojego miejsca Sniadeckiemu.
Trzech po sobie tak znakomitych nauka re-
ktoréw z wyboru, jakimi byli: Po czohut,
Strojnowski i Sniadecki, jest to rzad-
kie w dziejach naszych akadcmij zdarzenie,
i czyni honor réwnie wybierajacym, jako i
wybranym.

Przy zlozeniu urzedu rektorskiego, S troj-
nowski ozdobiony zostal orderem §w. Anny
Iszej klassy.

Rada wilenskiego uniwersytetu chcac za-
chowaé w gali posiedzen swoich pamiatke za-
cnego rektora, umiescila w niej wizerunek
Strojno wskiego zrobiony przez malarza
Pcszke, jednego z najcelniejszych uczniéow
Franciszka Smuglewicza. Portret ten za-
lecajacy si¢ piekna robota i bardzo trafnie wy-
danem podobienstwem ; zdobi teraz mury ob-
serwatorium astronomicznego wilenskiego.

Porzuciwszy uniwersytet S trojnowski
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udaje si¢ na Wolyn, gdzie w roku 1800 Sty-
cznia 11), w koS$ciele katedralnym luckim wy-
Swiecony na biskupa lambczytanskiego, in
partibus infideliums installowany jest na ko-
adjutora biskupa dyecczalnego. W tvm uro-
czystym religijnym obrzedzie, u§wietnionym
obecno$cig licznie zebranych obywateli gu-
bernii wolynskiej, rzadkim trafem sprawowatl
urzad konsekratora tenze sam biskup lucki
szanowny Gaspar Ciec iszo wskij od kto-
rego, przed trzydziestu laty, Stréj nowsi; i,
w skromnej sukience pijarskiej , przyjat byl
w Warszawie pierwsze na kaplanstwo §wie-
cenie.

Kazda z kapitul rzymsko-katolickiego wy-
znania w gubcrnijach od Polski do Hossyi
wcielonych, wysyla jednego z czlonkéow swo-
ich na lat trzy do Petersburga, jako deputa-
ta. Ci skladaja rzymsko-katolickie kollegium,
czyli najwyzszy konsystorz, pod prezydencyg
metropolity lub jego zastepcy. Wybrany przez
kapitul¢ lucka deputatem do kollegium Stroj-
llow s ki, udaje si¢ do Petersburga. Tam, ja-

ko najstarszy czlonek, pelni przez lat kilka



obowiazek prezydenta. Zajety rozstrzyga-
niem waznych spraw kos$cielnych, mys$li nad
sposobami powig¢kszenia znaczenia tej naj-
wyzszej duchownej magistratury. Gotuje pro-
jekt, podtug ktérego ta iniata si¢ sktada¢ od-
tad z samych biskupoéw (Collegium Episeo-
porum), co jednak nie przyszio do skutku.
Przyktadny, go$cinny i przyjemny w towa-
rzyskiem pozyciu pratat, umie si¢ podobaé
ludziom moznym w stolicy i zjednaé powsze-
chna wzigtos¢. Wszystko zapowiada, ze go
czekaja najwyzsze w hierarchii koscielnej do-
stojefnstwa.

W leni umiera W Baden, pod Wiedniem
biskup wilenskiJan Nepomucen Kossakow-
ski, gdzie si¢ byt udat dla poratowania zdro-
wia. Strdoj nowski otrzymuje administra-
Cya dyecczyi wilenskiej, a Wroku 1814, mia-
nowany biskupem wilenskim, przenosi si¢ na
mieszkanie do Wilna. Towarzystwo wilen-
skie dobroczynnos$ci wybiera go swoim pre-
zesem.

Rzadzit dyecezya Strojnow ski lat

siedm. Sam o$wiecony i przez nauke¢ dosta-
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piwszy infuly, znat bardziej niz kto inny po-
trzebe rozszerzenia $wiatta pomigdzy ducho-
wienstwem, rzagdom jego podleglem. Ulubio-
na mys$l jego byla, ktorej czas i okoliczno$ci
na przeszkodzie stanetly, azeby zgromadze-
nia zakonne, obok religijnej postugi, wszy-
stkie zajmowaty si¢ instrukcyg publiczng, o-
bierajac czes$¢ jakas nauk, do ktorejby wigcej
okazywaty ochoty i sposobnosci. Zamierzat
inne jeszcze wprowadzi¢ urzadzenia dla lde-
ru swojej dyecezyi, lecz to zycie tal; czynne
zblizato si¢ juz do kresu swojego.

Bulla transJalionis, czyli zezwolenie Pa-
pieza na obj¢cie urzedu biskupa dyecezalnego,
przyszto z Rzymu az w roku 1815. Gdy si¢
wiec gotuje Pasterz odprawic¢, starodawnym o-
byczajem, uroczysta intronizacya w katedrze;
zaskoczony nagla $mierciag, po kilkodniowej
chorobie, umiera tegoz roku Sierpnia 5, w fol-
warku Elnokumpiu, o kilka mil od Wilna od-
lcgtym, nalezacym do beneficium $wigtego
Jana.

Zgasta gwiazda, co tak $wietnie na ho-
ryzoncie Litwy jasniata. Ubyl maz jeden



z ostatnich czlonkéw tego szanownego du-
chowienstwa fcraju naszego, htére w gronie
swojem miesScilo, co tylko naréd mial zna-
komitego urodzeniem, nauka i talentami.
Smiertelne zwloki jego przewiezione do
Horochowa, majetno$ci brata rodzonego na
Wotyniu, spoczywajag w grobie familijnym.
Procz dzieta o prawie natury, przetozo-
nego na jezyk rossyjski przez radzce¢ stanu
Anastasewicza (1), zostalo po Stroj-
no wskim w druku kilka méw i zagajen jm-
blicznych sessyj uniwersytetu wilenskiego;
a mianowicie: Mowa -przy rozpoczeciu dwu-
letniego kursu praiva przyrodzonego tv W il-
nie dnia 5 PaZdziernika 1789 Mowa 7 o-
kolicznosci ustawy rzgdowej, mianaw fWil-
nie na posiedzeniu akademickiem d. 1 Lipca
1791 roku. — Mowa przy ofiarowaniu dziela
nauki praiva natury do biblioteki Stanista-

wowi Augustowi, odwiedzajacemu akade-

(i) Crapoiiho bciiar o repoHiiMa nayua npana npii-
poflHaro, lloaiiranaeCKaro,rocyflripcniBeHHaro X03aii-
craBa n npaBa Hapo"OBL. — Curb. Ilemep6y prby

1809.

Poczet nowy II. N. 5. 3
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mija w Wilnie dnia 20 Lutego rokii 1797.—
Mowa na obchod koronacyi Cesarza Alexan-
dra I dnia 29 Wrze$nia 1801. — Akta uni-
wersytetu i dyccczyi wilenskiej, zawieraja
urz¢gdowa jego korrespondcncya w rzeczach
naukowych i duchownych. Wazniejsze pisma
czesto sam uktadal, lub poprawial. Znajda
si¢ tam cieckawe materyaly do liistoryi oswie-
cenia i ko$ciota katolickiego w Rossyi w osta-
tniej epoce.

Strojnowski zostawil liczny zbior o-
brazéw, z réznych szkét malarstwa, miano-
wicie historycznych”® w przedmiotach religij-
nych ; ktore wraz z biblioteka staty si¢ wta-
sno$cia brata jego tajnego radzcy W aleryana
Strojnowskicgo autora dzieta o ekonomii
powszechnej; ateraz prawem spadku naleza
do hrabiego Jana Tarnowskiego b. sena-
tora krolestwa polskiego.

Powazne $wiadectwo zyjacych przyjacidt
nic kaza watpié¢, zc czg$¢ zebranego szczuptle-
go majatku chciat zapisa¢ na koscioly, ubo-
gich i edukacya biednych sierdt; lecz zamiaru

tego chrzescijanskiego nic doprowadzit do
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si;litl;u, nie zostawiwszy z przyczyny nagtej
$mierci, zadnej testamentowej dyspozycyi.
Strojnowalii byt wzrostu $rzedniego,
suchej komplexyi. Wyraz twarzy jego, a mia-
nowicie spojrzenie, oznaczato bystros¢ iprze-
nikliwo$é, Zywy z natury, miat zdrowie sta-
be, wymagajace wiele starania. Pracowity,
bardzo porzadny i metodyczny we wszyst-
kich swoich czynnos$ciach, znat sztuke dobre-
go uzycia czasu i byt z liczby tych ludzi, kto-
rzy si¢ nic tak staraja wiele robi¢, jak raczéj
robi¢ wszystko rozwaznie i doktadnie. Obreb
jego wiadomosci nie byl bardzo obszerny, lecz
co umial, to umial dobrze. Wyobrazenia jego
o rzeczach byly jasne, a sposéb tlumaczenia
sic tak w mowie pisanej, jako i ustnej, byt
zawsze wzorem S$cistej logiki i gruntownego
rozumowania. Kto czyta z uwaga dzieto o
prawic natury, ten najlepiej pozna systema-
tyczny rozum Stréj nowski ego. Biegly po-
lityk, obrotny i zrgczny, znal dobrze $wiat,
ludzi i dwory. Dajacy z siebie przyklad o-
$Swicconej tolerancyi i umiejacy polaczyé rc-
ligija z filozofija, a przy tém grzeczny i oby-
8.
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czajny; obejSciem si¢ petlnem delikatnosci i
checia podobania sig, przypominal polerowny
wick Stanistawa Augusta. Wykwintny
w ubiorze, pomieszkaniu i sposobie zycia; tro-
skliwy, aby wszystko co czynil, odbywato si¢
z powaga, przystojnoscia, a nawet z pewnym
blaskiem i okazalo$cig; hojnie uzywat zna-
cznych swoich duchownych intrat. W zarza-
dach dyecczyi gorliwy o utrzymanie dobrego
porzadku, wyznaé¢ potrzeba, nie zawsze byt
trafny w wyborze osoéb, ktore zaufanie jego
posiadaty.

Cztowiek na takim stopniu postawiony i
tyle odznaczajacy si¢, jakim byt Stréj now-
si; i, musial mie¢ wiciu nieprzyjaciot; lecz
miat tez prawdziwych swoich wiclbiciclow
i takich, ktérzy zastugi jego poznaé i przy-
zwoicie oceni¢ umieli. Nie sprzyjato mu wyz-
sze duchowienstwo, przypisujac jego miano-
wicie staraniu oderwanie od kapituly wilen-
skiej 1 zmudzkiej o$miu kanonij, i jedenastu
beneficiow oddanych do rozporzadzenia uni-
wersytetu. Nie bedziemy wchodzili w roztra-

sanie tego zarzutu. Powiemy tylko, zc ka-
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nonije rozdawane byly potem samymze Xig-
zo6m zastuzonym w stanie nauczycielskims a
dochdéd z beneficidw przeznaczonym byt na
pcusye wyshuzonych nauczycieli tak $wie-
ckich, jako i duchownych. Na inocy téj u-
stawy, wielu professoro6w uniwersytetu, zna-
nych z talentu i nauki, zasiadlo w obu kapi-
tutach i stalo si¢ ich prawdziwa ozdoba. Ina-
czej trudno mogliby dostapi¢ tej godnosci ko-
$cielnej. Po zamknigciu uniwersytetu wilen-
skiego w roku 1832, rozdawanie tych kano-
nij nalezy do akademii duchownej wilenskiej
rzymsko-katolickiejs a dochdod z bceneficiow
z woli Naywazszes, obraca si¢ teraz na u-
trzymanie tejze akademii.

Czes$¢ oddana zmartym §wiezo po icli zgo-
nie, nie zawsze bywa oznaka prawdziwego
zalu. Uczucia pdznej wdzigcznosci i szacun-
ku sa zawsze rzetelniejsze. Dawno juz osty-
gly popioty Stréj nowskiego, nic go nam
jednak dla oka nie przypominato. Nie mial
zadnego pomnika. Dopiero w roku 1828, pro-
fessor emeryt uniwersytetu wilenskiego Jan

Znosko, z wlasnego natchnienia powziat
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zamiar wystawienia mu nadgrobkn w tym sa-
mym koSciele §w. Jana w Wilnie, gdzie ja-
ko rektor przez wiele lat przodkowal sena-
towi akademickiemu, pod czas religijnych
obchoddéw; i t¢ my$l przynoszaca mu praw-
dziwy zaszczyt, ze sktadki znaczniejszych
obywateli, urzednikow, cztonkéw uniwersy-
tetu i duchownych do skutku doprowadzi! (1).

Ten pomnikjestroboty ptasko wydatnej na
$cienic koScielnej. Zdobia go, popiersie zmar-
lego, allegoryczne figury i rozmaite godta.

Na ptycie marmurowej nastgpujacy napis:

D. O. M.
Hieronimo Strzemiei§ Strojnowskj,

Episcopo Vilnensi Ord. S. Annac et S.
Stamslai I Cl. Ecpiiti, Scholarum per Li-

11) Professor Z @osko inial jeszcze zamiar zebrania
sktadki dla wystawienia pomnika ftlarcinowi P o—
czob litowi, mnaprzeciw pomnika Strojno w-*
skiego, na drugiej stronie kos'ciota s'w. Jana.
Smieré zawczesua nie pozwolita mu wykonaé lego
przedsiewzigcia. Stawa i zastugi Poczob uta, cze-
kaja dotad tego botdu, majacego si¢ oddadz jego

pamiatce.
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tlivaniam Moderatori Antecessori et Aca-
demiae Filnensis Itectori. E vivis erepto
A. M.D.CCC.XV. D. V. Augusti. Aetatis
LXII. Firo. Generis. Nobilitate. morum
integritate. Comitate. Eloguio. ac doctrina.
perspeeto. Litterarum. Increments, nato.
earumgue. amore. nulli. secundo. de Aca-
demia vero. dum.

A LEXANDRI PRIMII
Munificentia. eadem instauraretur et auge-
retur. immortaliter merito. Collegae. Cives-
que. tantae virtutis memores. aere collato.

Cenotaphium hocce posuere.

A. M.D.CCC.XXVIII.

Toz samo po polsku.

D. 0. M

H IERONIMOWI STRZEMIEN STROJNOWSKIEMU.
Biskupowi wilenskiemu, $§w. Anuy I klassy
i §w. Stanistawa I stopnia kawalerowi, nau-
czycielowi prawa, naczelnemu rzadzcy szkot
prowincyi litewskiej i rektorowi wilenskiej
akademii, zesztemu z tego §wiata roku 1815

dnia 5. Sierpnia, wieku lat 62. m¢zowi zna-
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niienitemu szlachetnoscia rodu, nicskazonémi
obyczajami, towarzyskiemi przymiotami, wy-
mowga i obszerneini wiadomog$ciami, zrodzo-
nemu dla dobra nauk i w icb mitoSci przez
nikogo nicprzewyzszonemu; w akademii zas$,
gdy hojnoscia
A L EX A NDR A Igo.

zostala na nowo urzadzona i pomnozona, nie-
$miertelnie zastuzonemu; kolledzy i obywa-
tele, pamietni tylu jego zastug, ze sktadki ten
pomnik postawili. Roku 1828.

(Jan Givalbert R cDOMINA.)
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ROZMAITOSCTI.

NOWY REKTOR RZYMSKO-KATOLICKIEJ AKADE-

M1l DUCHOWNE]J.

D ~ia 26 Stycznia terazniejszego 1839 rolsu
odbylo si¢ w Wilnie publiczne posiedzenie
konferencyi akademii duchownej rzymsko-ka-
tolickiej, na htérem JW. Klagiewicz bi-
skup rzadzacy dyecezya i kawaler, majacy od
N AJJASNIEJISZEGO P aNa poruczone sobie glo-
wne nad tym zakladem zwierzchnictwo i o
dobro jego troskliwo$¢, uwiadomit cztonkow
akademii i mt6dz duchowng, tak o uwolnie-
niu JW . Aloizcgo Osinskiego od urzedu
rektora, przy NasmiLosciwszem podniesieniu
go, za dlugoletnie prace i polozone w nau-
kowym zawodzie zastugi, do godnosci noini-
nata biskupa suffragana tuckiego, jak i o
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NAJWYZSZYM mianowaniu na rektora akade-
mii JW . Fijatkowskiego kanonika kate-
dry wilenskiej i professora 5 ktory dnia tegoz
wykonawszy prawem przepisang przysigge
wprowadzony zostal w pelnienie obowiaz-
kow.

Akt ten inauguracyjny zagail Swiatobliwy
i bogomyS$lny nasz Pasterz nastgpnem prze-
mowieniem ;

«Nowa duchowna akademija wilenska ma-
jac te cliwalg, ze ja zalozyl Najpoteiniejszy
szczg¢$liwie nam panujacy M oNarRcHA, dla
wyzszego usposobienia rzymsko-katolickiego
duchowienstwa, stale do tego dazy¢ powin-
na, aby przyswoila sobie wszystko, co jest
pozytecznego, waznego, chwalebnego i praw-
dziwie godnego, i ozdobita si¢ wszelkim ro-
dzajem chwatly. W tym celu na sam pocza-
tek szukaliSmy dla niej pierwszego rektora,
ktoryby do innych zalet taczyl niepospolita
stawe¢ w naukach; i takiego$my znalezli w to-
bie czci-godny me¢zu Aloizy Osinski mia-
nowany biskupie suffraganie tucki! Pig¢¢ lat
trudow twoich w podesztym wieku poswig-
conych na urze¢dzie rektora, wazag tyle, co
dwadzie$cia lat mtodszych. Najmito§ciw-
szy CEsARrz raczylto uwazaé za dopeilnienie

dtugoletnich zastug twoich w naukowym za-
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wodzie potozonych, oceni¢ je, i uwienczyé
najlaskawszem mianowaniem ciebie na do-
stojno$¢ biskupia. Zlozywszy dzi§ cigzar u-
rz¢du, wkrdtce si¢ oddalisz na miejsce no-
wego powolania. Za tobg pdjda serca i zy-
czenia nasze: oby NAJWYZszA OPATRZNOSC
przedtuzyta dni zycia twego, napeiniajac je
pociectia i wszelkiem blogostawienstwem.
«Sler rzadu oddajesz w r¢ce godnego xieg-
dza Fijatkowskiego, kanonika katedry
wilenskiej, professora akademii, ktory przed-
tem w gtdwnej szkole, tu na tern miejscu wy-
chowany, tatwo beg¢dzie mogt prowadzi¢c w
czniow taz droga, ktora sam przeszedt chwa-
lebnie, doscignal wysokiego stopnia w nau-
kach' i godnosci w hierarchii koS$cielnej.
Mtodz jako jest bystrego umystu'i nicoboje-
tna na chwate, pdjdzie $ladami dawnych i
nowych przewodnikow, z wigkszym coraz
zapatem poswigcac si¢ bedzie pracy, a ma-
jac przed oczyma t¢ wysoka pobudke: ze
wielki M onarcHA jest zalozycielem akademii
i sppnialym nagrodca pracujacych w niej o*
sob, 1 nie spuszczajac z pamigci $wigtosci
powotlania swego, coraz wyzej podnosic¢ sig
bedzie w uczuciach honoru, olrzasnie si¢
z prochu, ktoéry do niej mogt przylgnac poki
posrzdéd $wiata zostawata, zamiluje karnosé,
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z ¢wiczeniem w nankacli i cnotach stan jej
zdobigcych, i stalém do zamierzonego celu
dazeniem sprawi to, ze akademija nie prze-
stanie wydawa¢é, nie tylko o$wieconych ka-
ptanéw dla kosciota, ale, ze tak powiéin, ro-
dzi¢ bedzie sama dla siebie rektoréw, prze-
wodnikéw 1 najgodniejszych nauczycielow-
Mito mi jest, zta pocieszajaca nadzieja ta-
czy¢ oS$wiadczenie szacunku 1 czci tobie
przeszty rektorze; rownie mitlo z taz na-
dzieja zaczynaé powinszowanie tobie dostoj-
ny nowy rektorze, przy oddaniu twemu ste-
rowi tego duchownego instytutu. W czem
lubo mamy dostateczng r¢kojmiag charakteru
i gorliwos$ci, ktorej w chwalebnych postep-
kach 1 pracaclt twoich przez niemato lat sa-
mi byliSmy §wiadkami; jednak dosy¢ czyniac
prawu, przystapi¢ masz w tej oto chwili do
wykonania przysiggi, dla uroczystego zape-
wnienia twojej, w nowem urzgdowaniu, ku
BOGU i MONARSZE, wiernosci.»

Po czem zabral gics byly rektor akademii
biskup nominal suffragan tuckiJW . JX. 4loi-
zy Osinski.

«Zpostanowienia Najpotezniejszego z CE-
sarzow i Krélow, skladam z siebie urzad re-

ktora akademii duchownej, ktéry lat pie¢ spra-
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wowatem, i wyjezdzam na wslsazanc mi N a -
milo§ci wiej dostojenstwo doLucka: w tak
gorzkiem rozlaczeniu si¢ mojem, plynace lzy
dowodza szczero$ci zatu.

((Przcnajdostojuiejszy Pasterzu! dates
mi¢ poznaé najlepszemu z Xiazat (1), ktory
powzial o mnie dobra mysl, i nadziejg¢, i cig-
gle zaszczycal mi¢ swoja dobrocig itaska, o
ktorycb nigdy nie zapomne i stawi¢ Go nic
przestang.

«Otaczata mi¢ przyjazn i ufnos$é pelnych
wszelakiej zacno$ci professoréw, a ucznio-
wie godni przywiazania naszego, odnosili
zyczono plony nauk pocieszajace kos$ciét na-
dzieja. Oby taska i mitosierdzie B oz w ser-
cach waszych przebywaty ciaggle i zawsze !
Wotajcie do Pana krolow i wiekow o po-
karm i bogactwa wieczne, a mnie w modli-
twach swoich nie zapominajcie.

((Zachowam w pamigci i sercu wstawione
urz¢gdowanie Waszej Pasterskiej Mo-
$ci! oby duch Bozy ozywial zwatlone sity
Jego w rzadzeniu owczarniag CI1IUYSTUSA!
Oby po dtugich ktopotach i cigzkich trudach

(i) Jasnie Os$wiecony Pan Wilenski Wojenny Guber-
nator Grodzienski, Minski i Bialostocki Jenerat-Gu-

bernator, Jenerat-Adjutant Xiaze¢ 'Nikolaj Andrze-
jewicz DOLIIORUKOW .
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uwienczyly sie laiircm skronie Twoje w przy-
bytku slawy i nieSmiertelnosci! Semper ho-
nos nomenfjue tuum laudescjne manebunt.

uCicsze sie¢ prawdziwie, Zc nastepujesz
po mnie w urz¢edowanie pelny wszelakiej za-
cnofci mezu! ktérego w ciagu tylolctniego
pozycia mialem pocieche¢ uwielbia¢ najlepsze’
serce i najwyzsza nauke.»

Zamknal to wazne dla duchownej akademii
posiedzenie Nowy Jej Rektor JW. Anto-
ni Fijalkowski kanonik katedry wilenskiej
i professor, odzywajac si¢ stosownie do o-
okolieznosci:

oKicdy mi¢ Najwyzsza wotla, bez za-
dnych staran i zabiegdw moich postawila na
Czele Wasz¢td przezacni wspoltowarzysze
prac naukowych; za $§wigta powinno$¢é poczy-
tuje sobie uroczyscie os$wiadczy¢ przed Wa-
mi, ze piérwszem usitowaniem mojeni bg-
dzie, wiernie wypetnia¢ obowiazki, zastuzy¢é
na przychylno§¢ wasze¢, ostadzaé¢ trudy ipra-
ce wasze, ocenia¢ zastugi ireszte stabych sit
moich poswigci¢ dobru tego zaktadu, w kto-
rym sam niegdy§ Wpychowanie odebralem.
Wasze $wiatlo i wasze wspodtdziatanie ze
mna, czynia mi nadziej¢, ze cel pozadany,
jaki sobie Nawa$NiEJsSzY CEsarz zamierzyl,
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dzwigajac te $§wiatyni¢ nauk, i jalii gorliwi
Pasterze zalozyli, posytajac mlodz ducho-
wna do tej gldwnej szkoty, osiagniony za ta-
ska Najwyzszego zostanie. Szczegdlnie za$
twoja opieka i twoje dlugie i doswiadczenie
najdostojniejszy Pasterzu sa nam potrze-
bne, w tym poczatkowym zawodzie. Bez twej
pomocy musielibySmy upasdz pod cigzarem
tego brzemienia, bez twéj rady musieliby$my
si¢ wstecz cofngé nie dokonawszy dzieta. —
Pamig¢tajmy tez ina wyrok prawdy przedwie-
cznej: Nisi dominas custodierit civitatem fvu-
stra vigilat, <ui custodil earn (1). 1 na inny:
Nec/ue <jid plantat es: uiiejnid5Sneijue (jui »/*
w codziennych naszych modlach bedziemy
btagaé o pomoc Najwyzszego 1 0 blogosta-
wienstwo dla tego zaktadu5 i was o to mlo-
dzi duchowna prosi¢ nie przestaniemy. Tam,
gdzie blogostawienstwo Boziue towarzyszy,
wszystkie usilowania i starania ludzkie u-
wicnczone zostaja pozadanym skutkiem 5 bez
tego wszystko czczeni i daremnem bedzie.
Od ciebie za$ mtodzi duchowna wyciagac be-
de¢ pituego przyktadania si¢ do nauk twemu
stanowi wtasciwych, postuszenstwa zwierz-

(1) Ps. 126. (2) 1. Cor. IIL 7.



128

clino$ci, pokory, skromnosci, poboznosci i
bojazni Bozes. Bo wiecie co madro$¢ przed-
wieczna powiedziata (1): In malevolam ani-
mam non introibit sapientia, nec habitabit
in corpore subtlito peccatis. — Tym sposo-
bem zachowacie t¢ szkole od posadzan: ja-
koby si¢ wasz umyst w ni¢j rozpraszal i ser-
ce psuto. Tym sposobem nam stawe pigkna
i poczciwa zjednacie, a pociech¢ przyniesie-
cie. Nakonicc za najwigkszy sobie zaszczyt
poczytuj¢, ze biore to miejsce po Tobie naj-
zacniejszy mezu nominacie biskupie, ktorego
stawa glosna jest w $wigcie uczonym. Twa
praca i twym przykladem nauczyte$§ mig, jak
si¢. mam sprawowaé na tym urzedzie tru-
dnym. A chociaz Ci¢ wkrotce z oczu naszych
stracimy, w pamie¢ci jednak i sercu naszem
zy¢ nic przestaniesz b»

Znana chlubnie nauka, bogobojny i przy-
ktadny zywot, gorliwo$¢ i sumienna $cistosé
w pelnieniu wktadanych dotad obowiazkow
nanowego rektora akademii duchownej rzym-
sko-katolickiej wilenskiej, watpi¢ nic kaza, iz
ten religijny i naukowy zaktad nowym bla-
skiem, pod jego przewodnictwem czci-go-
dnem, zajasnieje.

(i) Sap. t.
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PojIMKI HISTORYCZNE Z rOCZATKOW
WIEKU XVIII (1).

III.

Listy odnoszqce si¢ do czasow bmvienia Ra*
rola XI1I w Turcyi, po klgsce odniesionej
pod Pultawq roku 1709 i nastepnych.

Listy Jozefa Potockiego PVojeivody ki-
jowskieyo Hetmana [Vielkieyo koronucyo
do zony stvojej iVikloryi z Leszczyn-
skich.

1. Moja serdecznie kochana Wifctulciiku.
Przez trzy dni trzy listy juz pisze do cie-
bie moje serce rownie je adresujac dla tego*
aby tym predzcy ktéorykolwiek z ich doszedt
raczek ukochanych y informowal o obrocie mo-
im w ten tu kray wykierowanym gdzie zem
na taskawego zdawna trafit kraiu tego Xia-
zgcia , niech P. Boc bedzie za to poehwaloii
dla czego absolute o mnie si¢ moie serce nie
turbui, a wzaicmnic o siebie uhlisz turbacij
przez iafcokolwiek notg¢, azebym wiedzial,

(1) Z r¢kopitméw biblioteki szcz.orsowskie'j] Hr. Adama
Clirrprowicza.— Ob. [Vizerunkéow Tomik ig, pier»
wszego nowego pocztu sir. 105 i uast.

Poczet nowy II. N. 5. ! 9
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gdzie si¢ z dzie¢mi obracasz y W iakim zo-*
staicsz zdrowiu. Za nic bowiem u mnie wszy-
stkie pOmienione fatigi, prace, niewygody*
niebezpieczefnstwa y tym podobne inne oko-
lieznosci, sama tylko niewiadomosc obrotow
y subsistentij ciebie iedyney pociechy moiey
swedzi y mOrtiffikuie. He iniarkuigc si¢ ze y
na pieniadzach a przes to na Wygodzie zcho-
dzie ci musi. Dla czego przes Boca prosze
dawai mi znac gdzie si¢ obracasz a ia przc-
ciesz szuka¢ bede¢ sposobu aby ehoe Ostatnim
groszem positkowaé¢ moégteni. Obiecatci wpra-
wdzie Krol Jego M¢ wszelkim sposobem mice
Oe inoia panno W protectij swoiey. Ale to)
czg¢sto obietnice Monarchéw* obietnico tylko
sczegulng eoncludowae si¢ zwykty. Za czym
na te niespuszczajac sig, ratui si¢ Wiktulenkit
iak inozesz zastaw, a cboc y zprzcdai eo z kli-
liotow iezcli bez tego obeysc si¢ nie mozc,
bedzicm wkrotce da Bog inogli miec sposob
albo to wykupie albo takie sprawie. Zgota
dla wygody swoiey czyn wszystko tylko rej
sztc zostaw inilosc poprzysi¢zong i zdrowie
nad wszystko milsze leniu ktory nicinaezcy
tylko wzaiemnie iest asz do zgonu

Twoi Wiktnlenku serdeczna, statecznie
serdecznie y wiecznie kocbaigeym
mezem J. Potocki W. K. 11. W . K.

Stonce nasze od wschodu iusz zapewne
bliskie wniscia y wyscia pomys$lnag zyczliwym
czyniotuchg¢ wigc iz y mnie w nienaydluszszym
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czasie pozwoli Wiktulenke moic serdecznie
scisngc mam nadzicie.

W Mukaczowie 7 9bris 1709.

2. Pioro wyrazie tego nie inoze, ani ty
moia Panno uwierzy¢ w iakich turbacyacli zo-
Slawam, zokazyi tak dawno nicmiancy o zdro-
wiu twoim y resztuigcycli dzieci wiadomosci,
bo po listku osmego marca pisanym ile mi si¢
zdaic naymnieyszey nic odebratlem noty, ani
nawet wiedzie¢ moge gdzie si¢ sPanem obra-
cacie poniewaz ipo gazetach publicznych nie-
mieckich srodze o was gtuclio czym si¢ ponie-
kad y Pan Karol alteruie bo tuszyt iuz was
dawno y z assystentami narodu iego w Pol-
szcze¢ co ze podobno dotad nie wziglo skutku

wiani heriae tvm nohratvinowi

wiedzac ze skutku chociaz close sczgsiiwic
gosczac nad nieprzyiacilein predzcy iednak niz
nalezalo zawarli z nim pokoy. O co to za §li-
czna y sczesliwa byta traedya kiedy ten kogo
szukano zcalemi woyskami swemi wlazt w re-
ce y milosierdzia prosie byl przymuszony opi-
sa¢ tego niepodobna. Co zas za smutna na-
stapita scena przez niespodziewany traktat(1)
zal wspomnie¢ nicdopuszcza, ten bowiem ter-
min gdy trochg¢ plous ferable na nasze strong
byl zazyty, wszystkie nieszczesliwosci nasze
z catego narodu naszego bez rozlania wiecey

* (i) Traktat przymierza mi¢dzy Rossya a Polska Zza-
warty duia 16 Kwietnia roku 1710.
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krwie chrzescianskiey zakonczyc mogt. Nie
dat lego P. Bog' znac zesmy icscze dosvc za
grzechy nasze uicuczynili luho to przecies na
stron¢ nasze dobrze postanowione: aby Car
JMc. Moskiewski y woysko Jego w zadne af-
fery polskie wdawac si¢ nie wazylo, ani ztad
powracaiac w nie niewkroczylo y owszem
pozostale tam icscze momentalnie wyprowa-
dzone byto, dla czego przydanych dwoch pa-
szow z kilku tysiecy Turkéw na konwoy Ca-
rowi az do Buku odprowadzi¢ glo ordynowa-
no 5 do Polski zas y Krdla JM. naszego avec
sola denonciacione przy cxpressyi przyiazni
postow ninieyszych z ktorcmi y oddawca li-
stu tego iedzie wyprawiono. Kontentuycie
si¢ tedy y tym do czasu, kiedyscie koniunktur
tak szumnych weyscia wten czas do Polski, gdy
woyna zacz¢ta przed wiosng toczyta si¢ omie-
szkali, a takowym omieszkaniem wiele dobre-
go opuscili y mnie tez en particoullicre wiele
krzywdy uczynili bobym moégt miec dawno
iuz sczg¢scie scisngc de tout mon coeur Wi-
ktulcnke¢ iedyna, iakom tym koncern zapuscit
si¢ byl na Ukraing day Boze przynayinnicy
powetowa¢ zimie ktéra nas tez aczey choe
sankami przywiedzie do was bylescie si¢ wy
tez Polska przymkne¢li do nas, czego iesczc
w iesieni koniecznie by potrzeba. O wecxle
ordynowane iezcli sg niewyptacone iuz y nie-
pytam si¢ bo koniekturui¢ bydz zaptacone
kiedy krom namienionego w marcu iescze pi-
sanego listu zadney wigccy nieodebratem re-
([uisiticy, a iuz po nicm o satisfakeya ze trzy
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naymniey przestalem ordynanse. 0 Jin Panu
generale Smigielskim gazeta publiczna gto-
sita ze miat goscie dobrze nad Sasami, sezgsc
mu Boze y w dalsza, z ktérym masz korre-
spoudcncyg raez mu prosz¢ odemnic ktaniaé
sama zas badz tak assuree ze nie zyie inaczey
tylko twoim i t. d.

P. S. Pan Karol srodze malkontent z tak
nicryeblego do Polski wyiscia waszego, iako
tez z tak nieczgstey Stanistawa JM. korrcspon-
dencyi ktorey y X. podciwy Wincenty docze-
ka¢ nic nie mogac,,ledwie nie pobiegt z poczta
lia tamten $wiat ale za laska Boza przychodzi
teraz do siebie Panstwa i Dobrodzieystwa kto-
rych naymnieyszey litery krom iednego listku
przez wszytek czas nie bylem godzien do nog
upadam. Mola Panno iezelibys byta predzej
w Polscze niz ia przecie si¢ tam informuy o
naszych kawatkach substancyi y wedtug mo-
znos$ci rozporzadz zwlascza okoto Krakowa,
obiawszy to wszystko co iest naszego, y to co
z taski Panskiey bylo w posscssycy, bo ia tu-
sze ze podobno w tamtym kraiu bedzie wasz
halt poki my nienadciggniemy. Grudziac tez
przypominam y iz go nie odstapi¢ za dziesigé
innych deklaruie.

W Benderze d. 15 a Son Excellence Madame la

Aug. 1711. Palatine de Kijovie Grande
Gener. de la Pologue.
(Dalsze listy naleigce do oddzialu
te(jo nastgpiq.)
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Homilie na niedziele catego roku. — wy-
dane trzez X.Fr. X. W olinskiego C. M. —
W ilno. W drukarniB.Neumana,fTOiny

dwa in 8vo. pierwszy wydrukowany r. 1838,
zawiera str. 302, drugi wydr. 1839, str. 251,
oprécz regestru.

Zbiér ten szacowny nauk zbawiennych,
w duchu prawdziwie ewangelicznym napisa-
ny, rzetelna jedna wdzigczno$¢ poboznego
ludu, $§wiattemu, skromnemu i przyktadnemu
ich autorowi. Praca ta ze wszeeli miar pelna
zalety,, godna byla poczesnicjszej i czystsze]j
cdycyi, szczegodlnie pod wzgledem papieru,
ktéorego sam widok odstrecza.— Autor w u-
wiadomieniu na koficu drugiego tomu, przy-
rzeka wydanie podobnychze nauk na wiszyst-
kic $wiegta catego roku: warto$¢ niniejszych
czyni, uiszczenie si¢ z tej obietnicy bardzo
pozadaném,

CZWORO WIERSZ

do KONSTANTEGO TORCYANKI,

Zmegcza, nastraszg, znudza czieka doktorowie,
Z urojone'j pograza w rzetelnej chorobie
Ale-tego wrog nawet nie rzekuie o tobie:

Zaradzisz— wnet pociecha przebywa i zdrowie.
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