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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Finansow Publicznych (nr 191)

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 70)

5 kwietnia 2017 r.

Komisje: Finansow Publicznych oraz Gospodarki i Rozwoju, obradujgce pod prze-
wodnictwem posta Jacka Sasina (PiS), przewodniczgcego Komisji Finansow
Publicznych, rozpatrzyty:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu
dochodzenia wierzytelnosci (druk nr 1439).

W posiedzeniu udzial wzieli: Mariusz Haladyj podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz
ze wspolpracownikami, Jerzy Owczarek zastepca dyrektor Departamentu Systemu Podatkowego
Ministerstwa Finanséw wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Kata-
rzyna Gadecka, Magda Jedynak, Anna Ornat, Anna Wozniak - z sekretariatow Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Adam Nieweglowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Gospodarki i Roz-
woju. Stwierdzam kworum. Tematem posiedzenia jest rozpatrzenie uchwaly Senatu
w sprawie ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu dochodzenia wierzytelnosci. To jest
druk nr 1439.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego. Nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny
zostal przyjety.

Serdecznie witam na dzisiejszym posiedzeniu przedstawiciela rzadu, pana ministra
Mariusza Haladyja, podsekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju oraz wszystkie inne
osoby goszczgce na naszym spotkaniu.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Informuje pan-
stwa postow, ze w dniu 30 marca br. Senat przyjal uchwale w sprawie ustawy o zmia-
nie niektorych ustaw w celu dochodzenia wierzytelnosci. Senat zaproponowal w swojej
uchwale 13 poprawek do tego projektu ustawy. Marszalek Sejmu skierowal uchwale
do Komisji Finansow Publicznych i do Komisji Gospodarki i Rozwoju w celu zaopinio-
wania poprawek Senatu.

Proponuje, abyémy tradycyjnie, jak to przy poprawkach Senatu, procedowali w naste-
pujacy sposob: przedstawienie poprawki — widze, ze nie ma przedstawiciela Senatu.
W zwigzku z tym bedzie nam musialo wystarczy¢ to, co na piSmie — dalej stanowisko
rzadu, ewentualne uwagi Biura Legislacyjnego, glosy postow w sprawie poprawki, jezeli
bedzie taka potrzeba lub sprzeciw, ewentualne przyjecie poprawki w gtosowaniu.

Czy jest sprzeciw wobec takiego trybu procedowania poprawek? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze tryb procedowania zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia poszczegdlnych poprawek. Zgodnie z kolejnoScig
przystepujemy do rozpatrzenia poprawki pierwszej, dotyczacej art. 3 ustawy.

Prosze pana ministra o stanowisko rzadu w tej sprawie

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Mariusz Haladyj:
Wszystkie poprawki Senatu wyszly z inicjatywy Biura Legislacyjnego, w zwigzku z tym
wszystkie opiniujemy pozytywnie.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Rozumiem, panie ministrze, ze moge uznac pana glos, jako opinie rzgdu o wszystkich
poprawkach.

Podsekretarz stanu w MR Mariusz Haladyj:
OczywiScie tak.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne chcialoby zabrac glos w tej sprawie?

Legislator Adam Nieweglowski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Czy kto§ z panstwa chciatby zabra¢ glos. Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
poprawki pierwszej? Rowniez nie stysze.

Stwierdzam, ze komisje pozytywnie zaopiniowaly pierwszg poprawke Senatu.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki drugiej. Czy kto$§ z panstwa chcialby zabrac
glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki?
Roéwniez nie stysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki drugie;.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki trzeciej. Czy ktos z panstwa chciatby zabraé
glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki?
Roéwniez nie slysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki trzecie;j.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki czwartej. Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé
glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki?
Réwniez nie stysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki czwarte;.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki pigtej. Czy ktos z panstwa chcialby zabrac
glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki?
Réwniez nie stysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki pigte;j.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki szostej. Czy kto$ z panstwa chciatby zabrac
glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki?
Roéwniez nie slysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki szoste;j.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki sibdmej. Sg uwagi Biura Legislacyjnego
do tej poprawki. Bardzo prosze.

Legislator Monika Bies-Olak:
Chcemy zwrécié uwage na biad w tej poprawce, poniewaz jest tu mowa o ,art. 647!
ustawy, o ktérej mowa w art. 1”. W naszej ustawie postugujemy sie w takim przy-
padku formulg ,,ustawy zmienianej w art. 1”. Senat zastosowat te prawidtowa formule
np. w poprawce nr 9, natomiast tutaj zachowat sie w sposoéb niekonsekwentny.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Czyli panstwa propozycja jest taka, zeby zapisaé ,,w art. 647! zmienianej ustawy”?
Legislator Monika Bies-Olak:

Niestety nie mozemy, panie przewodniczgcy, modyfikowaé¢ poprawek Senatu.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Ale czy ta poprawka jest na tyle nieprawidlowa, ze nie moze tak zostac, czy tez jest
to tylko niekonsekwencja legislacyjna?

Legislator Monika Bies-Olak:
To jest niekonsekwencja legislacyjna.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Rozumiem, ze sens jest zachowany.
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Legislator Monika Bies-Olak:
Tak, sens jest zachowany.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Wszystko jasne. Pan minister juz sie wypowiedzial na ten temat. Pani przewodniczaca
Skowronska, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Mam inne pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy bez tego zapisu systematyka ustawy
bedzie poprawna?

Legislator Monika Bies-Olak:
Naszym zdaniem - tak. Rzad zaprezentowal stanowisko aprobujace te poprawke.
My tylko zwracamy uwage na niewlasciwy zapis legislacyjny.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki. Jest sprzeciw. Glo-
sujemy nad pozytywnym zaopiniowaniem tej poprawki. Kto jest za pozytywnym zaopi-
niowaniem poprawki siodmej? (27) Kto jest przeciw? (10) Kto wstrzymat sie od glosu? (3)
Stwierdzam, ze w wyniku glosowania komisje pozytywnie zaopiniowaly poprawke
si6dma.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki 6smej. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Biuro Legislacyjne zwraca uwage, ze poprawki 6smg i dziewigtg nalezy opiniowac tgcz-
nie, poniewaz poprawka 6sma jest konsekwencja poprawki dziewigtej. Stad opinia o nich
powinna byc¢ taczna.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Czy w tej sprawie kto§ z panstwa ma odmienne zdanie? Nie slysze. Stwierdzam,
ze bedziemy lacznie rozpatrywac poprawki 6smg i dziewigta.

Czy w sprawie tych poprawek kto§ z panstwa chcialby zglosi¢ uwagi lub sprzeciw?
Nie slysze.

Stwierdzam, ze poprawki 6sma i dziewiata zostaly pozytywnie zaopiniowane przez
komisje.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki dziesigtej. Czy kto§ z panstwa chcialby
zabraé glos w sprawie tej poprawki? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki? Rowniez nie slysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki dziesigte;j.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki jedenastej. Czy kto§ z panstwa chcialtby
zabra¢ glos w sprawie tej poprawki? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki? Réwniez nie stysze.

Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawki jedenaste;j.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki dwunastej. Czy kto$§ z panstwa chcialby
zabra¢ glos w sprawie tej poprawki? Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Adam Nieweglowski:
Poprawki dwunastg i trzynastg nalezy opiniowaé tgcznie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa ma inne zdanie w tej sprawie? Nie slysze. Stwierdzam,
ze poprawki dwunastg i trzynastg bedziemy rozpatrywac lgcznie. Czy jest sprzeciw
wobec tacznego przyjecia poprawek dwunastej i trzynastej? Roéwniez nie stysze.
Stwierdzam pozytywne zaopiniowanie poprawek dwunastej i trzynaste;j.
Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek Senatu z druku nr 1439. Biuro Legi-
slacyjne, bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Chce prosi¢ komisje, aby w sprawozdaniu z opiniowania poprawek Senatu Biuro mogto
zamiesci¢ takg konkluzje, ze mozna glosowac Igcznie doprecyzowujace poprawki legisla-
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cyjne i redakcyjne nr 1, 2, 3, 5, 6, 101 11 oraz drugg adnotacje, ze poprawki 81 9 oraz 12
i 13 nalezy glosowac Iacznie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Czy w tej sprawie kto§ z panstwa ma inna opinie? Nie stysze. Rozumiem, ze Komisje
upowazniajg Biuro Legislacyjne do zamieszczenia takiej informacji w sprawozdaniu.

Informuje, ze pozostal nam jeszcze obowigzek wyboru posta sprawozdawcy. Do tej
pory sprawozdawcg tego projektu ustawy byt pan przewodniczacy Wojciech Zubowski.
Proponuje, aby w dalszym ciggu pelnit te funkcje.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu ani innej kandydatury, to uznam, ze Komisje wybraly
pana posta Wojciecha Zubowskiego sprawozdawca. Sprzeciwu nie slysze.

Stwierdzam, ze pan posel Zubowski zostal wskazany przez obie komisje do petnienia
tej funkgji.

Na tym wypelniliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie obu komisji.




