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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 110)

25 pazdziernika 2017 r.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem posta
Rafata Grupinskiego (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta i zaopinio-
wata dla Komisji Finanséw Publicznych rzgdowy projekt ustawy budzetowej na rok
2018 w zakresie:

1) czesci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie:
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) dotacje podmiotowe, celowe i przedmiotowe zzat. nr8i 9,
d) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10,
e) srodki europejskie na finansowanie projektéw z zakresu oswiaty
i wychowania z zat. nr 4 i 15;

2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 49, 68 i 82;

3) czesci budzetowej 28 — Nauka:
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8 i 9,
d) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10,
e) srodki europejskie na finansowanie projektow z zakresu nauki z zat. nr 4 i 15;

4) planéw finansowych agencji wykonawczych z zat. nr 11:
a) Narodowego Centrum Badan i Rozwoju,
b) Narodowego Centrum Nauki;

5) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 84;

6) czesci budzetowej 38 — Szkolnictwo wyzsze:
a) dochody i wydatki z zat. nr 1 2,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych z zat. nr 6,
c) dotacje podmiotowe i celowe z zat. nr 8 i 9,
d) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym z zat. nr 10,
e) srodki europejskie na finansowanie projektéow z zakresu szkolnictwa
wyzszego z zat. nr 4 i 15;

7) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 18;

8) czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk:
a) wydatki z zat. nr 2,
b) dotacje podmiotowe i celowe z zal. nr 8.

t.k. 3
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W posiedzeniu udzial wzieli: Marzena Machalek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Naro-
dowej wraz ze wspolpracownikami, Sebastian Skuza podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspolpracownikami, Maciej Chorowski dyrektor Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju wraz ze wspélpracownikami, Zbigniew Blocki dyrektor Narodowego Cen-
trum Nauki, Marcin Palys czlonek Prezydium Konferencji Rektorow Akademickich Szkoét Polskich
wraz ze wspolpracownikiem, Krzysztof Baszczynski wiceprezes Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
Julian Srebrny cztonek Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Warszawskiego, Woj-
ciech Nasalski przewodniczacy Krajowej Sekcji NSZZ ,,Solidarnos¢” Polskiej Akademii Nauk oraz
Tadeusz Pisarek czlonek Zarzadu Glownego Forum Zwigzkow Zawodowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Muszynska, Mariusz Pawelczyk,
Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze o zajecie miejsc i przerwanie rozméw. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji,
Nauki i Miodziezy.

Witam panig minister Marzene Machalek — sekretarza stanu w Ministerstwie Edu-
kacji Narodowej. Pana Sebastiana Skuze — podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Pana profesora Pawla Rowinskiego — wiceprezesa Polskiej Aka-
demii Nauk. Pana Zbigniewa Blockiego — dyrektora Narodowego Centrum Nauki. Witam
wszystkie pozostale osoby, przedstawicieli resortu nauki, szkolnictwa wyzszego, o§wiaty,
zwiazkow zawodowych. Witam wszystkich go§ci oraz panstwa postow.

Stwierdzam kworum. Stwierdzam takze przyjecie protokoléw posiedzen Komisji
z maja, czerwca i lipca 2017 r. wobec niewniesienia do nich zastrzezen. Porzadek dzienny
posiedzenia obejmuje rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych
rzadowego projektu ustawy budzetowej na rok 2018 (druk nr 1876) w zakresie: czesci
budzetowej 30 — O§wiata i wychowanie, czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr
49, 68 i 82, czeSci budzetowej 28 — Nauka, planow finansowych agencji wykonawczych
z zal. nr 11, czyli Narodowego Centrum Badan i Rozwoju oraz Narodowego Centrum
Nauki, czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 84, czesci budzetowej 38 — Szkol-
nictwo wyzsze, czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 18 i czeSci budzetowej
67 — Polska Akademia Nauk.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze. W takim razie stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela porzadek dzienny. Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania czeSci
budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie oraz czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz.
nr 49, 68 i 82. O zabranie glosu prosze panig minister Marzene Machalek.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Marzena Machalek:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedstawie nasze stanowisko w tej sprawie.
Dochody budzetu panstwa na 2018 r. w czesci 30 — O§wiata i wychowanie zaplanowano
w wysokoSci 5975 tys., z tego w dziale 750 — Administracja publiczna 83 tys. zl, w dziale
801 — Os$wiata i wychowanie 5890 tys. zt, w dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowaw-
cza 2 tys. z1. Dochody zaplanowane na 2018 r. sg wyzsze o 7,6% w stosunku do planu
dochodéw ujetych w ustawie budzetowej na 2017 r., tj. 5552 tys. z1.

Wyzszy poziom planowanych dochodéw na 2018 r. wynika ze zwiekszonej prognozy
dochodéw w dziale 801 ,,Oswiata i wychowanie”, co jest zwigzane z uzyskaniem dodat-
kowych $rodkow przez okregowe komisje egzaminacyjne z tytulu oplat za ponowne przy-
stapienie do egzaminu maturalnego, ktore sg wnoszone od 2016 r.

Wydatki budzetu panstwa w czesci 30. W projekcie ustawy budzetowej na rok 2018
w czesei 30 — Oéwiata i wychowanie wydatki zaplanowano w tgcznej kwocie 451 856 tys. z1,
co oznacza wzrost wydatkow o 4,4% w stosunku do roku 2017. Powyzszy wzrost planowa-
nych wydatkow na rok 2018 wynika przede wszystkim, ze zwiekszenia wydatkow przezna-
czonych na wspotfinansowanie projektow realizowanych z udzialem §rodkéw Unii Europej-
skiej. Tu mamy wzrost o 46,6%.

Zwiekszenie dotacji podmiotowej z budzetu panstwa na instytucje kultury, jaka jest
Centrum Nauki Kopernik, o 1000 tys. zt. Zwiekszenie §rodkéw na refundacje kosz-
tow ksztalcenia dzieci pracownikéw agencji Frontex o 4000 tys. zt. Ponadto, w 2018 .

4 t.k.
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przystapiono do realizacji projektu edukacyjnego ,,Godno§é, wolnosc, niepodlegtosc”
w ramach Programu Wieloletniego NIEPODLEGLA na lata 2017-2021, na ktory zapla-
nowano 2800 tys. zl.

Wydatki w czeSci 30 beda zrealizowane w 7 dzialach klasyfikacji budzetowej. W dziale
80 ,,O$wiata i wychowanie” zaplanowano wydatki na kwote 391 596 tys. zl, co stanowi
86,7% wydatkow zaplanowanych w calej czeéci 30 — Oswiata i wychowanie. W ramach
dziatu 801 wydatki rozdysponowano pomiedzy 6 dziatéw klasyfikacji budzetowe;.

W rozdziale 80135 ,,Szkolnictwo polskie za granicag” zaplanowano kwote wydatkow
w wysokosci 43 775 tys. zl (tj. 0 5% wiecej niz w 2017 r.). Wydatki sg przeznaczone
na funkcjonowanie szko6t polskich za granica, finansowanie wyjazdéow nauczycieli pol-
skich do §rodowisk polonijnych, zakup podrecznikéw i innych pomocy dydaktycznych
dla o$wiaty polonijnej.

Wzrost planowanych wydatkéw na 2018 r. wynika ze zwiekszenia §rodkow na reali-
zacje zadania zwigzanego z organizacja wspoltpracy szkol funkcjonujacych w systemach
o$wiaty innych panstw i szkoét organizacji spolecznych Polakéw ze szkotami w Polsce
oraz zabezpieczenia dodatkowych §rodkéw na wynagrodzenia osobowe (w tym wyna-
grodzenia dla nauczycieli oraz pochodne od tych wynagrodzen).

W rozdziale 80143 , Jednostki pomocnicze szkolnictwa” zaplanowano kwote wydat-
kow w wysokosci 13 233 tys. zl (tj. 0 15,2% mniej niz w roku 2017). W ramach pla-
nowanych wydatkéow w tym rozdziale, przewidziano Srodki na dziatalno§é Centrum
Informatycznego Edukacji oraz na funkcjonowanie Osrodka Rozwoju Polskiej Edukacji
za Granica, ktory prowadzi dziatalnosé obstugujacg zespoly szkél, szkolne punkty kon-
sultacyjne i ich filie za granica.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani minister, przepraszam. Panowie, wylgczcie te tubalne glosy. Bardzo prosze. Jesli
kto$§ musi porozmawiac, to zawsze mozna wyj$¢ na chwile na korytarz. Stuchajmy siebie.
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

t.k.

Spadek planowanych wydatkow na rok 2018 wynika ze zmniejszenia srodkow finanso-
wych na wynagrodzenia osobowe i pochodne w zwigzku z zakonczeniem realizacji przez
Centrum Informatyczne Edukacji zadan zwiazanych z opracowaniem bezplatnych pod-
recznik6w przeznaczonych do nauczania w szkole podstawowe;j.

W rozdziale 80145 ,Komisje egzaminacyjne” przewidziano kwote wydatkow w wyso-
kosci 202 280 tys. zt (tj. 0 0,1% mniej niz w roku 2017). Wydatki przeznaczane sg na sta-
tutowg dzialalnos¢ Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, oraz o§miu okregowych komisji
egzaminacyjnych podlegltych CKE, zwigzang z organizacjg i przeprowadzaniem egza-
minéw zewnetrznych. Nieznaczne zmniejszenie planu wydatkéw na rok 2018 zwigzane
jest z nizszymi wydatkami planowanymi na realizacje projektow wspélfinansowanych
ze $rodkéw Unii Europejskie;j.

W rozdziale 80146 ,,Doksztalcanie i doskonalenie nauczycieli” zaplanowano wydatki
w wysokosSci 47 263 tys. zt (tj. 0 7,7% wiecej od wydatkow zaplanowanych na 2017 r.).
Powyzsze $rodki planuje sie przeznaczy¢ na funkcjonowanie jednostek podlegtych MEN,
tj. Osrodek Rozwoju Edukacji oraz Osrodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica, reali-
zacje projektow wspolfinansowanych ze §rodkéw Unii Europejskiej, zlecenie organizacji
ogoélnokrajowych zadan z zakresu doskonalenia zawodowego nauczycieli oraz uczestnic-
two w projekcie Komisji Europejskiej — Eurodoradztwo Polska, ktéry wspiera edukacyjna
i zawodowg mobilno$¢ oraz rozwdj poradnictwa zawodowego.

Wzrost planowanych wydatkéw na rok 2018 w rozdziale 80146 wynika przede wszyst-
kim, z rozpoczecia realizacji projektow w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edu-
kacja Rozwaj 2014-2020.

W rozdziale 80180 ,,Dzialalnos$¢ badawczo-rozwojowa” zaplanowano $rodki w wyso-
kosci 4233 tys. zt (tj. 0 31,6% wiecej niz w 2017 r.) na wspoélfinansowanie projektow
z udzialem §rodkow Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edu-
kacja Rozwdj 2014-2020.
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W rozdziale 80195 ,Pozostala dzialalno$¢” zaplanowano kwote 80 812 tys. zt
(tj. 0 21,1% wiecej niz w 2017 r.). W ramach powyzszych srodkéw realizowane beda zada-
nia realizowane centralnie przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. Zaplanowane §rodki
przeznaczone bedg gléwnie na skiadki do organizacji miedzynarodowych, nagrody
Ministra Edukacji Narodowej dla nauczycieli za osiggniecia dydaktyczno-wychowaw-
cze, dofinansowanie realizacji olimpiad, konkurséw i turniejow, zarzadzenie programem
Erasmus+, wsparcie organizacji ogélnopolskiego programu pomocy wybitnie uzdolnio-
nym uczniom, refundacje kosztow ksztalcenia dzieci pracownikéw agencji Frontex,
dofinansowanie zakupu podrecznikow szkolnych i ksigzek pomocniczych dla uczniéw
niewidomych i stabowidzacych, prowadzenie postepowan o dopuszczenie podrecznikow
do uzytku szkolnego do ksztalcenia ogolnego, w tym dla mniejszo§ci narodowych.

Zwiekszenie planu wydatkow w rozdziale 80195 wynika z rozpoczecia realizacji
projektow w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw(j, zwiekszenia
wydatkow na refundacje kosztow ksztalcenia dzieci pracownikéw agencji Frontex oraz
przystapienia do realizacji projektu edukacyjnego ,,Godnos¢, wolnosé, niepodleglo§é”
w ramach Programu Wieloletniego NIEPODLEGLA 2017-2021.

Wydatki w czesci 30 — O§wiata i wychowanie zostaly zaplanowane réwniez w naste-
pujacych dzialach klasyfikacji budzetowej. W dziale 150 ,,Przetworstwo przemystowe”
zaplanowano kwote 1166 tys. z1 (tj. 0 55,5% wiecej niz na rok 2017) z przeznaczeniem
na dotacje przedmiotowa do podrecznikow szkolnych do ksztalcenia zawodowego.
Zwiekszenie kwoty planowanych wydatkow na 2018 r. wynika z wiekszej liczby wnio-
skow o dotacje, ktore zostaly zlozone przez wydawcow przygotowujacych podreczniki
do ksztalcenia zawodowego, w zwigzku z nowag podstawag programowa ksztalcenia
w zawodach, ktoéra obowigzuje od 1 wrze$nia 2017 r.

Dziat 750 ,,Administracja publiczna”. W tym dziale zaplanowano wydatki w kwo-
cie 46 829 tys. zI (tj. 0 1,1% mniej od wydatkow planowanych w tym dziale w 2017 r.).
Zmniejszenie planowanych §rodkéw zwigzane jest z ograniczeniem wydatkow przezna-
czanych na ustugi remontowo-konserwatorskie budynku MEN-u.

Dzial 752 ,,Obrona narodowa”. W rozdziale 75212 ,Pozostale wydatki obronne”
zaplanowano §rodki w kwocie 4 tys. zt na realizacje Programu przygotowan obronnych
Rzeczpospolitej Polskiej w latach 2017-2026.

Dzial 754 ,,Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”. Wydatki zapla-
nowano w kwocie 6 tys. z1.

W dziale 854 ,,Edukacyjna opieka wychowawcza” zaplanowano $rodki w wysokoSci
2985 tys. z1. Mamy tu nieznaczny wzrost w stosunku do 2017 r. 0 1%.

W dziale 921 ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego” zaplanowano Srodki
w wysoko$ci 9000 tys. zt. To jest o 1000 tys. wiecej niz w 2017 r. Srodki zaplanowano
z przeznaczeniem na dotacje podmiotowa z budzetu panstwa dla wspélnej instytucji kul-
tury — Centrum Nauki Kopernik.

Wydatki z budzetu srodkéw europejskich. W czesci 30 — OSwiata i wychowanie,
w dziale 801 ,,O$wiata i wychowanie” wydatki pochodzace z budzetu §rodkéw europej-
skich zaplanowano w wysoko$ci 148 334 tys. z1 (tj. o 70% wiecej niz w 2017 r.). Powyz-
sze §rodki w caloSci zaplanowano na realizacje projektow systemowych i konkursowych
w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw¢j 2014-2020. Znaczacy wzrost
planowanych wydatkéw wynika z rozpoczecia nowych projektow i realizacji nowych pro-
jektow w tejze perspektywie.

Teraz przejde do wieloletnich programéw w ukladzie zadaniowym, realizowanych
w 2018 r. w ramach czeéci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie. Minister Edukacji
Narodowej w 2018 r. bedzie uczestniczyl w realizacji dwoch programéw wieloletnich,
ktore bedg finansowane w ramach czesci budzetowej 30 — O§wiata i wychowanie. Pierw-
szy to program integracji spotecznosci romskiej w Polsce w latach 2014-2020. Na reali-
zacje zadan w ramach modulu edukacyjnego programu integracji spoteczno§ci romskiej
na 2018 r. zaplanowano 700 tys. zl. To jest wielko$¢ na poziomie 2017 r.

Drugi program to Program Wieloletni NIEPODLEGLA na lata 2017-2021.Na realiza-
cje programu edukacyjnego pod nazwg ,,Wolno§¢, godnosc, niepodleglo§é” zaplanowano

t.k.
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2800 tys. zt. Program jest realizowany przez MEN od poczatku 2018 r. na podstawie
uchwaly Rady Ministrow.

Teraz przechodze do ostatniej czeSci. To jest projekt ustawy budzetowej. Czesc 83 —
Rezerwy celowe poz. 49, 68 i 82. W projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 w ramach
rezerw celowych budzetu panstwa, przeznaczonych na sfinansowanie lub dofinanso-
wanie zadan w zakresie o§wiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowawczej,
zaplanowano Igcznie kwote 37 671 tys. zt. Pozycja 49, 68 i 82.

W rezerwie celowej poz. 49 §rodki przeznaczono na utrzymanie rezultatow niekto-
rych projektow zrealizowanych przy udziale §rodkow z UE, w tym systemy informa-
tyczne, a takze na zadania zwigzane z funkcjonowaniem Zintegrowanego Systemu Kwa-
lifikacji. Na ten cel zaplanowano §rodki w wysoko§ci 310 tys. zl. Zostang przeznaczone
na wydatki zwigzane z podpisywanymi przez ministrow, wtasciwych dla poszczegélnych
dzialéw administracji rzadowej, umowami.

Rezerwa celowa poz. 68. Przygotowanie i przeprowadzenie egzaminow potwierdza-
jacych kwalifikacje w zawodzie. Tu zaplanowano $rodki w wysokosci 4361 tys. zt. Jest
to poziom z 2017 r. Srodki z rezerwy celowej zostang przeznaczone na realizacje przez
Centralng Komisje Egzaminacyjng oraz okregowe komisje egzaminacyjne zadan zwiaza-
nych z przeprowadzaniem egzaminow potwierdzajacych kwalifikacje w zawodzie, wyni-
kajacych z reformy ksztalcenia zawodowego.

Ostatnia rezerwa. Pozycja 82. Podwyzszenie wynagrodzen nauczycieli zatrudnionych
w szkotach i placowkach o§wiatowych prowadzonych przez organy administracji rzado-
wej. Tu zaplanowano 33 000 tys. zl. Sg to srodki na sfinansowanie kosztéw zwigzanych
z podwyzszeniem o 5% od 1 kwietnia 2018 r. wynagrodzen nauczycieli zatrudnionych
w szkolach i placowkach oSwiatowych, prowadzonych przez organy administracji rza-
dowe;j.

Dziekuje bardzo. Skracalam.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze pania przewodniczaca Krystyne Szumilas o przedstawienie
koreferatu i wnioskow do opinii Komisji.

Posel Krystyna Szumilas (PO):

t.k.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, moze zaczne od uwag natury
ogoblnej o podstawowych relacjach makroekonomicznych, bo pokazuje to podejScie rzadu
do edukacji i tych zadan, o ktérych w ramach omawianych czeSci budzetowych bedziemy
moéwili.

Otoz w 2018 r. dochody panstwa wedlug ustawy budzetowej wzrastaja o0 9,3%.
Wydatki budzetu panstwa wzrastajg o 3,2%. Natomiast, jesli popatrzymy na wydatki
na o$wiate i wychowanie oraz edukacyjng opieke wychowawczg, to wydatki wzrastaja
jedynie o 2,7%, a czes¢ o§wiatowa subwencji ogolnej o 2,8%. Przy tak duzych zadaniach,
ktore sg wywolane zmianami w sieci szko6t, wydaje sie, ze te zadania nie zostaty potrakto-
wane przez rzad w priorytetowy sposob. Nie mamy rownowagi finansowania tych zadan
przez budzet panstwa.

Maleje udzial wydatkow na o$wiate i wychowanie oraz edukacyjna opieke wycho-
wawczg w wydatkach budzetu panstwa. Maleje udzial wydatkow na o§wiate i wycho-
wanie oraz na edukacyjng opieke wychowawcza w PKB. To sa uwagi natury ogodlnej,
wiec te wszystkie zapewnienia méwigce o tym, ze edukacja bedzie priorytetem, nie majg
odzwierciedlenia w tych wskaznikach.

Jezeli chodzi o czes¢ 30 i trzy rezerwy zwigzane z zadaniami realizowanymi bez-
posrednio przez Ministerstwo Edukacji Narodowej, tam §rodki nie wzrastajg. Mozna
powiedzieé, ze to dobrze. Wzrastaja ewentualnie w tych dziatach, w ktorych powinny
wzrosngc. Zwieksza sie, na szczeScie, tempo realizacji projektow unijnych. W ubieglym
roku alarmowali$my, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej nie realizuje projektow unij-
nych z nowej perspektywy. Mam nadzieje, ze w 2018 r. wezma sie panstwo do pracy
i wykorzystajg $rodki, ktore sg przeznaczone na te zadania z funduszu Unii Europej-
skiej do 2020 r.
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Mam kilka uwag, ktore pokazujg polityke rzadu. Jezeli popatrzymy na edukacyjnag
opieke wychowawczg — dzial 854 — to widzimy spadek wielkosci srodkéw przeznaczonych
na wypoczynek dzieci i mtodziezy. Patrzylam, czy jest to zrekompensowane w budze-
tach wojewodow. Jestem zwolennikiem wydawania pieniedzy blisko ucznia. Gdyby byto
tak, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej Srodki na wypoczynek dzieci i mtodziezy prze-
kazuje wojewodom badz samorzgdom terytorialnym, ktére moglyby zorganizowac ten
wypoczynek, to bytby to dobry kierunek.

Jednak panstwo zabierajg, zmniejszajg Srodki na poziomie ministerstwa o prawie
16% i nie widaé rekompensaty braku tych érodkéw w innych miejscach.

Na posiedzeniu podkomisji ustyszalam, ze te Srodki zostaly przesuniete na stypendia
dla wybitnie zdolnych uczniéw. Mozna powiedzie¢, ze trend zwiekszania §rodkow dla
wybitnie zdolnych uczniéw jest dobrym kierunkiem, ale nie kosztem tych najbiedniej-
szych. Jednak dofinansowanie wypoczynku letniego dzieci i mtodziezy jest skierowane
do grup uczniéw majacych trudne warunki materialne w domu, wiec gdyby ministerstwo
dolozylo pieniadze na stypendia, nie zabierajgc tego z letniego wypoczynku, to bytby
to lepszy kierunek.

Druga uwaga dotyczy doskonalenia nauczycieli. Mimo szerokich deklaracji pani mini-
ster, ze doskonalenie nauczycieli bedzie sie teraz doskonale rozwijac, ze jest bardzo duzo
pieniedzy, ze najblizsze lata bedg czasem prosperity osrodkow ksztalcenia nauczycieli
i ze dla rzadu doskonalenie nauczycieli jest bardzo wazne, to nie widzimy odbicia tych
deklaracji w budzecie Ministerstwa Edukacji Narodowej. Srodki zmniejszajg sie.

Wprawdzie kuratoria to nie moja dziatka (o tym bedzie méwit inny koreferent), ale
to wigze sie z tematem, bo mamy $rodki na poziomie ministerstwa i na poziomie kura-
toriow. W niektorych z nich §rodki zmniejszajg sie o0 40%. Jest tu pewna niezgodnosc
ze slowami pani minister. Chcialabym tez powiedzieé, ze caly czas styszymy, bo pracu-
jemy rownolegle nad ustawg o finansowaniu zadan o§wiatowych i tam bardzo rygory-
stycznie wpisuje sie przepis zmuszajacy samorzady do tego, aby jeden procent przezna-
czaly na doskonalenie nauczycieli. Usztywnia sie przepisy. Wrecz zabiera sie samorza-
dom 0,2% na doradztwo zawodowe.

Jesli przyjrzg sie panstwo ustawie okolobudzetowej, o ktorej méwiliSmy na wezoraj-
szym posiedzeniu podkomisji, dla siebie i dla kuratorium w ustawie okotobudzetowej
ministerstwo szykuje dla siebie i dla kuratorium zapis, ze minister nie musi wypelnié
obowigzku wynikajacego z ustawy — Karta Nauczyciela, czyli przeznaczac kwoty 5 tys. zt
pomnozonej przez liczbe nauczycieli na szkolenie kadry pedagogicznej. Dla ministra
i kuratoriow szykuje sie bardziej elastyczny przepis, ze ,,minister przeznaczy do...”.
Czyli moze przeznaczy¢ nic, moze 20%. Natomiast bardzo rygorystycznie traktuje sie
tutaj samorzady.

Jeszcze jedna drobna uwaga, ktora pokazuje pewnag filozofie przygotowania budzetu.
Subwencje o§wiatowa zmniejsza sie o 9000 tys. zl z tytulu przekazania szkoét rolniczych
do ministerstwa rolnictwa. Nie zgadzam sie z takim podejSciem. Jestem przekonana,
ze samorzady lepiej radzg sobie z prowadzeniem szkol. Jesli jednak przekazujemy,
to ideg przekazania jest to, zeby szkoly w ministerstwie rolnictwa mialy wiecej pieniedzy.
Jesli spojrza panstwo na tabele, ktorg dostaliSmy jako zalgcznik... To jest tabela nr 6
w materialach, ktore dostaliémy z ministerstwa. To jest informacja o projekcie budzetu
panstwa na rok 2018. Wynika z niej, ze ministerstwo rolnictwa na szkoly rolnicze wyda
w 2018 r. tyle samo ile wydalo w 2017 r. na wydatki biezace.

Zatem jest to raczej sposob na zaoszczedzenie niz na to, zeby te szkoly lepiej prospero-
waly. To sg uwagi, ktore mowig o polityce Ministra Edukacji Narodowej. Mnie osobiscie
ta polityka sie nie podoba, natomiast jezeli chodzi o calo$¢ wykonania budzetu, to nie
mam propozycji konkretnych zmian. Proponuje pozytywnie zaopiniowa¢ ten projekt.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
W ramach moich czesci.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Oczywiscie. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze. Kto z panstwa postow? Czy sg jakie$
glosy? Nie stysze. Czy kto$ z goSci chcialby zabraé glos w tej sprawie? Nie stysze.
Pani minister, bardzo prosze o odniesienie sie do uwag koreferentki. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, ogélnie odniose sie do koreferatu, a o szczegoty popro-
sze pana dyrektora Hodzynskiego i panig naczelnik Wach. Wiem, ze wczoraj na posie-
dzeniu podkomisji odbyta sie dyskusja, podczas ktérej wyjasniono wiele spraw. Przygo-
towaliSmy pisemne odpowiedzi na te pytania.

Powiem ogolnie, ze chcieliby$émy, zeby wzrost érodkéw przeznaczonych na eduka-
cje byl bardzo wyrazny. Mamy wzrost na poziomie 2,7% i jest to wzrost wystarczajacy
zarowno na podwyzki dla nauczycieli, jak réwniez na zadania edukacyjne. Mamy 12%
udzialu w budzecie, je§li chodzi o edukacje, wiec mysle, ze jest to duzy, znaczacy udzial.
Natomiast trzeba przyznac, ze rosng wszystkie wydatki budzetowe (np. zwigzane z pro-
gramem Rodzina 500+) i dlatego trudno to bezposrednio odnosic.

Jesli chodzi o wykorzystanie §rodkow unijnych, to przypomne, ze te programy funk-
cjonujg od 2014 r. i to rzeczywiscie pokazuje, ze zdecydowanie wzmocniliSmy prace nad
tymi programami, nad wykorzystaniem tych pieniedzy. Miedzy innymi, na sprawy zwia-
zane z ksztalceniem zawodowym i mam nadzieje, ze najwazniejsze jest to, zeby wykorzy-
stanie §rodkéw unijnych przynosilo zauwazalne korzySci. Staramy sie robi¢ to madrze
i to jest taki rok, ktory pokazuje jak zdecydowanie przy$pieszyliSmy.

Mysle, ze tez wydatki na edukacje przedstawiamy, nie wlaczone sa w te wydatki
i liczenie wydatkow, pienigdze unijne. GdybySmy do nich dotozyli duze pienigdze, ktore
sg to oczywiscie wygladatoby to zupelnie inacze;j.

dJesli chodzi o doskonalenie nauczycieli, to praktycznie utrzymuje sie od lat na podob-
nym poziomie, zarowno jesli chodzi o MEN, jak i o budzety wojewodéw. W zasadzie
sg to wydatki pokrywane, ale tez trzeba wzigc pod uwage, ze duza czes¢ procesu dosko-
nalenia odbywa sie w ramach pieniedzy unijnych. Zar6wno na poziomie wojewodztw, jak
i na poziomie ogolnopolskim.

Jesli chodzi o rolnictwo, to jest tu sprawa przesuniecia pewnych wydatkow. Przesu-
niecia nie zmieniajg sytuacji, ze sg zabezpieczone Srodki na funkcjonowanie szkot dzia-
tajagcych w gestii ministra rolnictwa.

Jeszcze jedna ogélna kwestia. Jeéli chodzi o stypendia dla dzieci i mtodziezy, to pie-
nigdze sg zabezpieczone i nie sg ograniczone. Prosze, zeby pan dyrektor szczegétowo
uzupelnit mojg wypowiedz.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze. Rozumiem, ze zwiezle.

Dyrektor Departamentu Ekonomicznego MEN Konrad Hodzynski:

t.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o §rodki na doskonale-
nie zawodowe nauczycieli w budzecie Ministerstwa Edukacji Narodowej, to na 2018 r.
zostala wydzielona kwota 13 774 tys. zl. Jest to kwota przeznaczona na realizacje zadan
ogoblnokrajowych z zakresu doskonalenia zawodowego nauczycieli. Zgodnie z art. 70a ust.
4 ustawy — Karta Nauczyciela. Dodatkowo beda realizowane 3 projekty, ktore sg skiero-
wane do nauczycieli. Jest to zwiekszenie skutecznoSci dzialan pracownikow systemow
wspomagania i trenerow w zakresie ksztalcenia uczniow, kompetencji kluczowych.

Drugi projekt to jest przywodztwo, opracowanie modeli ksztalcenia i wspierania kadry
kierowniczej systemu o$wiaty. Kolejny projekt to wspieranie tworzenia szkot ¢wiczen.

Jesli chodzi o planowane w czesci 30 wydatki na wypoczynek. Dodam, ze kwota
wydatkow w wysokoSci 240 tys. zt zostala przesunieta na realizacje zadan zwigzanych
ze wspieraniem wybitnie uzdolnionych uczniéw. To przesuniecie nie powoduje zagro-
zen w prawidlowej realizacji zadan zwigzanych z organizacjg kolonii, wypoczynku dzieci
i mlodziezy. Jest to kwota, ktora calkowicie zapewnia prawidlowsg realizacje zadania.

Roéwniez w budzetach kuratorow o§wiaty mamy kwote, ktora nie zmienia sie od kilku
lat. Jest to 27 808 tys. zl. Jest to kwota zapewniajgca prawidlowa realizacje zadan. Nie
mamy zadnych sygnalow, ze jest to kwota zbyt niska. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Czy jeszcze co§? Nie. Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopinio-
wania tej czeSci budzetu? Czy nikt z Prawa i SprawiedliwoSci nie chce zglosic¢ sprzeciwu?
Nie. Dziekuje bardzo. W takim razie stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek.

W tej chwili pani przewodniczgca otrzymuje pisemne odpowiedzi od pani minister.
Wszystko odbywa sie zgodnie z regulami dyplomacji.

Zatem rozumiem, ze w stosunku do czesci 30 — Oéwiata i wychowanie, a takze czeSci
budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 49, 68 i 82 Komisja przyjela pozytywng rekomendacje.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania czesci budzetowej 28 — Nauka oraz
planéw finansowych Narodowego Centrum Badan i Rozwoju i Narodowego Centrum
Nauki oraz czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 84.

O zabranie glosu prosze pana Sebastiana Skuze — podsekretarza stanu w minister-
stwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Sebastian Skuza:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w 2018 r. w czesci
28 — Nauka planuje sie dochody w wysokoS§ci 26 000 tys. zt i to gtéwnie z tytulu niewy-
korzystanych dotacji podmiotowych oraz rozliczeh uméw zawartych w ubieglych latach
w ramach dziatalnosci upowszechniajgcej nauke i wspélprace naukows z zagranica.

W projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 na naktady na nauke zaplanowano w kwocie
9,2471 mld z1, z tego ze Srodkéw budzetu panstwa 7,9628 mld z1. z budzetu srodkow europej-
skich 1,2843 mld zt. W relacji do analogicznej kwoty ujetej w ustawie budzetowej ba rok 2017,
naktady na nauke wzrastaja o 821,7 mln z! (nominalnie to jest 0 9,8%).

Udziat nakladéw na nauke w stosunku do wartosci produktu krajowego brutto, pro-
gnozowanej na przyszly rok budzetowy, ksztattuje sie na poziomie 0,45%.

Planowane wydatki ujeto w czesci 28 - Nauka. Wydatki zaplanowano w czterech dzia-
tach budzetowych w acznej wysokoSci 7,7758 mld zl, z tego ze Srodkow budzetu panstwa
6,5142 mld z1 i z budzetu Srodkow europejskich 1,2616 mld zt. W zakresie rezerwy celo-
wej, pozostajacej w kompetencji Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ujetej w czeSci
83 poz. 84 - érodki na zwiekszenie nakladéw w obszarze badan naukowych, zabezpie-
czono §rodki w wysokosci 359,5 mln zt. W ramach dzialu Nauka, w innych czeSciach
budzetowych, zaplanowano kwote 91,6 mln zl, z tego dla Polskiej Akademii Nauk 81,5
mln zI oraz na dziatalno§¢ Polskiej Agencji Kosmicznej kwote 10,1 min z1.

W budzecie innych ministerstw na dziatalno§¢ B+R zaproponowano kwote 1,0202
mld zl, w tym na dzialalno§é badawczo-rozwojowa, realizowang przez Ministerstwo
Obrony Narodowej, 825,6 mln z1.

W odniesieniu do czeSci 28, czyli czeSci znajdujacej sie w gestii Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, dominujacy udzial majg wydatki w dziale 730 — Nauka w kwo-
cie 7,5094 mld z1, co stanowi 96,6% ogétu wydatkoéw czeSci 28.

W dalszych trzech dziatach, czyli w dziale 750 — Administracja publiczna, 752 —
Obrona narodowa, 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego zaplanowano
wydatki w tacznej kwocie 266,4 min zi, czyli 3,4% ogétu wydatkow.

W zakresie tych wydatkéw na wydatki biezace zaplanowano kwote 6,0886 mld zi,
wydatki majgtkowe w kwocie 289,2 mln zl, wydatki na wspotfinansowanie projektow
z udzialem §rodkéw Unii Europejskiej, w ramach wydatkéow budzetu panstwa 136,4
mln zt oraz wydatki z budzetu Srodkéw europejskich 1,2616 mld zi.

Lacznie na realizacje wydatkow finansowanych z udzialem Srodkéw Unii Europejskiej
zaplanowano 1,398 mld zl. W tej kwocie przewidziano §rodki na programy operacyjne:
Inteligentny Rozwéj — 1,3221 mld zi, Polska Cyfrowa — 11,2 mln zl, Pomoc Techniczna
- 27,7 mln zl oraz na projekty realizowane w ramach programéw Unii Europejskie;j,
wspolfinansowane ze srodkow zagranicznych niepodlegajgcych zwrotowi — 37 mln zt.

Z kwoty 1,398 mld zl, przeznaczonej na projekty realizowane z udziatlem $Srodkéw
pochodzacych z Unii Europejskiej, srodki w wysokoSci 75,2 mln zt beda wydatkowane
przez ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, a w kwocie 1,3228 mld zI przez Naro-
dowe Centrum Badan i Rozwoju.

t.k.
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t.k.

W czesci 28 przewidziano nastepujace dotacje. Dotacje podmiotowe w tacznej kwocie
2,434 mld z1, z tego do jednostek naukowych 2,336 mld zt. Dla Narodowego Centrum
Nauki 43,1 mln z1, dla Narodowego Centrum Badan i Rozwoju 43,9 mln z1, dla Centrum
Nauki Kopernik 9 mln zt oraz Narodowego Muzeum Techniki 2 mln zi.

Dotacje celowe w tacznej kwocie 3,0826 mld zl. Z tego dla jednostek naukowych
569 mln z1, dla Narodowego Centrum Nauki 1,3097 mld zl, dla O$§rodka Przetwarzania
Informacji 20,1 mln zi, Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej 2 mln zi, Centrum
Nauki Kopernik 3,5 min zt oraz Narodowego Centrum Badan i Rozwoju 973,5 mln zt
(w dziale 730 — Nauka) oraz dodatkowo 204,8 min zt dla NCBR z dziatu 752 — Obrona
narodowa.

W ramach dzialu 750 — Administracja publiczna zaplanowano kwote w wysokoSci
47,1 mln zI i te kwote przeznaczono na: finansowanie wydatkow biezacych w wysoko-
Sci 41,9 mln z1, §wiadczen na rzecz osob fizycznych 200 tys. zl, finansowanie zakupow
majatkowych 3 mln zl, wspoélfinansowanie oraz platnoSci z budzetu §rodkéw europej-
skich projektéw z udzialem $§rodkéw UE w ramach programoéw operacyjnych: Inteli-
gentny Rozw(j oraz Polska Cyfrowa — 2 mln zl.

Jezeli chodzi o realizacje programoéw wieloletnich, to w projekcie ustawy budzetowe;j
na 2018 r. w dziale - Nauka, w rozdziale Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, na reali-
zacje programu wieloletniego ,,Poprawa bezpieczenstwa i warunkéw pracy IV etap”
zaplanowano kwote 11,5 mln z1. Program zostal ustanowiony uchwata Rady Ministrow
nr 203/2015 z 26 pazdziernika 2015 .

Nadzo6r nad realizacjg i wynik6w programu przez gléwnego wykonawce i koordyna-
tora, czyli Centralny Instytut Ochrony Pracy Panstwowy Instytut Badawczy sprawuje
minister rodziny, pracy i polityki spotecznej, przy wspélpracy (w zakresie naukowym)
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Program jest jednym z dzialan panstwa na rzecz poprawienia bezpieczenstwa
i warunkéw pracy w Polsce, jednoczesnie realizujac zadania wynikajgce z dokumentow
miedzynarodowych i krajowych w tym zakresie. W ramach programu opracowuje sie
innowacyjne rozwigzania organizacyjne i techniczne, ukierunkowane na rozwaj zasob6w
ludzkich oraz nowych wyrobéw, technologii oraz metod i systeméw zarzadzania.

Calkowite koszty programu w latach 2017-2019, w ramach czeSci 28, wynosza
31,5 mln zt i zaplanowano, ze w calo§ci beda pochodzily z budzetu panstwa.

W projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 r., w zakresie rezerwy celowej pozosta-
jacej w dyspozycji Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ujetej w czesci 83 poz. 84,
srodki na zwiekszenie nakladow w obszarze badan naukowych, zabezpieczono §rodki
w wysokosci 359,5 mln zt.

Srodki te planuje sie przeznaczy¢ m.in. na: finansowanie dzialalno§ci statutowe;j
jednostek naukowych (ze szczegdlnym uwzglednieniem przysziorocznej kategoryza-
¢ji finansowej jednostek naukowych), ktorych wyniki zostaly ogloszone w tym roku.
Wzmocnienie umiedzynarodowienia nauki w ramach programu ,,Powroty” dla wybit-
nych polskich naukowcéw pracujacych za granica, wzmocnienie konsolidacji instytu-
tow badawczych, ktére beda prowadzi¢ badania naukowe i prace rozwojowe szczegol-
nie wazne dla polityki gospodarczej, programy i przedsiewziecia ministra zmierzajace
do przygotowania uczelni i jednostek naukowych, w kontekscie planowanej od 1 paz-
dziernika 2018 r. reformy nauki i szkolnictwa wyzszego.

W zakresie projektu planu finansowego Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
na rok 2018. Narodowe Centrum Badan i Rozwoju jest agencjg wykonawcza, w rozumie-
niu ustawy o finansach publicznych, powolang do realizacji polityki naukowej, naukowo
-badawczej i innowacyjnej panstwa. W projekcie planu finansowego Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju zaplanowane sg $rodki pochodzace nie tylko z czesci 28, czyli
z czeSci — Nauka, ale rowniez z czesci 38 — Szkolnictwo wyzsze, z czeSci 34 — Rozwdj
regionalny oraz z czesci 27 — Informatyzacja, a takze przychody centrum, otrzymywane
z Komisji Europejskiej za posrednictwem koordynatoréow Unii Europejskiej. Dodatkowo,
w projekcie planu zostaly uwzglednione §rodki planowane do pozyskania przez Naro-
dowe Centrum Badan i Rozwoju z rezerw celowych.

11
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Laczna kwota wydatkéw, jakg w 2018 r, bedzie dysponowaé Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju wynosi 4,0067 mld zi.

Z budzetu czesci 28 — Nauka dla Narodowego Centrum Badan i Rozwoju w projekcie
ustawy budzetowej na rok 2018 zaplanowano §rodki w wysokoéci 2,5449 mld zl, w tym
na: dotacje podmiotowa w wysokosci 43,9 mln z1, dotacje celowa na realizacje strate-
gicznych programéw badan naukowych, prac rozwojowych i innych zadan centrum oraz
na realizacje badan naukowych i prac rozwojowych na rzecz obronnoéci i bezpieczen-
stwa panstwa w wysokoSci 1,1763 mld z1, dotacje celowg na finansowanie lub dofinan-
sowanie inwestycji dotyczacych obslugi realizacji zadan w wysokosci 2 mln z1, dotacje
celowe na wspolfinansowanie i finansowanie projektéw z udziatem srodkéw europejskich
97,7 mln zl, ptatnosci z budzetu §rodkéw europejskich w ramach programéw operacyj-
nych 1,225 mld z1.

Z budzetu czesci 38 — Szkolnictwo wyzsze dla Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
w projekcie ustawy budzetowej na 2018 r. zaplanowano §rodki w wysoko§ci 282,6 min z1,
w tym na: dotacje celowe na wspélfinansowanie i finansowanie projektéow z udziatem
srodkow Unii Europejskiej w wysokosci 46,6 mln z1, ptatnoSci z budzetu §rodkéw euro-
pejskich w ramach programu operacyjnego PO WER 236 mln zi. Ponadto, w projekcie
planu finansowego centrum zaplanowano §rodki do pozyskania z rezerwy celowej — czesc
83 poz. 8 198 — w tacznej kwocie 1,1483 mld z1, w tym z pozycji 8 — wspdlfinansowa-
nie projektéw realizowanych z udziatem $rodkéw europejskich 43,9 mln zt, pozycji 98
- finansowanie programéw z budzetu §rodkow europejskich 1,1044 mld z1.

Dodatkowo, w ramach czeSci 34 — Rozwdj regionalny w projekcie planu finan-
sowego Narodowego Centrum Badan i Rozwoju zaplanowano S§rodki w wysokoSci
800 tys. zt narealizacje zadan w ramach Norweskiego Mechanizmu Finansowego.
Srodki te zostang wydatkowane jedynie w przypadku rozpoczecia wdrazania programu
w ramach nowej perspektywy finansowe;.

Ponadto, w ramach czeSci 27 — Informatyzacja w projekcie planu finansowego zapla-
nowano srodki w wysokosci 25,9 mln z1, w caloSci pochodzace z budzetu srodkow euro-
pejskich. Srodki zostang przeznaczone na finansowanie projektu ,,e-Pionier — wsparcie
uzdolnionych programistéw na rzecz rozwigzywania zidentyfikowanych probleméw spo-
tecznych lub gospodarczych”, w ramach ktoérego beneficjenci otrzymajg $rodki w wyso-
kosci 24,4 mln zl.

W projekcie planu finansowego NCBR na 2018 r. zostaly ujete srodki w wysokoSci
4,2 mln z1, planowane do pozyskania z Komisji Europejskiej w zwigzku z udziatem
centrum w projektach miedzynarodowych Siédmego Programu Ramowego, programu
Horyzont 2020 oraz prowadzenie dzialan zwigzanych z udzialem Polski w wybranych
projektach ERA-NET, ERA-NET + oraz w inicjatywach realizowanych na bazie art. 169
traktatu ustanawiajacego wspolnote europejska.

W zakresie projektu planu finansowego Narodowego Centrum Nauki na rok 2018
chcialbym przekazaé, ze w projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 na dotacje dla
Narodowego Centrum Nauki zaplanowano kwote w wysokosci 1,3587 mld z1, w tym
na dotacje podmiotowg na pokrycie biezacych kosztéw dzialalnosci 43,1 mln z1, dotacje
celowa na realizacje zadan Narodowego Centrum Nauki w wysokosci 1,2321 mld z1, dota-
cje celowa na finansowanie lub dofinansowanie kosztow inwestycji dotyczacych obstugi
realizacji zadan w wysokoSci 83,5 mln zt, dotacje celowg na realizacje zadan ustawowych
w kwocie 1,2321 mld z1, ktora jest przeznaczona na finansowanie badan podstawowych,
w tym 771,7 mln zI to érodki na kontynuacje finansowania projektu w ramach umoéw
zawartych w latach poprzednich, 454,4 mln z1 to §rodki na sfinansowanie nowo zawar-
tych uméw i 6 mln z1 to érodki planowanej rezerwy celowej ministra rozwoju i finanséw
na finansowanie projektow zwigzanych z realizacjg programow wspoétfinansowanych
ze zrodel europejskich.

Wezoraj odbyto sie posiedzenie podkomisji, na ktorym zadawano pytania, na ktore
udzielaliémy odpowiedzi. Prosze o przyjecie projektu ustawy budzetowej w czeSci 28.
Dziekuje bardzo.

t.k.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Mamy sporo danych w materiatach, dlatego panie ministrze, zawsze mozna
zaprezentowaé budzet nieco zwiezlej. Nie wiem czy pan profesor Zbigniew Blocki
chcialby zabra¢ glos?

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki Zbigniew Blocki:

Myséle, ze pan minister juz wszystko powiedzial. Na wczorajszym posiedzeniu podkomisji
moéwilem, ze jesli chodzi o budzet NCN, to on ro$nie trzeci rok z rzedu. Roénie o kilkana-
Scie procent. Wydaje mi sie, ze zwiekszanie konkurencyjnego finasowania polskiej nauki
to dobry kierunek. Mysle o finansowaniu projektow badawczych, ktore sg przyznawane
w bardzo konkurencyjny sposob.

Moge powiedzieé, ze te srodki wykorzystujemy na wieksze finansowanie projektow,
ktorych w przeszloSci nie mogliémy realizowac. JesteSmy bardzo aktywni na polu mie-
dzynarodowym. By¢ moze w przyszlym roku pojawig sie nowe obszary wspolpracy mie-
dzynarodowej. Na pewno rusza bardzo dla nas wazna umowa z Towarzystwem Maxa
Plancka - czolowg §wiatowg organizacjg naukowa. Planujemy utworzenie w Polsce dzie-
sieciu Centréw Doskonato$ci. To jest nasz prestizowy program.

Prowadzimy do$¢ zaawansowane rozmowy bilateralne z Chinami i panstwami $rod-
kowej Europy. W razie potrzeby moge przekazaé¢ wiecej informacji.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan profesor Maciej Chorowski.

Dyrektor Narodowego Centrum Badan i Rozwoju Maciej Chorowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tylko w uzupelnieniu wnikliwej analizy
budzetu NCBR. Chcialbym zwrdci¢ uwage, ze w stosunku do 2017 r., kiedy NCBR wyda
ponad 3 miliardy zlotych, budzet na przyszly rok wzrasta o miliard, co jest uzasadnione
tym, ze wzrasta intensyfikacja kontraktacji tzw. srodkéw unijnych. Po przejsciu starej
perspektywy finansowej w nowg perspektywe finansowa, przy uwzglednieniu wszyst-
kich zmian zasad wydatkowania, te srodki w duzej mierze sg kierowane do przemystu,
ktory musi wylonic¢ wspoélpracownikow ze sfery nauki. Te zasady zostaly juz dobrze zako-
rzenione. Jest to okres, w ktérym Srodki wydatkowane przez agencje, jaka jest NCBR,
rosng. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze panig poset Joanne Schmidt o przedstawienie korefe-
ratu i wnioskéw do opinii Komisji.

Posel Joanna Schmidt (N):

t.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rzeczywiScie na wczorajszym posiedzeniu
podkomisji uzyskaliémy odpowiedzi na szczegbétowe pytania. Bardzo dziekuje przedsta-
wicielom ministerstwa. Dzi§ zostaly roéwniez dostarczone dodatkowe materialy, o ktore
prositam. Dziekuje.

Powiem na wstepie, i potem to uargumentuje, ze negatywnie opiniuje projekt cze-
Sci budzetowej — Nauka. Dlaczego? Szanowni panstwo, nominalnie zauwazamy wzrost
nakladéw na nauke w Polsce. Jest to wzrost o 800 mln zl. Na gospodarke nalezy patrzeé
z makroekonomicznego punktu widzenia. Odnotowaliémy wzrost PKB, wiec naktady
na nauke to jest 0,45%. To sg bardzo niskie naklady.

Jako Klub Nowoczesna nie mozemy przylozy¢ reki do tego, ze w Polsce nie ma przed-
stawionej strategii dojScia do poziomu nakladéow na nauke w wysokoSci 1% PKB. Jezeli
Ministerstwo Obrony Narodowej potrafi zaprezentowac Sciezke dojscia do wiekszych
nakladéw na nauke, jezeli prezes Kurski potrafi wyszarpna¢ sobie z budzetu 1 mld z1.
Nie bierze kredytu. Doptacamy 1 mld z budzetu. Jezeli do gérnictwa doplacamy
3,5 mld z1. Za chwile bedziemy pracowac nad budzetem.

Szanowni panstwo, rekomenduje nieprzyjmowanie projektu. Opiniuje negatywnie
i prosilabym o wsparcie tej rekomendacji. To jest 0,45%. To jest niski wskaznik na tle
innych krajow Unii Europejskiej. W czasach, w ktorych byli opozycja, poslowie Prawa
i Sprawiedliwo$ci apelowali o szybszy wzrost nakladow w stosunku do PKB na nauke.
Tylko sprzeciwem mozemy wyrazi¢ ten apel. To nie jest zaden atak na Ministerstwo
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Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Prosze tak tego nie odbiera¢, bo nasza wspotpraca przy
programach takich jak ,Doktorat wdrozeniowy”, NAWA czy wcze$niej przy zmianie
algorytmu finansowania wskazuje na to, ze mogg panstwo liczy¢ na naszg merytoryczng
wspolprace. Glosujemy za waszymi projektami.

Uwazam, ze Polsce nalezy sie wiecej i jest to tez opinia wiekszo$ciowego bloku pre-
miera Morawieckiego, ze Polska potrzebuje milowego kroku, jesli chodzi o wzrost nakta-
dow na nauke. Mowi o tym rowniez premier Gowin, ale bez konkretéw. Mam nadzieje,
ze wszyscy usltyszymy, jaka jest Sciezka dojScia do wzrostu nakltadéw na nauke w Polsce.
Nie tylko nominalnie, ale i procentowo. Stad moja rekomendacja i opinia negatywna.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Prosze bardzo. Pan poset profesor Nykiel.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, krotko ujme te mojg wypowiedz. W trzech
punktach.

Po pierwsze, chcialbym przypomnieé, ale my$le, ze pamietamy to wszyscy, ze pan pre-
mier Gowin kilkakrotnie méwil, ze potrzebne sa osoby popierajace zwiekszenie wydat-
kéw na nauke i szkolnictwo. Sg to bardzo wazni jego sojusznicy. Chce zadeklarowac,
ze jestem tym sojusznikiem. Chcialbym, aby naklady na nauke i szkolnictwo wyzsze
wydatnie wzrosty.

Przedstawiajac projekt nowej ustawy i nowych regulacji, pan premier Gowin zgodzit
sie z potrzeba istotnego wzrostu wydatkow na nauke i szkolnictwo, i tu nie chodzito
o kilka procent. To bylo wyraznie powiedziane, ze te wydatki winny wzrosnaé o znaczace
kwoty i podnie$¢ nas na inny poziom. Na pewno nie mamy tu takiej podwyzki wydatkow.

Dlaczego nie ma takiego wzrostu w sytuacji, kiedy pan premier Morawiecki jeszcze
kilkanascie dni temu moéwil o tym, ze budzet jest w znakomitej sytuacji. Dzi$ jest dobrze,
a bedzie jeszcze lepiej. Mysle, ze czas, zeby zastanowi¢ sie nad tym jak powinny wygla-
da¢ w tym zakresie sfery, ktore na tym skorzystaja. My§le, ze nauka jest ta sfera, ktora
powinna na tym istotnie skorzystac.

Teraz ostatnia rzecz. Trzeci punkt. Tutaj konkluzje sg takie, ze wzrosty sa niewy-
starczajgce. Trzeci punkt ma charakter formalny. Mianowicie przy omawianiu budzetu
na rok 2018 jest rzeczg naturalng, ze punktem odniesienia jest budzet, czy spodzie-
wane wykonanie budzetu na rok 2017. Jednak podczas posiedzenia podkomisji ds. nauki
i szkolnictwa wyzszego w tej sali pokazywaliSmy inne punkty odniesienia, ktorych zabra-
klo przy omawianiu budzetu.

Chodzi mi o odpowiedz na pytanie, a my§le, ze dyskusje nad budzetem sg bardzo
dobrym miejscem na to... Zabraklo mi odniesienia do sytuacji, jaka panuje w innych kra-
jach Unii Europejskiej. Jak wygladaja naklady zarowno na nauke, jak i na szkolnictwo
wyzsze, bo dopiero wtedy widzimy w jakim jesteSmy miejscu. Jaka droga jest przed nami.

Prosze panstwa, jezeli powiemy, ze plan wydatkow na nauke jest dzi§ wyzszy ijuz
na tej podstawie powiemy, ze jesteSmy na dobrej drodze, to przepraszam, ale jednak tro-
che mato. Jesli wiemy, w ktérym jesteSmy miejscu w Unii Europejskiej, to dopiero wtedy
mamy wyobrazenie jakie zadania stoja przed nami. W materiatach brakuje mi tej czeSci
porownawczej. Nie watpie, ze ministerstwo ma takie dane, wiec powinno je dolgczy¢.
Moze ma je tutaj. Mys§le, ze wiele osob chetnie uslyszaloby o poréwnaniu naszej sytu-
acji, z sytuacja, ktéra ma miejsce w innych panstwach Unii Europejskiej. OczywiScie
organizacje takie jak KRASP, jak rada nauki i szkolnictwa wyzszego dysponuja takimi
danymi, ale mysle, ze najlepsze miejsce do tego, zeby o tym méwié, to moment, w ktérym
debatujemy o budzecie Rzeczpospolitej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies§ glosy ze strony panstwa postéw? Nie. Mamy wiele

punktéow do oméwienia i dlatego prosze o zwiezte wypowiedzi. Pan Julian Srebrny. Pro-
sze bardzo.
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Czlonek Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Uniwersytetu Warszawskiego Julian

Srebrny:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowny panie ministrze, chciatbym
kréciutko zabrac¢ glos jako przedstawiciel komisji zakladowej Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Chcialbym powiedzie¢ o naktadach na nauke.

Mniej wiecej od miesigca minister Gowin deklaruje, ze do roku 2020 naktady powinny
wzrosng¢ do 1% PKB. Mowimy o tym od czterech lat. Te same konkluzje miata Komi-
sja przed rokiem. Policzylem to i chciatbym powiedzieé, ze to tempo wzrostu to 0,02%
PKB. To jest napisane na 36 stronie tego materiatu. Jesli bedzie to rosngé w tym tempie,
to poziom nakladow w wysokosci 1% PKB osiggniemy za 27 lat w 2045 r.

Chciatbym wiedzieé, jak nalezy to rozumie¢, bo minister Gowin jako wicepremier
rzadu RP glosi to publicznie. Nie widze tego w materialach. Chcialbym dowiedzie¢ sie
czego$ na ten temat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Ta perspektywa bylaby dla mnie bardzo mobilizujgca jesli chodzi o dlu-
gos§¢ zycia, ale nie wiem czy ten argument powinien by¢ brany pod uwage. Bardzo prosze,
pan Wojciech Nasalski.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji NSZZ ,,Solidarnos¢” Polskiej Akademii Nauk Wojciech

Nasalski:

Prosze panstwa, reprezentuje ,Solidarno$é” w placowkach Polskiej Akademii Nauk.
Z powodzi liczb, ktore zostaly tu przedstawione, odnosze wrazenie, ze nie mozna specjal-
nie krytykowac projektu tego budzetu. Dlatego, ze niemal w kazdej pozycji jest pewien
wzrost. Czesto kilkunastoprocentowy. Pojawia sie pytanie, czy w tym momencie ten
wzrost powinien by¢ wyzszy.

Wydaje sie, ze ministerstwo planuje relokacje §rodkéw z okazji wprowadzenia
ustawy o szkolnictwie wyzszym i wtedy wyzsze wzrosty mialyby uzasadnienie. Nato-
miast z punktu widzenia pracownikéw jednostek badawczych Polskiej Akademii Nauk
czy rowniez instytutow wyzszych uczelni wazny jest pewny, stabilny wzrost i w imieniu
moich kolezanek i kolegbw moge powiedzieé¢, ze pochwalamy taki stateczny, moze nie-
wystarczajacy plan budzetu na przyszly rok, ktéry nie zagraza zadnym bataganem lub
jakas dziurg budzetowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pozwole sobie na drobng uwage w kierunku pana przedmowcy, ze duzy
wzrost §rodkéw finansowych na pewno nie narobitby zadnego bataganu w naszych insty-
tucjach naukowych.

Je§li nie ma innych gloséw, to prosimy, panie ministrze, o ustosunkowanie sie do glo-
sow. Szczegdlnie pana posta Nykiela.

Podsekretarz stanu w MNiSW Sebastian Skuza:

t.k.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jesli chodzi
o pierwsze pytanie, to raczej deklaracje. Bardzo dziekujemy za wyrazenie woli wsparcia
w zakresie zwiekszania nakladow na nauke i szkolnictwo wyzsze. Chciatbym powiedziec,
ze ten dodatkowy miliard w przyszlorocznym budzecie nauki i szkolnictwa wyzszego
oraz w rezerwie dotyczy budzetu §rodkéw krajowych. Nie jest to w budzecie srodkéw
unijnych, tylko w budzecie §rodkéw krajowych. Myéle, ze moze nie jest to wystarcza-
jacy krok do osiggniecia poziomu 1% PKB, ale mysle, ze jest to pierwszy milowy krok
w dobrym kierunku.

Dyskusja na temat wysokosci wzrostu, porownania do innych panstw odbywa sie
na poziomie konsultacji projektu ,,Ustawy 2.0” i pan premier Gowin zawsze podkre§la,
ze intencja jest osiagniecie poziomu nawet 2% finansowania nauki. Jednego procenta
z budzetu panstwa, a drugiego ze Srodkow sektora prywatnego.

Pozwolitem sobie na takg matg dygresje, jezeli chodzi o kwestie dodatkowego miliarda
na nauke na Narodowym Kongresie Nauki. Mianowicie co jest lepsze od jednego
miliarda na nauke? Dwa miliardy. Jednak mamy ograniczone mozliwosci budzetowe.
Niemniej jako pierwszy krok przygotowujacy reforme nauki i szkolnictwa wyzszego oraz
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zabezpieczenie dodatkowego miliarda przed wprowadzeniem reformy, uwazamy za krok
w dobrym kierunku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Mamy wniosek o negatywne zaopiniowanie projektu budzetu panstwa
w zakresie czeSci 28 — Nauka oraz planéw finansowych NCBR i NCN, zgloszony przez
panig koreferentke.

W takim razie glosujemy, bo mamy wniosek o negatywne zaopiniowanie. Bardzo pro-
sze o psychiczne przygotowanie sie do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku o negatywne zaopiniowanie czeSci budzetowej 28,
o ktorej mowilismy? Kto jest przeciw? Czy ktos$ sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Mariusz Pawelczyk:
Za 8 glosow, 14 glosow przeciw, 3 glosy wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Komisja odrzucita wniosek. W takim razie glosujemy nad przyjeciem
pozytywna opinia. W takiej sytuacji musimy przeglosowac pozytywna opinie dla Komisji
Finanséw Publicznych.
Kto jest za pozytywna opinig? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Mariusz Pawelczyk:
Za 14 glosow, 9 glosow przeciw, dwie osoby wstrzymaly sie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek o pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu
panstwa na rok 2018 w zakresie czeSci 28 — Nauka oraz planéw finansowych NCBR
i NCN.

Pani koreferentka zglosila, ze w rezerwach celowych nie wnosi o negatywng opinie.
Czy moze jest inny wniosek? Rozumiem, ze Komisja przyjmuje pozytywne zaopiniowa-
nie projektu budzetu panstwa na rok 2018 w zakresie czeSci budzetowej 83 — Rezerwy
celowe poz. nr 84.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania czesci budzetowej 38 — Szkolnictwo
wyzsze oraz czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. nr 18. Bardzo prosze pana mini-
stra o kompaktowe, trafne co do wnioskéw i zwiezle przedstawienie tej czeSci budzetu.

Podsekretarz stanu w MNiSW Sebastian Skuza:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, dochody w dziale
803 - Szkolnictwo wyzsze w projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 zaproponowano
w kwocie 5 mln zi.

Wydatki w tym dziale na 1gczng kwote 16,5207 mld zt w dziewieciu czesciach budze-
towych. Gléwnie w czesci 38 — Szkolnictwo wyzsze, ktéra znajduje sie w gestii ministra
nauki i szkolnictwa wyzszego. W projekcie ustawy budzetowej na rok 2018 zaplanowano
wydatki budzetowe w kwocie 13,286 mld zl.

Jezeli chodzi o wydatki biezgce. Dotacje, §wiadczenia na rzecz osob fizycznych
i wydatki biezace jednostek budzetowych w czesci 38 zaplanowano w wysokosci 12,6013
mld zl. Najwazniejsze pozycje to: dotacje podmiotowe w obszarze dzialalnosci dydaktycz-
nej — 10,285 mld z1, dotacje podmiotowe na pomoc materialng dla studentow i doktoran-
tow — 1,6925 mld zl, dotacje podmiotowe na dofinansowanie tzw. zadan projakosciowych
—448,1 mln zl, zasilenie funduszu pozyczek i kredytéw studenckich — 37 mln zl, wyplaty
z tytulu stypendiéw ministra za wybitne osiggniecia dla studentéw i doktorantow — 14,3
mln z1, dotacje dla Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej — 34,5 mln zi.

W zakresie wydatkow majagtkowych w dziale 803 w czesci 38 zaplanowano kwote
w wysokosci 202,3 mln zl, z tego 26,6 mln to wydatki inwestycyjne zwigzane z realizacjg
programu wieloletniego ,,Uniwersytet Warszawski 2016-2025”, inne zadania inwestycyjne
szkot wyzszych — 174,5 mln zl, zakupy inwestycyjne Narodowej Agencji Wymiany Akade-
mickiej — 1 mln zI, zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych w tym dziale — 200 tys. zl.
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W zakresie wydatkéw na finansowanie i wspolfinansowanie projektéw z udziatem
srodkow Unii Europejskiej zaplanowano kwote 482,4 min z1, z tego ze srodkow budzetu
panstwa 78 mln zt i budzetu Srodkow europejskich 404,4 mln zt.

Jezeli chodzi o tgczne wydatki w zakresie dzialu 803 — Szkolnictwo wyzsze we wszyst-
kich czesciach budzetowych, ktorych jest dziewiec, wydatki sg wieksze o 561 mln zl, czyli
nominalnie o 3,5 %. Udzial tych wydatkéw w relacji do wartoSci produktu krajowego
brutto prognozowanej na przyszly rok w kwocie 2,572 bln zl ksztaltujg sie na poziomie
0,8% PKB. Dziekuje bardzo.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Sebastian Skuza:
Jest jeszcze jedna kwestia. W projekcie ustawy budzetowej w czesci 83 zaplanowano
rezerwe celowg w poz. 18 pod nazwg ,,Srodki na dzialalno$¢ Narodowej Agencji Wymiany
Akademickiej” w wysokosci 20 mln z1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze pan minister rozmarzy! sie méwigc o bilionach zlo-
tych, ale...

Podsekretarz stanu w MNiSW Sebastian Skuza:
To byly biliony dotyczace produktu krajowego brutto. Stad taka wielkoSc.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. W takim razie prosze panig posel Ewe Tomaszewska o koreferat.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, je§li chodzi o Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego w czesci 38, to na szkolnictwo wyzsze przeznaczono kwote 13 254 410 tys. zl.
Co to oznacza? Oznacza wzrost o 2,4%. Tymczasem wskaznik wzrostu cen towarow
i uslug przewidziany na przyszly rok to jest 102,3%. Oznacza to praktycznie, ze realna
wartosc¢ tych srodkéw pozostaje na tym samym poziomie. Roznica stanowi setng cze§é
procenta. Jest przyrost, ale bardzo sladowy.

Jesli wezmiemy pod uwage... Skomasujemy wszystkie resorty, to ten przyrost bedzie
wiekszy. Bedzie to 3,5 %. Niemniej wiekszo$¢ srodkow przeznaczonych na szkolnictwo
wyzsze, w szczegblnosci na dydaktyke, miesci sie w tej czesci, ktéra dysponuje Mini-
sterstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Wraz z rezerwami celowymi, szczegélnie tymi
20 mln z1 przeznaczonymi na agencje NAWA, to jest takze 3,5%.

Dziatalnoéé dydaktyczna. Dziat 803. Mamy tu przyrost réwniez o 2,4%. Kwota
13 254 410 tys. zl. Przyrost jest Sladowo wiekszy niz w roku biezacym i jest to do§é niska
kwota. Jesli chodzi o dziatalno$¢ dydaktyczna, to kwota 10 488 720 tys. zt to jest kwota,
ktora zawiera w sobie wydatki na wynagrodzenia. Wydatki na inne cele zostaly zwalory-
zowane wskaznikiem 102,3, natomiast wynagrodzenia od lat nie sg waloryzowane. Uwa-
zam, ze jest to kwestia, ktéra powinni§my zglosi¢ Komisji Finanséw Publicznych, ponie-
waz jesli mowimy o istnieniu agencji NAWA i o sensie jej funkcjonowania ze wzgledu
na poprawe jakosci funkcjonowania naszych uczelni, to nie tudzmy sie, ze $ciggniemy
tu dobrych pracownikéw naukowych za takie pieniadze, jakie otrzymujg pracownicy
na wyzszych uczelniach w Polsce. Po prostu, musimy pomys§leé przyszto$ciowo i propo-
nowalabym, zeby tej kwestii poswieci¢ jedno z posiedzen naszej Komisji, zeby zastanowié
sie w jaki sposob wyjsc z tego dotka.

Kolejna sprawa to jest pomoc materialna dla studentéw. Tu jest wzrost jedynie o 1,2%.
Natomiast zdecydowanie wiekszy wzrost — 13,8% — mamy w funduszu pozyczek i kre-
dytow studenckich. Wiemy, ze w poprzednich latach nie bylo duzego zapotrzebowania
na te wydatki. Chciatabym uslyszec jakie§ wyjasnienie ze strony ministerstwa. By¢ moze
ktoras$ z barier zostala uchylona. Na przyklad, zostaly zmienione warunki ubiegania sie
o te kredyty.
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Kolejny bardzo istotny punkt — zadania projakosciowe. PostawiliSmy na jako§¢ zmie-
niajgc w ubieglym roku algorytm i w tym kierunku maja i$¢ dalsze dzialania w resorcie.
Tu wyraznie zauwazalna jest suma wyzsza o 78%. Ta suma obejmuje, co wiem z wyja-
$nien na wczorajszym posiedzeniu podkomisji, ktérych udzielit nam pan minister,
ta suma obejmuje podwyzszenie stypendiéw dla doktorantéw, dla tych 30% najlepszych,
i podwyzszenie $rodkéw zwigzanych z przyjeciem przez uczelnie oséb o najwyzszych
notach na §wiadectwach maturalnych. To jest bardzo korzystna zmiana.

Nastepna sprawa, o ktorej chcialabym powiedziec, to sg srodki na realizacje Pro-
gramu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj. Tu, co prawda nie we wszystkich pozy-
cjach, ale w niektoérych sg przyrosty o 469%, zatem bardzo istotne. W niektorych pozy-
cjach sa niewielkie spadki, ale generalnie na ten program §rodki wzrastaja.

Teraz chciatabym przejsé do budzetu zadaniowego. Wedlug przedstawionych nam
materialow wskaznik, jaki powinniSmy uzyska¢ w przyszlym roku jesli chodzi o liczbe
0s0b z wyzszym wyksztalceniem w grupie wiekowej od 30 do 34 lat, to jest 46%. Wysoki.
W ubieglym roku budzet zadaniowy w tej kwestii zostal wykonany. Mam nadzieje,
ze to sie tez uda.

Kolejne zadanie, ktére ten budzet stawia przed wyzszymi uczelniami to uzyskanie
jako docelowego miernika 6 procent studentow zagranicznych na polskich uczelniach.
Sa to zadania do§¢ ambitne.

Whnioskuje o pozytywng rekomendacje dla tej czesci budzetu, z zaznaczeniem dla
Komisji Finanséw Publicznych, ze stale blokowanie wzrostu wynagrodzen w sferze
budzetowej skutkuje rowniez zanizaniem wynagrodzen pracownikéw szkolnictwa wyz-
szego i nauki. Jest to niepokojgce zjawisko, poniewaz trwa od lat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy pan posel Bartosz Jozwiak ma jakie§ uwagi dla Komisji do tej
opinii?

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl5):
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Postaram sie krotko, ale mam kilka uwag. Wiekszo$¢ pytan zadalem na wczorajszym
posiedzeniu podkomisji i na wiekszo§¢ uzyskalem odpowiedzi. Na te, na ktore nie otrzy-
malem, to nie lezalo to w gestii pana ministra. Takie sa, niestety, fakty.

Postaram sie ogolnie dolozy¢ kilka rzeczy do tego, o czym méwita pani posel. Ten
wzrost nominalny, jak juz wczoraj mowilem, mamy na poziomie 2,4%, ale kiedy zaczy-
namy uwzgledniac¢ poziom inflacji, tak naprawde, nie mamy zadnego wzrostu. Wzrost
jest minimalny - 0,1, albo, tak naprawde, mamy budzet kontynuacji z ubiegtego roku.

Nie jest to budzet dynamiki, ktéry mogtby pokaza¢ nam, ze wyraznie przyspieszamy
w kierunku tego, co jest zawarte w projekcie ,,Ustawa 2.0”. By¢ moze jest tu ten prze-
licznik wzrostu logarytmicznego i wtedy bedzie to zdecydowanie szybciej niz te 26 lat,
o ktorych wspominano. Oby tak byto.

Natomiast powinniSmy to uwzgledni¢, poniewaz jest to realny czynnik sily nabyw-
czej tych érodkow. Przy wzroScie inflacji mamy pézniej inne problemy i to powoduje,
ze w niektorych dziatach, gdzie de facto wykazywany jest wzrost, jak np. pomoc mate-
rialna dla studentow... Dotacje podmiotowe i celowe. Dziatalno§é dydaktyczna. Wzrost
jest szacowany na 0,4%, ale, tak naprawde, przy uwzglednieniu inflacji to bedzie spadek
0 1,8-1,9%, zatem w tym dziale bedziemy mieli mnie;j.

Doéc¢ ciekawie procentowo wyglada pomoc materialna dla studentéw i doktorantow.
Teoretycznie mamy wzrost, natomiast przy uwzglednieniu inflacji réwniez bedziemy
notowali spadek. Brakuje mi tu szczeg6tow co bedzie mieScilo sie w tej pomocy mate-
rialnej. Stypendia socjalne, stypendia naukowe czy tego typu rzeczy.

Wspominatem wezoraj o takich sprawach, ze polska nauka obrosta duza liczbg insty-
tucji, ktore chyba niespecjalnie pomagaja w rozwoju nauki, albo nie dynamizujg tego
rozwoju, natomiast gdzie§ tam probujg markowaé pewien stopien demokratyzacji tego
dzialtu. Zaliczam do tego rézne instytucje, ktore w budzecie pochtaniajg niewielkie pie-
niagdze, ale zawsze staram sie o tym wspominac.

Krajowa Reprezentacja Doktorantéw. Konczylem studia. Potem studia doktoranc-
kie. Robilem doktorat i nawet nie wiedzialem, ze co$ takiego istnieje. Sg to jakie$ Srodki
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wydatkowane z budzetu. Niewielkie, ale jezeli policzymy ile jest takich elementéw, ktore,
moim zdaniem, niespecjalnie dynamizuja rozwdj nauki, to moze by¢ tego duzo.

Kolejna uwaga. Miedzynarodowa Agencja Wymiany Akademickiej. Tu mamy duze
pienigzki, ktére idg na te instytucje. Przyznam sie, ze nie wierze w rozwigzywanie pro-
bleméw wymiany akademickiej, umiedzynarodowienia polskiej nauki przez instytucje
ogoblnopolskie, miedzynarodowe czy jakiekolwiek inne. Jesli nie zrobimy tego na poziomie
uniwersytetu, jezeli nie damy mozliwoSci tego typu dzialania, to tak naprawde, w zaden
sposob nie rozwigzemy tego problemu. Szczegélnie, ze w zadaniach tej agencji jest promo-
cja jezyka polskiego w Europie. Z calym szacunkiem, drodzy panstwo, jezeli we wlasnych
ocenach parametrycznych jezyk polski jest dyskryminowany w tej chwili, jest to kontynu-
owane w programie ,,Ustawa 2.0”, to nie méwmy, ze bedzie jego promocja.

Rozumiem, ze angielski jest jezykiem niezbednym w naukach $cislych, gdzie jest
potrzeba szybkiego przekazywania dorobku naukowego, natomiast w humanistyce nie
jest to tak istotne. Natomiast parametryzacje utrzymujemy dla obu rodzajéw nauk.
Nadal w ten sam spos6b. Tak samo oceniane jest publikowanie w jezyku polskim czy
obcym. Jednak jezeli chcemy brngc w ten jezyk angielski, to nie dopisujmy tej instytucji
czegos, czego ona z pewnoscig promowac nie bedzie. Nie bedzie mogta tego robi¢, bo nie
bedzie to dla niej mozliwe.

Co na pewno cieszy? Oprocz innych rzeczy, z ktorymi w pelni sie zgadzam, nie wymie-
niam ich, bo to nie ma sensu, zebym powtarzal to, z czym sie zgadzam, to oczywiScie
zadania projakosciowe. Jest wyrazny wzrost o 78%. To jest bardzo dobre, bo wreszcie
pokazujemy w ktérym kierunku powinni$my sie rozwijac.

Ostatnia uwaga na koniec. MyS§le, ze niespecjalnie odnoszaca sie do istoty sprawy,
natomiast uwazam... Wyznaczamy sobie zgodnie z pewnymi unijnymi kierunkami réz-
nego rodzaju cele, ktore chcemy osiggnaé. Wyznaczamy sobie pewne przeliczniki. Osig-
gneliSmy pewien poziom o0sob z wyzszym wyksztalceniem na poziomie 40,6%, a mnie
niespecjalnie to cieszy, szanowni panstwo, poniewaz to jest takie mitologizowanie.
Madrych ludzi w kraju rodzi sie dokladnie tyle samo, niezaleznie od tego, jaki sobie
zrobimy wyznacznik. Ludzi zastugujgcych na wyzsze wyksztalcenie tez tyle samo, wiec
jedynym elementem, ktory prowadzi do wyznaczania takich celéw jest obnizanie wyma-
gan, ktore stawia sie studentom, doktorantom itd. Dzi$§ ponosimy tego konsekwencje.

Proponowatbym zwréci¢ na to uwage. MySle, ze to naprawde nie jest cel. Nie jest
celem ilos¢, a celem jest jako$¢ ludzi, ktorych ksztalcimy na polskich uczelniach. Nato-
miast zgadzam sie z panig posel i bede rekomendowal przyjecie tej czeSci budzetowe;.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Ten glos otworzyt dyskusje. Czy kto$ jeszcze chcialby zabrac glos w dys-
kusji? Pan profesor Palys. Prosze bardzo.

Czlonek Prezydium Konferencji Rektorow Akademickich Szkol Polskich Marcin

Palys:

t.k.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialbym powiedzie¢, ze utworzenie agencji
NAWA i jej budzet jest jednak bardzo waznym krokiem w strone tego, aby upowszech-
niac za granicg dorobek polskiej nauki. Chciatbym powiedzie¢, ze kazda uczelnia na wia-
sny rachunek stara sie utrzymac kontakty miedzynarodowe, ale to jest bardzo drogie
1jezeli mowimy o duzych panstwach, to prowadzenie promocji w dwoch, trzech krajach
jest mozliwe, natomiast w przypadku matych panstw, lub bardzo odleglych, jest to bar-
dzo trudne z punktu widzenia kazdej uczelni oddzielnie.

Uzywanie jezyka angielskiego w pracy naukowcow jest wazne nie tylko wérdd przed-
stawicieli nauk $cislych, ale takze wéréd humanistow. Niedawno otwieraliémy o§rodek
studiéw polskich w Syczuanie i tam potrzebowali kulturoznawcow, historykéw od pol-
skiej historii, polskich literaturoznawcow, ale pod jednym warunkiem, zeby studentom
potrafili wszystko opowiedzie¢ po angielsku. O polskiej historii, o polskiej kulturze.
Z tym byl problem, bo okazalo sie, ze nie jest to takie proste.

Dlatego ciesze sie, ze NAWA ma rozsadny budzet, ktory moze pozwoli rozwigzac czesc
takich problemoéw. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Pan Julian Srebrny. Prosze.

Czlonek Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$§é” UW Julian Srebrny:

Mam dwa krétkie pytania, bo nie bylem a stanie tego zrozumiec. To jest tabela nr 1.
W przypadku ministerstwa kultury lub uczelni artystycznych nastepuje spadek poziomu
finansowania o 6 mln zl. Nie bardzo rozumiem dlaczego. Jezeli wezmiemy pod uwage,
o czym wiemy, krytyczng sytuacje chyba najlepszej wyzszej uczelni muzycznej w Polsce,
i chyba w Europie — Warszawskiego Uniwersytetu Muzycznego im. Fryderyka Chopina,
to dziwi mnie ten spadek finansowania uczelni artystycznych, czyli przez ministerstwo
kultury. Nie bardzo wiem z czego to wynika.

Druga kwestia dotyczy tego, o czym powiedzial pan posel. Wydaje mi sie, ze jest
sprzeczno$¢ pomiedzy algorytmem wprowadzonym niemal rok temu, ktory stawiat
na lepszg jako$¢ nauczania i na to, zeby liczba studentow przypadajaca na nauczyciela
akademickiego nie byla zbyt duza, a ciggle wskaznik sumaryczny, nawet wzrostu liczby
studentow, procentowy... Widze jaka$ sprzeczno$é wewnetrzng w tym. W zwigzku z tym
chciatbym przynajmniej dowiedziec¢ sie o co chodzi. Wydaje mi sie, ze naszym zadaniem —
tu zgadzam sie z panem poslem — w tej sprawie chodzilo raczej o to, zebysmy zwiekszyli
jako§¢, a nie tylko liczbe, bo czesc tych dyploméw jest bardzo kiepska.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Jozwiak jeszcze prosit o glos.

Posel Bartosz Jozwiak (Kukizl5):

Chciatbym uja¢ tylko jedng rzecz. Mozemy dyskutowac o uzyciu jezyka polskiego. Moim
zdaniem jest on troche niedowartoSciowany w humanistyce. Mowilem tylko, ze jezeli
chcemy pojs¢ w kierunku jezyka angielskiego (mam kontakty z Chinami i rozumiem
pana profesora), to nie ma sensu w uzasadnieniu istnienia jakiego§ dzialu wpisywac tej
promocji , bo tam nie bedzie to mialo zastosowania.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie profesorze.

Czlonek Prezydium KRASP Marek Krawczyk:

Panie przewodniczacy, przez osiem lat kierowalem Warszawskim Uniwersytetem
Medycznym, a teraz reprezentuje KRASP. WalczyliSmy o to, zeby powstala NAWA.
Powstala i bardzo dobrze, ze jest budzet. Powiedzialbym, ze ten budzet jest dla mnie
za maly w poréwnaniu z tym jakie sa potrzeby tej agencji przy realizacji jej zadan. Cho-
dzi o to, zeby ci naukowcy, nie tylko nasi, ale rowniez z innych krajow, mogli przyje-
chac do naszego kraju i prowadzic¢ wspodlne zadania. Fakt, ze budzet zauwaza te agencje
wymiany to dobrze, ale uwazam, ze powinien by¢ jeszcze zwiekszony.

Co do jezyka angielskiego. Nie wyobrazam sobie polskiego naukowca, ktory nie mowi
po angielsku. Niezaleznie od dyscypliny i rodzaju uprawianej akademickosci.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
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Dziekuje bardzo. Zostat zgloszony wniosek o pozytywne zaopiniowanie projektu budzetu
panstwa w zakresie szkolnictwa wyzszego i rezerw celowych, z tym, ze z uwaga. Z uwaga,
ktorg sformulowala pani posel. Pani Ewa Tomaszewska sformulowala to pisemnie,
ze Komisja zwraca uwage, ze zamrozenie wynagrodzen w sferze budzetowej kontynu-
owane od wielu lat skutkuje pauperyzacjg pracownikow wyzszych uczelni i nauki i nie
sprzyja realizacji zadan projakoSciowych, a w szczegdlnoSci zachecaniu pracownikéow
i studentéw zagranicznych do podejmowania studiéw i pracy naukowej na polskich
uczelniach.

Czy jest jakas inna propozycja ze strony Komisji? Nie ma. W takim razie rozumiem,
ze Komisja przyjeta propozycje pozytywnej opinii dla Komisji Finanséw Publicznych,
z uwagg zaproponowang przez panig posel- koreferentke. Zarowno w czesci budzetowej
38 — Szkolnictwo wyzsze, jak w czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe poz. 18.

Teraz przechodzimy do rozpatrzenia i zaopiniowania czesci budzetowej 67 — Polska
Akademia Nauk i ponownie pan minister Sebastian Skuza.

t.k.
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Podsekretarz stanu w MNiSW Sebastian Skuza:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, okre§lone w pro-
jekcie ustawy budzetowej na rok 2018 wydatki na dzialalno§é Polskiej Akademii Nauk
wynoszg 81,6 mln zt i pozostaja na poziomie wydatkéw budzetowych zapisanych w usta-
wie budzetowej na 2017 r. Zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r.
o Polskiej Akademii Nauk wydatki sg ujete w czesci 67 — Polska Akademia Nauk w dziale
730 — Nauka.

W 2018 r. srodki budzetowe beda przekazywane Polskiej Akademii Nauk w formie
dotacji podmiotowej w kwocie 77,2 mln zl, dotacji celowej z przeznaczeniem na pokry-
cie wydatkow majatkowych w wysokosci 3,7 mln z1, dotacji celowej z przeznaczeniem
na zadania w zakresie ksztalcenia w kwocie 300 tys. z1 oraz dotacji celowych na wktad
wlasny do programoéw realizowanych z udzialem §rodkow Unii Europejskiej w kwocie
400 tys. zt przez ministra wtasciwego do spraw nauki.

Minister wiasciwy do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego, stosownie do postanowien
art. 78 ust. 2 ustawy o Polskiej Akademii Nauk, jest dysponentem tych $rodkéw. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy pan profesor Pawet Rowinski chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Wiceprezes Polskiej Akademii Nauk Pawel Rowinski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mysle, ze pan minister
powiedzial o gtéwnych pozycjach budzetowych, ale moze przypomne to, o czym méwitem
na wezorajszym posiedzeniu podkomisji, ze Polska Akademia Nauk pelni dualng role,
co nie zawsze od razu wiadomo i cze$¢ budzetu byla juz dyskutowana w dziale Nauka.
Z tego dzialu sg finansowane instytuty Polskiej Akademii Nauk, ktoérych tacznie jest
69. Natomiast ta cze$¢ obejmuje prace korporacji i jednostek organizacyjnych PAN bez
osobowosci prawne;j.

Chcialbym tez przypomniec, ze budzet Polskiej Akademii Nauk trafia do calego pol-
skiego $srodowiska naukowego, bo w duzej mierze dotyczy rowniez pracownikéw uczelni,
bo to sg dzialania komitetow, oddzialow rowniez wydzialow, w ktore sg zaangazowani row-
niez pracownicy wyzszych uczelni i instytutow badawczych. To tylko gwoli uzupelnienia.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. W takim razie prosze pana posta Adama Korola o przedstawienie kore-
feratu i wnioskow do opinii Komisji.

Posel Adam Korol (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, po zapoznaniu sie z projek-
tem budzetu i po wyjaSnieniach, ktore otrzymalem wczoraj na posiedzeniu podkomisji,
rekomenduje pozytywne przyjecie projektu budzetu Polskiej Akademii Nauk. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Jakie$ glosy w dyskusji, ktérg wlasnie otwieram? Nie ma. Jaki§ wniosek
o zwiekszenie 0 100% budzetu Polskiej Akademii Nauk? Szkoda, bo mysle, ze Polska
Akademia Nauk zastuguje na wieksze srodki.

W takim razie czy jest inny wniosek w sprawie opinii Komisji w sprawie budzetu
Polskiej Akademii Nauk w czesci 67? Nie ma. Rozumiem, ze Komisja przyjeta wniosek,
ktory zglosil pan posel-koreferent Adam Korol.

Pozostaje nam wybor posla, ktéry przedstawi nasza opinie na posiedzeniu Komisji
Finansoéw Publicznych. Prosze bardzo. Pan posel Lech Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Sktadam wniosek, zeby sprawozdawcg Komisji do przedstawienia opinii na posiedzeniu
Komisji Finanséw Publicznych byla pani posel Ewa Tomaszewska.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy pani posel sie zgadza? Rozumiem, ze to wzmocni pani uwage do poprzedniej czeSci
budzetu, ktora pani zglosita. Dziekuje bardzo. Nie ma innych propozycji personalnych?
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Rozumiem, ze Komisja przyjeta te propozycje. Rozumiem, ze prezydium Komisji moze
by¢ upowaznione do zredagowania opinii Komisji w sytuacji, kiedy pojawityby sie jakie§
problemy stylistyczne.

Na tym porzadek posiedzenia zostal wyczerpany. Dziekuje bardzo wszystkim go$ciom,
panu ministrowi i wszystkim panstwu postom. Zamykam posiedzenie. Informuje, ze pro-
tokot z posiedzenia bedzie dostepny w sekretariacie Komisji. Dziekuje.

t.k.




