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Lublin, dnia 24 stycznia 1928 r. Rok IX.
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pisami i rozporzadzeniam ogtoszonemi w Dzienniku Ustaw Rz. P. i Monitorze Polskim.

I't. Ruch stuzbowy.

15' nik°a®1927froku!! Komisarzy Ochrony Lasow Wojewddztwa Lubelskiego, odbytego w Lublinie w dniu 10 pazdzier-

16. Ostrzezenie w sprawie witoczggostwa i wytudzania wspar¢.

1) Konkurs na dzierzaweg apteki Sejmikowej we wsi Jaszczow pow. Lubelskiego 2) Kon-
3) Konkurs na posadg¢ inspek-
4) Konkurs na posadg¢ dro-
$ldatta

Ogtoszenia:
kurs na stanowiska technikéw drogowych w powiecie Putawskim.
toia farmaceutycznego w Urzg¢dzie Wojewoddzkim w Stanistawowie,
gom,strza w powiece Radzynskim. 5, Konkurs na budow¢ mostu drewnianego Stfm

sl Re”nLcTn hinnrtc?Ce-Zelar e »~ P°*v Widawskim. 6) Licytacje 7) Post¢gpowania spadkowe,
i i 10)

nnf i hipotek nieruchomos$ci. 9) I ost¢gpowania scaleniowe gruntow. Regulacja hi-
stnmy nle] UG O\ A \ ZaProwadzenie nowych ksigg ludnos$ci w gminie Bohukaly pow. Kon-

7 ? <g0' » Ogtoszenie W sprawie likwidacji Spoétdzielni Sejmikow i Miast Woj. Lub.
eh' 26.11® gm!nnycll Kas P°zJTCZkowo-oszczgdno$ciowych. 14) Udzielenie zezwolen na uru-

chomienie komunikacyj samochodowych. 15) Zagubione dokumenty.
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A.

10.

Pismo okolne Wojewody Lubelskiego do PP.

Starostow Wojewoddztwa Lubelskiego w sprawie

utrzymywania i hodowli gotebi pocztoivych tudziez or-
ganizacji prywatnych Towarzystw hodowli.

L. 12928/Ad.

W Dz. U. R. P.N° 103 ex.27pod poz. 898 ogloszo-
ne zostato rozporzadzenie Ministrow Spraw Wojsko-
wych, Spraw Wewn. 1 Sprawiedliwo$ci z dnia
17.X1-1927 w sprawie wykonania ustawy =z dnia
2.4 1925 D. U. R. P. N° 45, poz. 311 o gotegbiach
pocztowych. Zwracajac uwage PP. Starostow na
to rozporzadzenie polecam, aby z jego przepisa-
mi, dotyczacymi sprawy dla interesé6w obrony
Panstwa bardzo waznej, zaznajomili odno$nych
referentéw jaknajdoktadniej i aby je natychmiast
wprowadzili w zycie.

Przedewszystkiem zwracam PP. Starostom
uwage na obowigzujace terminy, oznaczone w ar-
tykutach ustawy i odno$nych paragrafach rozpo-
rzadzenia wykonawczego a w szczegdlnoSci:

1) art. 4 ustawy — 30-dniowy termin liczac od
dnia uzyskania zezwolenia na ho-
dowanie oznaczony dla obowigz-
kowego przystapienia hodowcy
gotebi pocztowych do jednego z
legalnie istniejacych krajowych
towarzystw hodowli gotebi po-
cztowych.

2) § 5 rozp. — 10-dniowy termin dla hodowcow
na zawiadomienie Starostwa o
tern przystapieniu.

3) §8 kazdego roku 1/3 1 1/10 wykaz
ze Starostwa do D.O.K. osdéb u-
prawnionych do hodowania go-
tebi z okreSleniem iloSci tychze
posiadanych przez te osoby.

4 §9 14-dniowy termin obowigzujacy
interesowanych do zawiadomie-
nia Starostwa o ilo$ci posiada-
nych gotebi.

5 § 10, 14-dniowy termin do fzawiado-
mienia Starostwa przez tow.
hodowcow gotgbi o przjrstapieniu
lub wystapieniu kazdego cztonka.

6) § 12 30-dniowy termin co.do przyjgcia
hodowcy do towarzystw hodowli
golebi, liczac od dnia otrzymania
zezwolenia na hodowanie gotgbi.

7)) § 13 » kazdego roku 1/2 i 1/9 tow. ho-
dowcow golebi zawiadamia Sta-
rostw® o zmianach w stanie po-
siadania gotebi u cztonkow.

8) ait.18 wust. la-dniowy termin do pozbycia
gotebi pocztowych liczac od dnia
doreczenia decyzji odmawiajacej
zezwolenia wzgl. od. dnia wysta-
pienia z T-wa hodowcow.

9) art.21 » aj termin 90 dni od wejScia w
zycie ustawy t. j. od 8 czerwca

1925 do uzyskania zezwolenia na
hodowanie golgbi,

b) l4-dniowy itermin?do ich po-
zbycia w razie nieuzyskania te-
go zezwolenia, liczac od dnia
dorgczenia decyzji odmownej.

Ze wzgledu na .przepis art. 21 i wyznaczony

w nim termin obowiazujacy strony do wystara-
nia si¢ zezwolenia na utrzymywanie 1 hodowanie
gotebi pocztowych winni byli PP. Starostowie
pizepiowadzi¢ stosowne dochodzenia w swoim
czasie 1 wedle ich wyniku wyda¢ zarzadzenia co
do pozbycia golgbi, na utrzymywanie i hodowanie
ktorych strony w terminie 90-dniowym nie uzys-
katy' zezwolenia.
dd c¢? t0- S8 dotychczas nie stato, winni
1 P. Starostowie niezwlocznie odnos$ne zarzadze-
nia wydaé¢. ROwniez zwracam uwage PP. Staro-
stOw na postanowienia art. 7 ustawy i § 7 rozp.
wyk. co do prowadzenia rejestréow gotegbi poczt,
i os6b uprawnionych do ich utrzymania i hodo-
wania wedle wzoru zawartego w zataczniku N° 2
do rozp. wyk.

Rejestr ten winni PP. Starostowie zaraz za-
lozy¢ i stale go utrzymywaé w stanie aktualno$ci.
Tak ustawa jak i rozp. wyk. polecaja hodowcom
golebi pocztowych wstepowanie dojednego z krajo-
wych Towarzystw hodowli tych golebi, na ktore to
Towarzystwa przepisy nakladajg réozne obowiagzki
wymienione w art. 8 i 9 ust. i w §-fach 10, Ii,
131 21 rozp. wyk. Zatozenie wigc i istnienie tych
towarzystw jest z jednej strony rzecza koniecznag
tak ze wzglgdu na te przepisy jak i ze wzgledu
na dobro publiczne, a z drugiej strony rzecza pilna.

Zwracam Panom wuwage, ze do tej sprawy
przywiazuje specjalnag wage, wobec czego zalecam
Panom zajaé¢ si¢ osobiScie z cala energja two-
rzeniem tych towarzystw, przez dawanie w tym
kierunku inicjatywy i wspotdziatanie z odpowie-
dniemu jednostkami miejscowemi we wdrozeniu
akcji organizacyjnej. Jest rzecza wskazang, aby
w kazdym powiecie bylo przynajmniej jedno ta-
kie towarzystwo, ktore rzecz naturalna musi by¢
w toku instancji administracyjnych zalegalizowane
na podstawie statutu dostosowanego do wzoru
ministerjalnego udzielonego PP. Starostom przy
tut. reslc. z 11.5-1926 L. 3860/1.

Roéwnoczes$nie polecam PP. Starostom, aby
wydali zarzadzenia organom bezpieczenstwa pu-
blicznego co do wykonywania nadzoru nad obro-
tem gotebiami pocztowymi w myS$l postanowien
art. 9 ustawy i § 13 rozp. wyk.

Roéwniez zwroca, uwage PP. Starostowie tych
organdw na postanowienia art. 10 ustaw}? 1 § 14
i 15 rozp. wyk. jak niemniej na postanowienia
art. 12, 13, 14, 15, 16 i 18 ustawy oraz na posta-
nowienia odno$nych paragraféow tegoz rozp., tu-
dziez na wynikajace z nich obowiazki nalozZone
na te organv.

Odpis wszystkich wydanych zarzadzen przed-
toza mi PP. Starostowie do konca 4 lutego 1928 r.

Zarazem polecam PP. Starostom, aby wszel-
kie sprawy karne, wynikte z przekroczen przepi-
sow ustawy skierowywali natychmiast do wtasci-
wych Sadéw Pokoju celem pociagnigcia winnych
do odpowiedzialno$ci karnej w mys$l art. 20 ustawy.



W koficu polecam PP. Starostom aby spra-
wy o zezwolenia na utrzymywanie i hodowanie
goltebi pocztowych zatatwiali w przyspieszonem
tempie oczywiscie zawsze po bezposSredniem po-
rozumieniu si¢ z wtasciwem D. O. K.

Wojewoda Lubelski
w. z. (—) Karasinski.

Lublin, dn. 10 stycznia 1928 r.

11.

Pismo okélne Wojewody Lubelskiego do P.P.

Przewodniczacych Wydzialéw Powiatowych

na terenie Wojewodztwa Lubelskiego foraz

P.P. Prezydentéw miast Lublina i Siedlec

w sprawie podatku komunalnego od broni mysliwskiej
funkcjonarjuszy lesnych.

L. 10364/Sm.

Na skutek zapytan niektérych zwigzkow ko”
munalnych w sprawie opodatkowania broni my-
sliwskiej .bg¢dacej w posiadaniu funkcjonarjuszy
lesnych, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych re-
skryptem z dnia 30 listopada 1927 r. L. SF. 6244/27
oznajmilo mi co nastepuje:

Funkcjonarjusze lesni zmuszeni
bron palna:

1) ze wzgledow bezpieczenstwa
i ochrony powierzonego im mienia oraz

2) ze wzgledu na obowigzek czuwania nad
ochrong zwierzostanu w lasach i tegpienia drapie-
znikoéw towieckich wszelkiego rodzaju.

Zatem funkcjonarjusze c¢i musza by¢ zaopa-
trzeni w krotka bron palna (rewolwery i sztucery),
ktéora oczywiscie nie podlega opodatkowaniu oraz
w bron S$rutowa, jak pojedynki, dubeltowki it. p.

Na ten ostatni rodzaj broni palnej zwiazki
komunalne niejednokrotnie nakladajag podatek na
podstawie statutu wzorowego o samoistnym po-
datku kom. od posiadania przedmiotéw zbytku
(zatagcznik Ns 2 do § 1 rozp. Min. Spr. Wewn.
z dn. 10.11 1927 i\ Dz. Ust. R. P. N° 40, poz. 356).

Ze wzgledu na to, ze nie ma uzasadnienia
opodatkowania tej ilo§ci broni §rutowej, ktorej
funkcjonarjusze lesni potrzebuja w zwiazku z wy-
pelnieniem swych obowiazkéw stuzbowych, opo-
datkowaniu wigc mogtaby podlegaé¢ jedynie bron
myS$liwska, posiadana przez wspomnianych funkcjo-
narjuszy ponad t¢ wspomniang ilo§¢, jaka w kon-
kretnych przypadkach moglaby ustali¢ ich wtadza
przetozona.

Na stusznos$¢ tego wniosku wskazuje zreszta
tre§¢ postanowienia art. 156 (ustep ostatni) usta-
wy z dn. 1.VII 1926 r. o optatach stemplowych
(Dz. Ust. R. P. N° 98, poz. 570), wedle ktorego
nie podlegaja optacie stemplowej karty towieckie,
wydawane funkcjonarjuszom zarzadow lasow
panstwowych oraz strazy towieckiej i prywatnej,
zatwierdzonej 1 =zaprzysig¢zonej przez wtadze
panstwowe.

Podajac powyzsze do wiadomosci PP. Prze-
wodniczgcych (P.P. Prezydentdéw) zaznaczam, ze
na skutek tego wyjasnienia Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych nalezy w dotyczacych statutach
podatkowych pomies§ci¢ postanowienie zwalniajace
stuzbe¢ lesna od podatku od posiadanej do uzytku
stuzbowego broni mys$liwskiej. P.P. Przewodni-

sg posiadacé

wlasnego
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czacy tre$¢ niniejszego podadzg do wiadomoSei
i zastosowania Magistratom miast niewydzielonych
i powiatowych zwiazkéw komunalnych.
Wojewoda Lubelski
w. z, Karasinski.
Lublin, dn. 11 stycznia 1928 r.

12.

Pisriio okélne Wojewody Lubelskiego do P.P.
Przewodniczacych Wydzialéw Powiatowych,
Prezydentéow i Burmistrzow miast na terenie
Wojewédztwa Lubelskiego w sprawie zalecenia
pracy zbiorowej pod red. prof. St. Kutrzeby
p. t ,Gdansk".

1054/Pr.

Naktadem Zaktadu Narodowego im. Ossolin-
skich we Lwowie zostata wydana w biez. roku
zbiorowa praca pod redakcja prof. Stanistawa
Kutrzeby p. t. ,Gdansk® z mapg, 181 rycinami
i 10 tablicami. Zawiera 490 str.

Praca ta o$wietla Gdansk z réznych punktow
widzenia. St. Pawlowski maluje na wstepie geo-
graficzny krajobraz terytorjum Wolnego Miasta,
poczem Jézef Kostrzewski opisuje pradzieje Gdan-
ska, za§ Roman Lutman historj¢ miasta najpierw
do chwili drugiego rozbioru, t. j. przyltaczenia
Gdanska wraz z Toruniem do Prus, nastepnie za$

L9

w latach 1793 — 1918. W tej samej czegSci zaty-
tulowanej ,,Przeszlos¢" prof. Kutrzeba omawia
handel i przemyst Gdanska do r. 1793. Po tej

cze¢$ci geograficzno-historycznej nastepuje ,,Tera-
zniejszo$¢". Tu prof. Kutrzeba ujmuje prawne
stanowisko Wolnego Miasta, jego konstytucje,
stosunek do Ligi Narodoéw i Polski, oraz okres$la
prawno pafnstwowy charakter Gdanska dzisiejsze-
go. Alfred Siebeneichen znéw poSwigca szereg
rozdziatdow zyciu gospodarczemu miasta, moOwi
0 jego finansach, rolnictwie, przemys$le i handlu
morskim, opierajagc swe wywody na najnowszych
rzeczowych danych statystycznych.

Cze¢$¢ ostatnia ksigzki poSwigcona jest sztuce
1 literaturze Gdanska. Ztozyly si¢ na nig prace
M. Gumowskiego o herbie, pieczgciach, monetach
imedalach gdanskich, ks. T. Kruszynskiego o sztu-
ce i przemysle artystycznym oraz T. Grabowskiego
o literaturze gdanskiej i literaturze o Gdansku.

Krotko podana tres¢ tej powaznej pracy
zbiorowej 1 nazwisk wspotautorow — dowodzi
o wszechstronno$ci opracowania tej cennej mo-
nografji. Warto$¢ jej potgeguja liczne, w arty-
stycznem ujg¢ciu fotografje, J.* Buthaka i ks. T.
Kruszynskiego, podobizny herbu, medali, monet,
oraz piekna oktadka z herbem Gdanska, projek-
towana przez J. Bukowskiego.

Cena 1 egzemplarza wynosi 25 zlotych.

Ze wzgledu na donioste znaczenie tej ksiazki
zalecam P.P. Przewoddniczacj”"m nabycie jej celem
zaznajomienia jaknajszergo grona pracownikow,
oraz dalszego rozszerzania w powiecie o wyj$cu
z druku wspomnianej pracy.

Wojewoda,Lubelski
w z. Karasinski m. p.

Lublin, dn. 23 stycznia 1928 r.



13.

Do Panéw Naczelnikéow Wydzialéw Urzedu
Wojewodzkiego oraz Panéw Starostéow
Wojewédztwa Lubelskiego.

Zawiadamiam Panow, ze w Dzienniku Ustaw
oraz Monitorze Polskim zostaly ogloszone naste-
pujace przepisy 1 rozporzadzenia z ktdéiemi na-
lezy przedewszystkiem zaznajomi¢ podwtadnych
urz¢ednikow, celem zastosowania w praktyce:

w Dz, Ust. R. P. Rh 109 z dn. 10.XII 1927 r

Poz. 925 Rozporzadzenie Rady ministréow z dnia
18 listopada 1927 r. w sprawie uzupet-
nienia rozporzadzenia Rady ministiow
z dnia 29 sierpnia 1927 r. o rozmiarach
kwater statych 1 optatach za kwatery
state w koszarach lub budynkach panstwo-
wych, przez Skarb Panstwa wynajgtych
albo administrowanych.

Poz. 926. Rozporzadzenie Ministrow Spraw Wew-
ne¢trznych z dnia 19 wrze$nia 1927 r.
w porozumieniu z Ministrami: Spraw
Wojskowych,Skarbu oraz Pracy i Opieki
Spotecznej w sprawie zasitkéw dla ro-
dzin o0so6b, powotanych na <¢wiczenia
wojskowe.

iv Dz. Ust. R. P. Ns iii z dn. 13.XI1] 1927 7.

Poz. 942. Rozporzadzenia Ministrow Przemystu
i Handlu z dnia 7 grudnia 1927 r. wy-
dane w porozumieniu z Ministrem Spraw
Wewngetrznych oraz co do §§ 4, 5,6, 7,
8, 9, 11, 12 — z Ministrem Robé6t Pu-
blicznych, co do §§ 4, 5, 40, 43, — z Mi-
nistrem Pracy i Opieki Spotecznej, a
zawierajace przepisy wykonawcze ’do
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 7 czerwca 1927 r. o pra-
wie przemystowem.

Poz. 943. Rozporzadzenie Ministra Przemystu i
Handlu z dnia 9 grudnia 1927 r. wyda-
ne w porozumieniu z Ministrami: Wyz-
nan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego, Spraw Wewng¢trznych, Roboét Pu-
blicznych, Spraw Wojskowych oraz Ko-
munikacji w sprawie umiej¢tnosci za-
wodowej do prowadzenia przemystu
koncesjonowanego.

Poz. 944. Rozporzadzenie Ministra Przemystu i
Handlu =z dnia 28 listopada 1927 r. w
sprawie wykonywania czynno$ci komi-
wojazero6w 1 samodzielnych ajentow
handlowych.

Poz. 945. Rozporzadzenie Ministra Przemystu i
Plandlu z dnia 30 listopada- 1927 r. o u-
twprzeniu izb przemystowo-handlowych,
wyznaczeniu ich siedzib i okregow.

Poz. 946. Rozporzadzenie Ministra Robdt Publicz-
nych iSkarbu z dnia 30.X1 1927 r. w poro-
zumieniu z Ministrami Spraw Wewngtrz-
nych i Sprawiedliwo$ci w sprawie wy-
konania ustawy z dnia ¢ maja 1(j)24 r.

0 pomocy panstwowej na odbudowge
budynkoéw zniszczonych lub uszkodzo-
nych wskutek dziatan wojennych.

Ust. R. P. Rh 112 z dn. 19.XII 1927 r

. 948. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-

spolitej z dnia 17 grudnia 1927 r. zmie-
niajace rozporzadzenie Frezyaenta Rze-
czypospolitej z dnia 17 sierpnia 1927 r.
w sprawie jednorazowego zasitku dla
funkcjonarjuszow panstwowych, s¢dziow
I prokuratoréw oraz os6b wojskowych.

Rozporzadzenia Ministrow Robot Pub-
licznych, Skarbu, Spraw Wewnegtrznych
oraz Rolnictwa z dnia 21 listopada 1927 r.
o statutach 1 rozporzadzeniach, doty-
czacych publicznych przedsigbiorstw
meljoracyjnych.

Ust. R. P. Rh u} zdn. 21.XII 1927 r.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
18 listopada 1927 r. o nalezno$ciach =za
dostarczane wojsku kwatery przejscio-
we 1 nagle oraz za ich urzadzenie, opa-
lanie i o$wietlanie.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
6 grudnia 1927 r. zmieniajace § 1 rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow z dnia 11
marca 1925 roku w sprawie rodzajow
przedsi¢biorstw i zaktadéw pracy pan-
stwowych i samorzgdowych oraz kate-
goryj zatrudnionych w nich robotnikow,
podlegajacych obowiazkowi zabezpie-
czenia na wypadek bezrobocia.

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wew-
netrznych z dnia 16 grudnia 1927 r. w
sprawie wtaczenia nowych powiatow do
okregéw wyborczych.

Obwieszczenie Ministrow Robot Publicz-
nych i Spraw Wewnegtrznych z dnia 7
grudnia 1927 r. o sprostowaniu bte¢du
w rozporzadzeniu Ministra Robdét Pub-
licznych i Ministra Spraw Wewngtrz-
nych z dnia 26 czerwca 1924 r., regulu-
jacem uzywanie i ochrong¢ droég.

Ust. R. P. Rh 114 z dn. 23 XII 1927 r.

Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 19 grudnia 1927 r. w
sprawie zmiany niektoérych postanowien
ustawy z dnia 17 lutego 1922 r. o pan-
stwowej stuzbie cywilnej.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 19 grudnia 1927 r. w
sprawie terminu wejScia w zycie roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 22 sierpnia 1927 r. o zwal-
czaniu zarazliwych chorob zwierzecych.

Ust. R. P. Rh 113 z dn. 2S.XII 1927 r.
Poz. 980. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-

spolitej z dnia 1? grudnia 1927 r. o go-



iv Dz.

Poz.

iv Dz.

Poz. 1007.

Poz.

Poz.

Poz.

Poz.

Poz.

barwach panstwowych oraz o
i pieczgciach.

dtach i
oznakach, chorggwiach
29.X 11 1927 r.

Ust. R. P. JV° 116 z dn.

991. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Opieki

iv Dz.

1.

iv Dz.

6.

1w Dz.

18.

Spotecznej z dnia 19 grudnia 1927 r. w
porozumieniu z Ministrem Skarbu, Mi-
nistrem Przemystu i Handlu, Ministrem
Spraw Wewngtrznych, Ministrem Ro-
b6t Publicznych, Ministrem Spraw Woj-
skowych, Ministrem Komunikacji i Mi-
nistrem Rolnictwa w sprawie uprawnie-
nia robotniké6w sezonowych do korzy-
stania ze §wiadczen zabezpieczeniowych
w okresie sezonu martwego 1927/1928.
117 z dn .jo . XII 1927 r.

Ust. R. P. M

Rozporsadzenie Ministra Spraw Woj-
skowych =z dnia 21 grudnia 1927 r. w
porozumieniu z Ministrem Sprawiedli-
wosci o czg¢Sciowej zmianie rozporza-
dzenia wykonawczego z dnia 1 sierpnia
1924 r. w sprawie post¢gpowania o uzna-
nie za zaginione bez wtasnej winy osoéb,
ktéorych zaginigcie pozostaje w zwiazku
przyczynowym zeSstuzbg wojskowa.
4.1 1928 r.

Ust. R. P. JV° 1 z dn.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo-
$ci z dnia 4 stycznia 1928 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o
prawie prasowem.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo-
$ci z dnia 4 stycznia 1928 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
zmieniajgcego niektére postanowienia
ustaw karnych o rozpowszechnianiu nie-
prawdziwych wiadomo$§ci i o zniewa-
gach.

Ministra Spraw Wew-
ne¢trznych z dn. 20 grudnia 1927 r. wy-
dane w porozumieniu 2z Ministrami
Skarbu, Przemystu i Handlu oraz Rol-
nictwa o uregulowaniu wypieku chleba
pszenno-zytniego.

Rozporzadzenie

Ust. R. P. Nb 2 z dn. 7.1 1928 r.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 23 grudnia 1927 r. zmie-
niajace niektére postanowienia ustawy
z dnia 17 lutego 1922 r. o organizacji
wtadz dyscyplinarnych 1 post¢gpowaniu
dyscyplinarnem przeciwko funkcjonar-
iuszom panstwowym.

Ust. R. P. JV° 3 z dn. 10.1 1928 r.

Rzeczypo-
1927 r. w
Ustaw

Rozporzadzenie Prezydenta
spolitej z dnia 23 grudnia
sprawie wydawania Dziennika

Rzeczypospolitej Polskiej.
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w Dz. Ust. R. P. 4 z dn. 13.1 1928 r.

Poz. 26. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 11 stycznia 1928 r. w
sprawie zmian i uzupelnien niektérych
postanowien ustawy z dnia 23 maja
1924 r. o powszechnym obowigzku stuz-
by wojskowej.

Poz. 29. Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia

zv. M onitorze Polskim

Poz.

iv Monitorze Polskim

9 grudnia 1927 r. wydane Ww porozu-
mieniu z Ministrem Przemystu i Handlu,
W sprawie zmiany rozporzadzenia wy-
konawczego do ustawy o optatach stem-
plowych.

JUs 273 z 29.X1 1927 r.

749. Umowa ustalajaca warunki pracy i ptacy

dla strazy lesnej w wojewoddztwach:-
warszawskiem, lubelskiem, kieleckiem,
t6dzkiem i biatostockiem na rok stuz-

bowy 1927/28.
JVe 283 z dn. 14.XII1 1927 r.
Poz. 791. Rozporzadzenie Ministra Poczt i Tele-

grafow z dnia 4 pazdziernika 1927 r.
o bezgotowkowych wptatach przekazow
pocztowych i na konta fczekowe w Po-
cztowej Kasie Oszczegdno$ci przez wta-
dze, urzedy panstwowe i podleglte insty-

tucje panstwowe oraz zwigzki samo-
rzadowe.
Wojewoda Lubelski
w/z (—) Karasinski.
14.
RUCH SLUZBOWY

do dnia 15 stycznia 1928 roku.
a) w Urzedzie Wojewodzkim.

Przyjeci:

Maksymiljan Rotter — przyjety w charakte-

rze kontraktowego lekarza weterynarji

do zwal-

wynagrodzeniem w/g.

czania zarazy plucnej za
VIII gr. upos.
Przeniesieni:

Leon Popper — powiatowy lekarz wetery-
naryjny w Starostwie w Stanistawowie przenie-
siony na stanowisko Wojewoddzkiego Inspektora
weterynarji w VI. st. st

Rudolf-Seweryn Swigtkowski — kontrakto-
wy pracownik VIII grupy uposazenia — przenie-
siony do Starostwa w Lublinie.

Awansowani z dniem 1 stycznia 1928 r.

Leon Ziegler — referendarz VII st. sl. mia-
nowany Radca Wojewodzkim, w VI st. st

Eugenjusz Kocuper — referendarz VII st. st

mianowany Radca Wojewodzkim, w VI st. sh

Marcin Danielski, urz. VIII st. st. — awanso-
wany do VII st. st
Aleksander Kempinski — urz. IX st. st. —

awansowany do VIII st. $t



Michatl Wiercienski, urz. IX st. st. — awan-
sowany do VIII st. st

Leon Gtodkowski — prowizoryczny urzed-
nik X st. st. — awansowany do IX st. st

Juljan Poptawski, urzednik X st. sl. awan-

sowany do IX st. st.

Tadeusz Kaziewicz, kontraktowy pracownik
X1 grupy uposazenia — przesunigty do X grupy
uposazenia.

Marja Martykdéwna — prowizoryczny urzed-
nik XII st. st. — awansowana do XI st. si.

Helena Kubicka — kontraktowy pracownik
XII grupy uposazenia w Panstwowym Urzedzie
Posrednictwa Pracy w Lublinie — przesunigta do
X1 grupy uposazenia.
stuzbie

Ustaleni w panstwowej:

Kazimierz Hauke, wurzednik VII st. sh
mianowany Referendarzem w VII st. st. i ustalony
w stuzbie panstwowej.

Roman Hryniewiecki, urz¢dnik IX st. sl
w Panstwowym Urzedzie Posrednictwa Pracy
w Lublinie — mianowany sekretarzem i ustalony
w stuzbie panstwowej.

Zwolnieni:

Inz. Konstanty Telezynski — prowizorycz-
ny instruktor Stowarzyszen Przemystowych (VII
st. st.) — zwolniony na podstawie art. 62 ustawy

o panstwowej sluzbie cywilnej.

Ignacy Gintowt-Dziewaltowski, kontraktowy
pracownik VIII grupy uposazenia — zwolniony
na wtasng prosbe.

Zygmunt Mitkowski, prowizoryczny urze¢dnik
IX st. st. — zwolniony na podstawie art. 62 usta-
wy o panstwowe] stuzbie cywilnej.
b) w Starostwach.
Przyjeci:

Antoni Krzyzewski — przyjety w charakte-
rze kontraktowego technika budowlanego, za wy-
nagrodzeniem w/g X grupy uposazenia.

Przeniesieni:

Adam Szmidt — Starosta w Sarnach Woje-
wodztwa Poleskiego — przeniesiony na réowno-
rzedne stanowisko do Starostwa w Bitgoraju.

Franciszek Brzoéozkiewicz — referendarz w VII
st. st. — przeniesiony z Urz¢gdu Wojewoddzkiego
w Kielcach do Starostwa Siedlcach.

Pawel Cwiklinski, prowizoryczny urzednik

VII st. st. w Starostwie w Bilgoraju — mianowa-
ny Kierownikiem Starostwa w Janowie Podlaskim.
Karol Tokarski, referendarz w VII st. si.
przeniesiony ze Starostwa w Plocku Wojewodz-
twa Warszawskiego do Starostwa w Lukowie.
Wasniewski, referendarz w VII
w Lukowie — przeniesiony do
Wojewbddztwa Warszaw-

Eugenjusz
st. sl. Starostwa

Starostwa w Mtlawie
skiego.
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Awansowani z dniem 1/1 1928 r.

Henryk Banaszkiewicz, urzednik VIII st. sl
w Starostwie w Lublinie — awansowany do VII
st. st

Maciej Urycb, referendarz w VIII st. st. w

Starostwie w Lublinie — awansowany do VII st. st
Edward Krogulec, urzednik IX st. st. w Sta-

rostwie w Bitgoraju — awansowany do VIII st. st.

Artur Hausner, prowizoryczny urze¢dnik IX
st. st. w Starostwie w Siedlcach — awansowany
do VIII st. sk ¥

Stefan Rafalski, prowizoryczny urzednik IX
st. st. w Starostwie w Lubartowie — awansowany
do IX st. st

Walerjan Burnus, prowizoryczny urze¢dnik
XI st. st. w Starostwie w Garwolinie — awan-
sowany do X st. st

Edmund Dudzik, prowizoryczny urzednik

XI st. st. w Starostwie w Radzyniu — awanso-
wany do X st. sk

Stanistaw Dygus, prowizoryczny urze¢dnik
XI st. st. w Starostwie w Janowie Lubelskim —
awansowany do X st. sh

Tomasz Kamler, prowizoryczny urzednik XI
st. st. w Starostwie w Wegrowie — awansowa-
ny do X st. sk

Jan Majewski, prowizoryczny urze¢dnik XI

st. st. w Starostwie w Lukowie — awansowany
do X st. sk

Teodor Rybaczewski, prowizoryczny urzed-
nik XI st. st. w Starostwie w Siedlcach — awan-

sowany do X st. st

prowizoryczny urzednik
W ZamoS$ciu — awanso-

Jerzy Skowronski,
XII st. sl. w Starostwie
wany do XI st sh

Ustaleni w stuzbie panstwowej.

Karol Tokarski, urzednik VII st. st. w Sta-
roswie w Lukowie — mianowany Referendarzem
i ustalony w sluzbie panstwowej.

Andrzej Twardosz, urzednik VII st. st. w
Starostwie w Zamo$ciu — mianowany Referen-
darzem 1 ustalony w stuzbie panstwowej.

Wactaw Mtodzianowski, urzegdnik VII st. sk
w Starostwie w Tomaszowie — mianowany Ase-
sorem i ustalony w stuzbie panstwowej.

~“Bronistaw Szymanski, urzednik VII st. st
w Starostwie w Wegrowie — mianowany Ase-
sorem i ustalony w stuzbie panstwowej.

Zwolnieni:

Feliks Wyszynski, prowizoryczny urzednik
VII st. st. w Starostwie w Lublinie — zwolniony
na podstawie art. 62 ustawy o panstwowej stuz-
bie cywilnej.

Alfred Stowik, praktykant II kategorji w
Starostwie w Siedlcach — zwolniony na podstawie
art. 62 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej.

Marja Ci§wicka, kontraktowy pracownik XII
grupy uposazenia — zwolniona; przeszta do stuz-
by w Ministerstwie Spraw Wewnegtrznycli w
Warszawie.



B.

15.

PROTOKUL
Zjazdu Komisarzy Ochrony Lasow Woje-
wodztwa Lubelskiego, odbytego w Lublinie
w dniu 10 pazdziernika 1927 roku.

Obecni: P. A. Remiszewski Wojewoda Lubelski
,», W. Karasinski Vice-Wojewoda
» R. Rachwald Naczelnik Wydziatu
Roi. i Weter.
,» Janiszewski Prezes Okregowego U-
rzedu Ziemskiego w" Lublinie
» Z. Szyszkowski Wojewoddzki Inspe-
ktor Ochrony Lasow.
» 3. Kope¢ Komisarz O. L. Obw. 1
w Lublinie
» S. Saganowski K. O. L. Obw. II
z Siedlec
», W. Bielkiewicz K. O. L. Obw. III
z Bialej Podl.
» S. Mialik K.O.L. Obw. IV z Chelma i
, J. Otto K, O. L. Obw. V z ZamoS$cia
» J. Pohorecki K.O.L. Obw. VI z Putaw
,» Rytel Wojewoddzki referent daniny
Lasowej i odbudowy.
1 Porzagdek dzienny:
1) Rys historyczny rozwoju Ochrony La-
soOw 1 omowienie Rozporzadzenia Prezydenta
Rzplitej z dnia 24.VI-27 r. o zagospodarowaniu

lasOw nie stanowigcych wlasnosci Panstwa.

2) Rozporzadzenie Prezydenta w odniesie-
niu do ustawy o organizacji ziemskiej wloScian.

3) Wyjasnienie na zapytania nadestane
przez Komisarzy Ochrony Lasow.

4) Lasy ochronne.

5) Postepowanie karne
wyrgbach lasu.

6) Uzytkowanie w lasach, w ktérych prze-
prowadza si¢ likwidacj¢ serwitutow.

przy nieprawnych

7) Wspodtdziatanie K. O. L. z Komisarzami
Ziemskimi:
a) przy likwidacji serwitutow,
b) przy komasacjach.
8) Zalesianie nieuzytkow.
9) Udziat Komisarzy Ochrony Laséw przy

wymiarze daniny .lasowej.

10) Wolne wnioski.

Posiedzenie otwiera Przewodniczacy Pan
Wojewoda o godz. 10-tej rano.

W przemoéwieniu Pan Wojewoda wskazuje
na cel Zjazdu, ktérym jest przedyskutowanie no-
wej ustawy z dnia 24.VI-27 r. o zagospodarowa-
niu laséw, niestanowiacych wlasnosci Panstwa.

Podkredla przytem ofiarno$¢, jaka powinna
ozywiaé¢ prace urzgdnika panstwowego 1 potrze-
b¢ skoordynowania tej pracy, aby byta ona jak-
najdoktadniej ijaknajsprawniej wykonywana. Na-
stepnie Pan Wojewoda udzielit glosu Wojew.
Inspektorowi O. L., ktoéry w referacie swym objat
o$Sm punktéw porzadku dziennego, a w szczegol-
no$ci jako punkt pierwszy dat historyczny rys
gospodarki lasowej i omowil odnos$ne rozporza-
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dzenie Prezydenta Rzplitej z dnia 24.VI 1927 r.
Dz. Ust. Ns 57).
P. Insp. Z. Szyszkowski zabierajac glos wy-

gtosit referat nastgpujacej tresci:
1) Rys historyczny rozwoju ochrony laséw.

Zanim przejde do omodwienia treSci poszcze-
gélnych postanowien ustawy led$nej, przestrze-
ganie ktoérej lezy w zakresie dziatania Panodw,
pozwole sobie zobrazowaé¢ historyczny rozwdj
ochrony laséow, przyczyny wkraczania wtadz w go-
spodarcze stosunki lesne, znaczenie lasow dla
zycia gospodarczego, panstwowego, kulturalnego,
estetycznego i wychowawczego.

Zycie cztowieka od najdawniejszych czasow
bylo $cisle zwiazane z przyroda. Czy jako mys$liwy
czy jako pasterz, czy nastegpnie juz jako osiadtly
rolnik, cztowiek stale si¢ stykatl z przyroda i czer-
pat z jej skarbnicy nieprzebrane bogactwa. Dzigki
swej wyzszo$ci intelektualnej nad innymi tworami
przyrody zapanowal nad nimi, wyciagajac dla
siebie jaknajwig¢ksze korzy$ci, nie dajac wzamian
ani §wiatu roS$linnemu ani zwierzgcemu tej istot-
nej opieki, jakiejby przyroda wymagata.

To tez owe nieprzebrane zrodta bogactw
stopniowo si¢ wyczerpywaty, zagineto wiele ga-
tunkow tak ze $Swiata zwierzgcego jak i roslinne-
go. Bezpowrotnie przepadly ze $Swiata zwierzg-
cego zubry, bobrv it. p., a ze §wiata ro$linnego
stopniowo ging cisy, modrzewie. A rzuémy my$la
wstecz i uprzytomnijmy sobie przesztos$é. Jakzez
odmiennie Polska dzisiaj wyglada pod wzgledem
lesisto§ci w porownaniu z czasami, gdy nieprze-
byte bory pokrywaty ziemie polskie. Od zacho-
dnich kres6w az po wschodnie krance — od pot-
nocnych rubiezy, az po karpaty szumialy wielkie
puszcze peitne? dzikiego zwierza.

Osiedla ludzkie nadwczas nieliczne skupiatly
si¢ glownie, a nawet wytacznie nad rzekami,,
ktoére dostarczaty cztowiekowi pokarmow istuzyly
jako drogi komunikacyine.

Z biegiem czasOw, z postgpem zycia gospo-
darczego 1 kulturalnego, gdy wzrastata ludnos¢
Kraju 1 potggowaly si¢ jej potrzeby — ziemia
z pod lasu musiata przypasé¢ w udziale rolnictwu.
Przystepywano tedy* do karczunkow, palono cale
potlacie las6w w miejscach dogodnych dla upra-
wy zbo6z, byleby tylko zyskaé tereny dla uprawy
rolnej, byleby tylkoji zyska¢ tereny dla uprawy
zboz.

Z biegiem wiekéw rozwijal si¢ przemyst,
handel, potrzeby kulturalne wzrastaly, zmieniaty
si¢ stosunki i zwyczaje. Zapotrzebowanie na dre-
wno zaczynato stawacé si¢ wielkie. Wzrastaty tedy
ceny na drzewo. Wielu wigc wlascicieli lasow
dazylo do wyciagnigcia jaknajwigkszych korzysci
materjalnych z laséw nie baczac na przysztos¢.

Drzewo z Polski wszedzie bylo poszukiwane
1 znane na rynkachS wszech§wiatowych. Odply-
wato ono Wistg i Niemnem ku morzu, a sta.d do
Francji, Anglji, Holandji, Hiszpanji i Portugalji.
W bardzo tedy wielu panstwach rzad poczat
wkracza¢ w stosunki gospodarczo-lesne wlascicieli
prywatnych, laséw, uwazajac, ze las jest nietytko
wtlasnos§cia prywatna, lecz ma wigksze znaczenie,
bo ogdlno-panstwowe,



Postanowienia policyjne, normuja.ce uzytko-
wanie lasow prywatnych, powstaty w'wielu kra-
jach niemieckich juz w wieku XVI, a nawet XV.

We Francji przepisy te zapoczatkowane zo-
staty rowniez w wieku XVI.

Znacznie zaostrzone one zostaly za czasow
Colberta w roku 1669.

W wieku XVIII w wielu krajach przepisy o
ochronie lasow prywatnych zostaly spotggowane
i znaczenie ich wzrosto. Pod wplywem rewolucji
francuskiej hasta fizjokratow zwyci¢zaé zaczegly
w wielu dziedzinach zycia gospodarczego. Zaczgto
powszechnie uznawa¢ zasad¢ wolnosSci wtasnosSci.
Zasad¢ tg¢ zastosowano i do lasow. We Francji
pi zeprowadzono ja w 1791 roku, w Prusach w
1811 r. Inne Panstwa zastosowaly rowniez po-
wyzszg zasade¢ wolnosci w sprawach gospodarki
lesnej. Zupelna wolno$§¢ rozporzadzenia lasem
bez krepowaniazadnymi przepisami panuje obecnie
w wigkszoéci krajow Rzeszy Niemieckiej. Nato-
miast w Austrji na Wegrzech, Bawarji, Badenji,
Wirtembergji i w 8 mniejszych panstwach Rzeszy
istnieje zakaz nietylko karczowania lecz wycina-
nia drzewostan6w bez zezwolenia.

W Alzacji i Lotaryngji i catej Francji inge-
rencja panstwa w stosunkach gospodarczo-le$nych
przejawia si¢ o tyle, ze nie wolno wtasdcicielowi
lasu karczowaé bez zezwolenia wtadz.

W formie do$¢ ostrej stosowane byly prze-
pisy policyjne ochrony laséw ostatniemi czasy
przed wojna w Rosji.

Przepisy te wydano w roku 1888, na b. Kon-
gresdOwce zostaly wprowadzone w roku 1898.

Zaznaczono wyzej, iz w niektdorych panstwach
Rzeszy Niemieckiej istnieje zupeilna wolnod$é¢ w
stosunkach gospodarczo-lesnych. Lecz w rezulta-
cie okazuje sig, ze przestrzenie lesne nie tylko
nie zmniejszyty si¢, lecz przeciwnie cho¢ w nie-
znacznym stopniu stale wzrastaja. I tak w roku
1878 byto 13,873 tysigce hektarow, w 1900 roku
13,996 tysiace hektarow. Bioragc to pod uwage
dochodzi si¢ do wniosku, ze 1li tylko podniesienie
o$wiaty, wpojenie w mlode pokolenie zamitowa-
nia do przyrody bedzie re¢kojmia na przysztosé
zachowania laséw bez uciekania si¢ do przepisow
policyjnych.

Lasy czy to bgdace w posiadaniu prywatnych
jednostek, czy grup spotecznych, czy tez panstwa

przedewszystkiem maja znaczenie ogdlno-pan-
stwowe, ogdlno spoteczne. Znaczenie lasu jako
dla jednostki jest traktowane z punktu widzenia
czysto materjalnego, to jest jakie korzy$ci finan-
sowe daje las. Ze stanowiska za§ Panstwa las
odgrywa znaczenie w zyciu gospodarczym, kultu-

ralnym, klimatycznym, bygjenicznym, estetycz-
nym i wychowawczym.
Najwazniejsze znaczenie laséw jest bodajze

w zyciu ekonomiczno-spolecznym. ' Podkres$li¢
trzeba, ze las daje mozno$¢ zarobkowania tvm
warstwom biednej ludnosci, ktéora do innej pracy
si¢ nie nadaje, lub tez innej pracy znalez¢é nie
moze. Bowiem okres robdt lesnych przypada w
tym czasie, gdy prace w polu ustaja, kiedy ten
bezrolny lub matorolny pozostawaé by modgt bez
kawatka chleba. Ale las nie tylko dla tych bied-
nych warstw jest zroédtem zarobkéow, odgrywa on
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role pozyczkodawcy tak dla wtasciciela prywat-
nego jak i dla Panstwa. W razie nie przewidzia-
nych klesk Zywiolowych, w czasie wojen las jako
zelazny kapital, podtrzymywalt zawsze finansowo
i pozwalat dotrwaé¢ do lepszych czaséow. A w iluz
to ciezkich momentach zycia gospodarczego las
podtrzymywat kredyt zachwiany, ratowat bilans
handlowy it d

Rozumne iprawidtowe gospodarowanie lasem
daje zyski tak dla Panstwa, jak i wtascicieli i lud-
nosci robotniczej.

Dotychczasowe badania nad znaczeniem lasow
w dziedzinie klimatologji nie doprowadzity do
konkretnych rezultatow, jednakze jest wigcej jak
pewnem, ze las wplywa na umiarkowane *rozto-
zenie opadow w Kraju, wptywa rozbrajajaco na
burze gradowe. Las wzmacnia gleb¢ na stromych
zboczach gorskich na brzegach rzek, kanatow
i lotnych piaskow.

W dziedzinie hygjeny niezaprzeczenie las po-
siada bardzo wielkie znaczenie. Nadszarpane
zrowie ludzi, zyjacych w miastach jakze dodatnio
jest restytuowane w lasach dzigki czystos$ci po-
wietrza, przepetnionego ozonem i wolnym od bak-
terji wyziewow 1 dymow wielkomiejskich. Las
wplywa umoralniajaco na spoleczenstwo. Statys-
tyka wykazuje, ze najwi¢ksze =zbrodnie i czyny
niemoralne dzieja si¢ zawsze w oS§rodkach wielko-

miejskich. Wdes za§ pod wzgledem etyczn}'m
stoi bez pordwnania wyzej, anizeli miasto i mia-
steczka.

Typy obdarzone altruizmem, chegcig pracy
dla spoteczenistwa o hartownych charakterach
w znacznym stopniu rekrutuja si¢ ze wsi, ktora

potega swej przyrody ksztatci i'upodabnia charak-
tery ludzkie do niebotycznych bebdéw i odpornych
skat granitowych.

Wszystko wyzej przytoczone stwarza warunki
tego rodzaju, iz usprawiedliwiaja one krgpowanie
jednostek w prowadzeniu gospodarstwa les$nego
przez Panstwo.

Specjalnymi przepisami Panstwo otacza zaw-
sze lasy ochronne powstate na lotnych piaskach,
na zboczach goér u zrdédlisk rzek, nad brzegami

rzek it. p. Zachowanie bowiem laséw ochron-
nych lezy w interesie catego Panstwa. Bowiem
wycigcie drzewostanu na powierzchni ochronnej

moze spowodowaé straty b. powazne znaczenia
ogolno-panstwowego. Dzi§ gdy owo legendarne
przystowie ,Nie bylo nas, byl las, nie begdzie nas
bedzie las" — stracitlo swe znaczenie, gdy grozi
nam brak drzewa na wtasne potrzeby,-gdy fachow-
cy $wiata zaliczaja Polske do rzedu Panstw impor-
tujacych drzewo — to wreszcie musi powiedzied
sobie, ze ocalate resztki lasow winnis§my zachowy-
waé, ograniczajac uzytkowanie 1li tylko do czer-
pania rocznego przyrostu w postaci porgby.

Jednym wigc z wielkich obowigzkéw, spo-
czywajacych na barkach budowniczych, dzwiga-
jacych gmach Rzeczypospolitej jest j bedzie* re-
stytucja naszych laséw w catej petni. Rzad doce-
nia powj”zsze 1 w tym celu z cala surowoscia
prawa opracowal nowa ustawe¢ le$na, ktéra roz-
cigga swe przepisy na wszystkie terytorja Rze-
czypospolitej. Ustawa ta ukazala si¢ jako rozpo-
rzadzenie Prezydenta Rzplitej z dnia 24.VI-27 r.
(Dz. Ust. 57).



(Przypisek Redakcji: w sprawie nowych prze?
piséw o ochronie laséow, tudziez w sprawie za-
gospodarowania laséw prywatnych poswigcone
sg dwa pisma okdlne Pina Wojewody Lubelskiego
z dnia .17 listopada 1927 L. 13.484/RW. i z dnia
16 listopada 1927 L. 13,868/RW., ogtoszone w W o-
jewodzkim Dzienniku urz¢dowym Ns 21, pozycja
320 i 321,.oraz przedrukowane jako odrg¢bna od-
bitka).

Rozporzadzenie o zagospodarowaniu laséow,
nie stanowiacych wlasnosci Panstwa.

Z dniem 1.VII-27r. zaczgla obowigzywaé nowa
ustawa le$na, ktoéra weszta w zycie jako-rozp
mPrezydenta Rzplitej z 24.VI-27 r."

Stosownie do ustawy powyzsze] wszystkie
lasy nie beda.ce wtasnosciag Panstwa podpadaja
pod jej przepisy. Wytaczono z pod ochrony na
tereniewojewodztwa lubelskiego dziatki le§neizolo-
wane niniejsze od 5 ha, nie bg¢dace wlasnos$cia
Panstwa inie posiadajace cech ochronnych. (Rozp.
Min. Rolnictwa z dnia 1.VII-27 r. Dz. Ust. Ns 59)!

Wszystkie tasy obje¢te przepisami niniejszej
ustawy winny by¢é zagospodarowane w sposoéb
racjonalny (art. 8 i 9) a wigc winny by¢ sporzag-
dzone szczegbdltowe plany gospodarstwa lesnego
wzglednie przynajmniej sumaryczne programy
gospodarstwa lesSnego w zalezno$ci od wielkosci
danego objektu.

Dotychczas jak wynikato z poprzedniej usta-
wy przymus zagospodarowania lasow, odnosit sig
li tylko do laséw obcigazonych stuzebno$ciami
(ait. 170 org. wlosc.). Obecnie rozp. o zagospo-
darowaniu laséw, nie stanowiacych wlasnos$ci
Panstwa rozszerza przymus ten '1‘na lasy wolne
od serwitutow.

Wynika wigc z powyzszego, ze uzj'tkowanie

lasow, nie posiadajacych planéw gospodarstwa
leSnego, ani programow gospodarczych jest nie-
prawne i podpada pod art. 38 — 50 Rozp z 24 VI
1927 r. (Dz. Ust. N° 57).

Ogodlny rzut oka na nowowprowadzona usta-
we¢ o ochronie laso6w pozwala stwierdzi¢, ze jest
ona bez pordownania ostrzejsza i dajaca wieksza

egzekutywe w rece organow ochrony lasow, ani-
zeli to miatlo miejsce przp? poprz.edniej ustawie.
Wynika wigc z powyzszego, ze Rzad podkreslit
i wytknat droge organom wykonawczym, iz na-
lezy obecnie i§¢ po linjj zachowania laséw. Przy
dawnej ustawie, dzigki jej przepisom dos¢ tole-
rancyjnym lasy stale si¢ zmniejszaty, Jesisto§¢
si¢ kurczyla, co przy potaczeniu wydzielanych e-
kwiwalentow za serwituty i terendw lesnych
wtaczanych do obszaréw komasacyjnych napraw-
d¢ nasuwalo powazne refleksje o przyszitos§é la-
sOw wogodle.

W znacznym stopniu na lepsze zmienilta sig
sytuacja przy wprowadzeniu w zZycie nowej usta-
wy lesnej a to gléwnie z uwagi na:

1) Oparcie gospodarki lesnej na planach
i programach gospodarczych,

2) Dorazny wymiar kary za nieprawny wy-
ragc lasu,

3) Znacznie trudniejsze uzyskanie zezwo-

lenia na wylesianie lasow.
Na Komisarzach wigc, jako na organach bez-
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posrednio stykajacy-ch si¢ z- lasami ciazy ten

wielki obowiazek baczenia, by zasady nowej usta-

wy lesnej byly przestrzegane i wprowadzane
w zycie. .
O wlasciwosci wladz.

Organem I instancji jest Starosta. Sprawuj.e
on bezposredni nadzoér nad lasami, czuwa nad
przestrzeganiem przepiséow iprzedsig¢bierze $rodki
zabezpieczajace ich wykonanie.

Chciatbym zwréci¢ uwage Pandéw na zalez-

stuzbowa Komisarzy O. L. od Starostéw.
Jak wynika bowiem z ustawy I instancja jest
Starosta. Komisarz Ochrony Lasow jest jego or-
ganem fachowym, ktéry opinjuje o sprawach
przydzielonych mu przez Starostg.

Wystepujac na zewnatrz Starostwa w spia-
wie czy to wstrzymania uzytkowania lasu, czy
w sprawie zobowigzania przedstawienia planu
gospodarstwa lesnego, Komisarz Ochrony Lasow
wystepowaé zawsze W zastepstwie Sta-
rosty. Wszystkie sprawy zatatwione na terenie
danego obwodu Komisarz O. L. przesyca przez
dane Starostwo. Z Urz¢dem Wojewédzkim Ko-
misarz O. L. porozumiewa si¢ bezposrednio, lecz
rownocze$nie zawiadamia odno$nego Staiostg.
Bezposrednia korespondencja z wtadza nadzorcza
jest konieczna z uwagi na sprawno$§é urzedowa-
nia nie mozna jednak doprowadzi¢ do tego, by
Starosta ktoéry w pierwszym rzg¢dzie ponosi od-
powiedzialno$§¢ za wykonania nadzoru nad lasami
nie byt poinformowany o kaz-

nos¢é

winien

W swoim powiecie,

dej sprawie szczegdlowo.
Obowiazki komisarza O. L. sa nastgpujace:
Jako fachowy organ pomocniczy starosty,
komisarz ochrony laséw sprawuje bezposiedni

nadzo6r nad cala gospodarkag w lasach prywatnych
potozon3?ch w jego obwodzie:

W szczegdlnosci do zadan komisarza ochrony
las6w nalezy:

1) .czuwanie nad przestrzeganiem przez
wladcicieli lasow przepisé6w o zagospodarowaniu,
uzytkowaniu i zalesianiu laséw, zgodnie z plana-
mi urzadzenia gospodarstwa lesnego (programa-
mi gospoclarczemi);

2) Badanie na gruncie i wydawanie opinji
co do projektow zmiany uprawjr’ lesnej na inny
rodzaj uzytkowania,

3) Wydawanie 6pinji
podatkow nowozalesionych gruntow,

4) sprawdzanie na gruncie projektéow pla-
noéw urzadzanie gospodarstwa le$nego (progra-
mow gospodarczych),

5) wstrzymywanie uzytkowania laséow w wy-
padkach zniszczenia ich lub wuszkodzenia oraz
wydawanie opinji co do konieczno$ci zagospoda-
rowania tych las6w wg. nowego planu urzadzenia
gospodarstwa lesnego (programu gospodarczego);

6) Wydawanie opinji co do stosowania
przez wtascicieli lasu 1 kupcow drzewostanow
srodkow ochronnjmh przeciwko szkodliwym owa-
dom le$nym,

7) podjegcie
za ochronne,

8) przeprowadzenie dochodzen w wypadkach
niezgodnego z prawem uzytkowania lasow,

co do zwolnienia od

inicjatywy co do uznania lasow



9) badanie na gruncie i wydawanie opinii
we wszystkich zleconych mu sprawach,

10) czuwanie nad wykonywaniem orzeczen
i zarzadzen wtadz ochrony lasow.

11) prowadzenie statystyki odnos$nie do la-
sOw jego obwodu,

12) popieranie racjonalniej gospodarki le$nej
oraz produkcji nasion i sadzonek,

13) popieranie 1 wspoludzial w akcji zale-
sienia nieuz3'tkow,

14) udzielenie informacji i porad techniczno-
leSnych na zyczenie wtadcicieli laséw.

Badania na gruncie przez Komisarzy O. L.
kazdej sprawy musi by¢ bardzo szczegdlowe i ze
szczegdlnym uwzglednieniem stiony formalnej,
o czem szczegdlowie] pomowie¢ przy nieprawnych
wyrebach

2) Ustawa o organizacji Ziemskiej wloscian.

Ustawa o organizacji ziemskiej wtloS$cian,
obowigzujaca od lat kilkudziesigciu odnosi si¢ do
laséw obcigzonych serwitutami.

Z chwilg wprowadzenia nowej ustawy les§-
nej z 24.VI 27 r. (Dz. U. Ns 57.) ulegly zmianie
tylko te artykuly w ust. org. =ziem. wtoScian,
ktore prawie wytacznie odnosity si¢ do organi-
zacji wtadz oiaz ich kompetencji. Poniewaz ser-
wituty jako takie nie moga ulegaé¢ zmianom lecz
wytacznie likwidacji, przeto i stan prawny po-
zostal bez zmian.

Zniesiono wigc uwage do art. 140, art. 141,
144, 146, 149 ostatnie zdanie art. 162, art. 164,
171, 181, 183 drugie zdanie art. 184 i art 185.

Niektore za$§ artykuly wzmiankowanej usta-
wy ulegly zmianom iotrzymatly zmienione brzmie-
nie, a wigc art 143, 172, 177, 180.

Jezeli pomigdzy ust. o org. ziemskiej wto§-
cian/a nowa ,ustawa zachodzi sprzeczno$é, to
pierwszehstwo maja zawsze przepisj' ustawy o or-
ganizacji ziemskiej wtoS$cian.

3) Wyjasnienie na nadestane zapytania przez
Komisarzy Ochrony Lasow.

Na skutek pisma Urzedu Wojewodzkiego
z dn. 20.IX 26 L. 12566/RW\ zgtosili Panowie caty
szeieg zapytan z zakresu ochrony lasow w zwigzku
Z nowa ustawa.

Oto nastepujgce zapytanie:

$nie ochronno$¢i terenu, to takie objekty w dal-
szym ciggu podpadaja pod przepisy o ochronie
lasow.

2) Czy nalezy $ciagaé¢ od petentow za zjazdy
na grunt K. O. L. optlaty za dzien t. zw. technicz-
no lesny. Otdz na podstawie wyjasnien Minister-
stwa nie nalezy $ciggaé¢ zadnych optat procz tych.
ktéore sa wymienione w ustgpie 2 art. 36.

3) Na jakie konto nalezy wptaca¢ sumy za
nieprawne wyrgby?

Ukarani prawomocnem orzeczeniem Starosty
na podstawie art. 38—48 rozporzadzenia winni
wptaca¢ grzywny na konto budzetu Ministerstwa
Rolnictwa dzial 11 rozd. 1 § 8 Zaznaczam, ze
grzywny S$ciagane by¢ winny po uprawomocnieniu
si¢ orzeczenia Starosty tj. po uptywie 14 dni od
dnia dorg¢czenia stronie orzeczenia, o ile strona
nie wniesie w tym terminie zazalenia w myS$l art.
50 rozp.

4) Kto rna sporzadzaé¢ i zatwierdza¢ taksy na
dzewo defraudowane w lasach?

Stosownie do okdlnika Ministerstwa Rolnic-
twa z dnia 8.III 25 r. N° 554 taksjr dla obliczenia
warto§bi samowolnie §cigtego drzewa ustanawia-
ne byty przez b. woj. Komisje O. L. tj. wtadze,
ktéora nadwczas sprawowata bezpoSredni nadzoér
nad lasami, niestanowigcymi wtasno§ci Panstwa.
Obecnie w mys$l art. 25 rozp. Prezydenta Rzplitej
z 24.VI 27 r. bezpodredni nadzér nad lasami spra-
wuje Starosta i z tego wzgledu ustanawianie
wspomnianej taksy lezy w jego zakresie dziatania.
Aby jednakze umozliwi¢ ujecie sprawy z szersze-
go punktu widzenia i zapewni¢ takze pewila jedno-
litos¢ beda one opracowywane przez Woj* Inspe-
ktora O. L. dla poszczegdlnych powiatéw, poczern
po zaakceptowaniu przez Wojewodeg przesytane
Starostom w celu podania ich we wtasnym =za-
kresie dzialania z powotaniem si¢ na art. 627 k. k.
i art. 25 rozp. Prezyd. Rzplitej z 24.VI 27 r. do
publicznej wiadomo$ci w gazecie urzg¢dowej, oraz
o zakomunikowanie ich wtasciwym Dyrekcjom
L. P. (Min. Roi. [SB 2538/L. W. z 21.IX 27 r.).

5) Czy bedzie wjniane rozp. wykonawcze do
ustawy?

Min. Roi. pismem N° 2426/L. II wyjasnia, ze
procz rozporzadzen Ministerstwa Rolnictwa, o-
gtoszonych w wykonaniu art. 11 9 w numerze
59 Dz. Ust. pod poz. 520 i 521 zadne inne roz-
porzadzenia wykonawcze wydawane 1 oglaszane

) Czy lasy serwitutowe podlegaja przepisomnie bedg.

o ochronie lasow.

Sprawe t¢ rozstrzyga art. 18 rozp. Prezydenta
Rzplitej z dnia 1.I1 27 r. (Dz. Ust. N° 10 poz. 74).
W szczegdlnosci drugie zdanie ustgpu drugiego
tegoz artykulu. Jezeli wudziela si¢ zezwolenia,
czyni si¢ to na zasadzie art. 26 p. a ktory jest
podstawga formalng, gdyz reguluje tylko kompe-
tencje. Jezeli w swoim czasie, tj. za urzg¢dowa-
nia b. Wojew. K. O. L udzielono zezwolenia na
wydzielenie ekwiwalentu za serwituty ze zmiang
rodzaju uzytkowania, to te grunty nie podlegaja
przepisom rozporzadzenia chociazby dotad na nich
nie zostal wycigty drzewostan. Natomiast te lasy,
ktéore odpadty za serwituty a nie bylo zezwolenia
Urzedu Wojewoddzkiego na wydzielenie lecz byla
li tylko oplnja Komisarza Ochrony Laséw odno-

4) Lasy Ochronne.

O lasach ochronnych mowi art. 19, 20 i 21,
22 i 23 ustawy. Komentarze za$§ do powyzszych
artykutéw znajduja si¢ w wyjasnieniach Minister-
stwa Rolnictwa do rozp. Prez. Rzplitej z 24. VI 27 r.
moéwié tez nie bed¢ o tern co to sa lasy ochron-
ne, kiedy maja bjm uznane za ochronne, bo o tem
Panowie znajda szczegdlowe dane w ustawie sa-
mej 1 wyjasnieniach. Stosownie do przepisow
b. ustawy lesnej z 1905 r. sporzadzanie plandéw
gospodarstwa leSnego nalezato do panstwa. To tez
sporzadzane one byly przez sekcje teczniczne
przy Zarzadach Okregowych Lasow Panstwowych.

Obecnie za$ stosownie do brzmienia nowej
ustawy wtasciciel lasu ochronnego, chcacy go u-



zytkowa¢ winien sam sporzadzi¢ plan wzglednie
program gospodarstwa leSnego i przedstawié go
do zatwierdzenia odnos$nej wtadzy do tego =za$
czasu wszelki wyrab drzewa w lesie uznanym za
ochronny, jak tez wypas bydta i zbieranie §cidtki
jest niedozwolone 1 podlega karze z art. 38—48
wspomnianego rozporzadzenia. (Pismo Mirt Roi
Ns 2267/11 z 25.8 27 r.).

Stwierdzitem w czasie rozjazdow stuzbowych,
ze Panowie Komisarze mata przywiazuja wage do
szczegdlowego zbadania 1 stwierdzenia czy las
dany nosi cechy ochronne. Zaznaczy¢ muszg, ze
gtownie w poéinocnych potaciach Wojewoddztwa
widzi si¢ powazne nieraz skupienia le$ne lub za-
ro$la na typowo lotnych piaskach i dzi§ zamie-
niono te tereny na pastwiska dla bydta, ktore
chodzac uruchamia piaski, doprowadzajac do zu-
pelnego zubozenia gleby i utatwiajac wydmuchy.

Sa to przewaznie lasy nalezace do t, zw.
drobnej szlachty, lub tez lasy, nadane ongi$§ za
serwituty wloscianskie.

Z uwagi na dobro ogdlne, na niedopuszcze-
nie rozszerzenia si¢ wydmuchow na sgsiednie
pola uprawne — nalezy te lasy zgodnie z prze-
pisami art. 19—23 rozp. uznaé¢ za ochronne winni
wigc Komisarze nie tylko na skutek zgloszenia
strony zainteresowanej lub na wyrazne polece-
nie Wojewoddztwa czy tez Starostwa zjezdzaé na
grunt w celu ustalenia czy dany las jest ochron-
nym, lecz réwniez z wtlasnej inicjatywy?. czv to
w czasie rozjazdow stuzbowych, czy tez specjal-
nie sprawdzac¢ 1 ustalaé¢ czy dany las powinien
by¢ uznanym za ochronny.

Jak donioste ma to znaczenie, to dzi$§ widzi-
my, gdy rozpocz¢liSmy prace nad zalesianiem
nieuzytkow, ktore ta droga wlasnie powstaty.
Ilez to dzi$ pracy, wysitku i kosztow trzeba po-
nies¢ by glebe¢ wyjatowiona i zwiewng ustali¢ i
zalesi¢.

To tez do tworzenia si¢ w dalszym ciagu
tych nieuzytkow dopuséci¢ nie mozemy i wszelki-
mi sitami musimy dazy¢é do ujgcia gospodarki
lesnej na tych rozdrobnionych, a ochronnych tere-
nach ramy S$ciste, podlegajace kontroli.

5) Postepowanie karne przy nieprawnych
wyrebach.

Prawie wylaczna podstawa dla sadow? przy
przy wydawaniu wyrokéw za dokonane niepra-
wne wyreby sa protokuty Komisarzy Ochrony
Lasow 1 ich zeznania jako $wiadkow.

To tez taki protokut tak pod wzgledem me-
rytorycznym jak i formalnym winien by¢ jaknaj-
bardziej $cisty, odpowiadajgcy stanowi faktyczne-
mu na gruncie.

Nalezy wigc przedewszystkiem przy badaniu
zawezwaé §wiadka i strony zainteresowane. Na-
stepnie ustali¢ faktycznego sprawce nieprawnego
wyrebu, naturalnie sprawca nieprawnego wyrebu
jest wlasciciel lasu wzglednie jego peilnomocnik
do zarzadzania lasem. Faktycznym wigc sprawca
bedzie ten, kto wydatl zarzgdzenie rabania, wzgled-
nie ten rabat, kto byl wtascicielem (art. 15U.P.K.).

Po ustaleniu sprawc)' nieprawnego wyregbu
i przestuchaniu $§wiadkow Komisarz O. L. przy-
stepuje do ustalenia powierzchni i masy drzewnej

43

nieprawnie wyrabanej. Je$li to jest zrab. zupelny
nalezy wymierzy¢ doktadnie powierzchni¢ tasma
i instrumentem, mas¢ za$ drzewnag o ile jest wy-
mierzona oszacowa¢ na podstawie znajdujgcych
si¢ pienkéw, a w? razie gdy i tych niema, to na
podstawie sasiedniej S$ciany lasu.

Przerab za§ winien by¢ obliczony nie na
podstawie przypuszczalnie zmniejszonego zwarcia,
jak to niektérzy z Komisarzy czynia skutkiem
czego potem w Sadzie wtadze administracyjne wy-
stepujace z oskarzeniem tego rodzaju sprawj’
przegrywaja, lecz nalezy oszacowa¢ posztucznie
i okresli¢ $cisla mas¢ nieprawnie wyrabang.

Z chwila ustalenia masy drzewnej niepiaw-
nie wyrabanej 1 okreslenia jej wartoSci nalezy
sporzadzi¢ protokut, odpis ktorego wrecza K. O.
L. stronie oskarzonej.

Nastepnie protokut wraz ze swym wnioskiem
winien K. O. L. przesia¢ odno$nemu StaroS$cie
w celu pociggnigcia winnych do odpowiedzial-
no$ci sadowej w mys$l art. 38—50 rozp z 24/VI
1927 r.

Zgodnie z art. rozp. Prezydenta z dnia
24.V1-27 r. (Dz. U. 57/27 poz. 504) rozporza-
dzenie to weszto w zycie z dniem 1.VII 1927 r.

Od tej chwili stracity moc obowiazujaca ar-
tykuty 255, 256, 257 1 258 Kodeksu Karnego'z r.
1903 odnos$nie do czyndéw popelnionych od chwili
wejScia w zycie rozporzadzenia.

Czyny okre$lone przez Kodeks Karny z r.
1903 w powyzszych artykulach jako przestepstwa,
naruszajgce przepisy ochraniajace dobrobyt po-
wszechny ,ktoére popelnione zostana po dniu wpro-
wadzenia w 2zycie powolanego rozporzagdzenia,
kwalifikowane 1 karane beda juz jako przestep-
stwa w my$l przepiséw karnych, zawartych w
rozporzadzeniu Prezydenta z dn. 24.VI 27 r.

Do tych to przestgpstw, popelnionych juz
po wprowadzeniu rozporzadzenia, o ktorem mowa,
nie beda miaty zastosowania artykuty 255 — 258
Kodeksu Karnego, jako zniesione z chwila wpro-
wadzenia tegoz rozporzadzenia skoro od tej chwili
stosunki prawne, przewidziane przez dane roz-
porzadzenie, regulowane by¢ majg stosownie do
zawartych w niem przepisow.

Co sig¢ za$§ tyczy czyndw popeinionych przed
wprowadzeniem w 2zycie rozporzadzenia z dnia
24.VI1 1927 r., to poniewaz zasada ogdlna jest, ze
ustawa nie powinna wstecz obowiazywacé, przeto
rozporzadzenie z dnia 24.VI 27 r nie dotyczy
tych stosunkow prawnych, ktéore powstatly przed
wejsciem w zycie tego rozporzadzenia, innemi
stlowy, niema wstecznej mocy ’obowiagzujacej.
Chwila bowiem, od ktérej rozpoczyna si¢ moc
obowigzujaca rozporzadzenia oznacza ono samo,
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a tg jest dzien 1.VII-27 r. Ze rozporzadzenie o
zagospodarowaniu lasdéw, niestanowigcych wta-
snoSci Panstwa, wychodzi istotnie z zasady, ze

lex retro non agit t.j, ze jej przepisy karne ma-
terjalne nie maja posiadaé mocy wstecznej, t. j.
nie majag by¢ stosowane do czynow, popetnionych
przed jej wejSciem w zycie, dowodzi wtadnie art.
56 ustgp drugi tegoz rozporzadzenia.

Kiedy ustep pierwszy powyzszego artykutu
wyraznie stwierdza, ze ,wszystkie sprawy, dotj'-
czace przedmiotéw uregulowanych niniejszem roz-
porzadzeniem, ktére w dniu jego wejsScia w zycie



znajdujg si¢ w toku zatatwiania w urz¢dach wta-
$§ciwych dia tych spraw w my$l dotychczas obo-
wigzujacych przepiséow, zatatwiane by¢ winny
w dalszem postgpowaniu przy zastosowaniu prze-
pisOw niniejszego rozporzadzenia", czyli nadaje
moc wsteczng rozporzadzeniu, to ustep drugi sta-
nowi .,postanowienie to nie dotyczy przepisoéw
karnych, zawartych w art. 38—49 niniejszego roz-
porzadzenia", czyli wprowadzone rozporzadzeniem
z dnia 24.V1-27 r. przepisy karne materjalne nie
dziatajg wstecz. Rodznice te¢ uwydatnia dobitnie
tenze art. 56 w wyrazeniu: ,wszystkie sprawy,
ktéore znajduja si¢ w toku zatatwienia w urze-
dach, a wigc nie w sadach, zatatwiane by¢ winny
przy zastosowaniu przepisOw niniejszego rozpo-
rzadzenia".

Wszystkie wigc stosunki prawne, ktdore po-
wstaty do chwili wprowadzenia w zycie wspo-
mnianego rozporzadzenia Prezydenta,' bgda oce-
niane w/g dotychczasowych przepiséw art 255 —
258 k.k., niezaleznie od czasu wniesienia ich do
Sadu, poniewaz przepisy art. 38 —49 rozp. odno-
sza si¢ do stosunkow prawnych powstalych do-
piero od chwili wprowadzenia w zycie tegoz
rozporzadzenia.

Dlaczego ustawodawca nie nadal mocy wstecz-
nej nowej ustawie karnej, tlumaczy si¢' tem, ze
sprawca popeitnionego czynu za panowania danej
ustawy karnej nabyl prawo zgdania, aby Panstwo
nie ocenialo tego, co spelnit, wedlug zadnej innej
przysztej surowszej ustawy. Ze istotnie rozpo-
rzadzenie nowe jest surowsze, wskazuja na to
zaro6wno surowsze sankcje karne, jak i przekaza-
nie karalno$ci tych spraw szefowi wtadzy admi-
nistracyjnej I instancji, t. j. StaroS$cie.

Reasumujgc powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze
wszystkie stosunki prawne powstate do chwili
wprowadzenia rozporzadzenia o zagospodarowa-
niu laséw nalezy ocenia¢ weglug przepisow art.
255-258 Kodeksu Karnego z 1903 r. wedtug do-
tychczasowego sposobu postepowania, a powstate
po 1VII 27 r. t. j. po wprowadzeniu wspomnia-
nego rozoorzadzenia wedlug przepisow karnych,
zawartych w art, 38-49 rozp. z dnia 24.VI-27 r.

W razie, jezeli sprawa zostanie przekazana
do Sadu na zadanie ukaranej strony po mySli
art. 50 to nalezy zawsze poda¢ Komisarza O' L.
jako $wiadka, za$ oskarzycielem bedzie Sta-
rosta, wzgl¢dnieinny urze¢dnik starostwa. Dodwiad-
czenie bowiem uczy, ze w sadach nalezy sprawe
szczegdlowo przedstawi¢ i wyjasni¢; wszelkie oko-
licznosci faktyczne do zeznan §wiadkow przywia-
zuje Sad pierwszorzedna wage wobec tego Ko-
misarze, jako bezposredni $§wiadkowie na gruncie
moga mie¢ wplyw roztrzygajacy na przepieg od-
no$nych spraw sadowych.

6) Uzytkowanie w lasach serwitutowych
w ktérych wprowadza sie likwidacje
serwitutow.

Wtascici de obszaréw lesnych, na ktérych
cigza serwituty ite sa w stadjum likwidacji wyt
stepuja do Urzgedu Wojewoddzkiego o otwarcie
prowizorycznych cig¢é bez przedstawiania planow
gospodarstwa le$nego. Ot6z jak w takich wy-
padkach postgpowac?

lak w mys$l ustawy o nr,g. ziemskiej wto§-
cian jak i rozporzadzeniu z 24.VI 27 r. dla laséw
obcigzonych stuzebnod$ciami posiadanie zatwier-
dzonych planéw gospodarczych jest obowiazujace.

Ze wzgledow jednak zyciowych, a wigc i
praktycznych Ministerstwo uwaza, ze w studjum
likwidacji serwitutéw sporzadzenie nowych pla-
néw o systemie okresowo-powierzcbniowym na
okres kilku lat do czasu ultozenia pozostatych
serwitutow narazaloby na ogromne koszta i by-
toby bezeelowem, gdyz po uptywie tych kilku
lat trzeba bedzie sporzagdza¢ nowy plan o syste-
mie drzewostanowym.

Ot6z w tych wypadkach jezeli chodzi o prak-
tyczne, a zarazem prawne wyjscie w tych wy-
padkach, w ktéorych obowiazujacy dotychczas pian
gospodarstwa leSnego w lesie obcigzonym stu-
zebno$ciami, ekspiruje w czasie, gdy tocza si¢
juz pertraktacje o zlikwidowanie sluzebnosci, a
wskutek prawdopodobienstwa blizkiego zawar-
cia uktadu likwidacyjnego 1 polaczonego =z tem
zmniejszenia powierzchni le$nej, koszt}?, sporza-
dzenia nowego planu, ktéory wkrotce musiatby
ulec zmianie, bytoby nie produktywnym a nieraz
do$¢ powaznym wydatkiem Ministerstwo uwaza
za mozliwe, aby zastosowany byl nieco upro-
szczony sposéb postgpowania, polegajacy na t<m,
ze wtasciciel lasu — nie sporzadzajac foimalnego
nowego planu — przedstawitby Wojewodzie do
zatwierdzenia uzupeitnienie do dawniej obowia-
zujagcego planu, w ktérymby przy oparciu si¢ na
danych faktycznych dawnego planu obliczone i
wyznaczone byly etaty roczne na przeciag naj-
wyzej 3 lat t. j. do roku eksploatacyjnego 1929/30
wtacznie. Uzupelnienie to, po zbadaniu sprawy
na gruncie (art. 28) i wystuchaniu os6b =zaintereg-
resowanych (art. 31) bytoby =zatwierdzone przez
Wojewode z tem zastrzezeniem, ze zatwierdze-
nie uzupeinienia planu traci moc obowiazujaca z
chwila uprawomocnienia si¢ orzeczenia wtasci-
wych wtadz ziemskich co do likwidacji stuzebno-
Sci, w razie za$ niezlikwidowania sltuzebnos$ci do
dnia 1.IV 1930 r. w tymze dniu. W ten sposédb
uniknie wtadciciel lasu w czasie tyczacych sig
petraktacji o zlikwidowanie, stuzebno$ci niepro-
duktywnych kosztéw sporzadzenia catego nowego
planu gospodarstwa le$nego, ktory bedzie obo-
wigzany przedstawi¢ dopiero po zlikwidowaniu
stuzebnos$ci, wzgl. dopiero na okres eksploata-
cyjny 1930/31 r.

Fakt, ze tocza si¢ pertraktacje o znoszeniu
stuzebno$ci nalezy stwierdzi¢ droga przestucha-
nia przez Komisarza O. U takze uzytkownikéw
stuzebnos$ci podczas wystuchania osob zaintere-
sowanych (art. 3).

7. Wspélpraca z Komisarzami Ziemskimi.

Dazeniem Rzadu jest jaknajrychlejsze zli-
kwidowanie serwitutow, ktore wprowadzaja roz-
dzwieck we wspotzycie wsi i dworu. Zostat}? w
tym celu stworzone 2 komisarjaty stuzebno$ciowe
na terenie wojew. lubelskiego, a majace na celu
li tylko likwidacj¢ serwitutow. Utworzono je
w Zamo$ciu i1 Migdzyrzecu t. j. oSrodkach, ktore
najbardziej sa obcigzone serwitutami.



W mys$l ustawy z 1.11-27 r. (Dz. Ust. KI5 10
art. 1S) wtadze ochrony laséw wydaja opinj¢ od-
nos$nie kazdego terenu majacego si¢ wydzielié

-za serwituty. Opinj¢ takag Komisarz O. L. winien
wydaé¢ w ciggu dni 30 od daty otrzymania pisma
od Komisarza stuzebno$ciowego, wzglednie Ziem-
skiego, poniewaz niejednokrotnie si¢ zdarza, ze
w jednym czasie odby¢ si¢ moze zjazd delega-
tow komisarza stuzebnos$ciowego w kilku miej-
scach; dopuszczalnem jest wydawanie opinji przez
Komisarzy O. L. na podstawie znajomos$ci lasu
na giuncie oraz na podstawie plandéw gospodar-
stwa lesnego. Na podstawie wydawanych opinji
odpis ktorych wraz z pismem Komisarza Stuze-
bnosciowego przesyta Komisarz O. L. do Urzg¢du
Wojewoddzkiego jest wydawane (w my$l art. 18
mstawy z 1.11-27 r.) orzeczenie na wydzielenie
za serwituty rzeczonych terendow.

1 akie tereny wydzielone orzeczeniem Urze¢du
Wojewodzkiego moga by¢ zamienione na inne
uzytki 1 przepisom o ochronie lasé6w nie podle-
gaja.
sprawach komasacyjnych, parcelacyj-
odnos$nie lasow wchodzacych w ob-
Iub parcelacyjny wydaja Ko-

Przy
siych opinj¢
komasacyjny

szar
misarze O. L. w terminie 2 tygodniovvym.’ (Dz
Ust. Ns 92 z 31.VII-23 r. Rozp.Wyk. z 27.11 24 r.

Dz U.26). Wreszcie KomisarzeStuzebnosciowi zwra-
caja si¢ do Komisarzy O. L. z prosba o wysza-
cowanie drzewostanow majacych odpasé za ser-
wituty w drodze przymusowej. W wypadkach
gdy Panowie otrzymaja polecenie Urz¢du
nalezy bezwltocznie przystapic
operatu szacunko-

tych,
Wojewodzkiego
do szacowania i sporzadzenia
wego, ktory bedzie podstawa dla Komisarza Stu-
tzebnoSciowego dla obliczenia ekwiwalentu.

8. Zalesianie nieuzytkow.

Jednym z najwazniejszych zadan jakie ciaza
na Kom. O. L. z mocy ustawy iz obowiazku jako
jest wspotdziatanie przy zalesianiu

mobywateli
Jakaz jest rola Panéw przy zalesia-

nieuzytkow.
niu?

sprawa zalesiania nie-
uzytkow zostala ujeta w okdlniku Wojewody
Lubelskiego Ns 117 z dnia 17.X11-26 r. L. 17670/VI.
Totez w referacie niniejszym ogranicze si¢ tylko
do streszczenia w czem winna si¢ przejawiac
ingerencja Pandéw jako Komisarzy O. L. a wigc:

1) Propaganda i terendw ochron-
iiych przez sejmiki,

2) Sporzadzanie
nieuzytkach,

3) Podanie metody =zalesienia,

4) Utatwianie nabywania materjatu do sa-
dzenia dla Wydziatéw Powiatowych wzglednie
dopomaganie w zaktadaniu szkotek przez odnos$ne
Sejmiki.

5) Podejmowanie inicjatywy
sejmiki nie wykazuja.

6) W czasie trwania wiosennych robét do-
gladanie, by praca nie poszta na marne,

7) Sprawdzanie i opinjowanie o wydanych
-sumach na zalesiania i stan tychze.

Bardzo szczegolowo

badanie

kosztorysow zalesien na

tam gdzie jej
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9. Udzial Komisarzy Ochrony Lasow przy
wymiarze daniny i wydawaniu drzewa
na odbudowe.
Woj. Referent daniny lasu i odbudowy
zwroci! uwage, ze do Urzedu Wojewoddzkiego do-
chodzg liczne skargi od poszkodowanych przez

wojne, ze drzewo wydawane im z daniny lasowej
na odbudowe¢ w mys$l ustawy z dn. 6.VIJ.23 r. (D.
U. 87, poz. 676) przez wtascicieli lasow — jest nie-
zdatne na odbudowe¢ zniszczonych osiedli (drzewo

cienkie, krzywe), skutkiem czego poszkodowani
zrzekaja si¢ poboru takiego drzewa, a sama ak-
cja odbudowy, jako jedna z podstaw gospodar-
czego odrodzenia Panstwa, doznaje nieustannej,
a niedopuszczalnej zwtoki.

Fakty te $wiadcza, ze powiatowe wladze

administracyjne nierozwingly jeszcze dostatecznej
energji, aby pobor daniny lasowej odbywat si¢ pod
tym wzgledem w sposdb zgodny z ustawa, oraz,
ze Komisarze Ochrony Laséw, jako podlegle Staro-
stom organy achowe techniczno-le$ne, nie wspot-
dziataja nalezycie w akcji rozdziatlu drzewa z re-
ferentem daniny lasowej i1 odbudowy?.

Dlatego tez Pan Wojewoda wuznal za ko-
nieczne aby Starostowie zwolali w mozliwie naj-
krotszym czasie pod swym przewodnictwem kon-
ferencj¢, w ktérej winni uczestniczyé: Zastgpca
Starosty, Komisarz Ochrony Laséw, architekt po-
wiatowy?, technik budowlany?, referent odbudowy,
oraz referent daniny lasowej. Zadaniem tej kon-
ferencji powinno by¢ szczegdlowe opracowanie
technicznego planu odbioru drzewa z lasow, za-
bezpieczajace w pierwszym rzeg¢dzie interesy po-
szkodowanych przed otrzymywaniem drzewa nie-
odpowiedniego. Poniewaz coraz czg¢$ciej zdarzaja
si¢ wypadki, iz poszkodowani przez wojn¢ na
odbudowe¢ swych domostw otrzymujg drzewo
cienkie lub krzywe, w zupelno$ci nie nadajgce sig
do budowy, przeto winien przy wspotudziale
wspomnianych wy?zej czynnikdéw powstaé system
odbierania drzewa z lasow, ktoryby =zabezpieczal!
interesy poszkodowanych przez wojn¢ — gdyz o-
poznienie odbudowy osiedli wplywa na niepowe-
towana zwloke w dalszym rozwoju gospodarczym
Panstwa. Jako jeden =z warunkow zabezpiecza-
jacych interesy poszkodowanych uwazam koniecz-
no$§¢ delegowania przedstawiciela Urz¢edu Staro$-
cinskiego (referent odbudowy, daniny lasowej,
technik budowlany it p.) do statego asystowa-
nia przy wydawaniu drzewa przez wlascicieli la-
sow lub ich pracownikéw. By wykonanie tego
zalecenia mogfo by¢é wprowadzone w zycie bez
specjalnych trudnos$ci pod wzglgdem technicznym,
mozna wyznaczy¢ pewne dniigodziny, po uprzed-
niem porozumieniu si¢ z wlascicielami lasow, w
ktorych odbidor drzewa ma by¢ dokonywany.

Nalez}? jednoczes$nie z drugiej strony wska-
zywaé¢ poszkodowanym, by zgtaszali si¢ o ile
moznos$ci po odbidér drzewa w dni bytnosci w le-
sie Komisarza Ochron}? Lasow, wzgl¢dnie Refe-
renta odbudowy.

W okdlniku N° 105 z dn. 20.VI r.b. L. 4743/11
(Dz. Urz. Wojew. Lubelskiego Ns 11/27 r.) wyda-
no zarzgdzenie w przedmiocie $cistego okreslenia
przez Komisarzy Ochrony Laséw dzialek, zawie-
rajacych drzewo zdatne na odbudowg.



Celem nalezytego zabezpieczenia tego drzewa
nalezatoby wzbroni¢ wtasScicielom laséw, uisz-
czajacych daning¢ lasowa w naturze, ecksploatacji
i wywozu drzewa z okre$lonych juz dziatek.

Akcja rozdzialu drzewa zdatnego na odbu-
dowe¢ przybiera dzisiaj ternbardziej na znaczeniu,
bowiem drzewem w naturze wladze administra-
cyjne rozporzadzaja bez ograniczenia w peilnej
ilosci, jaka posiadaja w zapasie z daniny lasowe]j.

Jest to obecnie najwydatniejszy S$rodek po-
suni¢cia naprz6éd catej odbudowy, bowiem kredy-
ty gotowkowe, przydzielane na ten cel przez
wtadze centralne sa bardzo ograniczone.

Po wygtoszeniu powyzszych referatow prze-
prowadzono dyskusj¢, w ciagu ktorej wojewodzki
Inspektor O. L. udzielal wyjasnien na podnoszone
watpliwos$ci i odpowiadat na zadawane pytania.

Na zapytania p. Mialika, czy przestrzenie
lesne wykazane w planach lasé6w wolnych od
serwitutéw winny by¢é poswiadczane przez geo-
metre, Inspektor O. L. wyjasnia, ze przepisy
obowigzujace tego nie wymagaja 1 wystarczajga-
cym jest podpis wtasciciela lasu.

W dalszym «ciggu Inspektor mna prosbe
p. Bielkiewicza wyjasnia, ze orzeczenia b. Woje-
wodzkiej Komisji Ochrony Laséw w sprawie w'yle-
sien maja nadal moc obowiazujaca, aterminy wyzna-
czane niemi winny by¢ $cisle przestrzegane. Poleca

dalej Komisarzom Ochrony Laséw prowadzicé
$cistg statystyke lasow, w podlegtyrh im ol wo-
dach.

P. Naczelnik Rachwald zwraca uwage na

ogromng rozbiezno$§¢ pomigdzy statystyka Urzeg¢du
Statystycznego a statystyka Departamentu Le$-

nictwa, podkre§la konieczno$¢ jaknajdoktadniej-
szego prowadzenia statystyki w poszczegdlnych
obwodac.h.

P. Bielkiewicz prosi o druki do statystyki dla
ujednostajnienia w pracy.

Na zapytanie p. Otto co do terminu dla za-
skarzenia orzeczenia Uiz¢du Wojewodzkiego p.
insp. Szyszkowski wyjasnia, ze w sprawach lasow
wolnych od serwitutéw strony niezadowolone z
orzeczenia Urz¢du Wojewododzkiego moga wnie$¢é
w ciggu dni 14-tu od daty dorgczenia im orzecze-
nia odwotanie do Ministerstwa Rolnictwa przez
Urzad Wojewodzki, za§ w sprawach laséw obcia-
zonych serwitutami w ciggu dni 30 tu od dnia
nastgpnego po otrzymaniu orzeczenia.

Dalej wyjasnia poruszona przez p. Saganow-

skiego 1 Pohoreckiego sprawg¢ przyjmowania
aneksow do plandéw, ze o ile chodzi o zmiang go-
spodarki w lesie o pow. do 50 ha, wtasciciel wi-
nien zwro6ci¢ si¢ do Starosty, w lesie o wigkszej
powierzchni do Urzedu Wojewodzkiego. Jezeli
wigc projektowane zmiany w planie sa wywotane
wzgledami czysto gospodarczo-leSnemi, to nalezy
pizedstawié¢ aneks, jezeli za$§ plan ulega grunto-
wnej przerobce ze wzgledu na wylesiong pewna
przestrzen lub wydzielony ekwdwalent za serwi-
tuty to nalezy zazada¢ nowego planu.
Na zapytanie p. Otto, czy program gospo-
obowigzujacy dla laso6w do 50 ha moze by¢
stosowany i dla lasow serwitutowych Insp. Szysz-
kowski odpowiada twierdzaco, powolujac si¢ na
art. 57 Rozp. z 24.VI 27 r. '

darki
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W sprawie nieprawnych wyrgbowlnsp. Szysz-
kowski wyjasnia, ze jezeli przestepstwa byly do-

konane przed 1 lipca 1927 r. Starosta winien
sprawe z art. 255 k. k. przekaza¢ Sadowi, przy-
tern K. O. L. winni by¢ podawani jako $wiadko-

wie, za$ jako oskarzyciel wystepuje Starosta.

W poruszonej przez p. Mialika sprawie wy-
rebow w lasach serwitutowych, w ktérych pro-
wadzona jest akcja likwidacji serwjtutc w, jak np..
we Wtodawie, Insp. Szyszkowski wyjasnia ze
nalezy wtedy przedstawi¢ do planu gospodarcze-
go aneks, uzasadniajacy przyjety etat rocznego
uzytkowania w odniesieniu do uniewazniony eh
planow.

Na zapytanie Prezesa Okr.
skiego p. Janiszowskiego, jak
sprawa gruntow rozparcelowanych z zachowaniem
w kulturze le$nej, Insp. Szyszkowski w odpowie-
dzi wyjasnia, ze wytaczone sg z pod ochrony la-
sow tylko te grunta les$ne, ktore za czasow b.
Wojewodzkiej Komisji Ochrony Lasdéw zostaty wy-
dzielone za serwituty z prawem zamiany uzytkow
lesnych na lolne — sprawy tej nowa ustawa nie
zmienita. Co do laséow parcelowanych w kultu-
rze les$nej, to te podlegaja bezwzglednie przepi-
som o ochlonie lasow. W najblizszym czasie ma
wyj$¢ ustawa o spolkach lesSnych; spotki te wzo-
rowane na spoétkach istniejacych w Matopolsce-

i Poznanskiem uregulujag sprawe¢ tych rozparcelo-
wanych lasow.

Urz¢du Ziem-
si¢ przedstawia*

Nastgpnie na zapytanie p. Bielkiewicza czy
sprawy likwidacji serwitutow sa sprawami wy-
magajacymi zalatwienia natychmiastowego Insp.

Szyszkowski wyjasnia, ze najpilniejszymi sprawami
sa: danina lasowa i likwidacja serwitutow.

P. Otto poruszajac spraw¢ wspotpracy z Ko-
misarzami Ziemskimi o$wiadcza, ze praca K.O.L.
nie powinna si¢ ogranicza¢ jedynie do wydania
opinji co do mozno$ci wydzielania danego terenu
za serwitut}”, lecz powinna takze obejmowaé ze-
zwolenie na wyrab. Tymczasem obecnie Komi-
sarz Stuzebnosciow}? p}’ta tylko o opinj¢ co do
ochronno$ci lasu, nie zwracajac uwagi, czj? teren
ten, nalezacy nieraz do klI. V, VI lub VII nadaje
si¢ pod uprawe¢ rolng.

Tnsp. Szyszkowski wyjasnia, ze K.O.L. zjez-
dzajac na grunt winien wyczerpujaco zbadacé las,,
teren i wszystkie dane dotjwzace wjrdzielonego
objektu wciagnaé do protokolu, na podstawie ktd-
rego Urzad Wojewododzki wydaje zezwolenie na
wydzielenie po zwrdceniu si¢ o nie przez Komi-
sarza Stuzebnosciowego. Te za$§ tereny, ktore
byty tylko =zaopinjowane przez K. O. L., a na
wydzielenie ich nie byto orzeczenia Urzg¢du Wo-
jewodzkiego podlegaja przepisom o ochronie
lasow.

Poczem p. Saganowskiemu zapytujacemu
w jakich wypadkach Urzad Wojewodzki wydawac
bedzie zezwolenie na wylesienie i zamiang uzyt-
kow lesnych na rolne przy wydzielaniu za serwi-
tuty odpowiada insp. Szyszkowski, Zze grunta, na-
dajgce si¢ pod uprawe rolng, a nawet tereny o-
chionne w wysokosci 20% ogoétu obszaru moga
by¢ wydzielane za serwituty w mys$l ustawy, lecz
zamiana uzytkow leSnych na inne na takich tere-
nach moze by¢ niedozwolong.



Saganowskiego

W poruszonej przez Pana
la-

sprawie wydawania opinji przy parcelacji
soOw ochronnych insp. Szyszkowski o$wiadcza, ze
o ile las jest ochronny, to Urzad Ziemski nie ze-
zwala na parcelacjg, a parceluje tylko takie ob-
jekty leSne, ktore nie maja znaczenia ochronnego
Uzupelniajac powyzsze Prezes O. U Z p Jani-
szowski dodaje, ze O. U. Z., udzielajagc zezwole-
nia na parcelacj¢ lasu, zastrzega w hipotece, aby
Jas taki byt utrzymywany w kulturze les$nej, o ile
jednak las jest ochronny; to O. U. Z. nie zezwala
na parcelacjg.

Naczelnik Rachwald stwierdzajac fakt, ze na
terenie Wojewddztwa za maty procent laséw u-
znanych jest za ochronne w odniesieniu do tych
zalesionych lekkich piaskéw, jakie sie
widzi w poéinocnej czeSci Wojewodztwa, docho-
dzi do wniosku, ze u nas nie docenia sie zna-
czenia lasé6w ochronnych.

P. Saganowski poruszajac sprawe¢ szacowa-
nia drzewostandéw przy likwidacji serwitutow za-
znacza, ze bedzie to ogromne obcigzenie dla Ko-
misarzy O. L., gdyz szacunki te musza by¢ bar-
dzo $ciste, przyczem oznajmia, ze szacunek taki
w maj. Sucha wykonany doktadnie za pomocag
pomiaro6w drzew modelowych it p. zajal mu
2 tygodnie.

Nacz. Rachwald o$wiadczyt, ze uznajac Ko-
misarzy Ochrony Las6w za dostatecznie obcigzo-
nych powierzonemi im sprawami, zwr6cit si¢'do
O. U. Z. o wyznaczenie wtasnych les$nikow do

szacowania drzewostandw' przy likwidacji serwi-
tutow.

przestrzeni

Prezes Janiszowski w sprawie 30-dniowego
teiminu co do zewolenia na wydzielenie ekwiwa-
lentu za serwituty o$wiadcza, ze pomimo nalegan
ze strony O. U. Z. termin ten nie jest dotrzymy-
wany. Prosi, aby K. O. L. wydawali pokwitowa-
nia z data otrzymania pisma, gdyz dla Komisarzy
Ziemskich jest to bardzo wazne przy zatatwianiu

spraw. W sprawach, gdy idzie o las ochronny
termin 30-dniowy winien by¢ tembardziej prze-
strzegany, ze po uptywie tego terminu o ile

niema sprzeciwu sprawa uwaza jest za zalatwiona
przychylnie.

Co do szacowania drzewostandow, to odrazu
po przystapieniu do tej pracy, stwierdzono, ze jest
to praca bardzo powazna i nawet w Ordynacji
Zamojskiej, gdzie =zaangazowano 4-ch le$nikow,
okazato si¢, ze w stosunku do pracy wykonanej
przez Komisarza Stuzebno$ciowego leSniczy wy-
konali tylko 25% pracy.

W praktyce okazato sig¢, ze trzeba 2 ch le$-
nikow na pracg¢ jednego Komisarza Stuzebnoscio-
wego. O$wiadcza przytem, ze chcac ze wzgledow
taktycznych przeprowadzié¢ sprawg¢ przymusowej
likwidacji serwitutéw w pow. radzynskim, zwro6-
cit si¢ o pomoc Komisarza O. L. do Pana Woje-
wody. Zaznacza, ze jednak wspotudziatat K. O. L.
bedzie konieczny ze wzgledu na trudnos$é¢ zdo-
bycia technik6éw leSnych, a przy braku ich sprawa
likwidacji serwitutow nie bedzie mcgta iS¢ w tak
szybkim tempie. Co do szacowania drzewostandéw
Stosuje si¢ system probnych powierzchni, Zwra-
cajac uwage, ze serwitutanci sg naog6t bardzo
nieufni i ze szacunek drzewostan6ow winien by¢
bardzo doktadnie przeprowadzany, aby w razie
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odwotania, szacunki okazaly si¢ doktladne — jest
zdania, ze skoro pierwsze sprawy regulacji ser-
witutéw zostana ukonczone, likwidacja serwitu-
tow w drodze dobrowolnej zwig¢kszy si¢ o 75%.
Zaznacza, ze sprawa lesna u nas stoi znacznie
gorzej niz na Zachodzie, a przez regulacj¢ serwitu-
tow lasy ulegng jeszcze znacznemu uszczupleniu.

Przy komasacji wtoscianie zadaja, aby i lasy
wchodzily do obszaru komasowanego. Urzad Ziem-
ski z zasady sprzeciwia si¢ temu, gdyz wtedy
prawie zawsze las jest przez wtoscian wycinany.
Lu wtasnie waznym czynnikiem ochraniajagcym
lasy moga by¢ Spotki Lesne, o ktorych wspomina
insp. Szyszkowski.

Na zapytanie Pana Wojewody, co do spo-
strzezen, jakie mogt powzigé przy regulacji ser-
witutow w pow. zamojskim p. Otto odpowiada,
ze wtoscianie naogdét dos¢ chetnie chcag likwido-
waé serwituty, jednakze sg nieufni i biorag swoich
technikow, ktoéorzy szacuja las prawie posztucznie,
co dla K. O. L. jest niemozliwe ze wzgledu na
czas. Réznice w ten sposdb w szacunkach moga
wypasé dosé znaczne.

Prezes Janiszowski os§wiadczajac, ze w prak-
tyce nie mozliwem jest dla Urz¢du szacowanie
drzewostandw posztuczne, zaznacza, ze K. O. L.
wspominali, iz w niektorych majatkach admini-
stracja majatku sama przeprowadzata szacunek.
Szacunek ten jednak nietylko nie powinien kreg-
powaé¢ technika leSnego, ale nawet nigdy nie po-
winien by¢ podstawa jego obliczen.

K. O. L. Bielkiewicz zaznacza, ze nie moze
by¢ wielkich rozbieznos$ci pomigdzy szacunkiem
K. O. L- a szacunkiem administracji, gdyz sza-
cunki te sg prowadzone bardzo doktadnie i tam,
gdzie sa one prowadzone, rola K. O. L. ograni-
czalaby si¢ tylko do sprawdzenia.

P. Otto w sprawie pokwitowan ser-
witutowych, nadsytanych przez Komisarzy Ziem-’
skich o$wiadcza, ze K. O. L. staraja'si¢ w miarg
moznos§ci wysyta¢ je, zdarza si¢ jednak czesto,
ze K. O. L. majac duzo rozjazddéw po tygodniu
sa nieobecni i wtedy sprawy zalegaja.

Na zapytanie p. Pohoreckiego, kogo nalezy'
pociaga¢ do odpowiedzialnos$ci za nieprawne wy-
reby na terenie wydzielonym za serwituty, gdy
teren ten nie jest ostatecznie serwitutantom prze-
kazany, insp. Szyszkowski odpowiada, ze nalezy
na miejscu wyjasni¢ i pociagnaé¢ do odpowiedzial-
nosci faktycznego sprawceg, sprawy takie nalezy
kierowa¢ do wtasciwego Starosty.

Przy omawianiu sprawy udzialu Komisarzy
Ochrony Lasow przy wymiarze daniny lasowej
P. Rytel, ref. odbudowy, wskazujac na fakty wy-
dawania przez wtasciciela drzewa lichego i nie-1
zdatnego na budulec prosi, aby' K. O. L. wyzna-
czajac porgby, mieli na wzgledzie jakos$¢é drzewa;
oraz warunki komunikacyjne, (tatwo$¢ dostepu).
Po wyjasnieniu K. O. L. Pohoreckiego stwierdza-
jacem, ze K. O. L. muszg wyznaczaé¢ porgby we-
dtug planu gospodarstwa lesnego, jakos§¢ wigc
drzewa i dojazd do porgby =zalezny jest od planu,
p. Mialik proponuje, aby tam, gdzie drzewo jestl
liche i niezdatne na budulec, przyjmowaé¢ od wta-
$ciciela roOwnowaznik w gotowce; Ly o>

Nastepnie p. Rytel wyjasnil sprawe przyj-
mowania na daning¢ lasowg drzewa dabowego niej

s

spraw



zdatnego na budulec, dla odbudowy. Drzewo to
Wojewoddztwo przekazuje Dyrekcji Lasow Pan-
stwowych, regulujac w ten sposéb rachunki za
budulec, wydany poszkodowanym przez Dyrekcje
Lasow Panstwowych. Na zapytania K. O. L.
Saganowskiego dodaje, ze Dyrekcja Lasow Pan-
stwowych przyjmuje i inne gatunki drzew, obje-
te IV grupa (olcha, brzoza, grab, buk). Drzewo
nieprzydatne na odbudowe¢ wzglednie zbedne,
a nie przekazane zarzadowi laséw panstwowych
zostanie sprzedane w lutym 1928 r. w drodze
przetargu publicznego.

Nastepnie Pan Wojewoda w dluzszem prze-
méwieniu koncowem przeprowadzit rehapitula-
cje wynikow Zjazdu, celem uwypuklenia mo-
mentéw zasadniczych, ktére w powodzi stow
i drobiazgowych szczegotéw poruszonych, w o-
bradach catodziennych mogtyby utongé w niepa-
migci. W szczegbélnosci dajac programowe uje-
cie dla dalszej dziatalnosci Komisarzy Ochrony
Lesnej podkreslit pan Wojewoda przedewszyst-
kiem moment przelomowy jaki si¢ wytonit z faktu
zespolenia tego specjalnego organu fachowego
administracji resortowej z administracjg og6lna,
z czego wynikto pod wzglgdem organizacyjnym
catkowite podporzadkowania K. O. L. Starostom
jako bezposrednim zwierzchnikom. Do tej nowej
roli doradcow fachowych i biegltych wykonawcow
muszg si¢™ K. O. L. nagiaé¢ i znalez¢ wtasSciwa
droge postepowania. Przewodnig my$la w ich
dziatalno$ci stuzbowej musi by¢ doskonate shar-
taonizowanie punktu widzenia resortowego z za-
daniami ogoélnej administracji, z interesem spole-
czenstwa 1 panstwa jako cato$ci. Z tego wynika,
ze zagadnienie zespolenia nalezy uja¢ nie jako
spraw¢ czysto formalnej natury, ograniczong do
drobiazgéw kancelaryjnych 1 sktadnicy aktow.
Nalezy pojs¢ gigbiej w istote rzeczy; chodzi tu-
taj: o kierownicze ustosunkowanie si¢ Starosty do
Komisarza O. L. jako podporzadkowanego Sta-
roScie organu fachowego, ktérego dzialalnos$ci
Starosta nadaje kierunek, decydujac w sprawach
ogdlnej natury i rozstrzygajac sprawy indywidu-
alne wedle opinji i wnioskow Komisarza, ktéry
nast¢pnie decyzje Starosty jak najscislej powi-
nien wykonywac.

Poniewaz kazdy z okregéow komisarskich
obejmuje terytorjum kilku powiatow, przeto
podkres$lit Pan Wojewoda jako nader wazna"kwe-
stje umiejetny podzial pracy i czasu Komisarza
pomiedzy poszczegdlne czesci Okregu, azeby od-
powiednio uwzgledni¢ interesa wszystkich po-
wiatow 1 postulaty wszystkich Starostéw danego
okrggu. Jest to rzecz nie latwa, wymagajaca od-
powiednio wysokiego napiecia sit i poSwigcenia
stuzbie w poczuciu obowiazku obywatelskiego,
czego jednak Pan Wojewoda od Komisarzy bez-
warunkowo wymaga.

Nawiazujac Jdo stow pana”Inspektora o za-
lesianiu nieuzytkow podkreslit Pan Wojewoda
nader donioste znaczenie gospodarcze tej akcji,
pozostawionej swobodnej inicjatywie czynnikéw
spotecznych i zwigzkéw samorzadowych, w sto-
sunku do ktorych jednak przypada Komisarzom
O.L. rola nauczycieli i propagatoré6w. Mimo roz-
porzadzanych na te cele funduszéw panstwowych
akcja w tym kierunku nie idzie w tern tempie,
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jakieby bylo pozadane 1 kredyty odnos$ne nie
zdotano mimo obszernych pouczen i zachety ze

strony Urzedu Wojewddzkiego w ciggu roku
1927 zuzytkowac.
Pan Wojewoda, zaznaczajac, ze Panstwo

daje stosunkowo duze sumy na ten cel, podkre-
$la, ze koniecznem jest, aby wszystkie sejmiki
w swych budzetach zamieszczaly pewne sumy
na zalesianie nieuzytkow.

Ktadac jeszcze raz nacisk na intensywne
podjecie tej akcji wzywa Pan Wojewoda Komisarzy
do rozwinigcia odpowiedniej propagandy, ktorej
skuteczno$¢ bedzie miarg nalezytego zrozumienia
ze strony Komisarzy swej roli jako krzewicieli
kultury lesnej tego jedynego sposobu zagospoda-
rowania nieuzytkow.

Przechodzac z kolei do udzialu Komisarzy
w wymiarze daniny lasowej podkre§la Pan Wo-
jewoda aktualno$¢ tego =zagadnienia mimo, zZe
wymiar wtasciwy juz dawno zostal dokonany.
Mianowicie niedokladno$¢é, niedbalstwo, a nawet
niekiedy zta wola 6wczesnych organow wymiaro-
wych bytych Dyrekcji Odbudowy spowodowata,
ze caly szereg wymiardw wypadt ze szkoda dla
Skarbu Panstwa, a co za tern idzie z uszczerb-
kiem dla akcji odbudowy, dla ktoérej dochody =z
daniny lasowej stanowig podstawe jej finanso-
wania wzglednie zrodto kredytu. To tez w wypad-
kach stwierdzenia takich niepozadanych objawow
uskutecznia si¢ dodatkowe wymiarycelem uzu-
pelnienia wzglednie sprostowania pierwotnych wy-
miarow. Tutaj wlasnie nieodzowne jest — jak
najscislejsze wspoldzialanie Komisarzy O. L.
z referatami daniny lasowej gdyz na ich pomia-
rach i1 obliczeniach obj¢tosci masy drzewnej opiera
si¢ caly wymiar.

Rowniez nieodzownem jest mnajsciSlejsze
wspotdziatanie Komisarzy O. L. z referatami od-
budowy w zakresie wydawania drzewa budul-
cowego poszkodowanym, ktora to akcja w ich
powiatach wykazywata w latach ubieglych znacz-
ne zaniedbania, objawiajaca si¢ badz brakiem
drzewa mimo zapotrzebowania, badZz tez nadmia-
rem drzewa niezuzytkowanego iniekiedy nawet—
zupelnie nie zabezpieczonego od zniszczenia, jak
to miato miejsce w jednym z powiatéw, w ktérym
zgnito kilkanascie tysigcy metrow sze$ciennych
przetartego budulca, mimo, ze odbudowa tego
powiatu dotad nieukonczona.

Tutaj podkres§lit Pan Wojewoda ze szczegol-
nym naciskiem konieczno$¢' odnoszenia si¢ Ko-
misarzy O. L. do potrzeb w zakresie odbudowy
ze szczegdlng troska, a do poszkodowanych z zy-
czliwg i1 przychylng, chetng, a nawet Tofiarng po-
mocg. To tez na przyszto$s¢ wymagacé bedzie Pan
Wojewoda od Komisarzy O. L. obywatelskiego,
zyciowego 1 zywotnego ujecia tego zagadnienia
pod katem widzenia interesu panstwowego, leza-
cego w ostatecznera zlikwidowaniu odbudowy
Kraju, dokonanej dotad zaledwie w 60% Nalezy
ostatecznie zerwaé¢ z dotychczasowem martwem,
oschtem, biurokratycznem i papierowem odnosze-
niem si¢ organdw wladz panstwowych do zywot-
nych gospodarczych potrzeb spoteczenstwa. Nie
mozna si¢ tutaj zastania¢ wybiegiem, ze nikta
dziatalno§¢ w zakresie pomocy na odbudowe jest
nastepstwem braku zgtaszajacych si¢ o pomoc



panstwowg. Nie nalezy czekaé na samorzutne
zgtoszenia, ale nalezy poszkodowanych wyszukacé
us$wiadomi¢ w jakim kierunku moga uzyskac¢ po-
moc ze strony panstwa, oraz wskazac¢ jak i do
kogo nalezy si¢ o to zwro6ci¢. Na tyle musi nier-
wiastek obywatelski i duch spoleczny przenikaé
kazdego pracownika panstwowego, aby tak wlag-
nie pojmowatl swe obowigzki stuzbowe. Konkret-
nie biorgc rzeczg Komisarza O. L. begdzie wyszu-
ka¢ i wyznaczy¢ takie dziatki le$ne dla wymiaiu
daniny lasowej w naturze, ktére moga dostarczy¢
odpowiednie dla odbudowy gatunki 1 jako$ci
materjatu drzewnego; nastepnie nalezy osobiscie
przypilnowaé, azeby obowiazani oddali poszko-
dowanym dobry i zdrowy budulec, oraz azeby
rozdysponowaé¢ i wydaé w obecnym okresie reb-
nym caty zapas drzewa daninowego.

> J ener§j' ' gorliwo$§ci musza Komisarze
U. L. w danym momencie wykaza¢.

Dla $cistego ujecia kontroli ze strony powia-
towych wtadz administracyjnych nad wydawaniem
budulca opracuje wojewoddzki referat odbudowy
odpowiednie pouczenie okélnikowe, regulujgce
ta Sprawe.

(Prsypisek Redakcji: Sprawa wydawania drze-
wa z lasow na odbudowg¢ zostala uregulowana
dwoma okolnikami Pana Wojewody lubelskiego:

149 z dnia 12 pazdziernika 1027 L. 11.354/Adm
ogltoszonym w N° 18 Wojewodzkiego Dziennika
Urz¢dowego, pozycja 288, orazNs 158 z dnia 2 li-
stopada 1927, L. 11.986 Adm. ogltoszonym w N° 19
Wojew. Dz. urzed. poz. 301.

Na zakonczenie swego przemoOwienia poru-
szyl Pan Wojewoda sprawe¢ wspodldziatania Ko-
misarzy O. L. z Powiatowymi Urz¢dami Ziem-
skiemi w zakresie likwidacji serwitutow. Wspot-
praca ta jest niezbg¢dna w interesie jak najrych-
lejszego uporzadkowania gospodarki le$nej, co
lezy przedewszystkiem w interesie publicznym.

'

10. Wolne wnioski.

Po wyczerpaniu dyskusji nad dziewigcioma
punktami porzadku dziennego poruszyt Pan Wo-
jewoda sprawe¢ wyjasnienia strony tecbniczno-
kancelaryjnej w zwigzku z tem, ze kazdy K.O.L.
ma terytorjalny zakres dziatania obejmujacy kil-
ka powiatow.

W dyskusji, jaka si¢ wywiazata pierwsi za-
brali gtos Komisarze O. L., proszac o pozosta-
wienie nadal kancelarji i akt w ich przechowaniu,
a wiegc odrgbnie poza registraturg Starostw, gdyz
wobec czgstych wyjazdow niemoga stosowac sie
do godzin biurowych Starostw i praca wieczoro-
wa poza biurem jest nieunikniona.

Insp. Szyszkowski o$wiadczajac, ze K. O. L.
obowigzani sa przy badaniu lasu nietylko zatat-
wi¢ biezaca sprawe, lecz takze sprawdzi¢ wyko-
nanie na gruncie dawnych orzeczen Urz¢du Wo-
jewodzkiego uznaje, ze z korzyscig dla sprawy
bytoby, aby K.O.L. mogli nadal mie¢ akta u sie-
bie a w Starostwach pozostawatyby odpisy.

Pan Vice-Wojewoda zaznaczajac, ze nalezy
te sprawe tak rozstrzygnaé, aby ona nie wply-
n¢ta ujemnie na intensywno$¢ dziatalnosci K. O.
L. podkresla okoliczno$é¢, ze K. O. L. utracili
charakter odrebnej wtladzy 1 instancji, a wszyst-
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kie sprawy zatatwiaja obecnie w imieniu Staro-
sty jako jego fachowe organa. Aby to uwidocznié
powinno by¢ na blankietach i formularzach do
zatatwiania spraw lasowych wydrukowane ,Sta-

rosta'l . . . ,Za Staroste¢ K. O.' L.“.
Be¢dzie to widomy znak mormalnego zespolenia
Zaznacza przytem, ze K O. L. jest jedynie or-
ganem opinjodawczym, za§ orzeczenia wydaje

ipodpisuje Staiostalub referent w jego imieniu

P. Mialik w sprawie protokutow wyjasdnia,
ze K. O. L. musza je pisa¢ na miejscu, ze wzgle-
du na podpisy §wiadkow. Na uwage p. Wojewody,
ze K. O. L. przywozi jedynie oryginal protokutu
do macierzystego Starostwa, ktore sporzadza od-
pisy 1 wysyta je do wtasciwych Starostw, p. Otto
o$§wiadcza, ze wurze¢dnicy kancelaryjni i maszy-
nistki w Starostwach sa tak obcigzeni praca, zZe
protokuly zalegaja nieraz po 2 tygodnie.

Po wyjasnieniu, ze nowo-mianowani Komi-
sarze O. L. jeszcze nie przedstawili si¢ niekto-
rym Starostom Pan Wojewoda na wniosek Nacz.
Rachwalda poleca Komisarzom O. L. aby to w
najblizszym czasie wykonali.

Zamykajac dyskusje Pan Wojewoda zgodnie
z zyczeniem K. O. L. postanawia, aby do 1 stycz-
nia 1928 r. spraw¢ prowadzenia akt i kancelarji
pozostawi¢ bez zmiany, przy jaknascislejszym
kontakcie z¢ Starostami pod wzglgdem meryto-
rycznej strony spraw lasowych. Co do sporzadza-
nia odpisé6w winny je wykonywac¢ Starostwa" ma-
cierzyste, nie za§ K. O. L.

Po wyczerpaniu porzadku dziennego Pan
Wojewoda zamknat posiedzenie o godz. 19-¢j.
16.
OSTRZEZENIE

zv spraivie ivfoczr.gostwa i wytudzania wsparé.
L. 10222/Sm.

Podaje si¢ do publicznej wiadomos$ci, ze
wedlug zawiadomien Wojewodoéw: Biatostockiego,
Krakowskiego, Lodzkiego, Nowogrodzkiego, Sta-
nistawowskiego, Slaskiego i Tarnopolskiego, oraz
sprawozdania Starostwa Lukowskiego — wldcza
si¢ po kraju i wytudzaja na koszt swych gmin
przynaleznos$ci datki pienig¢zne nast¢pujgee osoby:

1) Teodor Kremnicki — syn Stanistawa
i Amelji, ur. w 1894 r.,, ze wsi i gm. !Bargtow,
pow. Augustowski.

2) Konstanty Swider — syn Feliksa i Bal-
biny, lat 45, ze wsi Bandysie, gm. Wach., pcw.
Ostroteckiego.

3) Aleksander Granaszewski — syn A-

dama i Ludwiki, ur. w 1897 r., ze wsi Wolne, gm.
Sztabin, pow. Augustowski.

i) Aleksander Golinski — syn Konstan-
tego 1 Franciszki, lat 24, ze wsi Barzysko, gm.
Stawiski, pow. Kolnenski.

5 Cyryl Kudzia, z gminy Kurdéw, pow.
Makow.

6) Stanislaw Kapusta — syn Jana i Ka-
tarzyny z m. Tarnowa.

7) Juljusz Mrazelt — syn Ignacego i Julji,

ur. w r. 1867, z Limanowej.



8) Jozef Zorn — syn Hermana i Etli,zm.
Tarnowa.

9) Stefan Krajewski — syn Jozefa i Wa-
lentyny, ur. w 1901 r. z m. Pabjanic.

10) Czeslaw Kozlowicz — syn Antoniego
i Pauliny, ur. w 1904 r. z m. Lodzi.

11) Pawel Urbanowicz syn Hilarego
i Katarzyny, ur. w r. 1873, z m. Tuszyna.

12) Antoni Potoniec — ur. w r. 1895 w
gm. Olszana pow. Nowy Sacz, czasowo zamieszk.
w gm. Trabskiej.

13) Anastazja Sekieta
i Jewdochy, ur. w Ty$mienicy,
gm. Ty$mienica.

14) Jan Sekieta — syn Anastazji, z gminy
Ty$mienica.

15) Wasyl Basowski — syn Prokopa i Pa-
tahny, ur. w r. 1892, ze wsi i gm. Mystow pow.
Katusz.

16) Czerna Rozalja, ur. w 1892 r. Radowie,
pow. Oleski, przynalezna do gm. Lagiewniki.

17) Iwan Iwanyszczuk — syn Anastazego
i Marji, lat 43, z gm. Szczytowce, pow. Zalesz-
czyki i

18) Stefan Sady — syn Franciszka i Mar-
janny ze wsi Burzec, gm. Wojcieszkow

Ze wzgledu na to, ze wyzej wymienione
osoby nie posiadajag prawa do opieki trwatej w
podanych gminach, wzgl¢dnie prawo to juz u-
tracili, przeto dla zapobiezenia dalszym naduzy-
ciom z ich strony, Urzad Wojewoddzki Lubelski
podajac powyzsze do wiadomoSci zwraca uwage,
ze ewentualnie udzielane wsparcia nie bgdg zwra-
cane.

— corka Dmytra
pow. Ttumacz, z

Za Wojewode Lubelskiego
Naczelnik Wydziatu

(—) Szaynowski.

Lublin, dn. 12 stycznia 1928 r.

C.
OGLOSZENIA:

Konkursy.

1) Konkurs na dzierzawe apteki Sejmikowej
we wsi Jaszczow pow. Lubelskiego.

Wydzial Powiatowy w Lublinie niniejszem oglasza
konkurs na dzierzawg¢ apteki Sejmikowej (z prawami pu-
blicznosci do odwotania) we wsi Jaszczow powiatu Lu-
belskiego 1Vz kim- °d st- kol. Jaszczow.

Oferty w zapieczg¢towanych kopertach z napisem
,oferta na dzierzawe apteki" nalezy nadsyta¢ do Wydziatu
Powiatowego w Lublinie nie po6zniej jak do dnia I lutego
1928 r.

2) Konkurs na stanowiska technikow drogo-
wychw powiecie Pulawskim.

Wydzial Powiatowy Sejmiku Putawskiego poszuku-
je na czas od 1-go marca do 1-go pazdziernika r. b. kilku
technikéw drogowych dla prowadzenia budowy odcinkow
drég bitych. Wymagana praktyka w prowadzeniu wigk-
szych robot ziemnych, zel.-betonowych, budowy nawierzch-
ni i wykonania studjow drogowych. Podania wraz z od-
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pisami $§wiadectw na dowo6d ukonczenia studjow technicz-
nych, oraz posiadanej praktyki przesyta¢ nalezy do Sej-
miku Powiatowego w Putawach, wojew. Lubelskiego do
dnia 15-go lutego r. b.

3) Konkurs na posade¢ inspektora tfarmace-
utycznego w Urzedzie Wojewodzkim
w Stanislawowie.

Niniejszem rozpisuj¢ konkurs na posade¢ inspektora
larmaceutycznego w Urzedzie Wojewddzkim w Stanista-
wowie z poborami VIII wzgl¢dnie VII st. st. urzgdnikow
panstwowych.

Podania o nadanie powyzszej posady nalezycie u-
dokumentowane (metryka urodzenia, dowod obywatelstwa
polskiego, dowod ukonczenia wyzszych studjow farmaceu-
tycznych, dowoéd uprawnienia do samodzielnego prowa-
dzenia apteki, dowod zado§éuczynienia obowiazkowi stuz-
by wojskowej i curriculum vitae) wnosi¢ nalezy do dnia
29-go lutego 1928 r., do Wydziatu Prezydjalnego Urze¢du
Wojewodzkiego w Stanistawowie.

Kandydaci, pozostajacy obecnie w stuzbie panstwo-
wej winni wnosi¢ podania w przepisanej drodze stuzbo-
wej.

4) Konkurs na posade drogomistrza w powie-
cie Radzynskim.

Wydziat Powiatowy w Radzyniu Podlaskim poszu-
kuje drogomistrza do dréog gminnych. Uposazenie wedlug
XI—IX st. st. urz¢gdnikéw panstwowych w zaleznos$ci od
uzdolnienia i kwalifikacji kandydata.

Pozadani kandydaci z kilkoletniag praktyka.

, Termin wnoszenia podan od dnia 15-go lutego 1928 r.

5) Konkurs na budowe¢ mostu drewnianego
30 m. $wiatla w Wisznicach na rzece Zelawie
w pow. wlodawskim.

Wydziat Powiatowy Sejmiku Wtodawskiego rozpi-
suje Konkurs na budow¢ mostu drewnianego 30 m. $Swia-
tta w Wisznicach na rzece Zelawie w pow. wlodawskim.

Plan mostu mozna oglada¢ w Biurze Wydziatu Po-
wiatowego we Wtltodawie w godzinach urzedowych.

Oferty zamknigte wraz z dotaczeniem wadjum w
wysokosci 5 proc. nalezy przesyta¢ do Biura Sejmiku
Wtodawskiego do dnia 15 lutego 1928 r.

6) Licytacje.

Komornik przy Sadzie Okr¢gowym w Lublinie Wta-
dystaw Tyborowski, zamieszkaty w Lublinie przy ulicy
Krakowskie-Przedmiescie pod N° 60, obwieszcza, ze na
dzien 15 marca 1928 r. na godzing¢ 10 rano na pokrycie na-
leznosci Heleny Kaczynskiej, w sali posiedzen Sadu O-
kr¢egowego w Lublinie, zostala wyznaczona sprzedaz
przez publiczng licytacj¢ nieruchomos$ci, stanowiacej wta-
sno$¢ Josfa Rochmana i Mordki Oksenhendlera polozona
w miescie Lublinie przy zbiegu wulic Szopena i Solnej,
zawierajaca przestrzen 25183, tokci kwadrat, placu nie-
zabudowanego ogrodzonego plotem z desek.

Nieruchomo$¢ powyzsza ma urzadzong hipoteke w
Wydziale hipotecznym przy Sadzie Okr¢ggowym w Lubli-
nie w rubryce zastrzezen tej nieruchomos$ci dokonana
zostata wzmianka, ze nie podzielna potowe¢ tej nierucho-
mos$ci ustalonag na imi¢ Oksenhendlera kupita od niego
Frajdla Rochmanowa za aktem z dnia 28 kwietnia 1926 r.,
ze w dziale III tegoz Wydziatu dokonana wzmianka, ze
$§ciana domoéw, ktore bylyby wybudowane przez Kazi-
mierza Pleszczynskiego lub Albina Millera albo ich pra-
wonabywcow na wspoélnej granicy stanowi¢ bedzie
wspdélng ich wtasno$§¢, za wynagrodzeniem 400 rub., z tern
ze nie bedzie miata mniej jak 23 tokcie szerokosci a 32
tokcie wysokos$ci i ze Pleszczynski lub prawonabywca o-
bowiazany jest ulozyé¢ chodnik przed swoim placem do
placu Millera.

Nieruchomo$¢ ta obcigzona jest dlugami: w
17.500 zt. i ostrzezeniem w kwocie 6.268 zi. 71 gr.

kwocie



,am,, 1 fzetarg rozpocznie si¢ od sumy szacunkowej
18.000 zt. w ktorym moga wziaé¢ udzial obywatele Rzeczy-
pospolite] Polskiej po ztozeniu wadjum w kwocie 1.800 zi.

w b DOk\Ument] r dotyczace sprzedazy przejrze¢ mozna
w Lublinie®’ Wydzlatu Cywilnego Sadu Okreggowego

Komornik Sadowy V. Tyborowski.

4 KI?morl* kuprzy s tdzie A Okr¢gowym w  Lublinie
Wtadystaw Tyborowski, zamieszkaly w Lublinie przy
ulicy Krakowskie-Przedmie$cie pod N§ 60, obwieszcza ze
na 17 kwietnia 1928 r. na godzing¢ 10 rano w sali posiedzen

u °kregowego w Lublinie na pokrycie naleznos$ci
Michata Wasowicza zostala wyznaczona sprzedaz nieru-
chomos$ci Wincentego Wasowicza znajdujgca si¢ w osa-
dzie i gminie Piaski, powiatu Lubelskiego sktadajaca si¢
z osady zawierajacej przestrzen 5 morg. 36 pregtowziemi
orndﬁJ.l t j zapisanej w tabeli likwidacyjnej os. Piaski
pod M 102 71it. a. b. ¢. d. e

Przetarg rozpocznie si¢ od sumy szacunkowej 3.000
.. W ktérym moga wzig¢ udzial obywatele Rzeczypospo-
litej 1olskiej po ztozeniu wadjum w kwocie 300 zi.
Dokumenty dotyczace sprzedazy przejrze¢ mozna
w Kancelarji Wydzialu Cywilnego Sadu Okrggowego w
w Lublinie:
Komornik Sadowy W. Tyborowski.

7) Postepowania spadkowe.

Po raz pierwszy.

Wydzial hipoteczny przy Sadzie Pokoju w Wggro-
wie obwieszcza iz tocza si¢ postepowania spadkowe BO
zmartych: .

1) Alfonsie Zabokrzyckim, wtascicielu nierucho-
mos$ci w ni. Wegrowie, oznaczonej hip. N° 153 i

2) Abramie-Janklu Zlotowskim, wspotwtascicielu
nieruchomos$ci w Wegrowie, oznaczonej hip. M° 77.

Termin zamknigcia tych postgpowan wyznaczony
postat na dzien 12 wrzeé$nia 1928 r, i w tymze terminie 0so-
by interesowane winny zglosi¢ swoje prawa, w kance-
larii wydziatu hipotecznego w Wgegrowie, pod skutkami
prekluzji.

tn Wegréw, d, 30 grudnia 1927 r.

Pisarz hipoteczny W. Wintoch.

8) Regulacja hipotek nieruchomosci.

Wydziat hipoteczny przy Sadzie pokoju w Wegro-
wie obwieszcza, ze na dzien 30 kwietnia 1928 r., na zada-
nie Stanistawa Joézwika, wyznaczony =zostal termin do
pierwiastkowej regulacji hipoteki: czg¢$ci osady wloscjan-
skiej we wsi Sadowno-Pos$wiatne, pow. Wegrowskiego
tab. lik. hfs 5, obszaru 6 mor., osady wloscjanskiej we wsi’
Grabiny - Nadjezierze, pow. Wgegrowskiego, tab. likw
N, N» 16 porz. 15 projekt., obszaru 5 mor. 67% pr., nale-
zgcych do Stanistawa Jozwika i potowy osady" wloscian-
skiej we wsi Sadowne pow. Wegrowskiego, tab. lik. N° 1
obszaru 13 morg. 54 pr., nalezacej do Adama Wardy.

W powyzszym terminie osoby interesowane winny
zgtosi¢ swoje prawa pod skutkami prekluzji.

ni. We¢gréow, d. 30 Grudnia 1927 r.

Pisarz hipoteczny W. Wintoch.

Wydziat Hipoteczny powiatu Sokolowskiego ob-
wieszcza, ze na dzien 30 kwietnia 1928 f. wyznaczony zo-
stal termin do pierwiastkowej regulacji hipoteki dla nie-
iuchomos$ci w obrgbie miasta. Sokotowa na przedmiesciu
Wesota potozonej, sktadajacej si¢ z Wschodnio-potudnio-
we] potowy kolonji ogdlnej przestrzeni 21 morgow 233
pretow ziemi, pozostatej po zmartym Tomaszu Trzcinskim,
nalezacej obecnie do wdowy po him Rwy z Wojtczukow
Trzcinskiej z pierwszego matzenstwa Murawskiej i-dzieci
jej Stanistawy i Jézefa Murawskich.

W powyzszym terminie osoby interesowane winny
zglosi¢ swoje prawa w kancelarji Wvdzialu Hipotecznego
w Sokotowie, pod skutkami prekluzji.

Pisarz tA~dziatu Hipotecznego
przy Sadzie Pokoju w Sokolowie /. Bielinski.
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9) Postepowania scaleniowe gruntéow.

Okregowy Urzad Ziemski w Lublinie zawiadamia:
Szreibman Chaje¢ Ite, Czyz Wtadystawa, Frydmana Szmu-
la, Lance Chaima Nutg, ss. Soroki Dawida, Abrama Jozefa
Sztema, ss. Zottka Srula ss. Millera Chaima, Rozenbauma
judke¢ ss. Sznura Szlomy Nuty. ss. Szefmana Chaima

eitelbauma Peisacha ss. Weintrauba Chaima, ss. Goldsz-
mula Szmerla Mordke, ss. Weintrauba Pejsacha, ss Mor-
gensterna Arona Wolfa, Frydmana Cyrlg, ss. Miltsteina
hzejwe, Piotra Kasprzyckiego—nieznanych z miejsca po-
bytu, ze w sprawie wdrozenia postgpowania scaleniowe-
go gruntéw os. Wisznice pow. Wlodawskiego orzecze-
niem Gtownej Komisji Ziemskiej z duia 26 wrzesuia 1927
r. postanowiono orzeczenie Okrggowej Komisji Ziemskie]j
w Lublinie z dnia 30 marca 1927 r. utrzyma¢ w mocy.
Odpis wspomnianego orzeczenia wyzej wymienieni otrzy-
maé¢ moga w Urzedzie gminy Horodyszcze powiatu W i-
dawskiego. , ®

v f Okregowy Urzad Ziemski w Lublinie zawiadamia
Zofj¢ Lasocka iAndrzeja Sadowskiego nieznanych z miej-
sca pobytu, ze w sprawie zatwierdzenia ugody o podziale
wspoOtwlasno$ci zawartej w toku scalenia gruntow os.
Piszczac, pow. Bialskiego, orzeczeniem Okrggowej Ko-
misji Ziemskiej w Lublinie z dn. 30.VTII-27 r. postano-
wiono: ugode, zawartag dn. 16.XI 1926 r. pomigdzy Pauling
Mikucewiezowa, Andrzejem Sadowskim, Dominikg Puczko
i Marjanng Sadowska, dotyczaca podzialu wspdlnego go-
spodarstwa rolnego w osadzie Piszczac pozostatej po
Mar]i Sadowskiej — zatwierdzi¢. Odpisy niniejszego orze-
czenia dorgczy¢ stronom z wyja$nieniem, ze to orzecze-
nie moze by¢ zaskarzone przez osoby zainteresowane
do Gtoéwnej Komisji Ziemskiej za posrednictwem Okre-
gowej Komisji Ziemskiej w Lublinie w ciagu dni trzy-
dziestu, liczac od dnia nast¢pujacego po dniu dorgczenia
stronom odpisé6w motywowanego orzeczenia.

10) Regulacja hipotek nieruchomosci.

Wydzial Hipoteczny powiatu Sokotowskiego obwiesz-
cza, ze na dzien 12 kwietnia 1928 r. vvyznaczony zoslal ter-
min do pierwiastkowych regulacyj hipotek dla:

1) nieruchomosci miejskiej w Sokotowie, polozonej
mig¢dzy posiadtosciami Leona Lady z jednej i Edwarda
Dudka z drugiej strony, skladajacej si¢ z placu ogodlnej
przestrzeni okolo 720 metrow kwadratowych i domu mie-
szkalnego murowanego z pustakow cementowych, naleza-
cej do Jana i Marjanny matzonkow Mtynik i

2) nieruchomos$ci miejskiej w Sokotowie, sktadaja-
ce] si¢ z dzialki ogrodu o przestrzeni okoto jednego mor-
ga, ciggnacego si¢ od ulicy Rogowskiej do wygonu, na-
lezacej do Ludwika i Heleny maltzonkow Artowicz.

W powyzszym terminie osoby interesowane winny
zglosi¢ swoje prawa w kancelarji Wydziatu liipoteczne-
go w Sokotowie, pod skutkami prekluzji.

Pisarz Wydzialu Hipotecznego J. Bielinski.

11) Zaprowadzenie nowych ksigg ludnos$ci w
gminie Bohukaly pow. Konstantynowskiego.

Po raz drugi:

Urzad gminy Bohukaly powiatu Konstantynowskie-
go ninie]szem oglasza, iz przystgpuje do zalozenia no-
wych ksiag ludno$ci statej na miejsce Wywiezionych W
1915-tym roku do Rosji i niezwrdéconych, przeto wzywa
osoby pochodzace z gminy Bohukaty do zlozenia dowo-
doéw stwierdzajacych przynalezno$§¢ do gminy Bohukaty
i nadestania niezbgdnych dowoddéw metrycznych w ter-
minie do dnia 30-go marca 1928 roku. Po uptywie wskaza-
nego terminu osoby w gminie nie zamieszkate traca pra»
wo do wpisu w tutejszych ksiggach ludnosci.

12) Ogloszenie w sprawie likwidacji Spéldzielni
Sejmikéw i Miast Woj. Lub.

, . podstawie art. 76 ust¢gp koncowy Ustawy o Spot-

dzielniach z dnia 29.X 1920 r. D. U. N. 111 poz. 739, niniej-

szym podaje si¢ do wiadomos$ci, ze na mocy uchwat O-
gbélnego Zebrania powzigtych zgodnie z art. 75 p. 5 po-



wotanej Ustawy na dwucli kolejnych Zebraniach, miano-
wicie w.Muiu 7 lipca 1927 i 14 stycznia 1928 roku Spot-
dzielnia Sejmikoéw i Miast Wojewodztwa Lubelskiego zo-
stata rozwiazana i przechodzi w stan likwidacji. Do Ko-
misjii Likvvidacyjnej zostali wybrani: Starosta Lubelski —
Jan Labudzki, Prezes Zarzadu Spotdzielni—Stanistaw Dy-
lewski 1 Dyrektor Spotdzielni-Juljan Banach. Na zastg¢p-
j Wydz,atu kwiatowego Sejmiku Lubelskiego
Dyr. ladeusz Fabjanowski. Jednocze$nie wzywa sig¢
wierzycieli do zgtaszania swych roszczen w terminie pra-
wem przepisanym. Biuro Komisji Likwidacyjnej miesci
si¢ w Lublinie, Rynek N° 1.

13) Zalozenie gminnych Kas pozyczkowo-
oszczednosciowych.

" NaDZt Sa— ie rozPorzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o organizacji i ustaleniu statutow gmin-
d d PxcZ"?ff,0Z¢dnos$¢- z dnia 30 grudnia 1924 r, Dz.

Ust. R. P, Ns 118/24 “poz. 1069 i rozporzadzenia Ministra
Wew. wydanego w porozumieniu z Ministrem

Skarbu z dn. 13 marca 1925 r, o statucie normalnym gmin-
nych kas pozyczkowo-oszcze¢dn. (Dz. U. M 35/1925 poz. 239).
Zostata zalozona gminna kasa pozyczkowo-oszczgdnos$cio-
Mdego SIS w osadzie Modliborzycach, pow. Janow-

Kapital zaktadowy kasy ustalono na 6000 zt Kasa
moze zaciggaé¢ zobowiagzania do 10-krotnej wysokos$ci ka-
pitatu zaktadowego.

Na zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o organizacji i ustaleniu statutéw gmin-
nych kas pozyczkowo-oszczg¢gdno$ciow;ych z dnia 30 grud-
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niu z Ministrem Skarbu z dnia 13 marca 1925 r. o statucie
normalnym gminnych kas pozyczkowo - oszczgdnoscio-
wych (Dz. Ust. Na 35 poz. 239) zostata zatozona gminna

kasa, pozyczkowo-oszczgdno$ciowa z siedziba w Chodlu
powiatu Lubelskiego.

Kapitat zaktadowy kasy ustalono na zt. 12.500.
Kasa moze zaciagaé¢ zobowiazania do 20-krotnej wy-
sokos$ci kapitatu zasobowego i zaktadowego kasy.

Na zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o organizacji i ustaleniu statutow gmin-
nych kas pozyczkowo-oszczgdnos$ciowych z dnia 30 grud-
ni.a--.1924 r. (Dz. Ust. M 118 poz. 1069) i rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnutrznych, wydanego w porozumie-
niu z Ministrem meSkarbu z dnia 13 marca 1925 r. o statucie
(\?rut*tuytn guiinnych kas pozyczkowo-oszcz¢dnosciowych
(Dz. Ust. Na 35 poz. 239) zostata zatozona gminna kasa po-

zyczkowo-oszczgdno$ciowa w siedziba w Krzczonowie po-
wiatu Lubelskiego.

Kapitat zaktadowy kasy ustalono na zi. 3.000.
Kasa moze zaciaga¢ zobowiazania do 20-krotnej wy-
soko$ci kapitatu zasobowego i zaktadowego kasy.

Na zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o organizacji i ustaleniu statutéw gmin-
nych kas pozyczkowo-oszcz¢gdno$ciowych z dnia 30 grud-
nia 1924 r. (Dz. Ust. Jf° 11S poz. 1069) irozporzadzenia Mi-
nistra Spraw Wewngtrznych, wydanego w porozumieniu
z Ministrem Skarbu z dnia 13 marca 1925 r. o statucie nor-
malnym gminnych kas pozyczkowo-oszcz¢gdno§ciowych
(Dz. Ust. Na 35 poz. 239) zostala zatozona gminna kasa
pozyczkowo-oszcz¢dno§ciowa z siedziba w Melgwi powia-
tu Lubelskiego.

Kapitat zaktadowy kasy ustalono na zi. 5.800.

_Kasa moze zaciggac zobowiazania do 20-krotnej wy-
soko$ci kapitatu zasobowego i zaktadowego kasy.

Na =zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej o organizacji 'i ustaleniu statutow gmin-
nych kas pozyczkowo-oszczgdnosSciowych z dnia 30 grud-
nia 1924 r. (Dz. Ust.. 118 poz. 1069) i rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewngtrznych, wydanego w porozumie-
niu z Ministrem Skarbu z dnia 13 marca 1925 r. o statucie
normalnym gminnych kas pozyczkowo-oszczg¢dnos§ciowych
(Dz. Ust. Ns 36 poz. 239) zostata zalozona gminna kasa po-

zyczkowo-oszczgdnos$ciowych (Dz. Ust. Ri 35 poz. 2391 za-
stata zatozona gminna kasa pozyczkowo-oszcz¢dno$ciowa
z siedzibg w Wojciechowie powiatu Lubelskiego.

Kapitat zaktadowy kasy ustalouo na zi. 2.000.

Kasa moze zacigga¢ zobowiazania do 10-krotnej wv-
sokosci kapitalu zasobowego i zaktadowego kasy.

Na zasapie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej I olsk,ej o organizacji i ustaleniu statutow gmin-
nych kas pozyczkowo-oszcz¢dnosciowych z dnia 30-0-0
grudnia 1924 roku (Dz. Ust. R. R. M USL 1924 po6z. 106°?
i Rozpoizadzema Ministra Spraw Wewngtrznych, wyda-
nego w porozumieniu z Ministrem Skarbu w dniu 13-go
marca 1925 toku o statucie normalnym gminnych kas po-
zyczkowo-oszcz¢dnosciowych (Dz. Ust. R. P. M 35_ 1927
roku poz. 239), z dniem I-go pazdziernika 1927 roku zo-
stata zalozona na mocy uchwatly Zgromadzenia Gminnego
z dnia li-go lipca 927 roku, gminna kasa pozyczkowo-
oszcz¢dnosciowa dla gminy Rudno, pomiatu Lubartow-
skiego, a siedziba we wsi Rudno.

* om zaktad°wy kasy wustalono w sumie sze§¢
tysigcy (6000) ztotych.

Kasa moze zacigga¢ zobowigzania do 10-krotnej wy-
soko$ci kapitatow zaktadowego i zasobowego kasy.

Na zasadzie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej o organizacji i ustaleniu statutow gminnych kas
pozyczkowo-oszczgdno§ciowych z dnia 30-go grndnia 1924
roku (Dz U. Rz P. N° 118/1924 r. poz. 1069) i rozporza-
zema Ministra Spraw Wewngtrznych wydanego w poro-
zumieniu z Ministrem Skarbu z dnia 13 marca 1925 r o
statucie normalnym gminnych kas pozyczkowo-oszczg¢dno-
§ciowych (Dz. U. Rz. P. INs 35/1925 r. poz. 239) zostata za-
tozona gminna kasa pozyczkowo-oszczg¢dnos$ciowa dla
gminy Celiny z siedziba we wsi Nurzyna.

Kapitat zaktadowy kasy wustalono w sumie 3179 zi

Kasa moze zaciggaé¢ zobowigzania w dwudziesto-
1liiotnej wysokosci kapitatow zaktadowego i zasobewego
asy.

Na zasadzia rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej o orgnnizascji i ustaleniu statutéw gminnych kas
wiejskich pozyczkowo-oszcz¢gdnosSciowych z dnia 30 grud-
nia 1924 r. (Dz. Ust. R. P. N° 118/24 poz. 1069) i rozporza-
dzenia Minisira Spraw Wewngtrznych wydanego w poro-
zumieniu z Ministrem Skarbu z dnia 13 marca 1925 roku
o statucie normalnym gminnych kas pozyczkowo-oszczed
nosciowych (Dz. Ust. R. P. Ni 35/25 poz. 239) zostata zalo-
zona gminna kasa pozyczkowo-oszcz¢dnos$ciowa z siedziba
w Sodownem, gminy Sadowne, pow. Wegrowskiego.

Kapital zaktadowy kasy ustalony w sumig¢ 5000 zt.

Kasa moze zaciggaé¢ zobowiazania do 20-krotnej wy-
sokosci kapitatow zaktadowego i zasobowego kasy.

14) Udzielenie zezwolen na uruchomienie ko-
munikacyj samochodowych.

Lubelski Urzad Wojewodzki (Okr. Dyr. Rob. Publ.)
w Lublinie udzielit Juljanowi Wiciiisldemu zam. w Siedliszczu
pozwolenie na uruchomienie i utrzymanie przedsi¢bior-
stwa przewozowego samochodowego osobowego na prze-
strzeni: Siedliszcze—Chetlm i Siedliszcze—Lublin. Pozwo-
lenie wydaje si¢ na przeciag jednego roku, liczac od dnia
5 grudnia 1927 r. do dnia 30 listopada 1928 r.

Kursowaé¢ be¢dzie samochdod autobus marki ,Forda“
numer silnika 13881991 opatrzony znakiem rejestracyjnym
LB—3567 o 14 miejscach siedzacych.

Skad dokad: °s°by cyw .Jrgn !
Z Siedliszcza do Chetma lub odwr. 2.40 zt. 1.90 zt.
,» Siedliszcza do Piask " . 2.60 2.10 ,,
,, Piask Lut. do Lublina \ . 2.40 1.90 ,,

Siedliszcza do Lublina " 5.00 ,, 4.00
Bagaz rg¢czny do 10 kg. bezptlatnie.
Rozktad jazdy
we wszystkie dnie tygodnia oprdécz poniedziatkow

Wyjazd. Przyjazd
Z Siedliszcza godz. 6.30 do Chelma godz. 8.00
, Chelma » 19.00 ,, Siedliszcza 20.30

»



II. Tylko w poniedziatki

Z Siedliszcza godz. 5.00 do Piask Lut. godz  g00
, Piask Luter. ,, 6.30 ,, Lublina 7.30
. Lublina . 19.15 ,, Piask Luter. 20-15
, Piask Luter. ,, 20.30 ,, Siedliszcza » 21.45
Obciazenie samochodu nie moze przekraczaé¢ 14 o-

wtacznie z kierowca i 130 kg. bagazu rg¢cznego.
Inspekcyjna stuzba drogowa korzysta z przejazdu
bezptatnie na odcinkach drogi powierzonych ich dozorowi.

s6b

Dyrekcja Robot Publ. reskr. z dnia 25.X 1927 roku
L. 14150/IX udzielita pozwolenia N° 74 Mateuszowi Michali-
kowi zam. w m. Zelechowie na uruchomienie i utrzymanie
przedsigbiorstwa przewozowego samochodowego osobo-
wego na przestrzeni Zelechéow st. kol. Sobolew i Zelechow
Lukow, codziennie do wszystkich pociggdéw niezalez-
nie od ilosci pasazerdéw na okres od 25.X 27r.—31.X 28 r.
za oplata nizej wymieniona:

Skad dokad: Osob cyw Woisk-i“rz.
¥ za okaz. leg.
Z Zelechowa do st. ko], Sobolew i odwr. 1.90 Zt. 1.50 Zt-
N do Lukowa Ilub . 370 3.00
ze st. kol. Sobolew do Lukowa " 5.60 ,, 4.50
Bagaz rgczny do 10 kg. bezptatnie.
Rozktad jazdj'
Wyjazd Przyjazd
) a) we wtorki, piatki, soboty i niedzielg
z Zelechowa godz. 0.30, 11.00, 18.20.
ze st. kol. Sobolew . 3.30, 17.20, 20.00.
do st. kol. Sobolew godz. 1.30, 12.00, 19.00
do Zelechowa . 4.30, 18.15, 21.00
. b) w poniedziatki, $rody i czwartki
z Zelechowa godz. 6.15 do Lukowa godz. 8.00
z Lukowa . 17.00 do Zelechowa ., 19.00.

Obcigzenie samochodu nie moze przekraczac¢ 16 o-
sob wtacznie z kierowcag i 150 kg. bagazu rg¢cznego.
Inspekcyjna stuzba drogowa korzysta z przejazdu
bezptatnie na odcinkach drogi powierzonych ich dozorowi.
Przewozi¢ nie wolno: nabitej broni, materjatow wy-
buchowych i tatwopalnych, zZracych, cuchnacych i bru-
dzgcych. ' },

Lubelski Urzad Wojewodzki fOkr. Dyr. Rob. Publ.)
w Lublinie udzielil Glincmanowi Szyji zamieszkatemu w Chet-
mie przy ul. Lwowskiej j\° 10 pozwolenie na uruchomie-
nie i utrzymanie przedsigbiorstwa przewozowego samo-
chodowego osobowego na przestrzeni: Hrubieszo6w—Chelm
—Siedliszcze—Piaski—Lublin.

Pozwolenie wydaje si¢ na przeciag jednego roku;
lezac od dn. 28 listopada 1927 r. do dn. 30 listopada 1928 r.

Kursowaé¢ bedzie samocho6d autobus marki ,Graham*

ca 527627, opatrzony znakiem reiestracyinym
13. 3578 o 28 mlercach siedzacych.
Optlata za przejazd Osoby Yy Cyw. Wo” k- 1}’rz'
za okaz. leg
Z Hrubieszowa do Teratyna lub oder 1.60 Zt. 1.30 Zt
7 leratyna do Biatopola N 1.20 1.00
z Biatopola do Chelma 2.50 2.00
z Hrubieszowa do Chelma N 5.30 ", 4.20
z Chetma do drogi Siedliszcze 2.20 1.80
z drogi Siedliszcze do Piask 2.40 1.90 .
z Piask do Lublina 2.40 1.90 ..
z Chetma do Lublina 7.00 5.60 ”
z Hrubieszowa do Lublina 12.30 9.80
Bagaz r¢gczny do 10 kg. bezptatnie.
Rozktad jazdy
Wyjazd. Przyjazd,
z Hrubieszowa godz. 6.30 do Teratyna godz. 6.50
, Teratyna . 6.55 ,, Biatopola 7.15
, Bialopola " 7.25 +,Chelma " S.25
, Chelma . 8.45 ,, dr. Siedliszcz ' 9.25
,» drogi Siedliszcze " 9.30 ,, Piask 10.15
p,ask 10.20 Lublina ’ 11.00
,», Lublina " 16.45 Piask 17.25
» Piask » 17.30 dr. Siedliszcze 18.10
,» drogi Siedliszcze , 18.15 Chelma . 18,55
» Qhe%ma » 19.05 Bialopola . 20.00
,» Biatopola 20.35 Hrubieszowa ,» 21,00
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Obcigzenie samochodu nie moze przekraczac¢ 28 o-
sob wlacznie z kierowca i 150 kg. bagazu r¢cznego.,In-
spekcyjna stuzba drogowa korzysta z przejazdu bezptat-
nie na odcinkach drogi powierzonych ich dozorowi.

Robot Publ.)
L.U4556/1X

Dyr.
roku

Lubelski Urzad Wojewoddzki (Okr.
w. "V-"l,nie reskr\ z dnia 10.XI 1927

udzielit pozwolenla N° 80 Michatowi Baduchowskiemu zam.
w Garwolinie ulica Ko$ciuszki KK 6 na wuruchomienie
samocho-

i utrzymanie przedsigbiorstwa przewozowego
dowego osobowego na przestrzeni Garwolin stacji kolej
Garwolin codziennie do wszystkich pociggow niezaleznie
od ilo$ci pasazer6w za optata nizej wymieniona:

Skad dokad

. Garwolina do stacji kolejowej
w Garwolinie lub odwrotnie
Bagaz rgczny do 10 kg. bezptatnie,
10 gr.

W kU%rz-
Osoby eyw Wojpklizs
1.00 Zt. 0.80 Zt.
za kazde dalsze
o kg.
Rozktad jazdy:

Codziennie do kazdego przychodzgcego i odchodza-
cego pociggu ze stacji kolejowej w Garwolinie wedle ko-
lejowego rozktadu jazdy.

Obcigzenie samochodu nie moze przekraczad
sob wtacznie z kierowca i 130 kg. bagazu rgcznego.

Inspekcyjna stuzba drogowa korzysta z przejazdu
bezptatnie na odcinkach drogi powierzonych ich dozorowi.

14 o-

Lubelski Urzad Wojewddzki (Okr. Dyrekcja Robot
lubi.) w Lublinie reskr. z dnia 9XI 1927 r. 15064/IX
udzielit pozwolenia N° 78 Magistratowi m. Zelechowa na

przedsigbiorstwa przewozo-
przestrzeni Zele-
do wszystkich

na okres od

uruchomienie i utrzymanie
wego samochodowego osobowego na
chéow — Gonczyce— Sobolew codziennie

pocjagdéw niezaleznie od ilosci pasazerow,

10.XI 27 r. do 15.XI 1928 r. za optatg nizej wymieniona-
Skad dokad: Osoby Wojsk. Dzieci pow.
cyw. i urz. p. 4 do 9lat.
Z Zelechowa do Sobolewa lub
odwrotnie 1.90 zt. 1.50 zi. 1.20 zt,
. Zelechowa do Gonczyc lub
odwrotnie . 1.20 ,, 1.00 0.80 ,,
» Sobolewa do Gonczyc lub
odwrotnie . 0.70 ,, 0.50 0.30 ,

10 kg. bezptatnie, za kazde dalsze

lub odwrotnie po 40 gr.

Bagaz rgczny do

5 kg, z Zelechowa do Sobolewa
i z Zelechowa do Gonczy¢ lub odwrotnie za kazde
5 kg. bagazu 25 gr.
Rozktad jazdy:
Wyjezdza ! ! Przyjezdza
Z Zelechowa godz. 0.30, 11.18
. Gofczyc . 1.05, 11.35, 18.35
., Sobolewa . 430, 17.15, 20.10
, Gonczyc " 4.50, 17.50, 20.35
do Gonczyc godz. 1.00, 11.30, 18.30
. Sobolewa . 1.15, 11.45, 18.45
. Gonczyc . 4.45, 17.45, 20.30
Zelechowa . 5.15, 18.00, 21.00

»

Obcigzenie samochodu nie moze przekraczac¢ 27 o-
sob wlacznie z kierowcag i 260 kg. bagazu rgcznego.

Inspekcyjna stuzba drogowa korzysta z przejazdu
bezptatnie na odcinkach drogi powiezonych ich dozorowi.
broni, materjatow,
i brudzacych.

nabitej
zragcych

nie wolno:
tatwopalnych,

Przewozi¢
wybuchowych,

15) Zagubione dokumenty.

Starosta Garwolinski ogtasza:

Musze Wojciechowi zam. w”Chgcinach, gm. Gérzno
skradziono pozwolenie na prawo posiadania fuzji N° 020774
i Karte towiecka N° 11316S wydane przez Starostwo Gar-

Wolinskie w dn. 14.XI.-27 r. N° 729.

Starosta Lubelski ogtasza:

Z kwesty urzadzonej w dniu 2 i3 grudnia 1927 w
Lublinie na rzecz T-wa Pan Sw. Wincentego a Paulo
osiagnigto zysku 659 zt, 50 gr. Zarzad.



Kwesta urzagdzona w dniu 4 grudnia 1927 przez T-wo
Uniwersytetu Robotniczego w Lublinie dala dochodu
291 zt. 79 gr. Zarzad.

Ze sprzedazy znaczka w dniu 20.X1 1927 w Lublinie
na rzecz Szkoly Powsz. im. Emilji Plater osiaggnig¢to zysku

571, zt. ,8Q gr. Zarzad.
Ze sprzedazy nalepek w dn. 3, 41 5 listopada 1927
w Lublinie na rzecz zyd. mtodziezy szko6l srednich osig-

gnigto zysku 226 zi. Zarzad.

Z kwesty urzadzonej w dn. 26 wrze$nia 1927 w Lu-
na rzecz T-wa Pas Loorchim osiagni¢gto zysku
18 gr. Zarzad.

Z kwesty urzadzonej w dniu 6 sierpnia 1927 w Lan-

cuchowie na rzecz Ochotniczej Strazy Pozarnej osiagnigto

zysku 44 zt. 63 gr. Zarzad.

blinie
249 zi.

Starosta Lukowski oglasza:

Denderowicz Moszek zam. wie§ Okrzeja, gra. Gutow,
rocznik 1895 zgubit ksigzeczk¢ wojskowa, wydang przez
P. K U. Lukow.

Golinski Wtadystaw zam. Woélka Domaszowska, gm.
Lukow zgubit karte towiecka wazna na rok 1927 oraz
skradziono wymienionemu rewolwer N° 794591, cal. 6,35

Gorzale Franciszkowi zam. wie$§ Smolonka, gm. Ce-
liny, rocznik 1897 skradziono ksigzeczk¢ wojskowa, wy-
dang przez P. K. U. Lukow.

Skora Wtadystaw zam. wie$ Kisielsk gm. Prawda
.zgubit-ksigzeczke ,inwalidzka.

Pirowicz Edward zam. miasto Lukow zgubil §wia"
dectwo na klacz gniada lat 14, wydane Janowi Sokolow-
skiemu z Zamku przez gming¢ Tuchowicz dnia 2.X 1927 r-
N: 1397.

Prokopek Jan
ryz zgubit odznake
Starostwo Lukow.

zam. wie$ Wielgolas gm. Rado-
stuzbowa sottysowska wydang przez

Kotodziejczykowi Zdzistawowi
skradziono tymczasowy dowod osobisty wy'dany przez
gming Lysobyki ksigzeczk¢ wojskowa, wydana przez
P. K. U. Lukdow i pozwolenie na rewolwer, wydany przez
Starostwo Lukowskie na rok 1926.

Krélowi Jozefowi zam. w kolonji Smolanka gm. Ce-
liny spalily si¢ w czasie pozaru dokumenty wojskowe—
ksiazeczka i karta mob.

zam. wie$ Radoryz

Kajce Janowi mieszkancowi wsi Januszéwka gm
Prawda skradziono $§wiadectwo pochodzenia klaczy wy-
dane przez Urzad Gminy Prawda.
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Starosta Pulawski oglasza:

Swiderski Bolestaw zamieszkalty we wsi Gutanow
gminy Garbow, powiatu Putawskiego w dniu 20.VI r. b.
zgubil rewolwer Brauning cal. 7.65 Ns 232740 na ktdére po-
siadat pozwolenie na bron wydane przez tut. Starostwo
dnia 25 lutego r. b. N° rej. 369.

Starosta Radzynski oglasza:

Mtynarz Chaim roczn. 1898 zgubit ksigzeczke woj-
skowa N° 422 wydang przez Komisj¢ Kontrolng w Radzyniu.

Okniriski Jan z Jurek, gm. Kakolewnica zgubil weksel
na 1000 zi. wystawiony in blanko, ktory uniewaznia sig..

Starosta Sokolowski oglasza:

Fajkowski Aleksander, zamieszkaly w Zanecinie
gminy' Kadelczyn, zgubit ksigzeczke wojskowa, roczn. 1888
wydang przez P. K. U. Lukow.

Kielinan Cliii Frydman, zamieszkaly w Sokolowie
przy ul. Ditugiej ISB 33, zgubit ksiazeczke¢ wojskowa, roczn.
1883, wydang przez P- K U. Ostrow-Lomz.

Rojtfarb Pejsach, zamieszkaly w Sokotowie przy
ul. Rogowskiej, zgubil ksigzeczk¢ wojskowa r. 1900, wyda-
na przez P. K . Ostrow-Lomz.

Starosta Zamojski oglasza:

Z kwesty ulicznej urzadzonej w dn. 6 grudnia 1927 r.
przez Organizacj¢ ,,Hechaluc-Pionier* w Szczebrzeszynie
osiggni¢to dochodu 8 zt. 73 gr.

'Kwesta uliczna urzadzana w dniu 9 listopada 1927 r.
przez Organizacj¢ Sjonistyczng ,Keren Kajemet Leisrael”
w Szczebrzeszynie data zysku 31 zi. 74 gr.

Z kwesty ulicznej urzadzonej w dniu 13.XI 1927 r.
przez Zrzeszenie Patronatéw Mtlodziezy Polskiej w Zwie-
rzyficu n/Wieprzem, osiagni¢to dochodu 50 zt. 02 gr.

Kwesta wuliczna urzadzona przez Stowarzyszenie
Mtodziezy Polskiej w Krasnobrodzie w dniu 13 listopada
u. r. data czystego dochodu 17 zt. 76 gr.

Z kwesty ulicznej urzadzonej w dniu 6 grudnia u. r
przez Stowarzyszenie Zydowskiej Ligi O$wiaty Ludowe;j
w Zamo$ciu uzyskano docgodu 62 zi. 73 gr.

Z kwesty urzadzonej w dniu 5 grudnia b. r w Za-
mosciu przez organizacj¢ ,,Hechaluc-Pioner w Polsce,
oddziat w Zamos$ciu, uzyskano gotowki 146 zt. 15 gr.

Redakcje¢e zakonczono 23 stycznia 1928 r.

Drukarnia M. Kossakowska w Lublinie.



