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BARBARA RADZIWILLOWNA

u historykéw, w rzeczywistoSci i w poezyi.

Kt6z nie styszal o Barbarze? Kto o niej nie czytal, kto
mwreszcie nie pisal o niej ? ma si¢ ochote powtdérzyé za auto-
rem Historyi Wilna, zabierajac si¢ do nowej pracy o tej kro-
lowej, ktorej losy tyle juz znakomitszych i mniej znakomitych
umystow zajely i tyle papieru zapeilnity drukiem. Specyalne
badania takich uczonych, jak Balinski, Przezdziecki, szkic
Szajnochy i tuzin blisko utworéw poetycznych, migdzy ktérymi
jeden przed wielu laty nawet bardzo u nas glo$ny, a i dzi$
jeszcze mimo zmiany smaku i wyobrazen, cieszacy si¢ niepo-
$ledniem powodzeniem na scenie polskiej — wszak takim in-
wentarzem literackim nie poszczyci si¢ podobno nawet Jadwiga,
a co6z dopiero inne mniej znane i mniej sympatyczne figury
naszej historyi.

A jednak ma ten nieledwie zuzyty temat jeszcze jedneg
stron¢ cickawg, pong¢tna, a niewyzyskang dotychczas. Ktorys$
z pisarzy podnidst pytanie, zkad pochodzi popularno§¢ Bar-
bary; czy przyczyna jej jest dramat Felinskiego, czy tez na-
odwrot sympatycznosci bohaterki zawdzigczaja swe rozpowsze-
chnienie, utwory o niej traktujace. O ilez godniejszym zasta-
nowienia wydaje mi si¢ inny fakt: oto jak ta, ktéra Szajnocha
nazywa ,jedna z najmilszych postaci fantazyi polskiej,” a kto$
inny w ogole ,jedna z najpopularniejszych i1 najpoetyczniej-
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szych postaci XVI wieku,” mimo to niedostatecznie musi po-
wszechnie by¢ znana, kiedy z tylu poetow kazdy tak odmien-
nie ja pojat.

Nie jestze interesujacem pordéwnanie tych réznych Barbar,
jakie z jednej Barbary utworzyla fantazya poetow i niepoetow ?
Nie wartoz w tym celu zbliska im si¢ przypatrzyé, zestawie
je 1 oceni¢, o ile i pod jakim wzglgdem jedna jest wyzsza od
drugiej, lub nizsza od innej. A nie my$le tu o warto$ci dra-
matoéw czy powiesci, o tern nieraz juz pisano; lecz jedynie
o samym charakterze Barbary, jak jest pojety i przedsta-
wiony.

Zakres i ten do$¢ obszerny. Baz widzimy ja jako ko-
biet¢ namigtng, gwaltowna, rozgoraczkowang, prawie poét wa-
ryatka; to znoéw jako spokojna, rozwazng osobe, kierujaca si¢
przedewszystkiem rozsadkiem i cnot3; tam jest me¢zna zZona,
podtrzymujacg staby charakter me¢za, nawet heroing gotowa
dla ojczyzny zrobi¢ ofiar¢ z wszystkiego, z samego serca;
gdzieindziej rozmarzona, mowi wxigz patetyczne frazesy, szuka
zawsze pigknych porownan i1 byle czem si¢ egzaltuje. Do-
prawdy w klopocie bylby, ktoby z samej literatury pigknej
chcial sobie zrobi¢ obraz prawdziwej Barbary, cho¢ przybli-
zony. Notabene, wszystkie te dramaty ipowiesci przedstawiaja
Barbar¢ w jeduej i tej samej epoce zycia.

Lecz, czyz z tego bedziemy czynili zarzut poetom ? Czy
kto z poezyi zechce uczyé¢ si¢ historyi?

Sa w estetyce, jak zreszta w kazdym kierunku umiej¢-
tnosci, pytania, ktére wiecznie rozwigzywane, rozwigzanemi
podobno nie beda nigdy, niejako zapory kazdemu w droge
wchodzace, ktéore przemddz trudno, poming¢ niepodobna. —
Céz z tego, ze niejednemu si¢ zdaje, iz je raz na zawsze usu-
nal; idzie dalej, nie domys$lajac si¢, ze pierwszy lepszy ptod
talentu zwali jego teorye, a jego nastepcy zndw te same prze-
szkody napotykaja, z ktoremi on walczyt.

O takie pytanie wladnie potraciliSmy w tej chwili: jaka
role¢ W poezyi, zwtaszcza w dramacie historycznym, gra strona
historyczna tre$ci? Zwolennicy realizmu twierdza, ze prawda,
ze historya ludzkosci jest najwyzsza poezya, i cytuja zaraz
Shakespeara dramaty z dziejow angielskich, w ktérych niele-
dwie kazde stowo jest historycznem. Naprzeciw nim podniosa
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si¢ znow idealici, i odwolujac si¢ na takie powagi, jak Les-
sing, Schiller, powiedza, ze najwyzsza prawda jest prawda
poetyczna, ze dramat ma prawo zmienia¢ historyg, albowiem
przedstawiajac czlowieka takim, jakim w danych okoliczno-
$ciach z natury swej byéby powinien — a to przeczuwa poeta —
osiaga duzo szczytniejszy cel, 1 silniejsza nosi cechg¢ prawdy,
niz gdyby tylko byl odbiciem wiernem pewnych szczegdlnych,
przypadkowych faktow.

Daremna byloby zarozumiato$ciag kusi¢ si¢ o rozstrzy-
gnigcie tak waznej a trudnej kwestyi, ktorej nie podotato tyle
wielkich umystow. Lecz chcacy poréwnywaé i ocenia¢ poe-
tyczne przedstawienia osoby historycznej, musi koniecznie wprzod
naznaczy¢ swoje stanowisko w kwestyi zasadniczej, ktéra tu
nabiera najwickszej wagi.

Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze bohaterowie historyczni, pod
pewnym wzgledem tak dla poetdéw ponetni, jak wszystko co
nosi pietno rzeczywistos$ci, przedstawiaja t¢ niedogodno$¢ dla
dramatykow i powiesciopisarzy, ze czytelnik lub widz zawsze
jest sktonny do poréwnywania ich z tem, co o nich wie z hi-
storyi, z gotowa idea, ktorej pozby¢ si¢ nietatwo, zwlaszcza
jesli to sa postacie bardziej znane. JeSli wigc autor wedlug
swego planu poczynit w rolach lub charakterach tych oséb
jakie zmiany, robig one nam wrazenie dyssonans6w, przeszka-
dzajacych do uzywania estetycznych pigknosci.

Ztad atoli nie wynika zaraz, aby rzetelno$¢ historyka
byta obowigzkiem poety podobne przedmioty traktujacego. —
W obecnym stanie krytyki nikt zapewne nie bedzie jej wy-
magat co do zdarzen historycznych, lecz mowie glownie o wier-
nosci co do charakterow. Naprzeciw zwolennikom Ryszarda III
moze kazdy powolac¢ si¢ (zeby innych nie wspomnie¢) na Wal-
lensteina, ktory, jak twierdzi historya, wcale nie byl ani tak
marzycielskim, ani tak zabobonnym, ani z taka bezwzgledno-
$cia 1 pogarda przeszkéod idacym naprzéd, jakby za glosem
wyzszego natchnienia, jakim go odmalowal Schiller. Historya
stwierdza, ze byl Ol wprawdzie nie ze zwyklych egoistow,
naturg fantastyczna, samowolng, wodzem, ktéry mial nader
$miate i wysokie plany i ktéory umiat do pewnego stopnia za-
wtladnaé¢ politycznemi stosunkami swego czasu, ale dopiero pod
sam koniec swej karyery, jakby fatalizmem wiedziony, podazyt
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na §lepo naprzeciw swemu smutnemu przeznaczeniu. W astro-
logia wierzyt zapewne nie wigcej niz 0ogét spotczesnych mu ludzi.
A jednak mimo ze poeta ,t¢ wlasnie mniej wybitng strong jego-
charakteru, t¢ sktonno$¢ do skrytej i dwuznacznej gry, zacie-
kanie si¢ w najglebsze zagadki zycia, wiar¢ w tajemnicze po-
tegi i wynikajacy z niej brak stanowczos$ci uczynit glownym
czynnikiem je“o roli i powodem zguby, niemniej przeto Wal-
lenstein jest jedna z najwigkszych kreacyj dramatycznych.

Ani pierwsze tedy, ani drugie z obu wspomnianych za-
patrywan nie jest absolutnie stusznem. Najbezpieczniej wydaje
nam si¢ pomiedzy niemi obra¢ stanowisko posrednie. W tej
bowiem calej trudne do rozwiklania sprawie, c6z mozna uwa-
za¢ za pewne? Oto, ze najwyzszem kryteryum i jedynem pra-
wem dramatu i poezyi catej jest wrazenie estetyczne, a dalej,,
ze jak to zwigzle wyrazit Schiller w rozprawie O patetycznemu
Es ist die poetischeu. nicht die historische Wahrlieit, auf wci-
che alle asthetische Wirkung sieli griindet.u Jezeli dramat
jako dramat jest arcydzietem, nikt nie bedzie mu czynit za-
rzutu z wykroczen przeciw historyi, ale tez moga by¢ takze
zmiany rzeczywistej osnowy, ktore zamiast na pozytek, musza
wyj$¢ na szkod¢ samego utworu,
by¢ dla nich pobtlazliwymi.

Pomigdzy prawda poetyczna a historyczna, jako modyfi-
kacyami prawdy jednej bezwzglednej, nie zachodzi stosunek
podrzednosci, ale zupeina wspdtrzednos$é, ani tez niema prze-
ciwienstwa, tylko pewne réznice. Owszem Scisty jest tam zwia-

zek 1 tatwo znalez¢ rownowage.

a wtedy nie mamy powodu

Majac o tem wiadomo$é, jesteSmy Ww mozno$ci wypro-
wadzi¢ niektore wskazowki, wedtug ktorych dadza si¢ oceniaé
postacie dramatéw historyczne.

Naprzéd juz sam prosty zdrowy rozum dyktuje, ze mig-
dzy imieniem historycznem a przedstawiong pod niem postacia
musi zachodzi¢ co do charakteru przynajmniej niejakie podo-
bienstwo, ktoreby usprawiedliwilo ich potaczenie. Bo jesli one
ze soba nie maja nic wspolnego, to daleko krdécej tym posta-
ciom nie dawaé¢ imion historycznych.

Powtdére zmiany cz¢sciowe dokonane w istocie charakteru,
jakkolwiek czgsto sa nierazace, nie powinny by¢ dowolne, przy-
padkowe, lecz uzasadnione dobrze i konieczne, tak aby oczy-
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wista byta ich potrzeba. Inaczej bowiem trzebaby chyba przy-
ja¢ bezwzgledng wyzszos¢ prawdy poetycznej nad historyczna.

Jezeli wreszcie poeta widzi si¢ zmuszonym charaktery
historyczne modyfikowaé¢ wedle potrzeb swego dramatu lub po-
wiesci, musi zawsze mieé¢ na oku, ze owej najwyzszej instancyi,
wrazenia estetycznego, niezbednym warunkiem jest §ciste pra-
wdopodobienstwo. Wszak nawet wedlug najzagorzalszych idea-
listow wyzszo$¢ prawdy poetycznej polega tylko na bezposre-
dniem uwidocznieniu praw ogélnych natury ludzkiej, a wigc

na naturalno$ci, na psychologicznej konsekwencyi.

Nie godzi
si¢ zatem czynié

np. jednego z czynnikow nawet istotnych
rzeczywistego charakteru, jedynym motorem catego dzialania
postaci poetycznej; bo cho¢ niekiedy i zdarzaja si¢ w historyi
charaktery tak jednostronne, to przeciez sa rzadkiemi wyjat-
kami, wecale niestosownemi na reprezentantdéw cztowieka, na
typowe postacie. Takiemi sg wszystkie uosobienia jednej z cnoét
lub namigtnos$ci, albo tez samych cndt czy samych wad, ktore
beda zawsze czem$§ niedokonczonem, gdyz takich ludzi me spo-
tyka si¢ w $wiecie, tylko w krainach fantazyi. w komedyi
molierowskiej nie robig tego rodzaju personifikacye ztego wra-
zenia , ile .ze gdzie chodzi o wyszydzenie ludzkich ulomnosci,
tam zaréwno przy tworzeniu jak i przy ocenieniu rozum jest
gldéwnag sprezyna; lecz najgorsze muszg wywolywaé¢ w drama-
cie powaznym, w tragedyi historycznej, gdzie chodzi o wzbu-
dzenie wspolczucia, a tego nie wzbudzi automat poruszany
jedna namigtnoscia, tylko cztowiek nam podobny, bedacy zbio-
rem wielu rozmaitych popedow ludzkich. Musimy tam ciagle
czu¢, ze Henryk VIII lub Marya Stuart, cho¢ nie byli zupet-

nie tacy, jakimi ich arcydzieta dramatu przedstawiaja,

prze-
ciez takimi by¢ mogli,

owszem prawie zrozumialsi by nam
w ogoble ze to sg postacie, co powoduja
si¢ ogo6lno ludzkiemi uczuciami, co maja pod skoéra krew i kosci,

byli niz historyczni;

a nie fikcye, ktéore ozywione jakim$ cudem, nie moglyby cho-
dzi¢ po ziemi, bo im brak najistotniejszych warunkéw ludz-
kiej natury, bo nie sa calkowitymi ludzmi.

To sa glowniejsze, jak sadze, uwagi, ktoremi kierujemy
si¢ przy ocenianiu charakterow poetycznych z historyi wzig-
tych. Nie sa one zbyt drobiazgowe; alez bo w przedmiocie tak

subtelnym, a tak obszernym, trudno wdawaé si¢ w szczegoély,
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bez napotkania na kazdym kroku trudnos$ci nie do rozwiktania.
W teoryi trzeba si¢ kontentowac najwyrazniejszemi wskazow-
kami, reszta w praktyce znajdzie si¢ sama. W ogolnosci zdaje
mi si¢, ze co do wspomnionych zmian mozna dalej rozwinaé
napomknigte juz poréwnanie z dyssonansami i powiedzie¢, ze
tak jak w muzyce najfalszywszy dyssonans czasem, i bardzo
czgsto, wywoluje znakomity efekt estetyczny, jesli jest dobrze
umotywowany, przygotowany i rozwiagzany, tak tez i powyzsze
zmiany, same W sobie wstretne, moga zaro6wno najlepsze jak
i najgorsze zrobi¢ wrazenie, wedlug tego czy sa potrzebne
i w nalezyty sposob uczynione lub tez nie.

Z tego zapatrywania si¢ na stosunek historyi do poezyi
historycznej wyptywa naturalnie, ze za nieoboj¢tna rzecz uwa-
za¢ bedziemy historyczna- stron¢ bohaterow dramatéw 1 po-
wiesci, 1 ze zechcemy uwzgledni¢ naprzod, jakie zmiany wich
charakterach poczyniono, aby osadzi¢ potem, czy sa potrzebne
i odpowiednie.

W ocenieniu przeto licznych przedstawien Barbary, w kto-
rych ta interesujaca posta¢ naszych dziejow tak rozmaicie zo-
stata pojeta, bedziemy za punkt wyjscia uwazaé charakter jej
rzeczywisty. Dlatego cze$§¢ gldwna tej pracy, estetyczna, po-
przedzi obraz Barbary, jaki. nam daja badania naukowe.

Atoli wobec wyczerpujacych dziet historycznych w tej
wlasnie materyi, jakie posiada nasza literatura, moze si¢ komu
wydawaé zbytecznem zajmowanie si¢ tym przedmiotem. Dla
wytlumaczenia si¢ musz¢ z gory zapewni¢, ze nie mam tez
wcale pretensyi wyswiecaé co$§ nowego lub niejasnego w dzie-
jach Barbary; wydana korespondeucya tak jej samej jak i osob
z nia w styczno$ci bedacych z calej najwazniejszej epoki zy-
cia, dostatecznem jest zrodtem do jej poznania.

Wypada jednak przypomnieé¢ gléwne punkty, ktore bycé
moga podstawa sadu naszego o niej. A praca ta nie jest wcale
zbyteczna; jakzez to bowiem utrudnione jest utworzenie sobie
jasnego obrazu o jej charakterze z obszernych owych dziet
zrodlowych, jak on tam spleciony z mnoéstwem szczegdlow
historycznych i archeologicznych, zpos$rod ktorych dopiero z mo-
zotem trzeba wylaczaé rysy, nas tu jedynie obchodzace. To
daje prawo przypuszczaé, ze badz co badz znaczna jest liczba

, ¢ o cho¢ znaja te dzieta, nie utworzyli sobie takiego
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zarysu charakteru Radziwiltowny, jaki nam bedzie potrzebny
Braku za$ tego nie zastapia przystgpniejsze opowiadania z dru-
giej reki, gdyz nie sa ani bezstronne, ani calkiem doktadne.
Jesli obok ryséw charakteru beda nas zajmowaé takze szcze-
goty faktyczne, biograficzne, to tylko o ile przyczyniaja si¢
do objasnienia strony psychologicznej, albo tez o ile bez po-
trzeby zostaly przez poetow powiklane i przeksztalcone.

Jednakowoz i na tern poprzesta¢ nie mozna. Interesujaca
1 pouczajaca juz wprawdzie jest rzeczg poroéwnac Barbare poe-
tow z rzeczywista; lecz oceniajac historyczna strong¢ tego lub
owego utworu, trzeba jeszcze przenie$¢ si¢ w epoke, kiedy on
powstat. Gloéwna czes¢ zrodet do dziejow zony Zygmunta Au-
gusta wyszla na jaw w najnowszych czasach przewaznie roku
1837; trudnoz je bra¢ w rachub¢ wobec wczedniejszych utwo-
row i poczytywa¢ za samowolno$¢ np. Felinskiemu nieuwzgle-
dnienie ich w r. 1818. Do tych utworéw musimy szukac¢ innej
podstawy pordéwnania; bgda nig dane, jakie mozna mie¢ w owym
czasie, obraz, jaki w odnosnej epoce mogt by¢ rozpowszech-
niony. Tym sposobem otrzymamy tez przeglad historycznych
przedstawien naszej bohaterki, obraz literatury historycznej
tego przedmiotu.

Z natury rzeczy grupuja si¢ te materyaly w dwa gtowne
dziaty, ktéorych granicg¢ stanowir. 1837, a poczg$ci juz r. 1822.
Podziat ten jest i z innej strony dogodnym, ile ze schodzi si¢
niemal zupelnie z innym nalozonym przez charakter poema-
tow, ten sam temat traktujacych: prawie wszystkie utwory
przed 1837 r. napisane naleza do rodzaju poezyi klasycznej,
gdy powstate po tej epoce co do jednego skupiaja si¢ okolo
sztandaru romantyzmu.

I.

Barbara historyczna.

Nam, ktoérzy Barbar¢ poznaé mozemy i prawie Wwszyscy
znamy, jak osobg¢ spdiczesna wsréd nas zyjaca, wydaje si¢
czem$ niepojgtem, oburzajacem, jak mozna bylo ja przedsta-

wi¢ w tylu obrazach tak sprzecznych, a wigc przewaznie i fat-
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szywych, jakie napotykamy, czytajac dawniejszych poetéw, co
si¢ nig zajmowali. Co za lekcewazenie nie postara¢ si¢ o na-
bycie informacyi w przedmiocie, o ktérym si¢ pisze!

Lecz nie potgpiajmy ich za to. O ilez wieksze bedzie
nasze zadziwienie, gdy si¢ przekonamy, jak spolcze$ni im hi-
storycy nasi z konca XVIII lub poczatku XIX wieku nic nie
umieja powiedzie¢ o Barbarze. Niedo§¢ ze wstrzymuja si¢ sta-
rannie od wydania jakiegobadz sadu o charakterze Barbary,
ale wszyscy prawie zbywaja pokrotce, jakby rzecz matej wagi,
caly przebieg jej roli w dziejach naszych, wstrzasnienia, kto-
rych jej sprawa stata si¢ powodem, rezultaty historyczne z tej
sprawy wynikle; nie zuzytkowuja oni nawet tego, czego bez
trudu mogli si¢ byli o tem wszystkiem dowiedzie¢ z pism da-
wniejszych. Prawda, ze ich ksiazki sg to same kompendya
i ze trzeba uwzgledni¢ takze stan Owczesny umioj¢tnosci hi-
storycznych u nas 1 prac przygotowawczych; lecz jesli histo-
rycy takie milczenie o Barbarze zachowuja, jakze si¢ dziwic,
ze nic o niej nie wiedza poeci, ktéorzy badz co badz po zro-
dtach szuka¢ nie sa obowigzani.

Wezmy Albertrandego, autora pierwszego podregcz-
nika historyi polskiej. Wezmy Wage, ktorego Historya ksig-
zgt i krolow tak dlugo byla jedynem zrédlem znajomosci
dziejéw ojczystych dla ogoétu narodu, lub Miklaszewskiego
co go potem zastapil w szkotach: pierwszy z nich nic prawie
o Barbarze nie moéowi; Waga w najwcze$niejszem wydaniu
swego dzieta nie raczy nawet wspomnie¢, ze byla jaka Bar-
bara Radziwittéwna, w nastepnem z r. 1770 poswieca jej
wprawdzie stow kilka, ale jak nieuzasadnionych. Twierdzi ze
jedyna przyczyna oporu sejmu przeciw matzenstwu krolewskie-
mu byta Bony ambicya i zazdro$¢ wiladzy, ze.sejm r. 1548
rozszedt si¢ z powodu sprawy unii z Litwa; niewiedzie¢ za$
zkad na nastgpnym sejmie naraz wszyscy zgodzili si¢ na ko-
ronacy¢ Barbary, ta atoli wkrotce umarta. Nie wiele nadto
powiada o catej rzeczy Miklaszewski, ktory tylko konstatuje,
ze opor narodu stalo$cig kréla zostal zwyciezony.

Nieco wigcej uwagi zwraca na sprawe¢ Barbary dopiero
Bandtkie w swem Krotkiem wyobrazeniu dziejow Krolestwa
Polskiego wyd. roku 1810. Zatrzymuje on si¢ juz nad cha-
rakterem Zygmuta Augusta, ktdérego postgpowanie ocenia ze
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stanowiska przychylnego Barbarze i w ogdle zasadzie monar-
chicznej. Gani ostro zawzigto$¢ szlachty przeciw krolowej szla-

checkiego pochodzenia, kiedy to wtasnie ksi¢zniczki na tro-

nie jak n. p. Bona, daleko wigcej ztego Polsce przyniosty niz
szlachcianki: Pilecka, Zapolska. Takze juz szerzej opisuje sejm
1548 r., wspomina opor Teczynskiego co wolal Turka widzieé¢
na polskim tronie niz Barbare, i Dzierzgowskiego prymasa pro-
pozycje roztozenia grzechu z rozwodu krélewskiego na caty
nar6d, wreszcie przemoOwienie Zygmunta Augusta ,ze co si¢
stalo odsta¢ si¢ nie moze“ a ,milsza mu jest zona niz wszy-

stkie krolestwa na $wiecie.“ Dodaje w koncu, ze pamig¢¢ Bar-

bary zachowal krol w sercu na zawsze. Ale céz z tego wszy-
stkiego kiedy o zachowaniu si¢ krolowej w obec tego co si¢
dzialo, o niej samej, o jej chakterze nic nie czytamy.®
Pierwszy Niemcewicz, interesujac si¢, widaé, wigcej
samg postacia Radziwiltdwnej, napisal w Spiewach historycz-
nych, wydanych r. 1816, jakby mimochodem dwa stowa, rzuca-
jace jednak pewne $wiatlo je$li nie na nig samg, to na jego
zapatrywanie si¢ co do niej. —
oszczercOw ozdobiona

»Byta to pani mimo zazdrosci
rzadka pigknoscia i $wietnymi umystu
darami,“ tak si¢ wyraza w przydatkach do Spiewu o Zygmun-
cie Auguscie, a cho¢ o tem czy byla dobra i cnotliwag mc nie
moéwi, wszakze pierwszy przyznaje jej jakie§ zalety.

Inne pytanie zkad on mial wiadomo$¢ o tych darach jej
umystu. Musial chyba z przywiazania do niej Augusta wnio-
sek zrobi¢, ze tak ,ulubiona matzonkall tego wykwintnie wy-
ksztatconego krola, ktéry posiadat wrodzong do wszystkiego
»zdatnos¢“ i ,,byl bieglym w umiejetnosciach i jezykach a ko-
chat nauki, krasomoéwstwo, poezye, nadobne kunsztu..A ze ta-
kiego czlowieka zona nie mogta by¢ pierwsza lepsza picknag
kobieta. Tylko ze my inne mamy troch¢ o tym krolu zdanie, wie-
my zkadinnad, ze serce jego wyborne

nie zawsze bylo tak
trudnem,

a 1 wprost o Barbary niezwyklych darach umyshu
mamy powody utworzy¢ sobie mniej wygdérowane wyobrazenie.
— Lecz i o Bonie pierwszy z przytoezonyeh autorow Niemce-
wicz wyjawia swoj sad. ,Po stracie wdzigk6w nic wyniostej
,kobiecie bole$niejszem nie jest, jak strata wtadzy. Bona wsta-
ro$ci me¢za nawykta do przewodniczenia w rzadach z zawzigta

”niechg¢ciag patrzyta na synowe, ktoéra powabami i dowcipem



148

,zdawata si¢ wylacznie wtada¢ umystem jej syna." To tez
ciaggle przeciw niej intrygowata, a gdy po koronacyi Bar,
bara umarta, nie obeszto si¢ ,bez silnego podejrzenia zadanej

113

»przez Bong trucizny.“ Bona tez wkrotce wyniosta si¢ ze skar-
bami do Wtocli.

Chwata Bogu! dowiadujemy si¢ przecie co$§ o wyksztal-
ceniu Augusta i jego do zony przywiazaniu, o pi¢knosci i ,,do-
wcipie" Barbary, o niegodziwosci Bony. Jednak cho¢ to jest
wigcej niz dotad, lecz jeszcze tyle co nic dla kogos, coby chciat
odtworzy¢ sobie posta¢ Barbary.

Moze Lelewel co wigcej nam powie? Gdzie tam! wi-
da¢ ze i on nie umial poczatkowo doktadnej sobie zdaé¢ spra-
wy nietyiko o charakterze Barbary, ale nawet o politycznem
znaczeniu jej historyi, kiedy w kilku opracowaniach Wagi wy-
dawanych w latach 1816, 1818, 1824 cala epoke¢ Barbary tak
pokrotce przechodzi. W najobszerniejszem z nich opowiada
na poOltory stronnicy wszystko co si¢ miedzy r. 1547 a 1552
w Polsce dziato, a nie byly to zaprawde rzeczy malej donio-
slosci. Jeszcze za$§ krocej zbywa rzecz w Dziejach Polski sy-
nowcom opowiedzianych z r. 1829.

Wprawdzie w materyalach jego do wyktadéw uniwersy-
teckich spisanych jeszcze 1813 r. a wydawanych w XIII to-
mie Polski, dziejow i rzeczy jej znajdujemy kilka doktadniej-
szych niz tu szczegdélow, tyczacych sprawy Barbary; miano-
wicie przypisuje tam Lelewel zaburzenia sejmu piotrkowskiego
(1548 r. z ktéorego robi dwa sejmy w roku tym i nastepnym)
gtownie powodom politycznym, a nie niechg¢ci narodu ku Ra-
dziwittéwnej. Lecz cho¢ dobrze ocenia pobudki szlachty do
oporu przeciw krolowi, co objat rzady ,bez pytania stanow"
i gtownie stalo$ci i zrgcznos$ci krola przypisuje stusznie u$mie-
rzenie burzy — w ogo6le zbyt niedostatecznie oznacza Lelewel
wplyw 1 dzialalno$¢ Bony, i stanowisko wzgledem szlachty,
jakie w tej opozycyi zaj¢li moznowtadzcy; zbyt wiele przypi-
suje planom politycznym szlachty i bardzo jednostronnie sadzi
Maciejowskiego i Tarnowskiego, ktorzy jego zdaniem jedynie
na oku mieli zawtadnigcie rzadem i krajem. O samej Barba-
rze nie objawia wcale swej opinii, moéwi tylko, ze zgon jej
napelnit smutkiem kraj caly — wigc snaé zamienita si¢ ona
w posta¢ sympatyczng narodowi — i dalej ze cho¢ umarta na
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raka, mimo to i sam krdl préocz innych nie tail si¢ z podej-
rzeniem otrucia jej przez Boneg.

Ta ostatnia wzmianka, niemniej i kilka innych n. p. ze
Bona przed $miercia, Barbary sktonita si¢ do ofiarowania jej
zgody okazujac zal za dawne intrygi, juz i bez powotywania
si¢ na listy Zygmunta Augusta wydane pdzniej przez Niem-
cewicza, §wiadczylaby dostatecznie, ze te materyaty do wykla-
dow nie zostaty wydrukowane w pierwotnej redakcyi zr. 1813,
tylko z zastosowaniem zrodet poézniejszych, jak to zreszta i
wydawca w przedmowie przyznaje, odwolujac si¢ do nowszego
obrobienia czeSciowego tej epoki zawartego w Lelewelowem
dziele: Ostatnie lata panowania Zygmunta Starego i poczg-
tek panowania Zygmunta Augusta.

Tak wiec przed r. 1822 widocznie Zzaden z historykow
nie miat nic nowego do powiedzenia, kazden z nich z wyja-
tkiem Niemcewicza powtarza mniej wigcej to samo co napisali
inni, a jesli czem si¢ ro6znig miedzy sobg to tylko wigkszem
lub mniejszem zrozumieniem politycznej wagi zajScia o Barbare,
wedhug czego dluzej lub krocej rzecz zbywaja.

Alez bo i jakie oni wszyscy mogli mie¢ dane? Rzuémy
okiem na ich zrédta, a raczej na ich brak zrédel, a przesta-
niemy im lakonizm ten bra¢ za zte. Glownem $wiadectwem
o Barbarze i jej czasie sa az do trzeciego dziesigtka lat na-
szego wieku kroniki.

Z tych najpierwsze co do czasu sa Annales Orzecho-
wskiego wydane wkrotce po $mierci Barbary, bo 1554 r.
Cytujemy stowa jego odnoszace si¢ do naszej sprawy z tluma-
czenia Wlynskiego.

W roczniku Iszym opisawszy $mier¢ pierwszej zony Zyg-
munta Augusta Elzbiety Austryaczki i lekkomys$lne jego zycie
w Wilnie, powiada: ,Byta w Litwie wysokiego urodzenia pani,
»w starodawnym Radziwittéw domu z Grzegorza (sic) kaszte-
lana wilenskiego sptodzona, imieniem Barbara, ze skladu twa-
»rzy pigkna, ze z zazdro$ci urody jej niewinno$ci uwtlaczano,
ja za Stanistawa Gasztolda wojewodg trockiego w pierwsze po-
szedlszy zamegs$cie, wkrotce po jego S$mierci, zostata czas nie-
jaki mtodaiznakomita wdowa, w ktorej gdy wszystko znaczne
,»byloiréd 1 wiek i dorodno§¢ i dobre mienie tudziez obycza-
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,»JOW uktaduos¢ i taskawos$é (w oryg. facilitas) situ mark maja-
cych na siebie zalotnikéw miata, ktérych ona pogardziwszy za-
,mesciem... etc... Tymczasem sam krol takze mtodym bedac...
,kocha¢ si¢ w niej poczal i usilnie pragnaé¢. Lecz gdy wsty-
dliwa bialoglowa przez zle podejrzeniastawy swojej naruszyé
,»nie chciata, dat si¢ krol uja¢ mitosci, a zwyciezonym bedac
»sam si¢ dobrowolnie poddatipokryjomu przed ojcem za zong
»ja pojal.“ Po $mierci za§ ojca nowy krol Barbar¢ natychmiast
,1 ostentacyjnie zona swa ogtosil. “ Pojechawszy d6 Krakowa na
pogrzeb, — po ktéorym zaraz Bona z cérkami usungla si¢ na
Mazowsze, zapewnione jej przez me¢za jako posag — zwotal
sejm na pazdziernik tego roku; jednak otwarcie jego ociagnglo
si¢ do stycznia roku nastgpnego (wigc 15497).

Rocznik 2gi opisuje sejm piotrkowski w sposob, ktory
okazuje, ze Orzechowski pojat go ze strony prawdziwej. Cho¢
niektéore szczegdly nie dos¢ sa doktadne, choé¢ trudno si¢ do-
rozumie¢, kiedy to nastapila owa stynna mowa Boratynskiego,
podczas ktorej cata Izba poselska do ndg si¢ krolowi rzucita,
to jak si¢ niebawem przekonamy opowiada jednak prawdziwie,
ze wlasciwie chodzilo gtéwnie o egzekucyg i unig¢, i o zachwia-
nie uzurpowanej przez Augusta dziedzicznosci tronu, a nie o
osob¢ Barbary. O niej nie wspomnialy pierwsze juz gwalto-
wne mowy, az dopiero w kilka dni po rozpoczgciu sesyi i zrazu
jakby o przedmiocie pobocznym. Zgodnie tez z prawda przed-
stawia zachwianie senatoréw, ktérzy dopiero podzniej, po ener-
gicznej odpowiedzi kréla, i na usilne nalegania postow dali sig
naktoni¢ do wystapienia w oczy przeciw krolowi, ale tez teraz
nie zartem go zaczepili. Trafnie zcharakteryzowane jest wy-
stapienie Dzierzgowskiego arcybiskupa, Dziaduskiego bisku-
pa przemyskiego, Kmity, Zborowskiego, Gorki, Teczyn-
skiego, co si¢ tak uniést w swym -zapale jak rowniez i stano-
wisko Maciejowskiego ktory bronit waznosci sakramentu, klngc
si¢ wszakze, ze malzenstwa ani chwali, ani doradzal; on i het-
man Tarnowski jednymi prawie byli obroficami kréla; obu ich
prawos¢ charakteru i wyzszo$¢ rozumu wynosi Orzechowski.

Wecale doktadny jest obraz stynnego zajscia w senacie—
mniej dokladny opis zakonczenia sejmu. Mimo wszystkiego,
postowie trwali w uporze, i swym naciskiem zmusili Izb¢ se-
natorska do polecenia Goérce, aby jeszcze raz w jej imieniu
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probowat zmigkczy¢ kréla. Gdy ten w namigtnej mowie za-
czal krola straszy¢ wtladza senatu, ktérej i Wiladystaw i Ka-
zimierz Jagietto uledz musieli, i gdy nadto Kmita dodat je-
szcze par¢ zbyt ostrych wyrazéw nagany, zniecierpliwiony
August nakazal milczenie w tej sprawie. Piorunujace wrazenie
tego zakazu przerwal Leszczynski, zuchwale wymawiajac kro-
lowi, ze si¢ zapomnial, gdyz nie ma prawa odbiera¢ radom
wolnosci gtosu, 1 przywiedziono go do tego, ze musiat si¢ ttu-
maczy¢, jako nie chcial tamowaé swobody obrad. Ponownie
zapewnitl wszakze o swej niewruszonej woli, czern koniec roz-
prawom potozyl ,bo moznym nie tyle o Barbar¢ chodzito, co
0 sprowadzenie zamieszek i bezkrolewia.“ Przypisuja tez
powiada Orzechowski — niemaly wplyw wrtej sprawie Bonie,
ktoéra bojac si¢ o utrate witadzy, podbeclitalta w senacie ludzi
wptywowych, aby malzenstwu wszelkiemi sposoby przeszkadzali.
1 tak bylo rycerstwo rozdraznione, ze nie wiele brakto by juz
do wojny przyszto. Lecz stalo$¢ krola poparta przez Macie-
jowskiego, a jeszcze wigcej przez Tarnowskiego odniosta zwy-
cigztwo. Sejm wprawdzie si¢ rozszedl, lecz krél mimo prote-
stacyi przystapit do sadow.

Nastegpny sejm jest dos¢ krotko w roczniku 3cim zbyty,,
lecz podniesiona zr¢czno$¢ Zygmunta Augusta, ktoéry nieuciszo-
ne jeszcze zadania egzekucyi zwrdcil przeciw samym panom,
czem Izby rozdwoiwszy, dziatanie ich ostabil. O sprawie Bar-
bary nie wspominano juz wcale. Zupelnie tak, jak z pdzniej-
szych zrédet poznamy, jest opisang zmiana taktyki, ktéra te-
raz nastapita tak u senatorow z Kmitag i Dzierzgowskim na
czele, jako i u Bony. ,,Tyle to moga $rodki kréléw, zmienia-
jac tatwo ludzi, iz ich nie poznasz potem.“ Zaczg¢to si¢ na
wyscigi przychlebia¢ teraz Barbarze, ktora ,,gdy w wielkiej ta-
sce u krola i w wielkiem uszanowaniu u wszystkich byta, iz
przez nig tatwo bylo o przystep w mowieniu i o laske krola,
kazdy za soba z swojemi do niej ubiegal si¢ ustugami.*“ Sko-
rzystal z tego zwrotu krol, ktéory juz dawno o koronacyi zony
byt myslal, a nie $miejac jeszcze umy$lnie sejmu na to zwo-
tywaé, postarat si¢ tylko o przyzwolenie senatu i potaczyl ob-
rzad z holdem ksiazat lennych. ,,Tym torem do nazwiska kro-
lowej przyszta Barbara, ktora lubo juz na ten czas na sitach
upadata, jednak stabo$¢ ciata pociecha tak wielkiej dostojnosci
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krzepita i mawia¢ takze zwykla byla, ze o nic nie stata byle
tylko jednym dniem po koronowaniu wigcej zyta... W miesiac
szOsty po ukoronowaniu na ci¢zka chorobg, ktorg zowig ra-
kiem umarta. “

Trzeba przyznaé, ze roczniki Orzechowskiego cho¢ nie
bardzo rozswiecaja charakter samej Barbary, lecz politycznej
strony tej sprawy daja obraz bardzo prawdy bliski i wcale do-
ktadny. Obrady n. p. sejmowe podane sa z wiernos$cig zadzi-
wiajacag. — Ale dziwnie niekonsekwentny to byt czlowiek ten
Orzechowski! Ze tak jak w wielu innych okoliczno$ciach, i co
do sprawy, ktoéra nas tu obchodzi, tatwo zmienial zdanie,
mamy dowod z jego pism ,przygodnych" — teraz nazwanoby
to broszurami. Ten sam co w historyi krélowi ofiarowanej
tak wychwala Barbarg, okazuje si¢ par¢ tylko lat wczesniej
gwaltownym jej przeciwnikiem. Poniewaz nie wszystkie byly
w owych czasach drukowane, wspomne¢ teraz tylko o jednem
z tych pism, ktéore wydane zostalo r. 1584 staraniem Jakdba
Gorskiego, lecz musiato juz przedtem by¢é rozpowszechnione,
gdyz pisat je Orzechowski jeszcze przed r. 1550, a wiadoma
jest gorliwo$¢ jego w rozrzucaniu swych rozpraw okolicznoscio-
wych. Ze czytane i poszukiwane bylo wnosi¢ mozna ztad, ze
do r. 1763 pigé czy sze$¢ edycyi liczyto, a i rekopismoéw wiele
rorzuconyeh jest po kraju.

Nosi ono nazwe Fidelis Subditus 1 zawiera dwa listy do
Zygmunta Augusta pisane. Otdéz w drugim =z kolei, co do
ktéorego czasu powstania nie mamy catkiem pewnych danych )
przemawia autor — wedlug Ossolinskiego — do Zygmunta
juz jako do kréla, i migdzy innemi ostro nagania jego przy-
wigzanie do Barbary, i dla odwiedzenia go oden wszelkich ar-

) Jedli, jak wusilnie dowodzi i kilkakro¢ powtarza Ossolinski,
list ten pisanym byl przed s$lubem Augusta z Barbarg, to
musial by¢ wczesniejszy, bo §lub odbyl si¢ r. 1547. Jezeli
za§ powodem do napisania go byl napad Tatarow 1549 r.,
jak to znow gdzieindziej twierdzi ten sam autor, to jakze
moégt ,,odradzac¢ll malzenstwo juz dokonane i ogloszone za
nierozerwalne? W kazdym razie tre§¢ sama wskazuje, ze
pisany byl po $lubie, bo i po $mierci kréla starego, moze
jeszcze r. 1548 zanim wyszlo na jaw tajemnie zawarte
matzenstwo.
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gumetow uzywa. Wystawia mu zgubne dla kroélow samych i
dla krolestw skutki niewstrzemi¢zliwej mitoSci panujacych,
ktora jest nieprzyjacidtka cnoét, zaraza najznakomitszych przy-
miotow, zaglada dobrych przedsigwzigé. Energicznie wystgpuje
przeciw nierownym matzenstwom krolow, mowiac o Barbarze:
,zona ta niemita narodowi, ohydzi mu i Ciebie“ i zapewnia-
jac ze nawet potomstwo z niej nie byloby narodowi pozada-
nem. — Jakkolwiekbadz, broszura ta wskazuje przynajmniej
przyjgcie jakiego doznata nowa krélowa od opinii wigkszej czg-
$ci narodu i to czeSci inteligentnej, ktéra wtedy miata mniej
wigcej to samo znaczenie, co dziennikarstwo w czasach dzi-
siejszych.

Do opowiadania rocznikéw Orzechowskiego mato co do-
da¢ mozna ze $wiadectw innych historykow spotczesnych. Ze
wzmianki n. p. Stryjkowskiego w Kronice wydanej r. 1582
ks. XXII rozd. 11l dowiadujemy si¢ tylko, ze Barbara byta
corka Jerzego Radziwilla kasztelana wilenskiego, a nie Grze-
gorza, ze gdy po owdowieniu mieszkala przy matce Krol
mtody ,cz¢sto chodzil na biesiad¢ uczciwa, uczyniwszy z pa-
tacu zamkowego przez ogréod do jej dworu przechod®; ze $lub
dany byt tajemnie przez plebana Radziwiltow, ze malzenstwa
tego ,krol sam Zygmunt Stary, i krolowa Bona matka srodze
synowi bronili i paskwiluse rozmaite pisano," a nawet o to
w samem zdaje si¢ Wilnie rozruchy i niesnaski byty. Jednak
gdy po S$mierci Zygmunta I publicznie za Zzon¢ swa Barbarg
oglosil, musieli panowie litewscy, ktorzy tak jak polscy, pra-
wie wszyscy zwiazkowi przeciwnymi byli, uchyli¢ glowy, gdyz
stosunek narodu do panujacego na Litwie zupelnie byt inny
niz w konstytucyjnej Polsce. Utrzymuje dalej Stryjkowski,
ze koronacya Radziwiltdwnej uchwalong byta na sejmie r. 1560,
lecz w $wiatki nastgpnego roku krolowa umarta" z podejrze-
niem trucizny zadanej przez Wtocha doktora.

Nic zupeinie nie moéwi o Barbarze Sarnicki w 4dnna -
lach wydanych r. 1587, jak réwniez niewiele Bielski Joachim
w Kronice Polskiej drukowanej 1597 r. pod imieniem ojca
Marcina, ktory tak powierzchownie rzecz calg opisuje, ze go
nawet to nie zastanawia, dlaczego przeciwnicy Barbary nagle
na jej stron¢ przeszli. Spotykamy si¢ tylko u niego znéw
z owa mylng data sejmu piotrkowskiego pierwszego, ktory we-

11
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dtug niego przeciagnat si¢ do stycznia 1549 r. i z podejrzeniem
otrucia Barbary przez Wtocha. Niemniej pominigty jest cha-
rakter jej w Krzysztofa Warszewickiego Parallelach
wydanych roku 1603.

Za to bardzo znéw jaskrawe, cho¢ zupelnie odmienne
niz widzieliSmy dotad, ($wiatto jesli to §wiattem nazwaé mozna),
rzuca na spraw¢ i osobisto$§¢ Barbary niewiadomy autor dzieta
Vita Petri Kmithae drukowanego po raz pierwszy przy do-
bromilskiem wydaniu rocznikéw Orzechowskiego r. 1611. Ustgp
jej tyczacy zanadto jest charakterystyczny, by go nie przyto-
czy¢ w ttumaczeniu:

,Krol mtody Zygmunt August majac od ojca powierzony
zarzad Litwy bawit w Wilnie, gdzie spe¢dzajac czas w towa-
rzystwie pochlebcow rozpustnie na zbytkach, ucztach i maszka-
radach, zapalony zostal miloscia do wdowy Barbary, corki
J. Radziwitta, ktora w domu wychowana przez matk¢ zdawna
zle stynaca, poslubiona potem Gasztoldowi mtodszemu, matke
w szpetrio§ci charakteru przewyzszyta, Po jego za$§ S$mierci
krél ozenit si¢ z nig tajemnie i z pomini¢gciem wszelkich praw-
nych formalno$ci i wymagan, nie zaradziwszy si¢ ani krolestwa
swych rodzicéw, ani senatu, i zobowigzat si¢ do wiary mal-
zenskiej bez wiedzy stanow. A lubo zwiazki z ta osoba odra-
dzit byt kilku ze swych dworzan patajacych zaréwnie ogniem
mitosci ku niej, jak i1 bogactw zadza, przeciez sam sobie od-
radzi¢ nie zdotal, lecz pojawszy ja za zong, przejat na siebie
cala sromot¢ i zchanbil stawe¢ i godnos¢ po przodkach odzie-
dziczona i1 dobre imi¢ i chwale jaka si¢ bezprzestannie byt
cieszyl, a wszystkie stany krolestwa pograzyt w zalobe i bolesc.
To bowiem malzenstwo nie bylo zawarte za wolag Boga, nie
z mito$ci cnoty ani w zaden prawny lub nalezny sposdb, lecz
z poduszczania djabelskiego, osiagnigte i przygotowane za po-
mocg czarow matki, zazegnywan bab zdaleka sprowadzonych
i r6znych sztuk szatanskich. To ojcu kroélowi $mier¢ przyspie-
szylo, matk¢ z synem powasnito i do Wtoch zawiodlo, a sio-
strom krolewnym dobra stawe zmniejszyto i krélestwo zniesta-
wilo a obcym zbrzydzito.”“ Ztad zmartwienie dla prawdziwie
przychylnych Polsce i domowi krélewskiemu, a rozkosz i wesele
nieprzyjaciotom Rzeczypospolite;j.



155

Dla wyjscia z trudno$ci zjednat sobie krdl i stryjeczny
brat Barbary Radziwilt Czarny hetmana Tarnowskiego i bi-
skupa Maciejowskiego, wiedzac, ze za nim latwo pojdzie reszta
oponentdow miedzy senatorami i $rod szlachty. Dziwi si¢ tylko
autor i ubolewa, ze ci dwaj najprzedniejsi z Rad krolewskich
tak niepomni byli swego obowiazku i powagi narodu, Ze na-
dzieja zysku dali si¢ ujad, ze nawet potem krola sami dalej
peliali, namawiajac do $mialego ogloszenia Barbary publicznie
za zong, skoro tylko umart krol stary, gtowna zawada. Tar-
nowski mianowicie popierat to malzenstwo, majac uraz¢ do
Zygmunta I i Bony o odmoéwienie mu spodziewanego staro-
stwa krakowskiego, a udzielenie go gldéwnemu jego nieprzyja-
cielowi Kmicie. Nadto, dodaje ztosliwie, tuszyt sobie, ze po
wypedzeniu gwalcacego tym zwigzkiem wole narodu krola,
sam na tron bedzie wyniesiony. Tym czasem gdy si¢ to nie-
udato, otwarcie zaczal objawia¢ swag nieche¢ ku ostatniemu
Jagiellonowi, zrywatl sejmy i przez swych poplecznikéw usitowat
wszelkim zamiarom krdla przeszkadza¢. Maciejowski za§ miat
liczng i rozrzutng rodzing, na ktoérej utrzymanie dochody bi-
skupie mu niewystarczaty: rad wiec byl okazywaniem przy-
chylno$ci i popieraniem swem monarch¢ dobrze usposobi¢ dla
siebie, chcac uzyskaé¢ dochody gdanskie. Jeden tylko Kmita
,nic podobnie niegodnego nie uczynil, lecz kroélowi z wielko-
dusznoscig jako wierny kraju obronca i mitos$nik opierat sig,
malzefistwa uznaé nie chcial, lecz staral si¢ zniweczy¢. A wi-
dzac bezskuteczno$¢ swego szlachetnego oporu, usungl si¢ na
reszt¢ zycia od dworu i rady krélewskiej.”

— Jaka szkoda, ze to jedyne moze otwarcie wypowie-
dzenie spolczesne ocenienie tej sprawy, tak malo zasluguje na
wiarg. Kto tylko cokolwiek obeznany jest z historya owej epoki,
osadzi jak falszywie i stronniczo sa przedstawione nie tylko
charaktery ale fakta same. A co najdziwniejsza, to ze autor,
ktory w tym rozdziale tak wynosi Kmitg, wcale nie okazuje
si¢ jego zwolennikiem w reszcie dzieta, zarzuca mu takomstwo,
przekupstwo, wichrzycielstwo, tak Ze ksigzka ta jest gldéwnem
zrodtem wszystkich ztych wiadomosci jakie mamy o tym dy-
gnitarzu. Widocznie pochodzi zywot Piotra Kmity od czlowieka
ktory w swym goracym demokratyzmie chcial obrzuci¢ blotem
wszystko co si¢ stanowiskiem socyalnem odznaczato: i tron

ir
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i wszystkich senatorow, a juz szczegdlna ztoscia patal do Tar-
nowskiego, tego chce zdyskredytowaé w opinii wszelkimi spo-
sobami, nawet przez poréwnanie z niecnym Kmita. Tarnowski
usilowal zamieszki i bezkrolewie sprowadzi¢, bo sam chciat
krolem zosta¢, Tarnowski znany byt jako cztowiek pyszny za-
wzigty w nieprzyjazni, zmienny i nieukontentowany w czynach;
on dalej sprzyjat matzenstwu krolewskiemu wigc ,,podly, prze-
kupny, pogardy godnyKmita za$§ dla tego, ze byl przeciw-
nego zdania ,maz zacny, dusza wielka, charakter wzniosty."
Nieprzeszkadzaja temu wszystkie dopiero co przez autora wy-
jawione przywary Kmity, niekiedy wprost sprzeczne z zaletami
teraz wychwalanemi.

W swym zapale przeciw hetmanowi i krolowi, nie waha
si¢ nasz bezimienny z tego znanego egoisty, namig¢tnego krzy-
kacza i wichrzyciela robi¢ ideat patryoty i me¢za stanu, nawet
wprost twierdzi¢ ze zrazony niepowodzeniem swych szlachetnych
zamiar6w usunal si¢ od dworu i zyt w odosobnieniu; jak gdyby"
nie bylo powszechnie wiadomo, ze on to wtasnie byl jednym
z pierwszych, co widzac swa przegrana, rzucili si¢ w wrecz
przeciwna polityke i dla ratowania stanowiska, urzedow i do-
chodow zaczeli plaszczy¢ si¢ przed krolem, ktorego straci¢ nie
zdotali i nadskakiwaé tej Barbarze, ktorej pozby¢ si¢ nie mo-
gli; ze to Kmita wtasnie w sposdb najbardziej krzyczacy za-
pomnial o swej wlasnej godnosci, a przykladem swoim pocia-
gnawszy wielu z senatorow i ze szlachty, przyczynit si¢ wielce
do utorowania Barbarze drogi do korony.

Céz powiedzie¢ o naiwnie zjadliwem przedstawieniu Bar-
bary ijej matki, przedstawieniu ktéore wraz ze sprzecznos$ciami
w obrazie Kmity moglo niejednemu dac¢ pohop do istnicjacego
przypuszczenia, ze autorem Zywota Kmity jest Orzechowski
znany zaréwno z gwaltownosci jak i braku konsekwencyi? Natu-
ralnie mamy prawo zby¢ je usmiechem zaréowno jak i w wielkiej
czedci sad o Maciejowskim i Tarnowskim. Zapewne ze znako-
mita posta¢ zwycigzcy z pod Orszy dwuznacznie i to niepomatu
wyglada w drugiej potowie zycia, tylko ze $§wiadectwo catego
poprzedniego zycia niepozwala nam podsuwaé¢ mu nieszlache-
tnych checi, a nieraz si¢ juz pokazato, ze wielcy wodzowie
staja si¢ niezdecydowanymi i niekonsekwentnymi, gdy si¢ wdadza
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w polityke, cho¢ nie zaraz ztad wynika, zeby charakter ich
byl brudny. '

Z ciekawos$cig bierzemy do r¢ki jeszcze Goérnickiego,
szukajac, co tez nam o Barbarze powie ten, co tak wdzigcz-
nie umial opisaé obyczaje czlowieka $wiatowego i przymioty
»dwornej pani.“ Ku wielkiemu zawodowi przekonamy si¢ ze
sympatyczny autor Dworzanina nietylko o pisaniu historyi nie
mial wyobrazenia, ale i jako pamigtnikarz dziwnie jest czczy
i plytki. Jakzez bo i krotko zbywa 44 lat jednej z najwaz-
niejszych epok naszych dziejow, ktorych sam byl $wiadkiem,
a po czesSci aktorem. A potem ta nuzaca drobiazgowos$¢ przy
opowiadaniu mato znanych wypadkéw i ceremonii obok staran-
nego zamykania oczu na zdarzenia wazniejsze, na przyczyny
i skutki, obok braku wszelkiego sadu osobistego. Co za$ do
scharakterow, tych calkiem nie zna, nawet nie spostrzega ich
istnienia.

Wigc nie dziw, ze i Barbar¢ tak powierzchownie traktuje
w swych Dziejach w Koronie Polskiej wydanych 1637 roku.
Wspomina tylko ze gdy na sejm 1547 r. byt przyjechat z Li-
twy Zygmunt August poprzedzony wiescig o zwigzku z Radzi-
wittéwna, ,przeto krol stary osobno na pokoju pytat o to
syna i zeby mu powiedzial prawdg¢. Tam jako opowiedziat
ojcu, nikt tego nie wie, lecz tak rozumieli ludzie, ze si¢ nie
przyznat, albowiem po starcu nie zna¢ bylto frasunku zadnego.
Dwie rzeczy tylko ciekawsze znajdujemy w catym opowiadaniu,
to jest twierdzenie wbrew Orzechowskiemu i innym ze na
sejmie 1548 r. ,naprzéd o ozenieniu tern mowi¢ i porozumie-
wacé si¢ senatorowie (wigc nie’ dopiero naktonieni przez postow)
poczelill i wytlomaczenie ze krol prymasa Dzierzgowskiego
jednego z najzawzigtszych przeciwnikéw matzenstwa tern sobie)
zjednat iz po $mierci Maciejowskiego powstate zatargi o biskup-
stwo krakowskie wedlug jego zyczenia rozstrzygnat. Smieré
Barbary przypisana jest jedynie chorobie.

Na Gornickim konczy si¢ szereg spotecznych opowiada-
my sprawy Barbary, szereg najwazniejszy, bo od kogoz mo-
gliSmy si¢ spodziewa¢ pewnej informacyi, je$li nie od nich?
Lecz niestety tak sa skapi w udzieleniu tych wiadomosci, czy
tez tak mato ich nasza bohaterka zajmuje, ze po przeczytaniu

7 réznych opowiadan, nietylko nie wiemy jaka byta Barbara,



158

procz ze byta dobra, i pigkna, ale nawet od kogo wyszedt opor
przeciw niej, ani doktadnie, ktorzy i jacy byli przywddzcy opo-
zycyi, ani jaki rodzaj $mierci.

A zatarty zarys ten historyi nieszczg$liwej krolowej, po-
dany przez powyzsych pisarzy stanowi caly zaséb wiadomos$ci
0 niej pierwszych dramatykoéw, co ja swa bohaterka uczynili.
Céz bowiem dotych bezposrednich relacyi doda¢ moglo kilku
pisarzy pierwszych, co dzieje owej epoki jakby z drugiej reki
otrzymali?? Najwigcej jeszcze spodziewacby si¢ mozna od Ko-
jatowicza, ktory pisal Historye Litwy wydang roku 1669
1 historyg domu Radziwiltow p. t. Fasti Radiviliani, w zadnem
jednak z tych dziel nie znajdujemy nic nowego. Nie warto
bowiem i wspomina¢ o wzmiance w pierwszem uczynionej, ze
zdaniem wielu Wtoch, co poda¢ mial trucizng Barbarze, na-
moéwiony byt do tego od ludzi jej nienawistnych.

To co powiada o niej Starowolski lub Kochanow-
ski moze by¢ dla nas ciekawem co najwigcej jako §wiadectwo
o zapatrywaniu si¢ potomno$ci na t¢ posta¢ historyczng. Napis
nagrobkowy przytoczony w Monumentach (wbrew tresci jego
Kraszewski twierdzi, ze byl wyryty na blasze przybitej do tru-
mny, nagrobku za§ zadnego nie bylo nigdy) napis ten mowi
tylko, ze:

Wielu wiele dopomogta, nie szkodzita nikomu,
Nikt si¢ nie moze nazwa¢ od niej obrazonym
(czy skrzywdzonym).

— Kochanowski za$ zarliwy przeciwnik postepku Zygmun-
ta Augusta, w dziele Hypomnema Reginarum Poloniae druk.
r, 1672 traktuje rzecz ze stanowiska polityka. ,,Zaiste, robi
on uwage, jesli juz migdzy prywatnymi tego rodzaju zawarte
zwigzki niczem sa, c6z dopiero miedzy panujacymi, ktoérych
zycia $§wiadkami winny by¢ niebo i ziemial!* Nastepnie rozczu-
lajac si¢ nad smutng staro$cig Zygmunta I, ktory takich rzeczy
doczekat mowi: ,Nic nie tlumaczylo Augusta tylko milos¢;,
jezeli dla oslony wystgpkow, wystepki tarcza by¢ mogaA
Wreszcie z okazyi zajs¢ sejmu piotrkowskiego dodaje: ,Lecz
wrodzonym jak si¢ zdaje, przymiotem Polakéw jest na bledy
swych krolow naprzod si¢ oburzaé, potem je znosié, nareszcie
zapominac¢... Tak w koncu migdzy proszacymi a proszacym
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lzy zakonczyly rozprawe, gdy krél Barbary, Polacy kroéla od-
stgpie nie clicg, z wielkim uszczerbkiem stron obu August
zatrzymuje Liwia, poddani Augusta.... lecz smier¢ nie ditugo

Barbarze data si¢ cieszy¢ nieprawem posiadaniem korony.ll

Po Kochanowskim nastepuje dtugoletnie giebokie milcze-
czenie o Barbarze, przerwane dopiero z koncem przesztego
wieku tu i owdzie pobieznemi, a $lepo powtarzanemi napom-
knieniami w podrg¢cznikach historyi polskiej, o ktorych juz byta
mowa. Do nich przydaly, jak rownie wiemy, kilka nowych
szczegolow Spiewy historyczne, gdzie znajdujemy tez pierwsza
wiadomos$¢, ze powszechnie Bon¢ pomawiano o otrucie Barbary.
Jezeli wigc w poezyi spotykamy si¢ juz przed rokiem 1816
z przedstawieniem Bony jako godzacej na zycie synowej, pizy-
pisa¢ to nalezy przechowujacej si¢ tradycyi, i temu praw-
dopodobienstwu na ktéore tatwrmn mogly kazdego naprowadzad
wzmianki o Wlochu doktorze i nienawistnych ludziach. Wszak
byloby naturalnem takie omoéwienie zarzutu, ktdry podnosic¢
za zycia Zygmunta Augusta niepozwalatla owym pisarzom juz
prosta delikatnosé.

U historyka jednak jak Niemcewicz musimy przyjaé pe-
wniejsze zrodta takiej wiadomosci, niz ustnag tradycye lub do-
myst, i mamy tez nie jeden powbd do przypuszczenia, ze juz
wtedy, gdy pisal komentarze proza do $piewow historycznych
znane mu byly niektére z dokumentéow i listow, ktore potem
na jaw wydal w swym Zbiorze Pamigtnikow o starozytnej
Polsce. e,

Z rokiem wydania Igo tomu rzeczonych pamigtnikow
(1822) nastaje nowa i nader wazna epoka w badaniach tak
o Barbarze jak w ogole o calym czasie panowania Zygmunta Au-
gusta, epoka wydobywania si¢ z ukrycia zrédet do historyi owych
czasow w szeregu diugim, do dzi§ dnia moze nieskonczonym.
Przypatrzmy si¢ materyalom w tym tomie wydrukowanym.

Sa tam fragmenty z biografii kard. Commendoniego le-
gata papieskiego w Polsce, napisanej przez Gratianiego, po-
dane w7 tlumaczeniu z tacinskiego pod tytutem i Pamietnik

Kommendoniego. Chociaz kardynal przybyl do Polski w kil-

kanascie dopiero lat po $mierci Barbary, jednak przy rozbio-

rze charakteru i zycia Zygmunta Augusta i z okazyi spiawy
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rozwodu jego z Katarzyng Austryaczka jest mowa i o Bar-
barze, mianowicie o poczatkach mitosci kréla do niej w Wil-
nie: ,Mlodziez znajaca jej wdzigki, zaprowadzila go naprzdd
do niej; sztukg i pieszczoty swemi tyle dokazata, ze wbrew
upominaniom matki i siostr przektadajacych stadlo to jako nie-
godne krolewskiego majestatu, August pojal za zong¢ i koro-
nowaé¢ kazal.“ Nastgpnie o $mierci Barbary: ,,Ta gdy l6znemi
lekarstwami plodnos$ci naby¢ pragnie umiera.

Ale mniejsza o t¢ niezbyt pochlebna opini¢, niepotwier-
dzona zreszta zadnem innem $wiadectwem. W dalszym ciagu
podaje nam Niemcewicz utamek z r¢kopismu ruskiego, znale-
zionego przezen w bibliotece wilenskiej, w ktorym do inszego
opowiadania przytaczony byt Latopis W. X. Litewskiego i
Zmudzkiego, a w nim ustep tyczacy Zygmunta i Barbary.
Odnosi on si¢ wprawdzie tylko do poczatku zwiazku i zdaje
si¢ by¢ echem pospolitych poglosek brukowych, w glab rzeczy
nie wchodzac wcale, jednakze mimo to dla nas nader jest
interesujacym, jako pierwsza notata o tej sprawie podana nie
ze stanowiska dziejopisarskiego, lecz z prostota i anegdotycz-
nym zakrojem, jakohy wyraz spoitczesnego sadu szerszych kot
Dowiadujemy si¢, ze August wkrotce po $Smierci swej pierwszej
zony (f 1545 r.) poznal i poczal mitlowaé Barbar¢. Gdy zbyt
cz¢ste jego odwiedziny, zwtlaszcza od czasu, jak sobie z patacu
uczynil przejScie do jej mieszkania dawaly coraz wigcej po-
wodu do obmowy, bracia mtodej wdowy prosili krola by tego
zaprzestat. Rzeczywiscie dluzsza nastgpita przerwa, az nagle
jednego wieczora krél znowu zjawit si¢ samotnie. Wtedy ,pa-
nowie Radziwiltowie, ktorzy pilnie tego strzegli“ zeszediszy
go zaczg¢li wymawia¢ mu iz obietnicg¢ tamie a dom ich na nie-
stawe¢ naraza. Krol odpart zywo, ze nie wiedza co méwia, bo
moze im owszem te odwiedziny slawe i pozytek przyniosa.
Oni podchwyciwszy te stowa, przywiedli natychmiast ksi¢dza,
ktorego na to gotoioego mieli 1 siostr¢ krolowi potajemnie
za$lubili. [ dlugo o tem nikt si¢ nie dowiedzial, bo nawet
Barbara pozostata nadal w domu matki. Tylko Maciejowskiemu
i Tarnowskiemu zwierzyl si¢ krol za przyjazdem do Polski
1546 r. (sic.) Az dopiero r. 1548 gdy Panowie Rada W. Ksig-
stwa zjechali si¢ w Wilnie ku nowemu kréolowi, dowiedzieli si¢
o malzenstwie a nie aprobujac wcale prosili i upominali kréla
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by tego nie czynit." I caly nardéd bardzo temu byt nie rad,
wielu nawet wiary da¢ nie chciato, a u wrdt i na $cianach
zamku przybijali ,mnogie paszkwile," ktore i samemu kroélowi
przynoszono. W krotce wiadomos$¢ ta doszla, do krolestwa sta-
rych w Koronie, ktorzy ,wielce srogo" syna zganili — lecz on
na niczyje napomnienia nie dbat Tyle Latopis.

W ogodle zawiera ksigzka pomieniona w dalszych swych
czg$ciach wiele niepos$lednich a w swoim czasie nowych szcze-
gotéw o Augusta charakterze, o jego zlem zyciu i bezgranicz-
nej ulegtosci wdzigkom kobiecym dla ktérych gotow byt po-
swigci¢ wszystko; o jego zabobonnos$ci i sklonnosci do czarow
i zazegnywan, w ktérym to celu zawsze otaczal si¢ ,,babami"
ich magicznym sztukom swe zdrowie powierzajagc. Me malej
tez wagi $wiatlo rzucone jest na “stan Owczesnej moralnosci
publicznej i pojecia o honorze zwlaszcza w rzeczach pienigz-
nych. Skandaliczny obraz przekupstwa i nieuczciwosci znacznej
cze$ci obywatelstwa a nawet dygnitarzy, przedstawiajacy si¢
w Orzelskiego opowiadaniu o zajSciach z powodu spisania in-
wentarza i przeprowadzenia testamentu po $mierci ostatniego
Jagiellona prawdziwie zgroza przejmuje.

Na takiem tle nader ciekawy rysunek mogltby stanowié
nastepujacy dalej Dyaryusz sejmu r. 1548, pierwszy, jaki
z tego sejmu w druku si¢ ukazatl. Wystawi¢ sobie tatwo zja-
kim interesem go brano do reki. Coéz kiedy czytajac kazdy
musial by¢ rozczarowanym. Zamiast sprawozdania z rozpraw
znajdujemy tam pobiezne tylko notatki spisane przez kogos,
co ani rzeczy nie zrozumial ani nawet nie umial podaé ze-
wnetrznej treSci tego co styszat i porzadku w jakim mowy
nastgpowaty. Juz same takie pomytki jak nazwanie sejmu piotr-
kowskiego warszawskim wprowadzenie na scen¢ arcybiskupa
Gamrata, ktory nie zyt od trzech lat, lub p. Baranowskiego
zamiast Boratynskiego, bigdne wreszcie datowanie jak zaraz
na wstepie gdzie pod napisem: die prima Novembri (sic) za-
czyna si¢ tekst od stow: We $rode w wilia Wszech §wigtych:
wszystko to wystarcza, zeby czytelnika zle uprzedzi¢ przeciw
wiarogodnos$ci dyaryusza. Co do sprawy Barbary przychodzimy
do przekonania, ze o jej przebiegu na sejmie wigcej si¢ dowie-
dzie¢ mozna z rocznikéw Orzechowskiego, anizeli z niniejszego
dyaryusza.
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Sprawozdanie nie dochodzi dalej jak do owej sesyi, na
ktorej krol pierwsza w obec potaczonych izh dal odpowiedz
odmowng. Ale i ten urywek, cho¢ stosunkowo obszerny, wcale
nie jest doktadnym. Dowiadujemy si¢ tylko,

ze z poczatku
podnoszono gtéownie kwestya egzekucyi, ze

sprawa Barbary
przyszta na st6t dopiero 3go dnia obrad i to wskutek natrgt-
nych zadan postow, ktéorzy nie zaraz pandéw namoéwili do tego
kroku. Glownym w tej okolicznosci méwcag izby poselskiej
,»do postow, ktorzy byli przy krolu“ (tak jest, cho¢ zapewne
ma by¢ do ,,pané6w Rad"), byl Lupa Podtowski (sic). Ze strony
pandw za$ najprzykrzejsze stowa ustyszat krol od Andrzeja
Zebrzydowskiego bisk. kujaws., od wojewody krak. Kmity i
Gorki kaszt, pozn., ktéory bardzo ostro i w tonie zwierzchni-
czym wystapit z zadaniem porzucenia Barbary i dowodzil, ze
,krolowie Polscy nie zamysliwali o malzenstwie bez zezwole-
nia standéw.“ Po stronie kréla procz Tarnowskiego, ktory w tem
chcial cata wolnos¢ monarsze zostawi¢ i Maciejowskiego, ktory
bronit nie post¢gpku krolewskiego, tylko waznosci zwigzku, miat
sta¢ poczesci takze i Laski woj. sieradz., wychodzacy z zasady,
ze szkoda traci¢ czas na narady nad rzecza, ktéra si¢ juz
stata. Co za$ dziwna, to ze Leczynski, przedstawiany zwykle
jako jeden z najzagorzalszych przeciwnikow matzenstwa i przy-
wodzcow opozycyi, w tym dyaryuszu wecale na takiego nie wy-
glada. Nie wdaje si¢ on tu w ocenianie faktu, tylko w mowie
nader spokojnej poprzestaje na stwierdzeniu, iz si¢ postowie
przed senatem zalili na tajemne $lubu zawarcie i na stanowcze
o$wiadczenie kréla, ,,iz raczejby zywot utracit niz ztamat mal-
zenstwa przysiege.ll

Ten ostatni szczegdl naprowadza nas na domyst, ze tu
jest jaka$ przerwa, ze mowe¢ Leczynskiego musiato poprzedzié
jakie§ oswiadczenie krolewskie, o ktéorem zadnej nie bytlo
wzmianki. [ rzeczywiscie, przekonamy si¢ z innego dyaryusza,
iz obrady te senatu odbyly si¢ we wtorek, nie w 4ty dzien se-
syi, tylko w tydzien pozniej. Przez tydzien ubiegly odbylo sig
kilka narad postéw z senatem i chodzila deputacya od panow
do krola, ktory odpowiedzial stanowczo, Zze zony nie opusci.
Tak wiec poczatek sesyi 6go listopada zestawiony jest z druga
potowa obrad 13go listopada, jakby to jedna sesya byta.
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Kroél, ktory byt swiadkiem tych wtasnie ostatnich obract
13go przyrzekt daé¢ odpowiedz ostateczng, obu izbom nazajutrz,
i istotnie we $rod¢ wystapit w senacie w obecnosci izby po-
selskiej z nader energiczng mowsg, w ktorej zbiwszy punkt po
punkcie wszystkie inne zarzuty mu czynione, na koncu przy-
stapil do odparcia zaczepek o malzenstwo. Mowa ta w glo-
wnych rysach zgodna jest z wersya, ktora si¢ w tradycyi prze-
chowata, cho¢ zwykle przytaczana jako odpowiedz dana depu-
tacyi lub izbie poselskiej, gdy ta z Boratynskim na czele rzu-
cita si¢ przed krolem na kolana. Tylko niespotykamy tu owych
energicznych zwrotéw ani wyrazenia ze ,co si¢ stato odstaé
si¢ nie moze“ ale raczej jakie§ spokojne, diugie dowodzenie,
ze stusznos¢ jest przy krolu i tlomaczenie, ze krok jego jest
nicodwotlalny. Od tej za§ mowy, ktdora wedlug po6zZniejszych
zrodet uwaza¢ musimy =za autentyczng takze rdézni si¢ ona
cokolwiek, mianowicie rowniez brakiem energii i dodaniem od-
powiedzi na inne zarzuty, ktérej w mowie oryginalnej nie byto.
Z poréwnania z dyaryuszem poOzniejszym wypada, ze mowa
tutaj podana jako w senacie w obec postow wygloszana, jest
tylko pierwsza odpowiedzia dana deputacyi senackiej, i ztad
ten ton tagodny, ktory tatwiej si¢ da wytlomaczy¢ przy pierw-
szej zaczepce niz wobec pdzniejszego zajatrzenia.

Na tem konczy si¢ dyaryusz. Lecz wazniejsza od niego
jest dla nas ostatnia cze¢$¢ tej samej jeszcze ksigzki, mianowi-
cie 30 Listow Zygmunta Augusta do brata Barbary podcza-
szego litews. a po6zniej wojewody wil., list jeden do jej matki,
kasztelanowej wil. i jeden do marszatka litew., brata stryjecz-
nego Barbary, wreszcie list samej Barbary do brata i Bony
do Montego. Listy te stanowig pierwsze zrddto do przyjrzenia
si¢ prywatnej stronie stosunku Zygmunta do Barbary, stosun-
kom poufnym, familijnym, slowem temu, co jest czesciag naj-
bardziej ogdlno ludzka tych zdarzen historycznych, a wigc
strong nas specyalnie obchodzacg. Wprawdzie nie tworza one
catosci, sg dopiero potowa korespondencyi, bo niema migdzy
nimi ani jednej odpowiedzi Podczaszego, ani jednego listu Bar-
bary do me¢za lub na odwrét. [ krolewskie listy nawet nie
sag wcale skompletowane. Dla tego tez korespondeticya rzeczona
nie wkjasnia wszystkiego, owszem wiele zostawia watpliwosci
a nawet sama czasem stawia zagadki, ktore dopiero pdzniejsze
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zrodta dozwolily rozwigza¢. Mimo to nie mata jej warto$é po-
lega na tem, ze obejmuje caly czas pozycia Augusta z Radzi-
wiltowna i tyka wszystkich prawie zaj$¢ i spraw tego okresu.

I tego wreszcie nie mozna powiedzie¢, zeby pod wzgle-
dem psychologicznym illustrowata samg posta¢ Barbary; wigcej
pomaga do poznania charakteru Augusta i przebiegu zdarzen.
Nowe szczegdély nam przydatne, ktoére z niej zaczerpnal si¢
dadza sg nastepujace.

Poslubienie Barbary umial August do§¢ dlugo utrzymac
w tajemnicy w samem nawet Wilnie, nie sprowadzajac zony
do zamku, tylko zostawiajac ja po dawnemu przy matce. Zmu-
szony wkrotce jecha¢ do Korony na sejm zwotany przez ojca
pod jesien 1547 r. w Piotrkowie wida¢ obawiat si¢ jednak ja-
kich§ dla Barbary niebezpieczenstw, kiedy usunal ja na czas
swej nieobecnosci z Wilna do Dubinek, zamku obronnego
o kilka mil od stolicy, gdzie zostawala pod opieka wtasciciela
zamku a brata jej Mikotaja Rudego, podczaszego i Dowojny
starosty Mereckiego; najwigksza okoto niej troskliwos¢ zaleca
tymze kilka listow krélewskich.

Z listow podczas sejmu pisanych dowiadujemy si¢ o za-
targach wybuchtych migdzy kasztelanem krak. i hetmanem
Tarnowskim Janem, a Piotrem Kmita wojewoda krak., co kro-
lowi wiele zmartwienia sprawilo. Tych dwoéch krewnych i po-
tem z okazyi sprawy Barbary widzimy ciagle w przeciwnych
obozach. Ze Barbara nawet $ré6d matej garstki przypuszczo-
nych do tajemuicy znalazta niech¢tnych, pokazuje si¢ z niepo-
kojacych plotek, ktéremi Podskarbina (Hornostayowa) probo-
wata zachwia¢ zaufanie jej do Augusta, przeciw czemu z ta-
kiem oburzeniem protestuje krol i zapewnia o swej jednostajnej
mitosci w liscie z lutego 1548 r. Z niespokojnosci i podejrzen
jego w skutek wiadomosci o przypadkowem zawaleniu si¢ ja-
kiego$§ sklepienia w poblizu pokojow' Barbary w Dubinkach
widaé, ze nawet musiata by¢ obaw'a zamachu na jej zycie.
Ciekawe s3g dowody, nieledwie w kazdym liscie z Piotrkowa,
drobiazgowej troskliwosci z jaka krdél zajmuje si¢ z tego od-
dalenia wszystkiem co si¢ Barbary tyczy, jak rozporzadzenia
szczegdlowe odnoszace si¢ az do umieszczenia ,praczki jej
krol. Mosci,“ do zapewnienia ludziom do dworu nalezacym
obrokowego dla koni. Tajemnicy o zawartym zwiazku strzegl
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kro6l jak najstaranniej i w Koronie, bardzo go tez martwi, iz
podobno pod koniec sejmu Bona zwiedziata si¢ co$ o nim od
Tyczynskiego, wojewody sandom., ktéry tez potem gra role
jednego z glownych przeciwnikow Barbary.

Zaledwie mtody krdol po sejmie zdotal pospieszyé do
Wilna (w marcu 1548 r.) gdy zaraz powotata go nazad do
Krakowa wiadomo$¢ o $mierci ojca. Przed odjazdem, majac
juz regce rozwiazane, nie widzi nic pilniejszego jak sprowadzi¢
do siebie swoja Barbarg, publicznie za zon¢ ja uzna¢. Oznajmia
on w liScie z nieukrytem wzruszeniem i bardzo pospiesznie
wystanym do Podczaszego, bez daty tylko: Czwartek 48 —
~gwaltowna potrzebe aby... malzonka nasza najmilsza jutro
przyjechata do Wilna, na dobra godzing w noc do dworu two-
jej mitosci pokryjomu... sic astra volunt.”“ Zaraz po uroczy-
stym wjezdzie Barbary na zamek, zapowiedzianym w liscie
na ,sobot¢,”“ opuszcza ja krol, nie mogac nawet mysle¢ o za-
braniu jej ze soba do Korony. Musialy bardzo niepokojace wie-
$ci rozejs$¢ si¢ o meprzychylnem malzenstwu usposobieniu kraju,
gdyz krol w liscie z Krakowa prosi Barbarg, by si¢ prozno
nie frasowala trudnos$ciami, i ku jej zaspokojeniu zargcza, ze
owszem wszystko idzie ,podle mys$li naszej i niechgci w W.
Polsce si¢ uspokoity.“ Tylko uskarza si¢ na jakie§ intrygi
Wojewodziny wil. i Kasztelana wil. Ostrzezenie krolewskie
w jednym z listow, aby nigdy nie byl ,pisany na wierzchu
tytut Jej krol. Mosci, lecz prosto list poczaé pisac™ i tylko
,niechaj od Jej krol. Mosci pisywaja in plurali, my etc.”
naprowadza na domyst, ze musiato wielu by¢ takich, ktorzy
przestrzegali, aby Radziwiltéwna nie uzywata tytutu zaprze-
czonego jej' przez nardéd i tych obawiano si¢ nawet listami
draznic.

Z sejmu piotrkowskiego 1548 r. nie ma ani jednego li-
stu w niniejszym zbiorze. Wiemy tylko, ze mimo przeciwnosci
krél jeszcze podczas jego trwania dopeinit zamiaru wyrazo-
nego w dawniejszym liScie do Kasztelanowej wil., matki Bar-
bary, i sprowadzit zon¢ do Korony. Mimo to korespondencya
z Wilna nie ustata. Zostala tam rodzina Barbary. Ot6z mno-
stwo zachowato si¢ listow dowodzacych, ze krol i nadal w naj-
$cislejszych stosunkach pozostat i z matka jej, i z bra¢mi
i z innymi nawet krewnymi. Wchodzi w sprawy majatkowe
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i rodzinne Radziwiltow, z taka troskliwos$cia, ze n. p. z oka-
zyi §lubu jednej z krewnych Barbary troszczy si¢ w listach
o. prowianty na wesele. Wie o wszystkich procesach ich; stara
si¢ zapewni¢ egzysteucye odpowiednia Kasztelanowej wil., kto-
rej majatek zbytnimi wydatkami troche¢ byl nadwyrg¢zony; usi-
luje nieszkodliwymi uczyni¢ wszystkich nieprzyjaciét Radziwit-
16w na Litwie. Z radoScig pospiesza rodzinie donies¢, ze Bar-
barze juz zapewnit ,,oprawe¢ na majatkach krolewskich “ Zaj-
muje si¢ nawet pogrzebem p. Gasztotdowej, matki pierwszego
meza Barbary, 1 jej majatkiem i pozostalemi coérkami. Naj-
wigksze za§ zaufanie okazuje krol Podczaszemu. Jemu zwierza
si¢ w listach ze wszystkich swych zamystow; nie wyjmujae
urzedowych, opowiada swe troski n. p. pod wzgledem zepsu-
tych stosunkdow z poddanymi i dygnitarzami Korony. A z jaka
delikatno$cig przyjmuje wymoéwki pani wil. i tlomaczy si¢ jej
iz syna pomingt przy nadaniu jakiego$ urzedu. Zeby to na-
grodzi¢, gdy wkrotce nastapit napad Tatarow zdaje pospolite
ruszenie na Litwie ,,pod przetozenstwo® Podczaszego ('pazdzier-
nik 1549) i jeszcze w nastgpnym liscie pospiesza wytlomaczy¢
si¢ ze zbyt suchej, urzedowej formy jakiej przy tern uzyto bez
jego rozkazu w kancelaryi krolewskiej. Juz to w ogdle Pod-
czaszemu niczego nie odmawia, W niczem si¢ nie sprzeciwia,
raczej ze swojej woli ustepstwa robi. Wielkim go smutkiem
napeinia choroba Pani wil. w styczniu 1550 r. obiecuje do-
ktorowi za jej wyleczenie jus patronatus na jakiej§ kanonii.
Ze jednak przy tein wszystkiem tylko o Barbare mu chodzilo,
$Swiadczy list przestrzegajacy, aby zatajono przed nig, gdyby
Pani wil. umarta — a jeszcze bardziej obojetnos¢, jaka oka-
zal, gdy rzeczywiscie kilka miesi¢gcy podzniej przyszta wiado-
mos$¢ o jej Smierci.

Prawda, ze przybyl mu tymczasem nowy frasunek. Bar-
bara zastabta, wrzod powstal ,na zywocie“ i przybiera taka
posta¢, ze go lekarze chca operowaé, cho¢ nawet w tym ra-
zie nie recza za skutek. W swej niespokojuosci nie gardzi
krol i takiemi $rodkami, jak sprowadzeniem do chorej jakiej$
baby ,in arte incantamentorum bene versatae et peritae’
i posuwa cheé¢ oszczedzenia zonie wszelkich wzruszen az do
napominania w listach, aby n. p. Podczaszy w obawie o zdio-

wie siostry nie chcial przypadkiem do niej przyjechac.
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Na chwile u$mierza¢ si¢ zdaje choroba; listy krola zaj-
muja si¢ réznemi innemi sprawami. Zygmunt, ktory tyle do-
brego wyswiadczyt Radziwittom, Podczaszego $wiezo mianowal
wojewoda trockim, a Marszatka powolal do siebie dla powie-
rzenia mu godnos$ci i spraw najwigkszej wagi, w nagrod¢ musi
teraz patrze¢ na ich zatargi familijne, 1 co gorzej znosi¢ od
nich przykrosci. Krajczy Radziwill, stryjeczny Barbary, ktory
wytoczyt niesprawiedliwy proces bratu, Marszatkowi, wyrokiem
krolewskim potgpiony, nie zaniedbuje zadnej sposobnos$ci, by
Barbarze i' Zygmuntowi niech¢¢ okazywac¢ i nawet publiczne
awanije im robi¢. Skarzy si¢ krol na niego najbardziej obra-
zony, ze Krajczy z Kmita coraz silniej si¢ zaprzyjaznia. Z Wto-
chami tez ma jakie$ podejrzane stosunki, a i do Bony ciagle
jezdzi; za to wszystko karze go krdél odebraniem mu docho-
dow ze starostwa tykocinskiego.

Zwotanego z koncem wiosny 1550 r. sejmu do Piotrkowa,
jednym z nienajmniej waznych celow bylto przeprowadzenie
koronacyi Barbary. W sekretnej cedule dodanej do listu z czer-
wca t. r., oznajmia krol Podczaszemu stanowcze postanowienie
koronowania jej w terminie nawet oznaczonym: na $w. Kata-
rzyn¢; co jednak ma zosta¢ tajemnicg dla niebudzenia nie-
chetnych. Zwtlaszcza tez Bona, ktorej cedula nie oszczedza
wcale, intryguje teraz otwarcie i niepozatuje ani mienia ani
»zdrowia, by rozsypa¢ ten akt,”“ nad ktéory $mieréby swa prze-
niosta. Osiadta ona na czas sejmu w s3gsiednim Gomolinie,
gdzie przywiozla ze soba ,,Wielkiego Ogoza“ czarownicg, ktora
jej atoli odebrano i teraz ,w klatce $piewa dosy¢é nie malo
rzeczy, owa jest si¢ czemu podziwaé, co jednak potem z cza-
sem wszystko wiedzie¢ bedziecie.“ Mimo intryg Bony sejm
przeszedt nadspodziewanie szczesliwie. Z niezmierng radoscia
opowiada krél Podczaszemu odmian¢g w usposobieniu dawniej-
szych gtownych przeciwnikéw: Dzierzgowskiego, Kmity, Teg-
czynskiego, Gorki. Obok prymasa szczegdlnie Kmita ubiegat
si¢ w oddawaniu czci krolestwu, wsiadajacym na kon strzemig
publicznie trzymat ,,z upokorzeniemw Krakowie bawit
u dworu i do Wisnicza w gos$cing zaprosil. Marszalkowi tez
jako najblizszemu Barbary krewnemu wszyscy nadskakuja, jak
donosi list ze sierpnia 1550 r. Tymczasem Podczaszy z roz-
kazu krolewskiego siedzac w Wilnie, pomini¢ty w odbieraniu
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tych ,,poczciwoscill i do rady o losach siostry nie wezwany,
obrazil si¢ snaé¢ o to, gdyz nast¢puje list Barbary (wprawdzie
bez blizszej daty), w ktorym bratu tonem nader serdecznym
przeklada, ze majac tyle dowodow zyczliwosci krola (przed
rokiem tez mianowany zostal hetmanem w oczekiwaniu napadu
Tatar6w na pograniczne starostwa), nie moze si¢ uwazaé za
pokrzywdzonego; ze zreszta w jej sprawie niczyja rada nie
znaczy nic, gdy wszystko od taski krolewskiej zalezy.
Pomimo tego listu wlasna reka pisanego i zapewnien
krola o polepszeniu, tudzono si¢ tylko co do zdrowia Barbary.
Owszem i1 wrzod si¢ nie goi, 1 nogi puchng i febra bywa.
W 16zku tez musiata juz przyjmowaé poselstwo zgody od Bony.
Juz przed tem bylo jedno, lecz August zrazony calkiem do
matki z niczem je byl odestal. Przystanie teraz Wtocha spo-
wiednika starszej krolowej 1 jego jako kierownika sumienia
zapewnienie o szczerej jej zyczliwosci i zalu za dawne niesnaski
zmigkczyly opor, nie wlaly wszakze, calkowitej wiary w te
o$wiadczenia. Choroba Barbary szta szybkim krokiem naprzod.
W kwietniu okazuje si¢ juz grozna, w poczatku maja 1551 r.
krolowa umiera. W liscie, w ktorym August o tem bratu do-
nosi, wida¢ glteboka zatosé, lecz obok niej i pewng wyzsza ide-
alng milos¢, ktoéra daje rezygnacye i pociesza tem, ze przy-
najmniej dusza ukochanej jest teraz szczesliwa, odbierajac na-
grode za przykladne zycie i $mier¢c. W podzniejszych listach
przepisuje August bardzo drobiazgowo zatobne ceromonie
i szczegdly przewiezienia ciata do Wilna, czemu sam bedzie
towarzyszy¢. Tam tez kazal Barbar¢ pochowaé obok pierwszej
zony Elzbiety, zaréwno dla pogodzenia jej wlasnym zyczeniom
jak i z pewnej niecheci, ktoéra powzigt do kraju, gdzie Bar-
bara tyle doznata przykros$ci. Nie odwiodly go od tego nawet
licznie odzywajace si¢ w Krakowie objawy sympatyi dla zmartlej.
Ciekawe jest zachowanie si¢ Bony w obec $mierci sy-
nowej. Cho¢ nie spotykamy wyraznej wzmianki o otruciu lub
usitowaniu, jednak juz samo wyrazenie krola przy opisie po-
selstwa owego Wtocha: ,wszelako acz to juz tak smaczne po-
selstwo krolowa Jej Mo$¢ do matzonki naszej wskazata, wszakze
wolemy, iz si¢ przez listy raczej nawiedza¢ beda, nizby sig
miaty czesto pospotu widaé, owa ku wieczerze trzeba bedzie

przygladaé,“ juz to wyrazenie wskazuje, ze musialy by¢ po-
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dojrzenia przeciw niej. Te zapewne szerzej si¢ rozeszly i przy-
braty grozna postaé, kiedy az spowodowaly Bong¢ do napisania
listu do swego sekretarza Montego, w ktorym si¢ zastrzega
przeciw pogloskom, iz to ona pierwsza wiedziata o $mierci
Hkrolowej. “ Zapewnia, ze Teczynski i1 inni ,.chodzili jakby
z procesya“ z ta nowing do niej. Widocznie boi si¢, aby
w skutek takiej pogtoski nie posadzono jej o przyczynienie
si¢ do Smierci Barbary. Charakterystyczne jest tez spotkanie
kréla z Bong, opisane w ostatnim jego liscie do Marszalka ).
Z tej rozmowy przebija najwyzsze naprg¢zenie stosunkow mie-
dzy matka a synem. Gdy migdzy innemi wspomniata o za-
miarze zapewnienia sobie u cesarza praw do nalezacego si¢
jej Baru, zamiast odpowiedzi dorgczyt jej August ,,cedute,”
ktora z Wtoch otrzymat i w ktorej skreslone sa jej knowania
rozne we Wloszech, obok zarzutu, ze ona to przyspieszyla
$mier¢ Elzbiety Austryaczki, zkad wynika, Ze cesarz zapewne
nie bedzie sktonny za to ja wynagradza¢. Z dziwng nieszcze-
roscig krol oponuje si¢ jej zadaniom przyzwolenia na wyjazd
do Wtoch i zbywa skargi na niesumienno$¢ Kmity, Teczyn-
skiego i Montego, skargi ktore nie mogly jak tylko Augu-
stowi by¢ przyjemne. O Barbarze nie bylo mowy. Nie mniej
znaczacg jest odpowiedz, jaka Bonie niezadowolonej sna¢ z po*
wyzszej rozmowy dal August gdy nie mogac przy ponownem
spotkaniu doprowadzi¢ do zadnego waznego dyskursu, przez
posta .,z noclegu wskazala, aby zapyta¢ czy prawda, ze
krél ma si¢ zeni¢ z krolewng francuzka. Z nieukrytem zlo-
sliwem zadowoleniem opisuje on w liscie swa cierpka odpo-
wiedz, ze nie myS$li wcale gotowac trzeciej zonie losu, jaki
spotkal dwie pierwsze. Wszystko to, zapewnia, nie bylo szczere
z jej strony, ,tylko propter formam® i z interesu.
Réwnoczesnie ze zbiorem Niemcewicza lub wkrotce po-
tem przybylo kilka drobnych dodatkéw do literatury o Radzi-
willownej. Ossolinski w 3cim tomie swych Wiadomosci

Data jego styczen 1550 regni nostri XX jest oczywista
mytka. Z Pamig¢tnikéw Lachowicza, o ktérych nizej, do-
wiadujemy si¢, ze na oryginale jest data 20 stycznia 1552
regni nostri XXII.

12
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wyd. r. 1822, w monografii o Orzechowskim zatrzymuje
si¢ tez nad paszkwilami przezen przeciw Barbarze rozsiewa-
nymi. Po Fidelia Subditus, o ktérym wspominaliSmy, napisat
o11 drugi, ktéry atoli nie byl nigdy drukowanym. Ma on mie¢
tytut: De obscuro regis matrimonio, czyli De secundo connubio
Serenissimi etc. ad Equites polonos Oratio. Utrzymuje Osso-
linski, ze sama uczciwo$¢ zabrania przytaczaé ,,goiszacego
opisania w lilem obyczajow tej pani, ktora, wtenczas brano na
jezyki, najwigcej z zazdrodci jej szczegSciall i z checi zniwe-
czenia go. Orzechowski nawet jej wdzigkom nie przypisuje
dos$¢ sily do usiedlenia krdéla bez uzycia milosnych trunkow,
ktorych pomocy uzywanie Barbarze zarzuca. Brata jej stry-
jecznego Mikotaja Czarnego mieni nie wspdlnikiem lecz wy-
nalazcg, wszystkich fortelow, nawet rzuca na niego podejrzenie
nieuczciwych [stosunkéw z Barbarg.
by¢ wielkg rzadkoS$cia. .

W roku 1830 zostal wydany z manuskryptu inny pasz-
kwil tacinski, rozrzucony w Piotrkowie 1548 r. Jest on glow-
nie skierowany przeciw Zygmuntowi Angustowi, cho¢ i Barba-
rze nie oszczgdza epitetow — i zawiera jakoby glosy, ktore
miaty udziat w tej sprawie lub styczno$¢ z nia, niemniej zda-
nia wlozone w usta réznych personifikacyi. Nie mozna odmo-
wi¢ pewnego epigramatycznego dowcipu tym sentencyom be-
dacym po wigkszej czgdci trawestycya rdéznych miejsc z Pisma
$wietego, cho¢ nie mniej stosownego jak forma, ktorej uzyto.

Powiada n. p. Fama od meretrices: Annuntio yobis gau-
dium magnum, quia datus est nobis hodie rex, qui est Sigism.
Augustus.

Kasztelan krak.: Melius est nubere quam uri.

Kasztelan pozn.: Nisi banc dimittes, non es amicus Cae-
saris.

Inni panowie: Noli sanctum dare canibus.

Germania: Ave rex Poloniae, et dabant illi aiapas.

Kobiety uczciwe: Amen dico Yobis, scorta et meretrices
praecedeut nos in regno Poloniae.

Paszkwil ten wydaje si¢

Z taka to SmiatoScig niestychang wystgpowano w obec
tronu juz w owych czasach!

W tym samym Pamietniku sandomirskim tom 2gi, w kto-
rym wydany zostat ten paszkwil, znajduja si¢ tez dwa frag-
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mentv z Dijaryusza sejmu 1548 r. Jest mianowicie, procz
rzeczy, ktore juz znamy, podana mowa ,Jedrzeja grabie z Gor-
ki" 22 listopada w senacie, gdzie w imieniu rad i postow wszy-
stkich dowodzi Augustowi, iz krolowie polscy bez woli standow
nic nigdy nie przedsigbrali, i po prostu twierdzi, ze krol wol-
nie przez nardéd wolny obrany nic bez rad swych uczyni¢ ani
stanowi¢ nie moze i z ta ,regula" na tron wstapil. Powiada,
ze panowie, ,rada WKM. prosza i $miele radza, aby WKM.
to malzenstwo sobie nierdwne na stron¢ odlozyl, a maja t¢
zupeina nadziej¢" etc. Przypomina, co panowie powiedzieli
Kazimierzowi Jagielle, gdy si¢ wzbranial poja¢ zon¢ mu prze-
znaczong: ,krolu nie bedzie to“ i na postrach takze sejm
w Brzesciu kujawskim, na ktéorym rada zasiekta szablami uktad
zrobiony z Wtadystawem. Natraca o tern, jak Kazimierz Ja-
gietto (wedlug Dlugosza) przed rada swa zmuszony byt klg-
knac¢ i konczy tem, ze teraz rada kleknaé gotowa, by tylko
krola od uporu odwies¢. Pomijajac moweg dos$é tez zuchwala
od postow ziemskich, wielkiem rozdraznieniem tchnie jeszcze
zegnanie krola przez marszatka Sierakowskiego, w ktéorem
wszystkie niezatatwione sprawy i wszystkie urazy stanéw do
krola (a zatem i o malzenstwo) sa wypomniane.

Taki byl inwentarz zrdédet do historyi Barbary, oczywi-
$cie niedostateczny do wydania sadu o jej charakterze, gdy
w r. 1837 ukazato si¢ dzielo na zupelnie nowych zrédlach
oparte. Kilka lat przed tem przeniesiono za rozkazem rzado-
wym familijne archiwum Radziwiltow' z Nieswieza do Wilna.
Tam zyskal przystep do niego Michat Balinski i znalazl-
szy bardzo cenny zbidér oryginalnych listow pochodzacych i od
samej Barbary i od Zygmunta Augusta, dwoéch Radziwittow
i innych osé6h w zwiazku z nimi be¢dacych réwniez wiele in-
nych aktow, rachunkoéow, wykazow', inwentarzy, notatek do
czasOw 1 sprawy naszej bohaterki si¢ odnoszacych, skorzystat
z nich by napisa¢ monografig tej krélowej, ktorej losy a zwta-
szcza charakter dopiero on pierwszy miat sposobnos$¢ doktad-
nie roz§wieci¢. Tak powrstata ksiazka p. t. Pamietniki o kro-
lowej Barbarze, a dzielo to z wielka gruntownos$cig i sumien-
no$cia, a sympatya dla Barbary napisane, taki obudzito inte-
res do tej postaci, ze nietylko posypaly si¢ utwory poetyczne
o niej, lecz zaczety i historyczne prace szybko przybywac.

12-
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Materyaly historyczne pomnozyt naprzéd Lachowicz
umieszczajac roku 1842 w swych Pamiegtnikach do dziejow
Polski wydanych z r¢kopismow biblioteki cesarskiej petersbur-
skiej zbior listow Zygmunta Augusta do marszatka Radziwilta,
pomiedzy ktoremi znajdujemy kilka, lecz niezbyt waznych, —
z epoki nas obchodzacej; nastepnie dwa listy do Podczaszego,
z ktorych pierwszy z 4go sierpnia 1548, zawiera rozporza-
dzenia co do podrézy Barbary z Litwy do Korony; wreszcie
dwie odpowiedzi krolewskie na sejmie 1548 r. wydane z an-
tografu i mato rézne od podanych w dyaryuszu tegoz sejmu,
o ktérem nizej bedzie mowa. Dopelnit t¢ korespondencye zbidr
nieznanych jeszcze listow Barbary samej i jej otoczenia, wraz
z opracowaniem ogloszony przez Al. Przezdzieckiego
w Iszvm tomie Jagiellonek polskich r. 1868. Wreszcie roku
1872 staraniem prof. Szujskiego =z kilkoma innymi dyary-
uszami, takze bardzo doktadny dyaryusz sejmu piotrkowskiego
1548 r. w lym tomie Pisarzow dziejow 'polskich wydawnictwa
komisvi historycznej Tow. nauk. krakowskiego.

Wprawdzie wszystkie bez mala poemata o Barbarze po-
przedzity te dwie ostatnie publikacye, jednakze gdy one co
do charakteru Barbary prawie nic, a do historyi jej o ile nas
obchodzi¢ bedzie malo co waznego przyczynily, przeto zamiast
traktowa¢ kazda z osobna, zbior¢ je raczej wraz z dzielem
Balinskiego w jedn¢ grupe¢ , aby na takiej podstawie naszki-
cowaé charakter a w grubszych rysach i historye zycia Bar-
bary, tak jak si¢ nam w rezultacie wszystkich badan przed-
stawiaja.

W obec réznych wersyi poetycznych co do mlodosci Ra-
dziwiltownej, jej stosunkow z ludzmi i objawéw charakteru
gdy jeszcze byla panna lub co do jej pozycia z pierwszym
me¢zem Gasztotdem, wojewoda trockim, ciekawa byloby rzecza,
modz sprawdzi¢, jak si¢ rzeczy mialy w istocie; niestety co
do tego punktu nie mamy najmniejszych wskazéwek. To tylko
mozna powiedzie¢, ze zaré6wno przypuszczenie iz wychowata
si¢ na dworze Zygmunta I, jak i to, ze nieszcze¢sliwa byla
w stadle z Gasztotdem, za ktorego poszta za maz tylko przy-

muszona — sa czysta fikcya. Ale co wigcej, trzeba razem
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z Al. Tyszynskim ') przyznaé, ze i cala historya poznania sig
Augusta z Barbarga, twierdzenie, ze ono nastgpilo jeszcze za
zycia krolowej Elzbiety, ze nastgpnie po $mierci Gasztolda
(f 1542 r.) bywala Barbara na dworze ksigzgcym w Wilnie,
wszystko to jest wymyslem Balinskiego, pozbawionym wszel-
kich dowodéw. A wielka szkoda, ze w tej matervi nie ma
zadnych wiadomos$ci, zwlaszcza o Owczesnem zyciu Augusta
w Wilnie i panow polskich z jego otoczenia, ktére musiato
by¢ bardzo wesole 1 lekkie kiedy az w przystowie weszty
amoves lituanici, 1 ktore odbijato od sztywnej etykiety, jaka
si¢ odznaczal dwor krakowski w owej epoce. Pozostaje tylko
jako niezbite to, co juz w poprzednich zrédtach wiemy o po-
czatkach milosci owdowialego krola (Elzbieta f 1543 r.) do
mtodej wdowy po wojewodzie trockim, ktéra si¢ chowala u ma-
tki ,,surowego i dojrzatego rozsadku niewiastyll jak ja zwie
cytowany u Balinskiego re¢kopism Rysinskiego; o schadzkach
wieczornych i fortelu, jakim familia Barbary przyspieszyla jej
-§lub z dostojnym kochankiem we wrze$niu 1547 r.

Pewniejsze wiadomos$ci zaczynaja si¢ od czasu, kiedy
Barbara w krotce po §lubie osadzona dla bezpieczenstwa zo-
stata w Dubinkach pod straza brata, Mikolaja Rudego i Do-
wojny, starosty mereckiego. Do Balinskiego przybywaja nam
odtad badania Przezdzieckiego; zreszta kazde twierdzenie oparte
jest na dowodach. Dla uwidocznienia, zkad czerpane sa te do-
wody uzyjemy gdzie bedzie potrzeba poczatkowych liter nazwisk
Balinskiego lub Przezdzieckiego.

W Dubinkach spedzajac czas w tgsknocie i samotnosci
napisata Barbara szereg listow do bawiacego w Koronie mg¢za,
ktore daja nam nietylko obraz szczegélow jej pobytu znanych
nam juz zreszta, lecz co wazniejsza na nig samg i jej stosunek
do Augusta mocne S$wiatlo rzucaja. Niepodejrzane te doku-
mentu wraz z listami pézniejszymi, wykrywaja tez wiele pig-
knych stron jej charakteru, lubo wcale nie okazuja jej jako
kobiety niezwyktych przymiotow ducha.

Przedewszystkiem oczywiscie wieje z nich giebokie przy-
wigzanie, milo§¢ namig¢tna do Augusta, ktoéra nie musiata by¢é

') Recenzya Pamig¢tnikéw o krolowej Barbarze w 2gim tomie
Rozbiorow 1 Krytyk 1854 r.
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udang., gdy i Dowojna nie moze si¢ nad nig do§¢ nadziwié,
jak wida¢, migdzy innemi z listu jego do krdla z Dubinek
26 listopada 1547 (B.): ,Pisz¢ pod mem sumieniem zem nie
widziat ktéraby matzonka miata malzonka swego tak mitowac
bardzo, albowiem widzialem sam i do§wiadczytem.“ Tkliwo$¢ ta
przechodzi czasem w wyrafinowana, przesadna sentymentalnos¢,
szczeg6lniej w listach towarzyszacych upominkom, wysylanym
nader czgsto, bo przez 5 miesigcy pobytu w Dubinkach wiemy
az o siedmiu. Przy takim jednym n. p. pisze ona: ,Poselam
»~WKM. pierécienczyne, snaé figure zegarowa, aby WKM. ra-
»cz}d sie wedlug stonca sprawowaé, a na wschod do Litwy
»daj Panie Boze WKMeci predki pospiech! pokornie prosze,
»aby WKMS$¢E patrzac na te dwanascie godzin, chociaz jedng
,sobie obra¢ raczyl, w ktorejbych ja najmniejsza stuga WKMeci
,mogta by¢ w pamigci WKMci zachowana.“ Kilka razy pisze
tez, ze przyjechania krola oczekuje ,jako dusznego zbawienia
po S$mierci.“ Mimo to pewna ulegto$¢ kaze jej o sobie zapo-
minaé¢, gdy chodzi o dobro krola, i we wszystkiem na jego wole
si¢ zdawaé, jak to szczegdlniej maluje si¢ z listu pisanego
w r. 1548 do krola, ktéory juz od pewnego czasu w Wilnie
bawit, a nie chcial jej tam sprowadzi¢. ,,A iz sama na ono
»(szczescie) tak dlugo nie patrze¢, acz mi jest nie pomalu
teskno, wszakze nie moja ale WKMci wola, niech si¢ we
wszem ze mna dziejell (B.) m Ale procz tej pokory, ktora
zresztg rozmaicie mozna tlumaczy¢, i nie jedna zaleta wycho-
dzi na jaw z tej korespondencyi n. p. wielka dbalo§¢ o dobro
stug i poddanych, ktoérych czesto krolowi poleca.

Peten rezygnacyi list powyzej cytowany, pisany do krola
przebywajacego o kilka tylko mil, potrzebuje komentarza. Zy-
gmunt August cho¢ po skonczeniu sejmu powrdcit w lutym
1548 r. z Korony do Wilna, jednak nie moégt Barbary t¢gskno-
cie zado$§¢ uczyni¢, albowiem maltzenstwo pozostaé musialo
i nadal tajemnica, przekonat si¢, ze ani stary krdol ani stany
nie bylyby si¢ na nie zgodzily; stosunki familijne, nawet przy-
szto$¢ jego jako monarchy mogta by¢ zachwiang. Prosta wigc
przezorno$¢ nakazywata nie sprowadza¢ Barbary do Wilna,
gdzie w konicu mimo wszystkich ostrozno$ci rzecz nie bytaby
si¢ moze data dluzej zataic.
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Smier¢ Zygmunta I wybawila go z tego przykrego po-
lozenia, Przez sam fakt zejScia ojca stawal si¢ August pra-
wowitym krolem, nie bylo jedynego czlowieka, ktory w swej
niechgci moégl byl zwolni¢ szlacht¢ od zobowiazania danego
w r. 1537. Matka nie miala takiego znaczenia i w familijnych
nawet stosunkach o jej przychylno$¢ lub nieprzyjazn dbaé juz
nie musiat tak bardzo, bo juz ozigbly byly, jak si¢ zdaje ro-
dzinne uczucia. To tez w po6t miesigca po $mierci starego
krola, to jest zaraz po odebraniu o niej wiadomosci, w polowie
kwietnia zjezdza Barbara do Wilna i uroczyscie na zamek
zostaje wprowadzona. Krol wszakze musial ja wkrotce znowu
opusci¢. Pogrzeb ojca powotat go do Polski. A gdy pobyt si¢
tam przedtuzal, umyslit powoli przygotowaé opinia na przy-
jecie nowej krolowej, i w tym celu wezwana do Korony Bar-
bara, zamieszkala w Badomiu, a potem, aby by¢ blizej me¢za
i rozstrzygajacego jej los sejmu w Korczynie.

Zrodto tak pomocne do ocenienia nietylko ogdlnego zna-
czenia rozpraw na sejmie 1548 r. lecz i wielu oséb tam wy-
stgpujacych — jak Dyaryusz ogloszony w Pisarzach dziejow
polskich, bylo nadzwyczaj pozadanem. Sejm ten bowiem nalezy
do punktéw az do najnowszych czas6w najmniej wyswieconych
w dziejach naszych. Wprawdzie najwigcej moéwiono na nim-
o malzenstwie i Barbarze — i dla tego si¢ nim szczegdlowo
zajmujemy — wszakze w istocie sprawa ta byla poboczna.
Sejm roku 1548 jest tylko jednem ogniwem walki politycznej,
ktora cechuje catg prawie history¢ naszg: walki reprezentantéow
narodu z rzadem. Jako walka konstytucyjna bylaby ona i nie
jedyna w historyi i tatwg do zrozumienia; lecz co wtasnie sta-
nowi trudno$é, to pytanie od, kogo wyszedt 6w ruch autimo-
narchiczny w XVI wieku, ktory zatrul panowania obu osta-
tnich Jagiellonow, a smutnie uwienczony zostal stynnemi pra-
wami kardynalnemi, mianowicie komu si¢ nalezy ,zaszczytl
przewodnictwa w opozycyi 1548 r.

Otéz wedlug jednych historykoéw, zwlaszcza dawniejszych,
caly ruch ten opozycyjny wyszedt od moznych ktorzy chceieli
zawladna¢ rzadem. Cytuja tu zawsze kilku senatorow, ktérzy
mieli podobno zamiary zajecia nawet miejsca na tronie. Ze
szlachta calem sercem do tych robdt si¢ przylaczyta, jest
prawda, mowia, lecz stalo si¢ to wskutek znanej polskiej skton-
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nosci do dworowania mozniejszym od siebie, i zaslepienia,
z jakiem biedniejszy ogél popieral zamiary kilku umiejacych
go pozyska¢ panow.

Takie bylo diugi czas ogoélne mniemanie. Wnowszych za$
czasach powstal znéw zaréwno pomigdzy historykami jak i ba-
daczami prawa polskiego, caly zastep zwolennikdw zrodzonej
przez Lelewela teoryi o demokratyczno-republikanckiej, ,,gmino
wtadczej" misyi polskiego narodu, i ci przerzuciwszy si¢ w dru-
gie przeciwienstwo, dowodza, ze caly ruch opozycyjny za obu
Zygmuntow — a wigc 1 zaj$cia r. 1548 — wyszedt od nizszych
warsfw narodu, od szlachty, ktéra nie miala wpraw'dzie planu
dzialania, ale z nieugigta wytrwalosciag i z $wiadomoscig celu
dazyta do zreformowania ustroju panstwowego. Panowie brali
tez udziat w tym ruchu, lecz w'cale nie w zamiarach jakich$§
wyraznych przeobrazen formy rzadu, tylko dlatego, ze wielu
z magnatow uwazalo zamigszania krajowe za dobra sposobnosé
~fowienia ryb w metnej wodzie" jak powiada jeden z gtdéwnych
reprezentantow tego kierunku, Koronowicz w blowie dzie-
jow Polski (1858). Zgodne z tem zapatrywanie objawia prof.
Zakrzewski wkrytyce Igo tomu Pisarzéw rzeczy polskich,
umieszczone] w Niwie z maja i czerwca 1873 roku. Sam fakt
iz senat dlugo nie $mial sprawy Barbary poruszy¢ i dopiero
go postowie do tego zniewolili, oraz to, Ze opozycya senatorska
przeciw' matzenstwu tak rychlo stopniata, ma juz dostatecznie
$wiadczy¢, iz ,jakkolwiek zawis¢ panow wazna odgrywala rolg,
to jednak gtowny opdr przeciw matzenstwu w'ychodzit od stanu
rycerskiego."

Pomigdzy tymi dwmma skrajnymi kierunkami w ttoma-
czeniu ruchu antimonarcliicznego w owym czasie posrednig
droge wybral sam wydawca Pisarzéw dziejow polskich. We wste-
pnych uwragach do tomu Igo nie zaprzecza on wprawdzie, zZe
caly ruch polityczny u nas w XVI wieku byt republikancko
demokratyczny, wyszedt od szlachty, ktora pierwsza urodzila
owa stynna egzekucye, w szlachcie znalazt przewaznie swoj
zywiol i wedlug jej zyczen si¢ zakonczyl, niestety w sposob
dla narodu najzgubniejszy, bo doprowadzit do zupeinej zatraty
pojecia rzadu. Jednak w chwili o ktorg nam wtasnie chodzi,
przy wstapieniu na tron Zygmunta Augusta opozycya najmniej
gmino-wladczy miata charakter. Mozni to mglistym dazeniom
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szlacheckiego ogétu swym wspoludziatem nadali stanowczy
wyraz i cech¢ programu pewnego. Oni to nie umiejagcym dziataé
Slepym masom, dali kieruuek, pochwyciwszy ster w swoje rece.
Wiadomo, ze tak w Wielkopolsce jak i w Matopolsce senato-
rowie stali podéwczas na czele opozycyi: tam Gorka, tu Kmita.
Ze pozniej kierownictwo ruchu przeszto do szlachty, lub na-
wet i do moznych, ktorzy atoli w duchu czysto demokraty-
cznym je ujeli, to rzecz inna.

To zapatrywanie wydaje si¢ najtrafniejszem ze wszystkich.
Wszak Kmita i Gorka wcale nie mysleli o gminowladztwie
szlachty, tylko o swem wlasnem moznowladztwie; wszak otwar-
cie méwiono o jednego z nich kandydaturze na tron, jak z dru-
giej strony tez Tarnowskiego podejrzywano o podobne zamiary.
Dodajmy Teczynskiego, Leszczynskiego i innych, a biskupow
z wyjatkiem jednego tylko. Senat zatem nie byl obcy ruchowi,
owszem przewodniczyl mu. Ze za§ dwaj czy trzej stanowili
wyjatek, nie wynika wcale, zeby z zasady byli opozycyi nie-
przyjaciétmi. Kto wie, czy tu w rachube nie wchodzity osobiste
chwilowe powody; dla czegdéz n. p. Tarnowski nie wahat sig¢
troch¢ podzniej przystapi¢ sam do tej samej opozycyi?

Tak wigc mamy wszelkie prawo sadzi¢, ze ruch w 1548 r.
byt kierowany z goéry, przez senatoréw, po za ktéorymi stata
jeszcze Bona, obrazona w swej dumie malzenstwem syna,
a procz tego majaca w niesnaskach krajowych swe osobiste
widoki. Szlachta, lubo miala pewne przeczucie gmino-wladztwa
pdzniejszego, lecz pozbawiona jeszcze jasnos$ci poje¢ i Swiado-
mosci wspdlnych celow i1 drog, szta Slepo za przewodem mo-
znych i popierata ich interes a nie swoj witasny. ,,Polewki,” jak
to z samych rozpraw sejmowych mozemy si¢ dowiedzieé¢, byli
uwazani za narzedzia tylko w r¢ku moznych. Ustawicznie jest
tam mowa o skrzywdzeniu przez kréla powagi senatu oratorowie
izby poselskiej, ciagle staja w obronie praw senatu, i jemu
samemu nawet przypominaja wlasne jego znaczenie.

Ze panowie rada czekaja na te przypomnienia, Ze sie
dlugo do wystapienia zebra¢ nie moga, to jeszcze nie dowodzi
zeby wtladz¢ catkiem z rak wypuscili i ulegli krolowi. Latwo
poja¢ ze senatorom, jako bedacym w bliskich z dworem sto-
sunkach, a spotecznie i majatkowo od niego bardzo zawistym
trudno przyszlo jawnie przeciw krolowi wystapi¢: prywatnie
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nurtowat niejeden, kazdy z nich prawie, lecz w zywe oczy, in
corpore wyda¢é mu wojng, nie byta to rzecz ani tatwa, ani ko-
rzystna. Daleko wygodniej bylo czeka¢ az postowie t¢ wojng
wydadza, a potem od nieb by¢ tylko zmuszonym do wspoldzia-
tania, niby nieche¢tnie i tylko przez wzglad na dobro ogotu
wazy¢ si¢ na krok tak stanowczy. Roéwniez i to, ze opozycya
senatorska okazata si¢ nast¢pnie tak tatwa do zwalczenia, nie
dowodzi, izby nie byla rzeczywista i szczera, a tylko sztuczna
1 wymuszong; ale dowodzi raczej jedynie, ze kiedy szlachta
uniesiona pradem raz rzuconego hasta, szla naprzod z bez-
wzgledna, lecz niepraktyczng stanowczo$cig, — mozni dziatali
z rozwaga 1 przebiegloscia, a widzac niemozebnos¢ dalszego
sporu, spostrzeglszy si¢ odosobnionymi z gory i z dolu, zmie-
nili polityke 1 starali si¢ wyzyska¢ przynajmniej to wszystko,
na co trudne potozenie pozwalalo. W tym tez duchu mowi
prof. Szujski w przytoczonym ustgpie: ,,Opozycya.... uzyla za-
dania bezzwlocznego egzekucyi praw z przysiegi 1537 roku....
jako najskuteczniejszej broni do pozyskania stanu rycerskiego...
a nigdy podobno poslowie nie byli takiem igrzyskiem daleko,
bo az do zmiany panujacege siggajacej polityki kilku dumnych
moznowtadzcow, jak wowczas. «

Juz wiemy co pierwszych dni sejmu w senacie rozpra-
wiano o ,zato§liwem malzenstwie krolewskiem* i znamy odpo-
wiedz kr6la. Byta ona dana deputacyi senackiej, a powto-
rzona w obec posldow przez Maciejowskiego w imieniu krola.
Mimo ulegtych niby présb, .aby panowie rady ,to przejrzeé
raczylill potaczonych z przyrzeczeniem, ze ,nic na potem oprocz
woli a rady ich nie uczynill zakonczyl ja August stanowczem
o$wiadczeniem, ze ,do ciata swego, do majetnosci wszystkiej,
do koszuli przestaé zony nie chce.ll Postowie tern wcale sig
nie uspokoili. Przez usta Boratynskiego, ktéory obok Podlo-
dowskiego gléwnym jest ich méwca, wystepuje przeciw sena-
towi z rozmaitymi wymowkami i1 zarzutami i domagajg si¢
wprost od krola ustysze¢ odpowiedz, niemniej jak by¢ tez
$wiadkami wotdw pp. senatoréw, aby si¢ przekonaé, jak ci
w przytomno$ci monarchy obstawa¢ beda przy swych prawach
podeptanych. Senatorowie powoli do ich zyczenia si¢ skta-
niaja, schodzi kilka dni, az dopiero 13 listopada August, ktory

juz nie majac ochoty powtarza¢ swego tlumaczenia, zapraszaja-



179

cym go na obrady rzek!t niecierpliwie: ,,i dlugoz mam by¢ na
tej dyscyplinie, lecz jedynie, zeby kto nie rozumial, bym si¢
czego batl“ zniewolony przychodzi do senatu i w obecnosci po-
stow wyglasza owa stynna mowe zakonczong wyrazeniem, ze
,»Co si¢ stato, odsta¢ si¢ nie moze“ przeto wszelkiej dyskusyi
o tem malzenstwie juz raz trzeba zaprzestac. To stanowcze
stowo musialo wywrze¢ wrazenie, gdyz nastato ,silentium®.
Po chwili dopiero odwazyl si¢ przerwaé je Kmita ponawiajac
zadania, aby po kolei senatorowie wotowali kazdy z osobna.
Krol jeszcze raz powtarza, ze o czem innem, dobrze, lecz o
matzenstwie rozprawy wymawia sobie. Wtedy jeden po gru-
gim wstajg senatorowie, aby o$wiadczy¢, ze je$li nie o mal-
zenstwie, tedy o niczem innem mowi¢ nie beda. Nawet Ma-
ciejowskiemu chcgcemu si¢ wytlumaczyé, ze choé teraz jest za
przeoczeniem kroku krolewskiego, lecz nigdy go nie doradzal,
jak jest posadzany przez niektorych, nawet jemu krol widzi sig
zmuszonym glos odebraé, co biskupa pobudza do wykrzyknienia
z oburzeniem: ,,A takze mamy by¢ w tych kleszczach! “ Nie
pomogly Tarnowskiego przedstawienia, ze otem cojuz mingto,
préozno mowic¢ll, wstaje po nim Kmita i przypomina po raz
drugi zadanie postow, a gdy krol mu przerwat napomnieniem,

ze nie o tem ma by¢é mowiono, on zuchwale odpiera: ,Jeno
konca W. K. M. stuchaj, bo nie darmo¢ odtad poczynam,
przyjde ku propozycyi swej.“ Naturalnie iz tego juz zanadto

bylo Augustowi, zirytowany zawotal: i c6z, na tazem dyscy-
pling przyszedt tu... Pdjde lepiej precz 1

Teraz zawrzata burza. Kmita rozzuchwalony wota: ,,Wzdy¢
in libera republica libere moge¢ i mam mowié,1 a po jego
gwaltownych wykrzykach, zrywa si¢ Rafal Leszczynski, wy-
rzuca krolowi zamach na wolnos¢ obrad: ,Nowy to Mosci
krolu obyczaj,, a chwali¢ go nie masz przecz w radzie krodle-
wskiej : to méw, a to nie moOw“: zwraca uwage, ze panujacy
co do zwiazkdéw matzenskich wcale si¢ za niezaleznego uwa-
za¢ nie ma, ,bo§ nam przelozonym panem, ale wolno$¢ nasza
W. K. Mosci jest prawem opisana. Bez nas, rad swych nic
czyni¢ ani stanowi¢ nie zechcesz i nie mozesz....“ Gdy 1 inni
senatorowie to samo powtarzali i nie zaspokoila ich protesta-
cya krolewska: ,Nie rozumi¢ co za nieszczg¢scie, ze mnie zro-

zumie¢ nie chcecie, gdyz wam powtarzam wielekro¢ ze ja
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WM. Panom moéwi¢ nie zabraniam, jedno... powiadam, ze pro-
zno si¢ tem bawié, a czas traci¢ co si¢ odsta¢ nie moze“ wte-
dy juz Awugust rozgniewany wstal i zawotawszy: ,0O juz ja
wiem co czyni¢!“ wyszedt z Izby.

Wedtug tradycyi na tej scenie zakonczy¢ si¢ miat sejm.
Tymczasem wecale tak nie bylo, owszem gtowny ustep walki
o Barbar¢ dopiero po niej nastapil. Rozprawy bowiem pomi-
mo powyzszego zaj$cia trwaly dalej nastgpnych dni zaréwno
w Izbie poselskiej jak w senacie, w ktorym jeszcze Latalski,
woj. poznanski odzywfal si¢ za kréolem. [ kilku natarczywemi
mowami, mianowicie przemowieniem Hieronima Ossolinskiego
o wolnem wotowaniu senatorskiem, przywiedziono krola w kon-
cu do tego, ze pozwolil zabiera¢ gtos w drazliwej sprawie mat-
zenstwa.

Dali tedy wolnos$¢ jezykom panowie i trzeba Augustowi
przyzna¢ wielka cierpliwos$é, iz stuchal, gdy n. p. Dzierzgowski
0 owem zajSciu w senacie wyrazit si¢: ,jesliz to W. K. Msci
z niewiadomos$ci jeszcze, jeS§liz z mtodosci swej uczynil, zno-
$niejszaby rzecz bytla, ale je$li z jakiego innego przywidzenia...
prosz¢ aby W. K. Msci etc.“ W podobny sposoéb wszyscy pra-
wie zaczynaja od strofowania krola za krok jego nieparlamen-
tarny, przechodzac potem do ganienia malzenstwa, prymas za$
zakonczyt $mialym wywodem, w ktorym okazuje, ze nie masz
skruputow sumienia naprawi¢ to, co si¢ przeciw sumieniowi
uczynito, a przysigga malzenska jako tajemna i niegodziwa
przestaje obowigzywaé. Jednak nie znajdujemy w tym dyaryu-
szu Wwyrazenia jemu przypisywanego o gotowosci rozlozenia
grzechu z rozwodu krélewskiego na glowy catego narodu.
W'podobnym duchu jak pierwej broni Maciejowski wazno$¢ sa-
kramentu, ganiac otwarcie niestosownos$¢ zwiazku; tak samo
1 Tarnowski, ktory nawet zapewnia, ze, gdyby go modgt rozer-
waé, uklakiby na kolana, lecz kiedy nie ma juz rady, zaklina,
by o tem przestano myslec. Tu dopiero, gdy tak wszyscy
senatorowie ,paucissimis exceptis“ na krdola nalegaja '), wy*

) Glownymi ich méwcami byli jeszcze Te¢czynski, Dziaduski
biskup, Kmita i Gorka, ktérzy zgadzaja si¢ w tem, ze matl-
zenstwo rozerwanem by¢ winno, a wprzeciwnym razie kro-
lowi groza utrata przyehylnosci narodu. Pierwszy przema-
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znaczaja 1 postowie, bedac w Izbie obecni, z posrod siebie
Boratynskiego, by w ich imienia ostatni atak przypnscil. Ten
gdy w dlugiej nader mowie popartej przyktadami z historyi
starozytnej i polskiej wyczeringt wszystkie $rodki oratorskie,
w koncu z calg Izba poselska rzuca si¢ przed krélem na ko-
lana. Nie chybil wrazenia, bo nie tylko krél wzruszony za-
wotal: ,,Wejze ich! wejze! trzebaz tego?“ ale wielu z przy-
tomnych tez powstrzymaé¢ nie moglo.

I na tym epizodzie dramatycznym, ktory krél zrozumiat
tak, jak gdyby tylko bltagano o nickoronowanie Barbary, i juz
na chwile gotow byt tego zamiaru odstapi¢ (list do Radziwitta
Czarnego z 18 listopada 1548 r.) i na tern nie zakonczyly si¢
jeszcze rozprawy. Sierakowski marszatek Izby rycerskiej prze-
mawiajac na jednej z nastgpnych sesyi od poslow do senatu,
nie wahatl si¢ oswiadczy¢ ze gdy wielu z pandw sprzeciwia si¢
matzenstwu krélewskiemu z powodu jedynie, iz nie spodzie-
waja si¢ po niem potomstwa (Barbara bowiem w Iszem stadle
go nie miata), tymczasem nar6d zupeinie nie zada ani Rzplta
potrzebuje, aby bylo potomstwo, ktore =z tego zwiazku niko-
muby ,,wdzigcznem by¢ nie moglo. [ tak rozjatrzano si¢ co-
raz wigcej, powtarzajac zarzuty i twierdzac, ze jesli ta jedna
samowola begdzie krolowi przepuszczona, zapragnie drugiej i
trzeciej, az w koncu catkiem si¢ bez senatu obejdzie; az gdy
na wyczerpujaca a $miatag mowe Andrzeja z Gorki krdl po raz
trzeci odmowna dat odpowiedz i napomnial, aby juz raz o in-
nych sprawach zaczeto mowié¢, niech¢é przybrata wyrazne
ksztalty. Par¢ dni zeszto na deliberacyach, czy senat zo-
stal obrazony przez krdéla czy nie, wreszcie postowie zrobili
krok pierwszy os$wiadczajac senatowi, ze nie czujg si¢ upraw-

wia tu w slowach wcale umiarkowanych i zgodniejszych
z relacya dyaryusza Niemcewiczowego niz z podaniami hi-
storykéw o alluzyi do brody (barba) Solimana; ostatni za$
przypomina przyklady przodkéw, a zwlaszcza ojca Zygmunta
Augusta, co majac cheé¢ poja¢ za Zone¢ ostatnia z Piastéow
mazowieckich, ulegl jednak woli senatu i odstapil od swego
zamiaru. Twierdzenie o tyl naciagniete, ze jak Tomicya-
now tom 3ci przekonywa, ksi¢zna to mazowiecka jedynie
zabiegi czynila, nie Zygmunt okolo malzenstwa. Gdy spel-
zly na niczem jej ambitne plany, poszla za Odrowaza.
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nieni dalej obradowaé, z pominigciem sprawy, ktora na sam
poczatek im zostala przez mandantéw polecong. Poczem i senat
wzigwszy do serca jako obelge to, iz krdl pewnego dnia na
narad¢ wezwal samego tylko Tarnowskiego do siebie, przy-
chylit si¢ do zadania postow i oswiadczono krolowi przez de-
putacya, ze wzgardzeni przez niego panowie rada, diluzej z nim
radzi¢ nie myslg. Daremnie krol usitowal sejm utrzymacé; 12 gru-
dnia nastapilo zegnanie przez Sierakowskiego, znane nam juz,
po ktorem krol jedynie by si¢ nie uzna¢ za zwycigzonego za-
siadt do sadow z ,malym pocztem senatoré6w... na koniec ze
dwiema tylko.“ Wydany po tym sejmie reces krolewski, wiel-
kim zalem do reprezentantéw mnarodu tclmacy, pierwszy raz
tez przy dyaryuszu, z ktérego to wszystko czerpiemy, wydru-
kowany zostal.

Tak wiec, lubo o egzekucya wtasciwie chodzito, o wywal-
czenie reprezentacyi narodu wigkszej wladzy 1 o zrobienie krdla
,malowanym,“ zwigzek krolewski jest glownym przedmiotem
rozpraw. Zaraz z poczatku chwycono si¢ tej mysli, moze przez
Bone poddanej, okolo niej obraca si¢ sejm caly i o to si¢
rozrywa, jak gdyby Barbara byta owa sola w oku szlachty, nie
pozorem tylko, punktem zaczepienia. [ trzeba przyznaé, ze
plan zrgcznie byl ukartowany, ze jesli chciano kroéla zaatako-
waé z najdotkliwszej strony, to trafiono w nig. Ze za$ osta-
teczny wynik walki nie byl pomys$lny opozycyi, zastuga to je-
dynie stanowczos$ci 1 wyjatkowej energii Augusta, ktdory odrazu
si¢ oparl natarczywosciom, do konca wytrwat w oporze i tak
zawtadnat sytuacya, szkoda ze do czasu tylko.

Lecz z drugiej strony cho¢ w praktyce energia jego oka-
zala si¢ zbawienng, zaprzeczy¢ si¢ nie da, iz fakt sam mat-
zenstwa byl w najwyzszym stopniu samowolnym i niedozwolo-
nym. [ to jeszcze — a obie te uwagi pochodza z przytaczanej
juz recenzyi prof. Zakrzewskiego — ze, jesli pod wzgledem
politycznym opozycya wcale nie potrzebowata si¢ powodowac
sama checia dokuczania krolowi (wszak nawet obroncy nie
$mieli pochwala¢ niestosownego postepku krolewskiego), to
i ze wzgledu na religi¢ nie byla niegodziwa, albowiem jeszcze
w owej chwili sobdr trydencki nie zniweczyt byl swern orze-
czeniem dawnego 1 powszechnego mniemania, ze matzenstwo

tajemnie zawarte zupelnie jest uiewaznem.
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Po smutnem zakonczeniu sejmu, w najtrudniejszem poto-
zeniu znalezli si¢ mozni. Stanawszy otwarcie przeciw monarsze,
i jako firma opozycyi S$ciagnegli naturalnie cala jego nietaske
na siebie, zaczem szly upokorzenia, straty posad i dochodow.
Od narodu tez nie czekato ich nic dobrego, bo echwiejnoscia
swa dali byli sami powdd do podejrzen o nieszczero$¢ i do nie-
checi ogo6tu. Niepozostawato nic, jak staraé¢ si¢ o powrdt do
taski panskiej.

Rzeczywiscie widzimy zaraz po sejmie, jak ci sami pa-
nowie rady, zapomniawszy o co dopiero walczyli, i zerwawszy
solidarno§¢ z ,,mltodsza bracig'*1 zwracaja nagle swa polityke
i po nieudanym zamachu na kréola usituja pozyskaé wzgledy
jego. Opawiada z wielkiem oburzeniem autor dyaryusza, jak
Kmita 1 Gorka ,,opuSciwszy stateczne wota swe, poczeli kro-
lowi pochlebowa¢, a u krolowej Barbary taski szukac¢,ll a nie
oni jedni byli.

Ten zwrot tak si¢ predko statl, ze juz zaraz po sadach
mogt krol wraz z przeduiejszymi panami do Korczyna zjechad,
aby zong¢ jako kroloweg powita¢. Z jaka dobrodusznoscia przy-
jeta Barbara os$wiadczenia tych nawracajacych si¢ ku niej,
przekonywaja nas jej wiasne listy. “Przytoczymy jeden do brata;
przed ktéorym z pewno$cig nie bylaby udawata dobroci i ta-
twosci usposobienia, gdyby ich nie miata. ,JM. panowie ko-
ronni, duchowni i $wieccy miejsc przedniejszych, ktorzy nas
tu przy JKM. i przy wszem zebranem rycerstwie, ktorego
okoto JKM. byto, wdzigcznie przyjeli, zyczliwie i1 poczciwie
wszego dobra nam winszujac, zyczliwosci i powolnosci swe
i swych doméw ofiarowali i na ten czas ile to by¢ moglo oka-
zowali, z czegoSmy etc A z tego P. Bogu jeszcze wigcej
dzigkujemy iz i tych, ktorzy pierwej przeciw temu byli, aby nas
byli nigdy zna¢ albo jaka poczciwos$¢ czyni¢ mieli, ku tej dro-
dze przywrdécié raczyt. 1l Tak prawie naiwnie pisze jeszcze z Kor-
czyna 1549 r., a podobna tatwo$¢ i sktonnos¢ do darowania
uraz wystepuje i przy innej sposobnos$ci, o pogodzenie dwoch
powasnionych braci, rodzonego Podczaszego ze stryjecznym
Marszatkiem. Zapominajac doznanych od tego ostatniego przy-
krosci, wdaje si¢ Barbara miedzy nich i swem posrednictwem
ich godzi. ,Nie chcialam tego zaniechaé, pisze ona do brata
w lutym 1549 r., abych nie miata da¢ zna¢ WM. o naszem zjecha-
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niu z panem marszatkiem... Owa nakoniec mnie prosil, abych
mu byta dobrze, przypominajac gniew swoj, ktory WM. z soba
macie i prosil mnie o to, abych to WM. data zna¢, iz on
WM. chce by¢ dobrze. Ja to od niego styszac bylam tego
wdzigczna, nie dla niego, bo wiem co on WM. czynil, ale dla
ludzi i dla tego ze WM. sobie i mnie bracia... Nie dla niego
to czynig, bo WM. sam wie co on mnie ezynil. Pan Boég nie-
chaj mu to placi. A jak ja WM. prosze, aby to raczyt dla
mnie uczyni¢, aby$§ mu tak by¢ raczyl, jakoz WM. po nim
znaé¢ bedzie. “

W tym samym mniej wigcej czasie 13 lutego nastapit
wjazd krolestwa do Krakowa, ktéry odbytl si¢ nader pomyslnie,
zwazywszy niedawne niechgeci. Po nurzacych ceremoniach i
przyjeciach dwmrskich, potrzebowata pigkna krolowa troche
wypoczynku, tern bardziej, ze juz daty si¢ czu¢ pewne poczatki
nastgpnej ci¢zkiej choroby. Ostatnich dni lutego wyjechali tez
oboje kroélestwo na par¢ tygodni do Niepolomic.

W czasie ich tam pobytu spotykamy pierwsze §lady tegor
co dato powdd do zarzucania Barbarze ambicyi, dumy. Oto za-
czely si¢ kroki dla przypomnienia krolowi, ktory jako$ od sejmu
ostygt byt w swych dawnych zamiarach, ze Barbarze nalezy
sic koronacya. Zeby od niej samej propozycya teraz byla
uczyniona, nie masz dowodu, posiadamy tylko list jej do brata
Podczaszego, w ktérym upomina si¢ o to, wigc o natarczywych
zabiegach jego wiedziata, nawet go do nich pobudzata, tylko
ze list ten taka tchnie prostota i argumenta tak sa stuszne,
ze z nich najmniejszego cienia zarzutu wyciagnaé¢ nie mozna.
Bo i w koncu cé6z tak dziwnego, ze pragneta tego co jej sig
nalezalo, 1 co jej dopiero jakie§ stanowisko zapewni¢ mogto,
a wyprowadzi¢ z upokarzajacego polozenia dotychczasowego?

To juz wyrazniejsza ambicya upatrze¢ by mozna z okazyi
utadanego z koncem wiosny projektu objazdu uroczystego Wiel-
kopolski, dla wprowadzenia Barbary niejako w posiadanie tej
najstarszej i zawsze pewnem uszanowaniem otoczonej dzielnicy
Polski. Ot6z bawiacy wcigz w koronie przy krolowej brat jej
stryjeczny pisze z tego powodu do Podczasego: ,Perswadowatl-
bym krélowej aby tam si¢ nie kwapita, ale rozmyslam si¢ by
mojej zyczliwej rady w co innego nie obracano;... nic nie do-
kaze ani okolo Poznania, ani okoto czeko innego, jezeli si¢
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ona naprze, a tak dla P. Boga racz WM. o tem mysleé¢, ja-
koby jej to z glowy wybi¢ll (u B.). W kazdym razie jedyne
to $wiadectwo, nie dowodzi zeby jej si¢ zachcialo tryumfalne;j
podrozy, tylko ze si¢ tego obawiano.

Jako jeden z powodow niejechania, przytacza Marszatek
w tym licie przykrosci jakie tam Barbar¢ czekaja,, ,liczne
paskwiluse,” ktéore moze od samej kolebki oddzieraé¢ bedzie
trzeba. W tydzien pdzniej donosi, ze juz wykryto autora tych
pism, szkoda Ze nazwiska jego nie podaje. Ze wiele od réznych
paszkwilantéw ucierpiata Barbara, wiemy juz ze wzmianki Stryj-
kowskiego i z wtasnego przeswiadczenia, a powstawal tez na
nich i Maciejowski i Tarnowski na sejmie 15-48 r. Balinski
traktuje paszkwile w osobnym do$¢ obszernym przypisie, z kto-
rego si¢ dowiadujemy o jednem jeszcze niedrukowanem, a
trescia do paszkwilu Orzechowskiego podobnem piSmie bez-
imiennem, w rg¢kopismie znajdujacym si¢ w bibliotece dzikow-
skiej p. t. Mowa do Senatorow i rycerstwa w Polsce o mal-
zenstwie Zygmunta Augustq roku 1548. Ma ono zachgcad
Wielkopolan do powstania prze'eiw matzenstwu krdéla z Barbara,
ktory procz wielu $miesznych zarzutow 1 ten takze czyni, ze
nawet nie jest corka Radziwitta lecz Zygmunta I. Balinski
podejrzywa, ze autorem tej mowy byt Teczynski, o ktérego
potwarczym jakiem§ pismidle kilka wzmianek w historyi spo-
tykamy.

Wigc nie bez przyczyny obawiat si¢ tak bardzo Marsza-
ek podrézy do Wielkopolski. Przyszedt mu w pomoc pozar
zamku krakowskiego w koncu lipca, a w jesieni tegoz r. 1549
napad Tatar6w na Ru$, podrdéz musiata by¢ odlozona, potem
zaniechang catkiem. Zreszta niemozna tez tak bardzo =za zle
bra¢ Barbarze, jesli ,,napieratall si¢ tego uznania publicznego,
do ktérego jako zona krolewska miata niezaprzeczone prawo.

W tym samym jednak czasie zaczynaja si¢ gromadzi¢ coraz
liczniejsze zarzuty oskarzajace Barbarg¢ o rozmaite ujemne stro-
ny i wady charakteru. Najprzéd ze zrobita si¢ kaprysna, szor-
stka i przykra. W przytoczonym powyzej liscie z 4 jeszcze
lipca pisze dalej Marszatek do Podczaszego: ,juz okolo cno-
tliwego chowania za laska boza malo szczypia, jedno przypi-
suja gniew o leniwe ubieranie, musi krol czasem czekac¢ go-
dzing nim si¢ wyburda. Racz WM. wiedzie¢ ze przyjechat

13
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Skotnicki i clice swa corke wzigé, snaé prze jakie$ czgste fuki,
ktore jej si¢ dzieja ocl krélowej.“ W jaki§ czas pdzniej 1 och-
mistrz krolowej St. Maciejowski zaklina Podczaszego (w liscie
z 14 sierpnia), azeby rada czuwal nad siostra, ktora nietylko
sobie lecz i krolowi zraza poddanych. Azeby temu wjej wtla-
snym i catej rodziny interesie ktas¢ ile moznosci tamg, poleca
zaniepokojony Podczaszy sekretarzowi Barbary, Koszuckiemu
donosi¢ sobie o wszystkiem coby potrzebowalo skarcenia. Z pi-
sanych na to wezwanie relacyj dowiadujemy si¢ o wielu na-
gannych jej sprawach; jako streszczenie zarzutéw mozna uwa-
za¢ list jego z 14go sierpnia. ,Ta jest, pisze on, przyczyna,
ktora si¢ vulgus bardzo obraza, iz si¢ pani nasza bardzo jako$
intolenter co dalej to wigcej ku gorze albo podnosi, albo wigcej
w niebaczno$¢ przychodzi. Jedno to WM. wiedz, ze to, a zwta-
szcza ista tempestate, in malam partem interpretantur, a bar-
dzo si¢ z tego poczynaja nig brzydzi¢ usque ad domesticos et
intimos eius. Kiedy si¢ na pokoju zawsze, dzien albo kilkana-
$cie juz jej nie widzie¢, ani tam sluga wchodzi zaden, nako-
niec i pana Lubelskiego (Ochmistrza) nie puszcza. Zakolatawszy
musi ze wstydem przez wpuszczenia odejs¢, co go wzdy jako
Rade¢ panska i pierwszego urzgdnika bardzo obraza... Nadto
tez to ludzi bardzo obraza do Pani naszej... iz jej krol bar-
dzo czgsto czeka¢ musi, gdy do kosciota, albo gdzie spotu i$¢
maja. Panowie na sieni stoja z krolem, a krolowa JM. si¢ dopiero
ubiera... Szemrza ludzie... iz krola przy sobie wcigz wigzi
i bardzo si¢ boja, ne negligentem cum reipublicae reddat.”
Wreszcie donosi, ze oburzaja si¢, ,iz miasto pomocy miata
psuwac® ludziom interesa u krola, jednak zaraz dodaje ,,za co ja-
bych przysiagl iz tego nie masz—  Co$ tam sam znam iz si¢
frigide przyczynia, ale wiem ze to nie zloscia czyni, jedno so-
lutione quadam animi a niedbalo$cia, z czegoby ja bardzo
potrzeba przestrzegac, niz ludzie wigcej na zgby wezma.*
Ciezkie zarzuty! szczegdlniej ostatnie o nieuzyto$ci i umy-
$litem szkodzeniu tym, ktérzy o protekcya prosza. Tylko, ze
juz sam Koszucki podaje glowne z nich w watpliwo$§é, inne
przypisuje jedynie pewnemu ztamaniu ducha. Blizsze rozpa-
trzenie si¢ w tej rzeczy przywiedzie nas nietylko do pobla-
zliwosci dla Barbary, ale nawet do przekonania o wielkiej prze-

sadzie z jaka Koszucki w zbytniej gorliwosci wady swej pani
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opisywal. Mamy przeciez wspotczesne listy Barbary, mamy
i inne z tego czasu listy samegoz Koszuckiego, ktoére w innem
Swietle te stosunki nam przedstawiajg. Przezdziecki podaje 5
listow Barbary do Podczaszego z r. 1549 tyczacych si¢ ofia-
rowanego mu woOwczas przez krdola wojewoddztwa trockiego,
jeden z lutego t. r. w ktéorym bardzo goragco wstawia si¢ u
brata za swoim odzwiernym, list z lipca w najpokorniejszych
slowach upominajacy matke¢, aby nie przyjmowala u siebie
Hreora Chodkiewicza, krolowi nieprzyjaznego, i z wrzesnia
1549 r. z Krakowa, w ktéorym Barbara opowiada bratu swe
zabiegi, podobno daremne, okolo pojednania Marszatka z Kraj-
czym. Co wigcej, 4 lipca, a zatem réwnoczes$nie z owemi skar-
gami Marszatka pisze Koszucki do podczasego. ,, .... iz mi
WM. rozkazal da¢ sobie zna¢ jesliby Jej KM. z kim poprzek
nie byta, to racz WM. wiedzie¢ za istotna prawde, iz za laska
Boza wszystkim Jej M. jednaka twarz ukazowac raczy, acz
jakom WM. przedtem pisat byly niejakie simultates miedzy
Jej KM. a migdzy owa pania duszka, pania Lubelska dla jejze
pychu, ktory Jej KM. kilkakro¢ ukazata, bo mi to sama JKM.
opowiadata, iz kilkakro¢ na stowo Jej KM. niechciala prawie
w oczy odpowiedzie¢ i dla tego byt krél zapowiedzial, aby byta
JKM. z nig nigdy nie moéwita. Wszakoz na pisanie, a na ro-
zwazenie WM., Jej KM. tego juz nie baczy i owszem z nia
mawia i zartuje jako z ktéora inna.“ W liScie znow 5 sier-
pnia, wigc na tydzien zaledwie przed owem szerokiem oskar-
zeniem pisanym, donosi Podczaszemu: ,,Co si¢ Jej KM. do-
tyczy, tego¢ inaczej powiedzie¢ nie moge, jedno zecby WM.
bardzo rada, bo¢ iscie WM. mituje, tak jako siostrze przystoi.
Boég zna ze¢ Jej krolestwo nic nie zawadzito, ni kegsa¢ nie
zhardziata, juz mi WM. wierz. Zatem przez 8 dni takby na-
gle byta zhardziata, jak to fen sam Koszucki opowiada w li-
$cie przytoczonym wyzej?

Doprawdy, osoba, ktéra tyle czasu i fatygi tozy, gdy
idzie o interesa brata i zawiadomienie go o nich, tak ulegle
i oglednie robi matce uwagi co do stosunkow zjednym z gtow-
nych jej nieprzyjaciol, zjej wiedza spiskujacym przeciw “niej
z Bona, osoba co tak szlachetnie byla skora do zapomnienia
nietylko zwyklych uraz lecz publicznie wyrzadzonych obelg,
i bedac krolowa, i do tego w drazliwem potozeniu wyniesio-
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nej na tron z nizszego stanu, pierwsza zonie urze¢dnika dwor-
skiego reke do zgody podata; ktéra z takiem zaparciem sie
siebie posredniczy w sprawie pojednania dwoécli tak bliskich
krewnych, co jej wyrzadzili byli tyle zmartwienia, nawet upo-.
korzenia jak wiemy, osoba, ktoéra z tronu tak serdeczny z pod-
danym swym bratem zachowuje zwiazek, jak gdyby zadna od-
miana \V ich wzajemnym stosunku spotecznym nie byla zaszta
i pisze do niego n. p. ,iz si¢ WM. migdzy innymi rzeczami
na braterstwo swe ku nam w potrzebach swych odwotywasz,
za to 1 dzigkujemy i prosimy bys WM. to o nas rozumieé
raczyl, co brat o siostrze rozumie¢ si¢ godzi, nie inaczej, ja-
koby$my tez z domu WM. nie wyszli,1l i ktéra wreszcie tak
troskliwa jest o dobro swych stug, dawniejszych nawet, osoba
ta nie mogla by¢ ani oboj¢tna, ani nieuzyta, ani pogardliwa,
wyniosta i szorstka. Ze i tak nieprzystepng i opryskliwa nie
byta, jak pod chwilowem =zapewne wrazeniem oskarzal ja
i sekretarz i brat stryjeczny, ale owszem musiata by¢ bardzo
latwa i nawet upomnienia i uwagi nader che¢tnie przyjmowala,
wida¢ z listu tego samego Koszuckiego, niewiele po6zniejszego,
ho z 26 pazdziernika, w ktérym tenze zasi¢gajac zdania Pod-
czaszego, czyby mu godzito si¢ przestrzegaé¢ krolowe w jej
uchybieniach, zarazem o$wiadcza, ze gdyby kto$ znakomitszy
nawet stanowiskiem od niego do tej delikatnej sprawy byt
przeznaczonym, zawsze wypadaloby jemu by¢ obecnym przy
tem powiedzeniu prawdy Barbarze, ktéra w nim swoje zaufa-
nie polozyta. Cho¢ si¢ tedy nieco obawial wystgpowaé w tak
trudnej roli, czul jednak, ze krolowa przyjetaby bez urazy
uwage¢ nawet w obecnosci stugi, a moze i od niego.

Pokazuje si¢ wigc, ile tych zarzutow bylo niestusznych,
jak owszem Barbara w do$¢ wysokim stopniu posiadala zalety
przeciwne wadom, o ktére ja obwiniano; z jednego jej tylko
zwolni¢ nie mozemy, mianowicie, ze byta kapry$na. Tylko pa-
migtajmy-ze to jest wada tak mata, tak czesta nie u kobiet
samych, a potem ze wtlasnie u Barbary tyle mogla mieé
powodow.

Ilez to przykrosci znosi¢ musiata, przybywszy do Korony!
Starano si¢ ja koniecznie rozwies¢ z ukochanym Augustem
rzucono na nig najnieogl¢dniejsze obelgi w mowie i w pismie,
dygnitarze, nawet krewni, nawet urz¢dnikéw patacowych zony
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targnigto si¢ na jej dobra staweg, obrzucono blotem jej uro-
dzenie. Gdy i to nie odwrécito od niej serca Augusta, a cnota
jej odniosta tryumf nad potwarzg, zaczeto przez zto§¢ upatry-
waé w niej rézne wady charakteru, podchwytywaé drobne
usterki, potegujac je do rozmiaré6w brudnych sklonnos$ci, zdra-
dliwo$ci, méciwosci. Ale czyz sama ta niech¢é, ze wszystkich
stron ja $ciskajaca, to podgladanie kazdego czynu, ciagla ob-
mowa i zawi$¢ ludzka, nie musiala w niej obudzi¢ pewnej nie-
checi i braku zaufania do dworzan nawet; drazliwo$¢, zamykanie
si¢ lekcewazenie senatorow, jeSli byly istotne, czy nie mialy
wlasnie zréodta w cigglym oporze, dotykaniu mitosci witasnej,
w obmowach i intrygach, ktéremi w kraju i na krélewskim
dworze zostata przyje¢ta? Zapewne kazda najsSwigtsza kobieta
w tej.sytuacyi stalaby si¢ zgryzliwa i nieprzystgpna, i nie dziw
tez, ze Barbara unikata wszystkich obcych, a ,wigzital jedy-
nego czlowieka, w ktérym liczy¢é mogta na szczere i przychylne
serce. Latwo takze pojaé, ze jesli istotnie nie do$¢ goraco
przyczyniala si¢ za poddanymi, gidéwna tego przyczyna bylto
delikatne jej polozenie wobec meza, ktoremu wszystko za-
wdzigczata, i ktoremu zbyt si¢ stawaé natrgtng bronit jej pro-
sty zwyktly takt.

Te wszystkie tagodzace okolicznosci atoli bledng naprze-
ciw jednej, a ta byta choroba. Cierpienie, ktéore na poczatku
1549 r. si¢ bylo objawito, przybierato z czasem coraz grozniej-
szg postaé; w rok potem niebylo juz watpliwosci, ze to jest
rak, pokazal si¢ ,guz na zywocie.“ Choroba tak niszczaca
a przytem dolegliwa, musiata wplyna¢ na usposobienie krolo-
wej, dla ktorej zachowanie dawnej pogody duszy stato si¢ fi-
zycznie nie mozebnem; mozna nawet przyrpuscic, ze wiele z tych
niedoktadnosci wspomnianych, bylo wypltywem jedynie choroby,
bo z nig razem si¢ pojawily a w stanie zwyczajnym wcale nie
byty wtlasciwe jej usposobieniu.

Do przykrosci i cierpien, przybyt w kwietniu 1550 r.
jeszcze smutek S$mierci matki, starej kasztelanowej wilenskie;j.
Balinski zywemi barwami maluje zal i zmartwienie Barbary
na wiadomos$¢ o tej stracie; potwierdza to i Koszucki w liscie
do podczaszego z 26 kwietnia t. r.: ,Mam za to, izby (kro-
lowa) to byta W. M. teraz pisa¢ kazata, ale w tym klopocie



190

juz po6ézno pomysle¢, bo wszystko dla $mierci pani wilenskiej
tak si¢ frasuje, az prawie omdlewa.“ Co jednak dziwna, to ze
z dwoch zachowanych listow samej Barbary, wcale nie moze-
my takiego wniosku wyciagnaé. W pierwszym zaraz po $mierci
matki pisanym w ditugich nad miar¢ wyrazach rozpisuje si¢ na-
przéd o rozmaitych interesach, upomina brata przed zazytoscia
z Chodkiewiczem, doradza, jaka droga Krajczy moze naprot
wejs¢ w taske krolewska, cieszy si¢ ze zgody miedzy marszat-
kiem a podczaszym, a dopiero na samym koncu w stowach
doprawdy zbyt skapych i spokojnych donosi, iz otrzymata wia-
domos$¢ o $mierci matki. I drugi list po pogrzebie tejze przez
Barbar¢ pisany nie zdradza gwaltownego smutku. Wogdle
zdaje si¢, ze stosunek Barbary z matka nie musial by¢ bar-
dzo serdeczny; cho¢by wnosi¢ tylko ztad, ze gdy do brata tak
liczna korespondencya jej si¢ przechowata, do matki jeden list
posiadamy. Jednakowoz, lubo moze nie tyle,ile opisuje Ko-
szucki, ale zawsze bole¢ musiata Barbara, bo to byta jej ma-
tka, imatka, ktorej wiele byla winna, ktéora wsréd niematych
trudnosci i niebezpieczenstw z dziwna umiej¢tnoscia przez mto-
do$¢ ja przeprowadzi¢ umiata, jak stusznie uwaza Balinski.
Tymczasem stan zdrowia Barbary coraz bardziej stawal
si¢ niepokojacy. Przy wzmagajacej si¢ obawie nawet o jej zy-
cie, gorliwiej zaczal krél mysle¢ o koronacyi, i w tym mig¢dzy
innymi celu zwotal sejm do Piotrkowa na poczatku maja 1550
r. Barbara zostala w Krakowie, list jej do krdla, bez daty,
lecz wedle tresci przed samym koncem sejmu pisany, jest wy-
mownym dowodem przeciw zarzutom ambicyi wielostronnie jej
czynionym, gdyz pelen wyrazéw tgsknoty za mezem, ani
wzmianki o koronacyi nie zawiera, a przeciez tasprawawla-
$nie wtedy si¢ roztrzygata. Rzeczy bowiem tak pomyS§lnie
poszly,' ze chodzito juz tylko o naznaczenie dnia ceremonii.
Wszakze nie odrazu si¢ okoliczno$ci tak utozyly. Nie
mamy wprawdzie dyaryusza tego sejmu, lecz wiemy, ze z po-
czatku byly jeszcze niejakie trudnos$ci, w ktérych niemala rolg
graty knowania Bony. Po nie zupelnie wedle jej myS$li wypa-
dtym sejmie r. 1548, usungtla si¢ matka ostatniego Jagiellona
do swych posiadtosci na Mazowsze, nie przestawata jednak i
z tego oddalenia spiskowaé przeciw znienawidzonej synowej,
jak dowodza jej listy do H. Chodkiewicza, i wzmianki o tych
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znoszeniach si¢ z nieprzyjaciotmi krola, ktore spotykamy nie
w jednem miejscu w korespondencyi z tego czasu. Teraz,
w ostatniej chwili postanowita jeszcze probowaé pizeszkodzié
korouacyi, i w tym celu chcac byc blizej teatru walki, osiadia
na czas sejmu w Gomolinie pod Piotrkowem. Ze jej zamiaréw
$wiadom byl August, $wiadczy list jego do podczaszego wta-
$nie z czerwca 1550 r. gdzie skarzy si¢ na matke o intrygo-
wanie przeciw Radziwiltdwnej, pieniadzmi, czarami, wszelkiemi
$rodkami.

Jej nurtowania okazaly si¢ bezsilne; juz minglo moze
uprzedzenie ogélu Barbarze, zreszta wiemy jakich sposoboéw
si¢ teraz August chwycil. Oto sam wzial inicyatywe tyle upra-
gnionej egzekucyi, ale ...:4:ja od dochodzenia niestusznych przy-
wilejow, odbierania incompatibiliow i t. p. Naturalnie ze taka
egzekucya stata si¢ najskuteczniejsza bronig przeciw senatowi,
ktérego czlonkowie przejrzawszy ,iz o nie szlo, a wigcej o ich
posesye, pierwsi dopomogli krolowi do uciszenia dawnej opo-
zycyi poselskiej. Zdaje si¢ ze 1 wprost Srodki pieniezne bytly
uzyte, na ktére w dopisku wola:' Auri sacra fames! autor
dyaryusza 1548 r., twierdzac przytem mylnie, ze tylko ,jeden
Teczynski w swym oporze dotrwat do $mierci, iz krolowej
Barbary ani wital, ani urzedu marszalczego praesente ea nie
wypelniat. — Lecz prymas Dzierzgowski, mowi dalej, ktory
dawniej zarzekat si¢: ,bodaj mi reka uschta, bede¢li Baibare
koronowal! nietylko zeby si¢ nie miat ktania¢, ale do samej
ziemi dudkujac, koronowatl."— Dos¢, ze czy wloska polityka
krola, czy wskutek poznanych zalet Barbary, opozycya zu-
pelnie zostala uspokojona, a najzacigtsi nieprzyjaciele przeje-
dnani. Nietylko ze tacy, jak Gorka, Dzierzgowski, Teczynski
otwarcie teraz pochlebiali si¢ krolowej i Radziwittom, lecz
Kmite zaprasza.nawet krdolestwo oboje do swego zamku *Wis-
nicza, i u niego wsréd wspaniatego przyjecia ku koncowi siei-
pnia ulozono termin koronacyi.

Ze tejze zyczyla sobie Barbara wiemy juz, i nie moze-
my jej bra¢ za zte; przeciez twierdzenie Orzechowskiego, iz
,niczego wigcej sobie nie zyczyla jak by cho¢ dzien jeden po
koronacyi przezy¢", wydaje si¢ przesadzone, gdy nietylko nie
ma najmniejszego $ladu, aby u krola o to si¢ byla kiedy do-
pominata, lecz i jedyna wzmianka o koronacyi, jaka w listach
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Barbary z tego czasu napotykamy, zrobiona jest w wyrazach,
ktore dowodza, ze nie pysznigc si¢ wcale swem wyniesie-
niem, owszem nie zapomniala wszystkiego przypisywaé z wdzig-
cznoscia Bogu 1 krolowi. Pisze ona do brata we wrzesniu
1550 r.: ,,Ktemu juz przychodzi, iz J. K. M. to z taski swo-
jej tak sposobi¢ raczyl, ze to juz na tym kroku, co W. M. i
naszemu dostojenstwu krélewskiemu zobopdlnie wielce nalezy,
w tych czasach doj§¢ i skutecznie dokonaé si¢ ma; tedy juz
w tern nie watpimy, ze W. M. ztad wielka pociech¢ masz i
mie¢ zawsze bedziesz. Za co Panu Bogu a krolowi J. Mosci
tak wielkiej taski i dobrodziejstwa wiecznem zastugiwaniem
dzickowaé jestesmy powinni.ll

Ale mamy jeszcze dobitniejsze nadto §wiadectwo, ze am-
bicya nie byta gldéwnym rysem charakteru Barbary, jesli pra-
wda jest co Balinski podaje ze spotczesnych, blizej nieoznaczo-
nych zrédet. Oto po koronacyi, ktéra polaczona z odbieraniem
przez Augusta holdu od ksigzat lennych, odbyta si¢ dla ja-
kich§ przeszkod nie 25go listopada 1550 r. lecz 9go, czy jak
dowodzi Przezdziecki 7go grudnia, miata Barbara domownikom
winszujacym jej korony odrzec w dziwnem przeczuciu $mierci:
,Bo innej mi¢ korony Pan niebieski powotat. Prosciez Go tedy
za mna, aby to ziemskie berto na palme¢ niebieska zamienit,
r. milego me¢za mego w zalu po mnie utulit.”

Widocznie te cierpienia na smutne mys$li ja naprowadzaty,
na poczatku bowiem r. 1551 choroba juz tak si¢ wzmogla, ze
bliska $mier¢ stata si¢ rzecza niewatpliwa. W kilka tez mie-
sigcy, 8 maja umarta w Krakowie z cala przytomnoscia i przy-
gotowaniem, doczekawszy upragnionego faktu, ze brat jej
podczaszy, zostal wojewoda trockim.

Glos publiczny przypisat $mier¢ jej otruciu przez Bong.
Nie mozna si¢ temu dziwié, zwazywszy ciaglta jej nieche¢é ku
Barbarze, niesnaski ze synem, i styczno$¢ zich gtownymi nie-
przyjacidolmi. Na stosunek do Augusta smutne rzuca $wiatlo,
obok owego listu krola do podczaszego, takze i list jego do
Karola V jeszcze z kwietnia 1549 r. przytoczony w przypisach
do dyaryusza sejmu 1548 r., gdzie poleca cesarzowi legata
Bony, jednak ostrzega, by tylko o tyle go protegowano, o ile
nie przekroczy zakresu pewnych wymienionych spraw, albo-
wiem zachodzi obawa, ze pod pozorem uktadow o dobra swe
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i ksigztwa, Bona za jego posrednictwem chce kartowaé plany
szkodliwe wtasnemu synowi i Polsce.

Dtugo Bona objawiala otwarcie swa nieche¢ ku Barbarze,
a unikajac nawet z nig spotkania przez kilka lat mieszkata
ciaggle wraz z oma niezameznemi cérkami na Mazowszu. Jak
mocne $ciagneta na siebie podejrzenia, pokazuje ta okolicznosé,
ze nawet wtedy, gdy widzac si¢ zwycig¢zona, zacze¢ta robi¢ kroki
okolo pojednania z synowa, i nie bylo juz zadnego powodu
watpi¢ o szczeros$ci jej propozycyi zgody, gdyz po dopeinionej
koronacyi Barbary juz przez nieprzyjazn nie miata nic do zy-
skania, owszem potrzebowala pomocy syna w zamiarach swych
opuszczenia Polski — jeszcze i wtedy krol z takiem niedowie-
rzaniem przyjal Wtocha spowiednika i opisal poselstwo woje-
wodzie trockiemu. Z listu znéw marszatka do wojewdy do-
wiadujemy si¢, ze w tym samym czasie aresztowano z nakazu
Augusta, i dlugi czas pod $cistg strazag trzymano w Brzesciu
»stuge“ Bony, ktéra jako znana czarownica byla posadzona
o zamiar otrucia Barbary, przynajmniej sama to na torturach
wyzna¢ miata. Nietylko krol tak obawiat si¢ dla Barbary
niecheci ludzkiej, ale przebija ta obawa i w listach innych
0s0b.

Marszalek n. p. donosi wojewodzie: ,,Krolowa ku zdro-
wiu przychodzi, nie opusci nas Pan Bog, jak tego zazdrosni
nieprzyjaciele zycza.“ Jakim za$§ strachem przejmowaly krola
knowania matki jeszcze i po $mierci Barbary, wida¢ z listu
pisanego do marszatka juz z drogi na pogrzeb, gdzie skarzy
si¢ na Bong i ,,bab¢*“ owag z Brzescia po drodze lezacego gdzie-
indziej przewiesé¢ rozkazuje, aby miasta podczas przejazdu jego
nie podpalita. W innym za$ liScie do Radomia pisanym do
wojewody wilenskiego (to jest dawniejszego marszatka) juz po
prostu na matke sklada wing $mierci Barbary i nie szcze¢dzi
gorzkich wyrazéw skargi na nia.

Mimo to wszystko, nie mamy prawa oskarza¢ Bong¢ o
otrucie w braku pewniejszych dowodéw, tern bardziej, ze zkad-
innad znamy rodzaj i przebieg choroby, ktora Barbare¢ zabila,
a tg byt rak w zotadku.



194

Stresciwszy przebieg zycia Barbary i naznaczywszy w glo-
wnych rysach prawdziwy jej charakter, zobaczmy jeszcze, jak
te posta¢ pojeli nowsi historycy, o ktérych nie bylo dotad
mowy. Naturalnie, wyczerpujace badania Balinskiego staty si¢
podstawa wszystkich po6zniejszych przedstawien Barbary, je-
dnakze r6znig si¢ one znacznie migdzy sobg wedlug rozmai-
tych uprzedzen, i wigcej lub mniej poetycznego usposobienia
autorow.

Najbardziej poetycznym zapalem unidst si¢ Kraszew ski,
ktory w swej Ilistofyi Wilna r. 1838—40 w tomie 1 i II
poswieca jej kilka tkliwych ustepéw. Zewnetrzng jej postac
tak opisuje ze spoiczesnego portretu: ,,Byla pigkna, a bardziej
jeszcze milg i wdzigczng Barbara, jasne miata wlosy, tagodne
spojrzenie, kibi¢ wysmukta i ksztaltna, cho¢ drobng... W twa-
rzy jej upatrzecby mozna niejako pokrewienstwo ryséw z Ma-
rya Stuart, bo i dzieje tych dwodch kobiet co§ wspdlnego w cha-
rakterze maja, jesli nie w wypadkach.“ Mniej szczg$liwe sa
historyczne jego zapatrywania. Za gltdéwny np. powdd opozycyi
stan0w przeciw matzenstwu podaje obawe pandéw, aby Litwa
nie otrzymala w rzadzie przewagi nad Polska, a Litwini nie
pozajmowali wszystkich zaszczytnych i korzystnych posad. Jak
gdyby niewiadome byly istotne zrddta owego oporu, jak gdyby
nie bylo oczywistem to co stwierdza Lelewel w Dziejach
Litiey i Rusi az do unii z Polskg (V tom Polski, dziejow
i rzeczy jej, str. 203), ze malzenstwo Augusta z Barbarg ,,dla-
tego ze ona byta Litewka nie miato jednak zadnych skut-
kow na stosunki dwu krajow.“ Wszakze Barbara nie byla
litewska ksi¢zna panujaca, a zreszta Polacy wowczas tak so-
bie owszem zyczyli pozyskaé Litwe. Z wigksza shuszno$cia
nazywa Kraszewski stalo§¢ Augusta w tej sprawie ,.egoizmem
niepozytym.“ Calkiem za§ zabawnemi, i, jak w historycznem
dziele, przekonywujacemi argumentami dowodzi, ze Kadziwit-
lowna otrutg nie byta. ,,Wszyscy prawie, méwi on, oskarzajg
Bon¢ o zadanie trucizny mtodej krolowej; lecz zdaje si¢ z sa-
mego opisu, iz tak by¢ nie moglo; poetyczne jej przeznacze-
nie wymagato tego zgonu w mtodosci, azeby mloda i urocza
jej posta¢ przeszta do potomnosci.“ Nam si¢ wlasnie wydaje,
ze $mieré przez otrucie bylaby daleko poetyczniejsza, niz na-
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turalna z choroby; z samego za$ opisu nie wynika wecale,
izby ,tak by¢ nie moglo,“ tylko ze podobno nie bylo. -
Wreszcie zastuguje na uwage i to, ze wedlug Kraszewskiego,
Tarnowski hetman na sejmie 1548 r. os$wiadczyl si¢ w obronie
matzenstwa z Barbara ,nie z uczucia sprawiedliwosci,” lecz
»jak pisza, z gniewu na kréla i krolowe/ (starszych oczywi-
cie), ze nie dostapit kasztelanii krakowskiej, ktorej pragnal,
twierdzenie usitujace zmniejszy¢ dobre imi¢ czlowieka zastu-
zonego ojczyznie, a powtérzone na $lepo za Zywotem Piotra
Kmity, z ta niedoktadno$cia, ze capitaneatus przettumaczono
na kasztelani¢. O nig nie mogt si¢ gniewaé hetman, gdyz po-
siadat ja juz wtedy od 22 lat.

Nie tak pochlebnie jak Kraszewski, zapatruje si¢ na
Barbar¢ Szajnocha, ktory jej poswigcit jeden ze Szkicow
w tomie I r. 1854. Opart on si¢ jedynie na pracy Balinskiego,
ktorej owoce chcial szerszej publiczno$ci przystepnemi uczynic
i w popularnem opowiadaniu, w sukience niejako powiesciowe;j,
przedstawit dzieje Barbary pod efektowemi tytulami rozdzia-
tow: Schadzki, Dubinki, Na zamku nizszym, Droga do korony,

Na zamku krakowskim, Koronacya, Smieré. 1 dokonal tego

w sposob bardzo zajmujacy; szkoda tylko, ze, jak gdyby przez
jakas dziwng ironi¢ chciat da¢ probke, jak to z tych samych
premis rézne a zrgczne rozumy ludzkie zdotaja do przeciw-
nych dojs$¢ rezultatow, ponaciggat wszystko do tego, aby na
charakter Barbary pewien cien rzuci¢. Che¢¢ odjgcia bohaterce
opowiadania uroku, jakim ja otoczyl Balinski, znajduje stre-
szczenie w zdaniu: ,Kochata Barbara wkoncu naprawde¢ calg
dusza, ale o ilez bezinteresowniejszg, idealniejsza byta mitosé
Augusta! Dla Barbary mial ten zwigzek same roskosze i try-
umfy, dla Augusta az po jego zgon same cierpienia. Wpraw-
dzie listy Barbary i cata jej historya nie stawiaja jej na pie-
destale godnym osob niezwyktych, istot wyzszych, o wielkich
zaletach 1 idealnych porywach serca— lecz nakazuja uznac
w niej wiele przymiotow i pigknych stron duszy, a \vad wy-
bitnych nie zdradza zadnych. To tez czut si¢ Balinski w obo-
wiagzku uja¢ za Radziwiltowna, znizong w ten sposdb do rzedu
zwyklej intrygantki, ktora dumg jedynie i ambicya si¢ powo-
dowata, uwazajac korong¢ za cel zycia, i ktora tylko ,,w koncu
kochata/ bo widziata wtem oczywista korzys$¢. Polemika catla
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wydrukowana jest w drugiem wydaniu Szkicow, i pomimo ze
Szajnocha wcale si¢ nie uwaza za zwyci¢zonego odpowiedzia,
Balinskiego, podobny kazdy nieuprzedzony nie jemu przyzna
stuszno$¢. Wszak znosita i Barbara wiele i wielkich przykrosci
z powodu tego zwigzku, a roskoszy i tryumfow nie miata pra-
wie zadnych. Co za§ do korony, to przekonaliSmy sig, ze choé
miala prawo jej zadac, przeciez nie ona lecz August o koro-
nowanie gltownie nastawal. Sama korespondencya dostarcza
nam na to dowodow, zeby tylko przytoczy¢ stowa wspomnio-
nego listu z czasu sejmu 1550 r.: ,radabym byta, aby si¢ to
na dlugi czas odlozylo, co si¢ jeszcze (na sejmie) ma zrobié,
jesli to ma przedluzy¢é WKM. oddalenie odemnie.

Pomingwszy Moracz ews kiego, ksory w swych Dzie-
jach zajmuje si¢ sprawa Barbary jedynie ze strony politycznej
i to do$¢ powierzchownie, jeszcze oden obojetniejszego Mo-
rawskiego 1 kilku innych mniej waznych historykow, zatrzymac
si¢ wypada na zakonczenie nad Dziejami Polski Szujskiego,
w ktorych tomie II (1862 r) podany bardzo szczegdétowy sad
o glownych aktorach tej sprawy, tem jest cenniejszy, ze jak-
kolwiek nie catkiem bezstronny, zawiera najsumienniejsze do-
tychczas zreasumowanie wszystkiego, co historya w tej kwestyi
wyswiecila.

Jakze pigknie i trafnie ocenia Barbarg, mowigc, ze ,nie
byta ani bohaterska kobieta, jakie u nas w Polsce bywaly,
ani krolowa oswojong ze swojem wysokiem stanowiskiem, ale
umiata obudzi¢ szlachetna mito§¢ w Auguscie, umiata go ko-
cha¢ i1 uszcze$liwi¢... Bierna, zamknigta w swojem matzenskiem
szcze$ciu 1 cierpieniach, nie wystgpita krokiem poza prog do-
mowego zycia, tyle ponetna dla Augusta owem zamknigciem
si¢ w miloéci i pieszczocie.“ Broni tez autor jej pragnienia
korony, ktéra nazywa ,symbolem uprawnienia jej malzenstwa,
zado$éuczynieniem jej czegsci niewiesciej.”

Na Bong¢ nie rzuca szan. profesor potgpienia, wszelako
podnosi przekonanie Zygmunta Augusta, ze ona przyczynita
si¢ do $mierci Barbary. Opisuje zatargi krola z matka o wy-
jazd jej do Wtoch, ktory wraz z wywiezieniem klejnotow ze
skarbca krakowskiego po dlugich trudno$ciach nastapil wre-
szcie r. 1556 wlutym. ,,W rok potem umarta niecna krolowa
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otruta przez faworyta Papagode, ktdory na konajacej wymeczyt
testament zapisujacy mu caly jej majatek.
Krotka lecz wymowna daje charakterystyke Maciejow-

skiego: ,,Wysoko wyksztalcony, umiarkowany, mecenas nauk,

tronu si¢ wiernie trzymajacy, jest ou1 jedna z najsSwietniejszych
postaci czasu Zygmuntow.“ Wylicza szczegdétowo jego zastlugi
okoto os$wiaty w Polsce i bardzo wynosi pigkny jego cha-
rakter.

O wojewodzie i1 staro$cie krak., marszatku w. k. Kmicie,
ktory umart w r. 1553, tak si¢ wyraza:

,Historya smutne
mu stawia $wiadectwo. Stronnik Bony,

burzyciel na sejmie
1537 r. i na wojnie kokoszej, wywrod.ciciel korektury praw
z r. 1534, naczelnik opozycyi r. 1548, ciemi¢zca zydow, miesz-
czan, ludu wiejskiego, zacigty nieprzyjaciel Tarnowskiego, jest
on niejako prototypem tych moznowladzcow, ktorzy w dziejach
Polski tak smutnag i szkodliwa odegrali rolg, przenoszac interes
prywatny nad. publiczny, a wkole swojej wtadzy krolujac z de-
spotyzmem feodalnych pandéw niemieckich. Zmienno$¢ nie za-
sad, ale z osobistej polityki jest cechg Kmity... Licznych jego
win nie zmaze opiekowanie si¢ nauka, opieka nad klientami,
jak Bielski, Janicki, Orzechowski."

Pod rokiem $mierci Tarnowskiego (f 1560), pierwszego
dozywotniego hetmana w. kor., a ktory tyle szczesliwych wojen
prowadzit i z Kmita mial gwaltowne zatargi o starostwo krak.
i o dobra szczebrzeszynskie, podnosi autor wptyw tego dygni-
tarza , co podczas wojny kokoszej i na sejmie 1548 r. byt
podpora tronu, utrzymywal stara powage senatu, powS$ciagal
burzliwo$¢ szlacheckai tak o nim mowi dalej: ,,0d r. 1053
zyje w niezgodzie z Zygmuntem Augustem, staje na czele opo-
zycyi na kilku sejmach, wreszcie zamyka si¢ w prywatnem
zyciu... Senator i wojownik starej daty, arystokrata i oligarch
z pojeciami przodkow swoich w XIY wieku, maz bystrego
umystu, glebokiej religijno$ci i niewzruszonej niczem energii...
Wyksztalcony wysoko, lubit ludzi uczonych, pisat sam w przed-
miotach wojskowosci, prawa (?) historyk.. Dla poddanych byt
ludzkim panem, dla szlachty hojnymumpatronem... Z diugiej
zony urodzony syn jego Jan Krzysztof, pdzniej kasztelan woj-
nicki, ozeniony byl z Odrowazanks, coérka Anny Mazowieckiej

i Stanistawa ze Sprowy.. Tarnowski nalezy niezaprzeczenie
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do najznakomitszych typow naszej historyi, jako senator oli-
garch, zasadzajacy szcze$cie kraju na zgodzie krola z staro-
zjtnemi domami i1 na wspoldziataniu ich przeciw burzliwemu
pierwiastkowi szlacheckiemu, jako hetman..., jako gospodarz
wreszcie. Dodajmy do tego obrazu szlachetna hojno$¢ Tarnow-
skiego dla Rzpltej.... a nie odméwimy mu zapewne imienia
wielkiego w ojczyznie cztowieka. Uznata to Polska, uczciwszy
zgon jego powszechng zatoba.l

Juz tu uderza nas troch¢ stronno$¢ Szujskiego w za-
milczeniu wad hetmana, w pomini¢ciu trzema slowy zwrotu,
ktéory jego patryotyzm pod koniec zycia w dziwnem stawia
$wietle. Duzo dalej atoli posunat szan. profesor t¢ stronnos$é
przy ocenieniu Zygmunta Augusta. Ze mu przyznaje ,szla-
chetng nature, umiarkowanie, ludzko$¢, roztropnosé,ll przeciw
temu nie mozna nic powiedzie¢; lecz kiedy podnosi jego ,,sprg-
zysto§¢, stato§¢ niewzruszona, ktora pozwolita mu nie odcho-
dzi¢ nigdy od raz wytknigtego celu, nieuleganie cudzym wpty-
wom, samodzielno$é, trzezwos¢, konsekwentnos$é;u kiedy po-
czytuje mu za wielka zastuge, iz zwiazek z Barbara ,,obudzit
w nim pigkne cnoty statecznego malzonkall dodajmy: na lat 4;
kiedy wyslawia ,stanowczo$§¢, przez ktora z burzy, jaka zastat
w kraju obejmujac rzady, wynidést powage monarchicznej wta-
dzy" — wtedy doprawdy trudno si¢ zgodzi¢ z historykiem,
i widzi si¢ tylko autora dramatéw poza tym poetyckim zapa-
lem w bezwzglednem uwielbianiu postaci, dla ktéorych powzial
interes.

Dostrzegt to sna¢ sam szan. profesor, gdyz zmodyfikowat
z czasem swa zbyt przychylna scen¢ ostatniego Jagiellona,
jak przekonywa nas prelekcya p.t. Charakterystyka Zygmunta
Augusta, drukowana w Przeglgdzie Polskim (wrzesien 1872 r.).
Me wynika ztad, aby zarazem potrzebowal zmniejszy¢ swa
sympatye dla postaci rzeczonej. Owszem wydaje si¢ nietylko
naturalnem, ale koniecznem prawie, ze poetyczna wyobraznia
autora Halszki zachowala cale przywiazanie do jednej z tra-
giczniejszych figur naszych dziejow, ktora, jak tam stusznie
podniesiono, ma co$§ dziwnie wspodlnego z Hamletem, a wigc
dla psychologa co$ niezmiernie pociagajacego. Jednak pomimo
catego przywiazania nie zakrywa juz autor ujemnych stron
tego charakteru, ktorych nie wyklucza wcale dramatyczno$§é
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jego. Znakomite jest wcale okre$lenie zgubnego wplywu Bony
na wychowanie, po ktérem pozostala Augustowi na cate zycie
»migkkos§¢ fizycznej organizacyi i sktonno§¢ do wygdd i rosko-
szy, brak muszkularno$ci mezkiej, ktora zdrowe i twarde daje
wychowanie, podejrzliwos¢... 1 dyssymulacya bedaca naturalnem
podejrzliwosci nastepstwemdalej pigkny ustgp o stosunku
Augusta z Radziwiltem czarnym, ,,czlowiekiem szerokiego umy-
stu 1 wielkiej zr¢cznosci dyplomatycznej,'l i Tarnowskim, me-
zem starej daty, zyjacym w tradycyach minionych czasow,
ktory (jak teraz juz Szujski czuje si¢ w obowiazku wytluma-
czy¢) jedynie z tego przywiazania do $wiata i porzadku sta-
rego, w koncn zycia porédznit si¢ z kroélem. Na zakonczenie
przytoczmy pigkne stowa, odnoszace si¢ specyalnie do naszej
sprawy:

»Ze szkoty Bony wyszedt mtodzian przedwczes$nie oswo-
jony a moze i przesycony uzyciem, przedwcze$nie napojony
z6tcig ztosci ludzkich, a pierwszym jego czynem wyzwolenia
jest matzenstwo wtoére bez wiedzy ojca i matki, bedace jakby

wyzwaniem rzuconem zbyt dlugiej opiece.... Malzenstwo to

urasta do wielkiej politycznej sprawy; obrona jego do stanow-
czego przewrotu w charakterze Augusta. Stanal przeciw niemu
$wiat stworzony przez Bong, stanal za nim §wiat pozostaty
po dobrych czasach Zygmunta.... Spierano si¢ u nas w oce-
nieniu charakteru Barbary, a ch¢¢ odarcia nas z historycznych

illuzyj zadaleko nas tu zaprowadzita. Pozbierano starannie
wszystkie jej grzeszki ikaprysy, nieprzystgpnusé¢ i wymagania.
Zbyteczna srogo$¢ dla pigknej kobiety, ktora tak krotko szczescia
uzyla, a tak srodze okropna odpokutowata je choroba... Miara
warto$ci Barbary jest jej maz, gdy ja posiadal. Mito$¢ do niej
dawata mu hart, spokdj i energi¢, dawala mu sil¢ do prze-
trwania burzy politycznej, ktéra podwazata tron... Z. August
byt szczgsliwym, Barbara dawala mu sil¢ szczeécia, to dosyc¢.
Glowny zarzut, jaki ja spotyka, nieprzystepnos$é¢, tlumaczyé
prawie mozna na jej korzys¢, na korzy$¢ dobrego ich pozycia
domowego. Miataz, dufna w korone¢, narazaé si¢ na spojrzenia
nienawistne, lub w nieszczerych hotdach smakowac¢? O ile ko-
chata Zygmunta, o tyle musiata nieznosi¢ Polski... Stosunek

z Barbara pozostal nie bez wplywu na Z. Augusta i po jej
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$mierci. Serdeczne stosunki z matka zerwaly si¢ na zawsze...
Siostry chowaly si¢ na dworze matki, dobre i szlachetne na-
tury, powziety uprzedzenie do brata, brat ptacit im chlodem
i obowigzkowa zimna opieka... August nie mial po $mierci
ojca rodziny, rodzin¢ t¢ cien Barbary odgrodzit od niego na
zawsze.

(Dalszy ciag nastapi).

S. Tomkowicz.



z WYSTAWY OBRAZOW.

(Dzwon Zygmuntowski Matejki. - P. T. Prylinskiego plan restauracji
Sukiennic).

Odkad wystawa sztuk pigknych zamienita si¢ na statla,
zyskala niezawodnie publiczno$¢, zyskali moze arty$ci i sztuki,
ale byli przeciez tacy co na tern wyszli bardzo zle to jest pi-
sma peryodyczne i ich sprawozdawcy. Dawniej, kiedy sale
Towarzystwa otwieraty si¢ raz do roku na kilka tygodni, kie y
publiczno$é, i sam nieszczgsny sprawozdawca, poznawali naraz
kilkadziesiat obrazéow, latwo bylo o wystawie mowie i pisac.
W tej liczbie znalazto si¢ zawsze kilka rzeczy tadnych, czase
co$ bardzo tadnego, a wszystko co bylo, bylo nowoscia, feno-
menem, ktory znikal zeby si¢ az po roku powtorzyc, wszystko
zatem zywsze budzito zajecie, wszystko bylo przedmiotem cie-
kawos$ci; do mowienia bylo materyi az nadto, mowigc mozna
bylo czytelnika zajaé, a jezeli si¢ g0 1 nuazito to wybaczatl la-

skawie, bezpieczny i pewien, ze W ten sposob przynajmniej

drugi raz nie pr¢dko bedzie nudzonym. ’
Ale uptynat wiek ztoty!*“ Dzi$ inaczej: dzis ,stata Wy-
stawa w patacu biskupiml,

a stata nie pod wzglgdem czasu
tylko, stojaca nie tylko

stata, stojaca jak stojace wody. na
powierzchni co$ si¢ tam czasem zmieni i poruszy, na dnie ta
sama majestatyczna i niezmienna tozsamo$¢. Nie mowigc juz
o galeryi Dambskich, ktora w niewzruszonym spokoju i powadze
14
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nudzi si¢ w swoich salach od lat moze dwudziestu czekajac
na widzoéw zadumana gteboko nad swoja racya bytu, ktorej dojsé
nie moze, nie mowiac o tem

statlem granitowem tozysku czy
fundamencie wystawy,

do ktoérego zmiany i burze z powierz-
chni nigdy nie dochodza, w samym tym zywym i z natury
zmiennym inwentarzu wystawy, w dzietach artystow zyjacych
i coraz nowe rzeczy tworzacych, fluktuacya jest bardzo nie-
znaczna. Odbywa si¢ ona ciagle, i kto po roku niebytnosci
wszedlby na wystawe, znalazlby sale prawie zupelnie zmienio-
ne, ale odbywa si¢ niepostrzezenie, jak wzrost lub starzenie

si¢ w czlowieku i w drzewie: zobacz go po latach, zupeiie

co innego, patrz nan co dnia, nie domyslisz si¢ ze zaszta cho¢-
by najmniejsza zmiana. Na wystawie nowe obrazy przychodza
na miejsce dawnych, ale stopniowo, po kolei, po matu. Je-
dnego miesigca przybedzie co$ tadnego, wartoby o tem pomo-
wi¢, donie§¢: coéz kiedy to dwa, trzy obrazy, jakze tu o tem
pisa¢: nawet kiedy takie pyszne jak portrety Rodakowskiego
na dluzsze sprawozdanie nie wystarcza, a reszta juz opatrzona,
opisana, znana catlemu $wiatu, przynajmniej catemu Krakowo-
wi i jego okolicom. Na drugi miesigc powtarza si¢ to samo
znowu z innemi obrazami, i na trzeci tak samo, i na kazdy.
po roku wystawa zmienila si¢ prawie zupelnie, ale w kazdym
z osobna miesigcu zmieniata si¢ tak malo, ze ani rusz zapel-
ni¢ sprawozdania, a sprawozdawca, nie mogac mowi¢ o
niej regularnie co miesiagc, nie odwazajac si¢ mowi¢ w rzadszych
odstgpach czasu o rzeczach, ktéore dawno juz przestaly by¢ no-
woscig, dawal w koncu za wygrang i spokojny w swojem su-
mieniu chodzil na wystawe¢ bezinteresownie, egoistycznie, dla
wlasnej przyjemnosci tylko.

Ale kiedy na statej czy stojacej wystawie zjawi si¢ feno-
men jaki rzadki, taki ze na najpot¢zniejszych oceanach jeszcze-
by byt dziwem, kiedy ten widok wstrza$nie wystawa, publicz-
noscig, $wiatem artystycznym i krytyka, wtedy i najskromniej-
szy z widzé6w wyjdzie ze swego wygodnego torporu, i choé roz-
pamigtuje ze skrucha znang historyg Apellesa i szewca, odktada
na bok kopyto, miesza si¢ do tego co do niego nie nalezy, i
porywa si¢ na nowe sprawozdanie z wystawy obrazow.

Najnowszy obraz p. Matejki, Dzwon Zygmuntowski, wy-

szedl nareszcie z pracowni i ukazal si¢ §wiatu, oto ten feno-
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men ktory dowodzi na nowo, ze pod spokojna powierzchnia na-
szych wod kryja si¢ skarby i zaczarowane gmachy fantazyi i
pieknosci, jak w najtadniejszych epizodycznych powiesciach Don
Kiszota lub w najzuchwalszych fanfaronadach pana Juliusza
de Verne.

Wyznajemy ze szliSmy do obrazu po raz pierwszy nie bez
emocyi. Kiedy on si¢ ukazat mowity ,,gluche wiesci z metnych
zrodet,” ze natlok figur i zamieszanie mi¢dzy niemi takie, iz
jednej od drugiej trudno rozrézni¢, ze wszystkie przygniata i
dusi zamek widziany w perspektywie zle utrafionej, ze jest wiel-
kie naduzycie i wielka dysharmonia koloréow, ze wszystko zobtte,
ze krolowa Bona nie dobra, ze sg nogi za dlugie, rgce za
krotkie, i nie wiedzie¢ cojeszcze: stowem, pomimo ze wyliczano
obok tego wiele pigknosci, wady wytknigte mogly wystarczyé
az nadto, zeby obraz zupelnie si¢ nie podobal. A zobaczyw-
szy go, uczu¢ ze pomimo wszystkich picknosci w szczegodtach
cato$¢ jest niesympatyczna, nie moddz si¢ szczerze do niego
ucieszy¢ i zapali¢, coby to byla za przykroscé.

Na Szczgécie, nasze wrazenie — do sadu prawa nie ma-
imy — ale wrazenie bylo zupelnie inne. Czy s3a te lub inne
wady rysunku, czy naprzyklad chtopczyk gtaszczacy psa na
pierwszym planie ma noge¢ za dluga lub nie, nie wiemy, tak
dalece na rysunku si¢ nie znamy: ale cato$§¢ wydatla nam si¢
jedna z najbardziej harmonijnych, najszczg$liwiej udanych, naj-
milszych do widzienia kompozycyi Matejki.

Naprzod jest to wielka nowos$¢, zwrot w jego rodzaju
tworzenia. ZnaliSmy dotad te obrazy ogromnych rozmia-
row, na ktorych figury naturalnej lub wigkszej nieco wielkosci
odgrywaly sceny bardzo znaczgce, dramatyczne Ilub uroczyste,
ale zawsze wazne. Dzi§ stoimy przed obrazem prawie matym,
o wielkiej liczbie figur zupelnie matych, a tak wykonczonych
jak na miniaturach lub na flamandzkich obrazkach. Zwrot to
nie zupelnie nowy i niespodziewany : rok temu przeszto jak
go zapowiadal ten Borkowicz zstgpujacy do lochu, obrazek
malenki a wykonany z najmisterniej$za doskonato$cia, ale od
tego Borkowicza do dzisiejszego Dzwonu daleko. Tamten byt
zadziwiajacy wykonaniem, ale obojetny trescia, cho¢ tre§¢ ta
jest tragiczna i straszna. Potrzebowal objasnien, opowiedzenia
sceny nie zuaej, sam siebie dostatecznie nie tlomaczyt, nie

14+
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mogl nawet wytlomaczy¢ zupeinie, da¢ uaprzyklad jasno do
zrozumienia, ze czlowiek schodzacy do lochu idzie tam na za-
morzenie glodem, a nie na wigzienie. Potrzeba komentarza
za§ zawsze widza mrozi troche, zawsze obrazowi szkodzi. Tu
za$ kazdy zrozumie odrazu o co chodzi; musi zrozumie¢; cu-
dzoziemiec ktoéry o Polsce i jej historyinie wie nic prawie, po-
zna si¢, (jak shlusznie te¢ zalet¢ zauwazal p. Sietnienski w fe-
lietonie Czasu), ze to $wiezo odlany dzwon dobywa si¢ z for-
my: a dla nas ktorzy znamy i kréla Zygmunta i Bong i ich
wiek, 1 sam dzwon, jedna z rzadkich pamiatek ktdre pozostaty
zywe 1 do nas moéwi tym samym glosem ktorego oni stuchali,
dla nas to co$ wigcej. Na pozdr tylko uroczysta ceremonialna
scena, sprzyjajaca arty$cie do popisania si¢ ze wszystkiemi jego
zaletami, wielkiej dworskiej i koScielnej pompy po jednej stro-
nie, bardzo energicznego ruchu po drugiej; ale i kiedy si¢
cztowiekowi zdaje ze si¢ tylko w obraz wpatruje, on sam nie
wie, ze si¢ zamy$lit nad czem$ innem; wigc to tak bywato?
wige prosci ludzie jak my wszyscy widzieli na prawde co my
widzimy malowane? Wigc na naszych ulicach i rynkach pod
takiemi baldachinami siadaty na prawde¢ takie krolowe w zlo-
tych sukniach i krolowie w koronach, a taka moc ludu pa-
trzata na nich z okien, z gankoéw, z gzymséw, z dachow -
i z tego wszystkiego nam zostata tylko jedna rzecz niezmie-
niona, glos tego dzwonu ,wotajacy na zywych, placzacy za
umartymi. “

Spréobujmy opowiedzie¢ jak obraz wyglada:

Niech sobie taskawy czytelnik wyobrazi ze stoi gdzie$
w tern miejscu mniej wigcej gdzie ulica Wislna wychodzi na
platancye. Tych nie ma naturalnie, tylko wzdluz biskupiego

palacu, franciszkanskiego klasztoru, i t. d. az do zamku cia-

gnie sie mur miejski przerwany kilkoma basztami i biamami.
Zamyka horyzont, jak, dzi§. Zamek, a na prost patrzacego
wznosi si¢ wieza czekajaca na swego przystego mieszkanca.
Po lewej rgce widza bedzie wtedy dwor, biskup ze swojg asy-
stencyg i caty tlum spektatorow, po prawej dzwon i zatru-
dnieni kolo niego robotnicy. Srodek prézny, tylko w glebi
ciggnie si¢ dlugo procesya, ktéra =zapewne ma zaprowadzié¢
»Zygmunta“ na Zamek.
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Moze si¢ mylimy, ale zdaje nam si¢ ze zaden dotad
z obrazéw p. Matejki nie byl tak pigknie ugrupowanym, za-
den tak tatwym do przejrzenia 1 wyrozumienia od razu,
zaden z takim tadem, z taka harmonig ulozonym. Mowiag ze
ludzi wielkie mndstwo, ze tlum, ze S$cisk ? Ale czy ich za wie-
le? czy moglo by¢ mato? przeciez to uroczysto$¢, procesya,
a ludno$¢ miejska wyleglta za mury, wydrapata si¢ na mury
nawet, zeby si¢ ceremonii i pochodowi przypatrze¢: czyz mogt
artysta nie zrobi¢ ttumu? Obraz jego bylby w takim razie
wygladal tak jak wielkie bitwy w matych teatrach, gdzie kil-
ku figurantow reprezentuje niezliczone szeregi, a publicznosé
im nie wierzy. Tlum by¢ musial, i to wszedzie, na ziemi,
na dachach, na gzymsach: ale czy jest $ci$nigty, natloczony,
czy ma za malo miejsca stosunkowo do mnogos$ci ludzi, czy
w tym tlumie trudno rozpoznaé¢ figury grajace glowne role,
czy jedni drugim szkodza, czy jest zamieszanie i chaos: Nie:
tego zadna miarg dopatrze¢ si¢ nie mozemy: trybuna jest na-
pchana ciekawymi, i inaczej by¢ nie moglo, droga ku zamko-
wi jest zapchana ludem, znowu jnaczej by¢ nie moglo, ale
w tern wszystkiem jest, tad, jest zr¢cznos$¢ grupowania i malo-
wania, zadna figura (z jednym moze wyjatkiem), zadna grupa
i sama nie ginie, i drugim nie wadzi, kazda si¢ oddziela i od-
roznia, z kazdej wida¢ i pozna¢ odrazu co ona robi, gdzie stoi
blizej czy dalej, gdzie si¢ zaczyna a gdzie konczy. By¢ moze
ze ta lub owa figura nie byta konieczng, o to si¢ spieraé nie
bedziemy, ale zeby nie byto do$¢ czy powietrza, czy perspe-
ktywy, czy wreszcie porzadku w utozeniu grup i figur, to nam
si¢ nie zdaje.

Zacznijmy od tej strony lewej, ktora uchodzi powszech-
nie za stabsza.

Pod miejskim murem wigc stoi wielka trybuna dla dworu,
przykrywa ja szkartatny baldachim : z ta potaczona, blizej wi-
dza druga trybuna odkryta dla mniejszych juz, ale zawsze
uprzywilejowanych figur:

W s$rodku, na wielkiem krzes$le siedzi Bona. Krytykowano
ja wiele, prawie najwigcej ze znaczacych figur obrazu, krytykowa-
no wszystko, uktad, glowe, nawet ubranie. Istotnie, byloby moze
tadniej, gdyby zamiast wspiera¢ tokie¢'na porgczy krzesta a

twarz na rgku, byta t¢ reke swobodnie opuscita: ale procz
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tego? mozna zapewne wyobrazi¢ sobie Bong inaczej, ale nie
widzimy dla czegoby si¢ nie zgodzi¢ na taka, jaka sobie wyo-
brazit artysta. Jest to ta slawna blondynka z czarnemi oczy-
ma, ktora opisuja wspoélczesni, ple¢ bardzo biala i jeden lok
jasnych wtosow wymykajacy si¢ z pod czepka i spadajacy na
rami¢, odbijaja pigknie od czarnych brwi i Zrenic, zatem, to
tradycyjna Bona, w ktora uwierzy¢é moze nawet archeolog za-
kochany w wiernej dokladnosci szczegoldow. Ze na znanym
wspolczesnym drzeworycie Bona ma rysy ciensze, szlachetniej-
sze, pigkniejsze, to prawda, tutaj jest ona juz dos§¢ pot¢zna:
kazda Wtoszka blondynka jest sklonna do otylosci i rychto
bardzo zaczyna nabiera¢ tuszy. Bona nie ma jej za wiele, jest
to potgzna zapewne, ale przy swoim wzro$cie ksztaltna postac;
jednak juz owal twarzy wypelnit si¢ cokolwiek zanadto, juz nos
stracit pierwotna cienko$¢ i delikatnos¢. Wyraz tej glowy za-
to doskonaty: jest to Bona spokojna, konteuta, na jej twarzy
nie wida¢ ani okrzyczanej ztosci, ani szyderstwa, ani dumy,
ani namigtnos$ci: jednak kto si¢ jej lepiej przypatrzy powie jak
Marya Stuart o Elzbiecie: ,aus diesen Zugen spricht kein
Iterz.“ Zadnego falszywego majestatu, zadnych melodramatycz-
nych S$ciggnien warg czy oczOéw, zadnego teatralnego popisy-
sywania si¢ swoja osoba i narzucania si¢ widzowi z przypomnie-
niem ,patrzajze na mnie, ja jestem Bona, ta co otruta Bar-
,bar¢, wywiozta skarby, intrygowata, rzadzita i t. d.“: krdlo-
wa na uroczystym obchodzie, ktora reprezentuje powaznie (cho¢
nie bardzo majestatycznie), a wie ze pierwszym warunkiem
powagi jest spokdj. Nie ma tez w tej chwili na jej twarzy
nic proécz spokoju i nieco zajgcia tem co widzi, a co wjej du-
szy, co ona mysli, chce, co'kiedy$ zrobi, to teraz tak dalekie
i glgboko ukryte, ze ona sama o tem nie wie 1 nie pamigta.

Jej ubior (to on ma byé¢ tg plama, tem naduzyciem z61-
tego koloru w obrazie), jej ubior jest bajeczny. Suknia zlota,
ale ztoto jakiego$ tagodnego stomianego koloru, na ktorym
rézne wzory wyrobione w tym samym cieniu: z pod wszystkiego
przebija gdzieniegdzie, bardzo mato, fioletowe tlto tej materyi.
Przy krélowej, oparta o jej kolana, nie wiem juz ktoéra mata
krolewna, bardzo do matki podobna, i takze w zlotej sukience.
Blask tego wszystkiego prawda jest niestychany, kto nie wi-

dzial nie moze mie¢ wyobrazenia: zdaje si¢ ze malarz wydo-
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byt juz wszystkie bogactwa swego kolorytu i ze $wietniejszego
nic nawet on zrobi¢ nie potrafi. Ale jezeli to nie pickne, to
nie wiem doprawdy co juz w tym rodzaju pigknem bedzie.
Ile w tern zlocie odblaskéw, jak Swiatto po nim miga, jak
zdaje si¢ z niego wychodzi¢. StyszeliSmy jednego artyste ktory
zargczal ze tego nikt nie potrafi skopijowaé: sa tam takie
subtelno$ci wykonania na ktére patrzac nie chce si¢ oczom wie-
rzy¢, naprzyktad drobny i najpodrzedniejszy szczegdt, tancuch
spadajacy na sukniag Bony, takze zloty, bardzo lekko misternie
jako$ wyrobiony, mozna obja¢ kazde jego ogniwko, dojrzeé
kazdego zagigcia, widzie¢ jak Oll od sukni odstaje, jak si¢
trzegsie. Juz to pod wzgledem $wietnosci kolorow, w tym obra-
zie przeszedl Matejko sam siebie, wszystko blednieje .wszystko
gasnie, Unija ktora stoi naprzeciwko wydaje si¢ blada! Arty-
sta zda si¢ chcial tu raz pusci¢ wodze zupelnie tej swojej
zdolnosci, chcial sprobowaé do jakiego tez stopnia on §wietnym
byé.moze. Co zrobil? nie wiem, ale pigkno$¢ kolorow nigdy
si¢ nam zywiej uczué¢ nie data, patrzac najego obraz pojmuje
si¢ poezye materyi i kolorow, moznaby si¢ zakochaé¢ w czer-
wonym aksamicie, podziwia¢ ztotg lame¢ jak dzielo sztuki i ma-
rzy¢ sentymentalnie o nieporownanych efektach §wiatta na wy-
tartym skorzanym fartuchu majstra dzwonnika. Jest tam w rogu
(zawsze po lewej stronie), dwoch starych brodatych pandw, je-
den ma jaka$ delij¢ szafirowa, drugi jaki$ kaftan brunatny
ktoremu S$wiatlo w niektorych miejscach daje ton jasniejszy
i ten niepewny a glaszczacy oko polysk aksamitu; jest znowu
Bonar w zielonem: jest staruszka w plaszczyku juz prawie
czarnym a przecie granatowym, wszystko takie, jak Zeby bylo
malowane nie farbami lecz przejrzystemu drogiemi kamieniami,
jak zeby w attasach i aksamitach bylo gdzie§ na dnie ukryte
to $wiatetko, ktore rubinom i szafirom zdaje si¢ nadawac blask
Z wewnatrz.

Krél Zygmunt, energiczna glowa o czarnych oczach sma-
glawej cerze, z wlosami rowno ucigtemi nad czolem, bez wasow
i brody, wymalowana z najwyzsza perfekcya, nie jest bardzo
sympatyczna. Jest to ta znana bardzo z medalow twarz Zy-
gmunta Starego, tylko naturalnie odmtodzona. Jako figura
w obrazie jest nadzwyczajny, ale jako Zygmunt nie do$¢ sym-
patyczny, chciatoby si¢ piekniejszego, poetyczniejszego. Gdyby
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byt Ludwikiem XII, cesarzem Maksymilianem, Ferdynandem I,
admirowaliby§my go bez ogrodki, ale Zygmunta, nawet malo-
wanego, chcialoby si¢ kochaé¢, a ten troch¢ do siebie zraza
ta twarza trochg¢ pospolita i tern jakiem$ podobienstwem nieo-
kreslonem do niemieckich cesarzow, ktore mogt mie¢ zapewne,
ale z ktorem nasza wyobraznia nigdy go sobie wystawié¢ nie
potrafi. On, nie tak spokojny i dbaly o decorum jak Bona,
stojacy, z wielkiem zajgciem, z wzrokiem nat¢zonym, z glowa
podniesiona, $ledzi kazdego ruchu podnoszacego si¢ nad ziemig
dzwonu. A pomigdzy nim a krélowa, najsliczniejszy chlopaczek
w czerwonej sukience, dzieciak w ktoérego oczach czyta si¢ wy-
raznie, ze bedzie kiedy$ i krolem w kazdym celu i bohaterem
romansow, Zygmunt August, (ktéremu artysta dodal par¢ lat
zeby go na te ceremonig wyprowadzi¢, bo w roku 1521 on
si¢ jeszcze tak tadnie nie ubierat i nie stal na wtasnych no-
gach). Dwoje innych dzieci (te znowu niebieskie) zakoncza
te grupe 1 stanowi jak zeby przejscie do dalszej.

Ponizej kroéla, rozwalony na stopniach tronu, Stanczyk
jedna figura w obrazie ktorej wolelibySmy nie widzie¢. Naprzdd,
jego zo6tta suknia z pomaranczowym koilnierzem i czapka, na
tle w ztote kwiaty takze sukni kréla i pomaranczowego dywanu,
zdaje si¢ zrazu jak zeby dalszym ciggiem tamtych, i przypa-
trzywszy si¢ dopiero si¢ t¢ figur¢ odkrywa; powtére, wyzna-
jemy, ze ani wyrazu twarzy ani gestu Stanczyka zrozumieé
nie mozemy. Mniejsza oto, cho¢ konieczno$ci nie widzimy,
ze ma nogi gote jak zeby byl ubrany po szkocku, ale co znaczy
to podniesienie r¢ki jak zeby si¢ chcial bra¢ za glowe, co wy-
raz wydrzezniajacy, z czego on si¢ wydrzeznia? Mowiag nam
ze to podziwienie i uraganie z tego pana w czerwonem ubra-
niu , ktory cho¢ strojny, bogaty, i cigzki, porwal za jeden ze
sznur6w i cala sila pomaga ciagna¢ dzwon w gorg. Jezeli tak,
to nie ma si¢ z czego wysmiewaé, a w kazdym razie juz to
nie dobrze ze trzeba objasnien i komentarzy. A potem co
znaczy ten wielki ludzki piszczel w reku Stanczyka? czy to
jaki symbol, alegorya? nie rozumimy zgota catej figury.

Jak on u stop krola, tak po przeciwnej stronie tronu
ponizej krolowej, jest ksiadz, kanonik jaki§ w rokiecie z popie-
lic, (jakim to trzeba widzie¢), i kleczy: uklakl oczywiscie dla

tego bo zobaczyl ze w tej chwili wtasnie biskup opodal dzwon
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blogostawi, wigc jemu, ksiedzu, bardziej przystalo zmoéwi¢ pa-
cierz niz ciekawie patrze¢- Jeszcze blizej widza, zupelnie na
przodzie, siedzi na ziemi chlopaczek w dziesigciu lub dwunastu
leciech i dwa psy. Ten to chlopiec jak moéwia ma noge za
dtuga i1 za gruba. By¢ moze, ale ma gldwke $liczna, i §licznag
niby to wiejska krakowska sukmanke, ale bardzo elegancka
i wykwintna, a jego towarzysze, psy, paradne. Bialy pudel
siedzi na tylnych tapach i patrzy na dzwon z urz¢gdowa mina,
spokojny powazny, pewien siebie, jak zeby si¢ czul najwazniej-
sza wtem zebraniu osoba: drugi, rodzaj doga z krdotka, gtad-
ka, l$nigcag $iercia, pies ktoremu si¢ dobrze dzieje, opasl),
nie' mlody, lezy oboje¢tnie z wyciagnigtemi tapami, z glowa na
nich oparta, i zapewne chcialby spa¢ ale mu zanadto prze-
szkadzaja. Co za pies! co za flegma i oboj¢tno$¢ w tym po-
teznym tbie, w tych oczach tak przezroczystych i glebokich
ze okulista mogly na nich wyktadaé lekcye, lub robi¢ operacye,
jak si¢ tluste ciato ugi¢to pod palcem chtopaka, jakby go mozna
pociagna¢ za uszy lub podnie§¢ wierzchnia warge zeby zoba-
czy¢ zgby; oprocz konia ktéry w Batorym gra rolg¢ podrzedna,
pierwsze to o ile wiemy zwierz¢ta malowane przez Matejke,
ktéry wida¢ ma przywilej robienia wszystkiego co zechce, bo
i w tym rodzaju odrebnym, a dla siebie nowym, od pierwszego
razu pokazal si¢ mistrzem.

WspomnieliSmy o Bonarze ktéry stoi obok tronu po stro-
nie krélowej, i o tych dwoch starych co siedza pod boczna
trybuna. W tej na pierwszym miejscu wygodnie rozparta sta-
ruszka w zlotym czepcu, w jupce obszytej przeslicznem futrem,
z roézancem obwinigtym kolo rg¢ki, patrzy cickawie na to
co si¢ dzieje. Jak malowana! kazdy Holender czy Flamand,
kazdy Gerard-Dow, Teniers, Ostade, mogilby pozazdroscié¢
tak nadzwyczajnego wykonczenia i takiego prawdziwego zy-
cia. A jak przytem charakterystyczna. Czyta si¢ w jej twa-
rzy ze jest jaka$ znaczng osoba, ktora si¢ na swojej godno-
$ci zna; dobre miejsce nalezy si¢ jej z wieku i z urzedu,
ale rada jest przecie ze dostala dobre miejsce i tak blisko
dworu. Poczciwa przytem, dobroduszna, ale lepiej jej nie
zaczepia¢, bo swoja powage nosi wysoko, a w potrzebie
musi by¢ bardzo wymowna, i ktoby jej teraz naprzyktad za-
stonit widok, na ktoéry cieszyla si¢ oddawna i z zajgciem pa-
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trzy, ten moglby ustyszeé¢ co nieprzyjemnego. Za niag mtoda
dziewczyna, coOrka? predzej wnuczka, bardzo tadna w swojej
niebieskiej, gwiazdami naszytej sukni i z rozpuszczonemi wtlo-
sami, patrzy nie zupelnie oboje¢tnie, a widocznie w tajemnicy
przed babunia na mtodego rycerza w zbroi, ktory tylko co
powiedziat jej co$ tadnego. Za nia, na wyzszych tawkach czy
stopniach jaka$ pigkna brodata glowa, i druga jaka$ postac
mtodociana, ktora ma za szerokie moze i za sute wyloty u
swoich rekawow.

W trybunie krolewskiej, za Bong, kilka pan, miedzy
ktéoremi odznacza si¢ jedna S$licznemi rysami i moze jeszcze
ladniejszym strojem. Siedzi, wiec wida¢ ja tylko do pasa;
ale na kapeluszu ma pidra, a na sobie sukni¢ jasnego liliowego
koloru, tak mitego, tak delikatnego, tak pieszczacego oko, ze
irysy hyacenty i heliotropy mogtyby wigdna¢ z zazdrosci.

Oto caly przod lewej strony. Na dalszym planie bardziej
ku zamkowi stoi biskup otoczony duchowienstwem; (wszyscy
w ztotych kapach, albo w komzach z koronkami, ma si¢ rozu-
mieé) , wszyscy razem stanowig $liczng grupe. Biskup nie stary
jeszcze, o pieknych rysach i szlachetnej postawie, podnosi palce
do przezegnania dzwonu i czyta modlitwy z mszalu opartego
o gltowe¢ asystenta. To nie biskup tylko, to i dyplomata i
arystokrata, tak przynajmniej mowia jego rysy ijego spokojna
powaga, pod ktora co siedzi, tego bez jego woli nikt nie zoba-
czy. Zanim jeden stary kanonik o kwadratowej dos¢ pospoli-
tej twarzy, w ktorej jest i energia i dobry apetyt i nie wielka
inteligencya i zmyst praktyczny i stentorowy glos, pratat przed
ktorym drze¢ musza proboszcze i1 wikarowie; drugi, blizej
biskupa, mtody nieco wychudly, z wlosami przy samej skorze
obcigtemi, $liczna glowa z glgbokim wyrazem, przez ktora
przeszto juz duzo mysli, czy ascetycznych czy ambitnych nie
wiedzie¢, ale to ksiadz ktory wyjdzie wysoko, moze bedzie
$wigtym w niebie, moze kardynatem w Rzymie, moze w Polsce
kanclerzem lub prymasem.

A za nimi dalej juz tlum, juz gtéw nie rozréznié,, juz
wszystko si¢ bardziej zlewa, zaciera, niknie; czasem mignie
czerwony koinierz od chlopskiej sukmany, czasem jaka glowa
odznaczy si¢ cokolwiek na tle innych, ale tu juz szczegdtow

nie znaé, to juz tylko masa ludzi.
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A strona druga, wazniejsza, czynna, ta ktdra si¢ rusza
i pracuja kiedy tamta tylko patrzy ? 0 tej przecie nie zdarzylo

nam si¢ stysze¢ zdan roznych, doskonalo$é, perfekcya, arcy-

dzieto, to moéwia znawcy, bo si¢ znaja, i nie znawcy, bo muszag

poznaé¢, ze widza tu zywcem to samo co widzieli sto razy

w naturze, ludzi, ruchy, wyrazy, niebo, cienie, $wiatlo, wszy-
stko U "ory wielkiego silnego rusztowania, ktoérego konca
nie wida¢,® musi gdzie§ by¢ blok, na ktéorym si¢ dzwon do
gory winduje. Wierzch jego wyszedt juz z formy nad ziemig.
Do potgznego ucha przywigzane jest mndéstwo Im, powrozow,
sznurow, za ktore ciagna zylaste muskularne rgce kilkunastu

(jest ich naturalnie wigcej jak kilkunastu, ale nie wszy-
stkich wida¢) — jedni

ludzi

ciggng wtasnemi r¢kami, drudzy za
pomoca korb. Chwila musi by¢ jakas krytyczna, bo znaé¢ naj-

wyzsze wytgzenie w ciagnacych, zna¢ pewien mepokoj nawet

w patrzacych (w krolu naprzyktad): musi by¢. potrzeba naj-
wigkszych sit razem, kiedy nawet 0w pigknie ubrany jegorno c

chwycil za sznur i ciggnie tak ze si¢ az prawie kladzie na

ziemi, a mistrz ktoéry stoi na wyniesieniu w po6l rusztowania,
Jjest widocznie bardzo wzruszony i niespokojny, jezeli me prze-

razony. Jak ciagna, jak zna¢ ostatnie wyt¢zenie sil na twa-

rzach, na r¢kach, a pod ubraniami nawet na grzbietach, co

za ruch, co za takt i zgodno$s¢ w tym ruchu, i co za miara

szczgs$liwa, zeby w calem tern natgzeniu nie bylo nigdzie

przesady, nigdzie nic nieestetycznego, ani w twarzach, ani

wmuskutach: na taki realizm zgoda! najwyzsza najwierniejsza

prawda, ale granica pigknos$ci nigdzie nie przekroczona. A glowy

tych robotnikow, co za rozmaito$§¢ i co za charakterystyczna,

wierno$¢ ludowych typow: a co za postawy, co za szalone

trudno$ci rysunku! w zupeilnos$ci oceni¢ je moze tylko kto sam

rysunek zna, ale domys$li si¢, cho¢ troch¢ pozna sig, kazdy.

Jest tam migdzy innymi goéral jeden, ktorego
petnie en face: dwoma regkami ciagnie
gnie z calej sity, tak,

sie¢ widzi zu-
sznur ku sobie, cig-
ze az przysiadl do ziemi oparlszy sig
o nig silnie zgigtemi w kolanach nogami; poza mozZe me jest
bardzo estetyczna, ale mozna duzo $wiata zjecha¢ nim sig
drugie takie ragcourci zobaczy.

O tych sznurach i o tem rusztowaniu opowiadano nam

szczegol ciekawy: to, Ze artysta kazal sobie W pracowni pizez
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cie§low sklada¢ belki i wigza¢ sznury, zeby mu nawet cie$la
nie indgl zarzuci¢ najmniejszej niedokladnosci. Gdyby Appelles
byt brat rzeczy tak sumiennie i przezornie, nie. bylby miat
nieprzyjemnos$ci z szewcem, a $wiat bylby ubozszy, wypisy la-
cinskie mniejsze o jedng do znudzenia powtarzang anegdote.

Ale robotnicy nie sg sami: kto$§ oczywiscie musi nimi
dowodzi¢. Jest tez oprocz nich trzy jeszcze figury po prawej
stronie obrazu. Jeden czarno ubrany, ze zwojem papierow
(planéw zapewne) w reku, ciekawie i takze nie bez obawy
nachylony ku dzwonowi, to oczywiscie Wtoch inzynier, §liczny.
Obok niego stoi mtodzieniec w fioletowym wtoskim stroju z gi-
targ w reku. Co on tu robi, i jeszcze z tym instrumentem?
zaraz; i to si¢ pokaze. Jest to Bekwark Ilutnista krolewski,
Bekwark wspominany w wspolczesnych dzietach z takiem pra-
wie rozczuleniem i zapatem, z jakim dzisiejsi dylettanci unosza
si¢ nad panig Patti lub wzdychaja za straconym glosem nie-
zrownanego Mario. Ot6z Bekwark, kiedy si¢ dzwon odlewal,
zerwal struny ze swojej lut i i rzucil je w mieszaning meta-
low, zeby mu da¢ i dzwigk tej lutni i jakby dusz¢ muzyczna.
A po takim pomysle naturalnie, ze go dzwon obchodzi, ze si¢
nan patrzy zbliska, bo przeciez ma do niego prawo, pobratal
sig, zwiazal si¢ z nim niejako temi swojemi strunami. Jaki
$liczny chlopiec! wysmukty, brunet, smaglawy, artysta poe-
tyczny, artysta do zakochania, z troch¢ tesknym i rozma-
rzonym wyrazem twarzy, a patrzy na dzwon tak madrze, z ta-
kiem zamysleniem glg¢bokiem a blizkiem natchnienia, z jakiem
bylby patrzat na taka robote Schiller, w ktorego glowie po-
wstataby wtedy pierwsza mys$l ,piesni o dzwonie.*

Ale ton pickny S$piewak (pte¢ pigkna nigdy si¢ na to
nie zgodzi), prawie traci na poréwnaniu z prostym, a z twa-
rzy wcale nie nadobnym majstrem. W kaftanie tylko, opasany
skoérzanym fartuchem, stoi w poét rusztowania nad wszystkimi
robotnikami, r¢gce obie podnidst do goéry. za chwile je opusci,
on w ten sposéb daje im takt, zeby razem, ré6wno na komendeg,
wszystkie sily dziataly, i razem ustawaly, I to on dopiero jest
bohaterem obrazu, on jest arcydzielem w tern arcydziele. Ani
krélowa blyszczaca jak monstrancya, ani paradny biskup, ani
po mistrzowsku wymalowany krél, ani pickne damy, ani poe-

tyczny lutnista, ale on tu jest pierwszym. Nie dla tego ze
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dzwon odlal, ani dla tego ze dowodzi trudna operacjg windo-
wania, ani nawet, ze swoim giestem, swoja twarza namig¢tna,
nerwowg, bardzo wzruszong; jedyny miedzy wszystkimi dra-
matyczny, najwigcej daje zycia tej spokojnej moralnie choé¢ fizy-
cznie trudniej i naglacej akcyi, ale dla tego, ze jako wykona-
nie chyba wszystko i wszystkich przeszedt.

Na nim tez skonczymy i nasze bardzo moze liche, ale
bardzo szczere sprawozdanie o obrazie, ktory w zyciu swego
autora wiele sadzimy bedzie znaczyl, w ktoérym, jezeli si¢ me
mylimy, zajasnial on swemi dawnemi zaletami moze $wietniej
niz kiedykolwiek, w ktorym pokazal, ze nabyt nowych, a ktory
nam przynajmniej zrobil to wrazenie, Zze jak jego przedmiot,
Dzwon, tak i O0ll moglby o sobie powiedzie¢ ,, vivos voco, mor-

‘

Ltuos plango.”

Nowy plan, jeszcze jeden, restauracyi Sukiennic, i ten po-
winienby moze zwr6ci¢ na siebie uwage tych co majg prawo
rozstrzygac o tej sprawie, zawitej, trudnej, i wlokacej si¢ dlugo
jak niegdy$, kwestya Szlezwiku i Holsztynu. Mowiono tyle
0 tych biednych Sukiennicach! Zrobi¢ z nieb co$ praktycznego
1 pozytecznego, zrobi¢ z nich co§ pigknego, wreszcie zburzyé
ten brzydki stary grat, a na jego miejscu zrobi¢ regularny
nowomodny square, z duzym trawnikiem i matym wodotryskiem
po srodku, czegdéz nie moéwiono, jakich nie robiono projektow!
od lir. Platera ktéry zrobil z nich co$ bardzo pigknego, ale
zupetnie réznego od tego co jest, az do tych energicznych
krakowskich Hausmannoéw, ktéorzyby chcieli zrownaé z ziemia
barbarzynski przybytek krup, kasz, maki, $ledzi i przekupek,
wszyscy co$ chcieli, wszyscy co$ radzili, wszyscy mieli jakie$
mysli, tylko dobrej jako§ nikt dotad nie miat.

Zburzy¢ Sukiennice — to tatwo. Tylko wtedy rynek kia-
kowski stanie si¢ (moze pigkniejszym, nie wiemy), ale podo-
bniusienkiem do tego placu w Wroctawiu na ktéorym stoi hotel
Gallischa, do tego placu w Berlinie na ktéorym stoi nowy
Siegesmonument, do kazdego placu w Bernie, Presburgu,
Gratzu, Linzu lub Cieszynie. Czy tego chcemy? jezeli tak,

walmy sukiennice od razu.
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Zrobi¢ z nich co$ pigknego, naprawde¢ pigknego i to tru-
dno, to po prostu niepodobna. Nie pozwoli na to sam ksztalt
i proporcyci diugiego wazkiego budynku, ktéory sam nie wie
jak i dla czego stat si¢ budynkiem, kiedy pierwotnie mial by¢
tylko dwoma rzedami kramow, ktéorym o architektonicznej
i artystycznej cato$ci nigdy si¢ nie $nilo. Co$ praktycznego
i pozytecznego wreszcie? 1 to nie tatwo zwazywszy dane wa-
runki 1 proporcye tego co jest. A wigc? a wigc nie chcac
burzy¢, nie mogac zrobi¢ z Sukiennic nic artystycznie dosko-
nalego, jeden jest tylko sposdb rozwigzania tego problemu
i wyj$cia z trudnos$ci: odnowi¢ je, ocali¢ od ruiny, a zachowaé
je jak mozna najbardziej takiemi jak s3a. Nie bedzie to nigdy
pigkne jak Parthenon lub katedra kolonska, ale bedzie takie,
jak zrobity wieki: za brzydkos§¢ Sukiennic niech one odpowia-
daja, a niech zostanie to pi¢tno jakie one na budynku wybity.
Co za$ do pozytku i praktycznosci, wzglad ten takze w zu-
pelnosci zwyciezy¢ nie moze. Najgenialniejszy architekt nie
zdota zrobi¢ z nich ani dobrego teatru, ani wygodnego bazaiu,
ani w ogole nic wygodnego. Trzeba si¢ podddaé: wzglad prak-
tyczny niech zostanie podrzednym, a historyczny i archeolo-
giczny gldwnym, niech si¢ za§ godza miedzy soba, jezeli i o ile
mer 'Ot(')z, plan restauracyi pana Pryiniski.ego godzi chlani'em
naszern wcale szczg$liwie oba te wzgledy z soba, a nawet
z wzgledem estetycznym. Znawcy i biegli zarzucaja mu podo-
bno jakie§ trudnos$ci, czy zgola niemozliwosci konstrukcyjne,
ale w szczegolach tylko: co do tego, niech nam wolno bedzie
powiedzie¢, ze taki blad kazdy budowniczy tatwo naprawi je-
zeli mu si¢ go zawczasu na planie wskaze: nie ma wigc o czem
mowi¢. A co do ogdtu, to plan p. Prylinskiego wydaje nam
si¢ szczesliwym. Uzytek praktyczny zapewniony zupelnie, skoro
na dole mieszczg si¢ sklepy, na goérze wystawa obrazéow wije-
dnej potowie, w drugiej wielka sala balowa i koncertowa
(ktérej brak w naszem miescie uzpaja wszyscy), ze wszystkiemi
mniejszemi pokojami jakie moga by¢ potrzebne, z restauracya,
kawiarnia, a procz tego jest jeszcze jedna sala osobna na od-
czyty, posiedzenia i t. p. Architekt tak pamigtal o wygodzie
i praktycznos$ci, ze do sali koncertowej naprzyklad ma wejscie

osobne dla choréow i orkiestry, osobne dla solistow. Jezeli
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Sukiennice moga i maja si¢ przydac¢, by¢ do uzytku, to w ten
sposéb przydalyby si¢ bardzo i petnilyby

stuzbe doskonale.
Co si¢ za$§ tyczy strony artystycznej

i archeologicznej,
plan ma wielkie zalety. Dwa fronty, od ulicy $w. Jana, i Brac-
kiej, $licznie artysta mys$li odnowi¢, wiernie bardzo zachowuje
ich dzisiejszy charakter, a to co dodaje,
zgodne z tem co jest,

izby Sukiennice kiedys$

to tak tadne, tak
ze mozna tylko najszczerzej pragnac
tak wygladaty. Bardzo tadne takze
podcienia ktére artysta dodaje wzdluz dwoch diugich bokow
budynku, ktéorych wszystkie motywa, tuki, filary etc. wzigte
sa z dawnych miejscowych pomnikéw. 1 to pomyst szczesliwy,
zeby przez zrzucenie wysokich dachéw na wystajacych budyn-
kach i budyneczkach odstoni¢ okna, ktore istotnie sa, wpuscic
do sukiennic §wiatlo, i murom tak oswobodzonym da¢ ksztatt
wyuios$lejszy, szlachetniejszy. Az dotad jesteSmy w najzupetl-
niejszej zgodzie z autorem projektu, i gotowi goraco, upaicie
za jogo planem obstawac.

Mniej za tem co chce dorabia¢. Twierdzi autor planu, ze
bez przybudowali obej$¢ si¢ nie moze, ze jezeli maja by¢ sale
na pigtrze, to do nich prowadzi¢ musza

schody naprzyktad,
a gdziez te schody umie$ci¢?

Ze mnasze nowoczenne pojgcia
0 wygodzie wymagaja podjazdu dla powozéw: ze dla wygody
gornych sal potrzeba wigcej miejsca, i dla tego, w polowie
dwoéch diugich bokéw tam gdzie dzi§ jest przej$cie poprzeczne
przez Sukiennice, proponuje przystawi¢ duze czg¢$ci nowe. wy-
stepujace naprzo6d, z ktorych jedna bylaby przeznaczona
podjazd i schody, druga na sale odczytow lub posiedzen,
a w pol pietrze na mieszkania dla stuzby, na lokale kawiar-
niane i t. p. Dodaje procz tego, ze takie wystapienie, takie
przerwanie diugiej jednostajnej linii Sukiennic jest potrzebne

1 tylko na dobre wyjs¢ im moze.

na

Temu wierzymy, a przyznajemy zupetinie,
osobnej sali odczytowej
obejs¢

ze jezeli bez
obej§¢ si¢ mozna, to bez podjazdu
si¢ trudniej, a bez schodow niepodobna.

Przeciez na
te dodatki pisa¢ si¢ tak $miato nie mozemy.

Jezeli calej re-
stauracyi przewodniczy¢ ma wzglad estetyczny lub uzytkowy,

to w takim razie nie mamy nic do powiedzenia. Ale jezeli,

si¢ zdaje wzglad archeologiczny, jest dla Sukiennic
glownym, to w takim razie pytamy,

jak nam

czy on nie bedzie po-
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gwaltconym, jezeli si¢ tloda do budynku co$, czego dzi$§ nie
ma? w takim razie, jezeli si¢ juz powierzchowno$¢ Sukiennic
zmienia, to nie bardzo pojmujemy jaka jest réznica pomigdzy
dobudowaniem dwoch czegéci, a przebudowaniem zupeinein,
przerobieniem na co$ innego i prawdziwie pigknego? czemu
wtedy nie wykonac¢ planu pana Platera? Zasada, jest pogwal-
cona przez jedno jak przez drugie, a o troch¢ mniej lub tro-
che wigcej nie chodzi. Ze podjazd bylby pozadany, a schody
konieczne to pewna: ale wolelibySmy obejs¢ si¢ bez jednego,
a drugie mie¢ skromne, niz dla okazatych schodow poswie-
ca¢ oryginalng fizyognomia budynku. Wszak w tem miejscu
gdzie miatyby stanaé projektowane przez p. Prylinskiego do-
datki , sg juz jakie§ przybudowania, ktére wyst¢puja z budyn-
ku, i tamia jednostajng diugo$¢ linii. Czy z tych nie daloby
si¢ skorzysta¢ i uzy¢ ich na umieszczenie schoddéw, przestajac
na podjezdzie bardzo skromnym, ktéryby widocznie byt do-
datkiem a nie organiczng czg$cig catosci. Schody tam umiesz-
czone bylyby brzydsze od tych, ktore sa na planie, skromne,
moze ciasne, nie malownicze wcale: przeciez za to mieliby$Smy
t¢ pociech¢ i t¢ spokojno$é sumienia, zeSmy w niczem starego
zabytku nie zmienili. Jezeli za§ dla schoddéw trzeba koniecznie
rozszerzy¢ te cze$¢ wystajaca ktora jest dzi$, tedy radzili-
bySmy powigksza¢ ja jak mozna najmniej, nie folgowaé natu-
ralnej i pig¢knej, ale w tym razie zdaniem naszem niebezpie-
cznej checi stworzenia czego$s wlasnego i znaczacego.

' Dostawki p. Prylinskiego za$ bylyby bardzo tadne jako
osobne calo$ci; z Sukiennicami nie wiem czy bylyby w har-
monii. Naprzod sg duze, tak duze, ze przygniotlyby moze
rozmiarami to co jest, a zgasilyby to swoja ozdobnos$cig. I o-
wtore, styl tych dodatkow mozeby sie z Sukiennicami nie
zgodzil. Ze wszystkie pomysty wziete s wiernie z budynkéw
wspotczesnych Sukiennicom, i ze przez to harmonija w stylu
znalez¢ si¢ powinna, wierzymy, nie mozemy przeciez zapize-
czy¢, ze niektore czgéci, podjazd naprzyklad (od ulicy Siennej)
wydaja nam si¢ zbyt nowoczesne. Inne, jak Loggia (od uiicy
Szewskiej) zbyt ozdobne, zbyt bogate, przy takim ganku czy
balkonie Sukiennice wygladatyby jak skromna przystawka do
sutego przedsionka: dodatki statyby si¢ rzecza glowna, Su

kiennice dodatkiem.
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Otéz w czem zdaniem naszem jest pomyltka p. Brylin-
skiego 1 niebezpieczenstwo jego planu. Zajety wzgledami este-
tycznemi i konieczno$ciami uzytku i wygody, spuscil z uwagi
(nie w teni co odnawia ale w tern co dorabia) ten wzglad
zeby fizyognomii Sukiennic, nie bardzo powabnej zapewne, ale
charakterystycznej i uswigconej czasem nie zmieniaé. Wszelaka
modyfikacya jego planu powinnaby by¢ rzecza mozliwa i tatwa,
i gdyby zgodzono si¢ na podsienia, na odnowienie dwoch fron-
tow, na urzadzenie wewng¢trzne, (co doradzaliby$my bardzo,
gdyby$my mieli glos w tej sprawie), to on znowu mogtby za-
pewne od niektéorych swoich pomystow odstgpi¢. I tak, gdyby
plan mial by¢ wzietym pod rozwage, stawialibySmy na pier-
wszem miejscu zgdanie, zeby tych dwoch nowych czg$ci nie
stawia¢ wecale, 1 przytem upieralibyS§my si¢ do ostatka.

Gdyby si¢ pokazalo, ze to by¢ nie moze, ze schody mia-
nowicie inaczej poprowadzi¢ si¢ nie dadza, wtedy obstawali-
by$my przynajmniej za tem, zeby dodatki byl}'jak najmniejsze,
jak najmniej widoczne, o to wprzekonaniu, ze im wigcej si¢
Sukiennice zmieni, im wigcej si¢ do nich przystawi czgéci no-
wych (cho¢by najtadniejszych), tem bardziej zepsuje si¢ ich
cech¢ i harmonija, nie doskonata zapewne, ale przez czas
przecie sprowadzong.

Wreszcie, gdyby te czeéci przez autora planu wymyslone
miaty by¢ przyjete, co podlug nas rownato by si¢ niemal
przerobieniu Sukiennic i szkodzitoby im bardzo, to wtedy pizy-
najmniej niechby one byly nie tak sute, w ornamentyce bai-
dziej umiarkowane i do ornamentyki Sukiennic $ci§le zasto-
sowane.

Z tych trzech ewentualnosci ostatnia bylaby zdaniem
naszem juz zla; z dwoch pierwszych wolelibySmy te, ktora
mniej zmienia i przystawia, ale i druga jeszcze bylaby zda-
niem naszem dobrem wyjSciem =z tej trudnej kwestyi, ktorej
od kilku lat rozwigza¢ nie mozemy. Pan Prylinski rozwiazal
juz wiele pytan: urzadzenie wewngtrzne i restauracya sama
sa takie w jego planie, ze radziby$my widzie¢ takiemi Sukien-
nice w rzeczywistos$ci: rzeczy dodane za$, jezeli nie maja w nas
rownie gorliwego stronnika, to nie dla tego jakobysmy wat-
pili o talencie i smaku autora, ktorych owszem te jego po-

15
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mysty bardzo wyraznie dowodza, ale ze w °|ole; z zasady,

przeciwni jesteSmy dodatkom przy restauracyi Sukiennic. Pra-
gnelibySmy szczerze, zeby ten plan, ktory, jezeli si¢ nie my-
limy ma wielkie zalety, stat si¢ krokiem naprzéd ku ukon-

czeniu narad i wahan, a ku rozporzadzeniu robét okolo Su-

kiennic.

St. Tarnowski.



WIERNY DO GROBU.

(Z pamigtnika Sybilli).

(Ciag dalszy).

Nazajutrz rano dobrze po dziesigtej, po podréznemu
ubrane, Chorazyna z przyjaciotka swoja wsiadaty do karety na
saniach, zaprzezonej czworka ztozong z trzech siwkéw i czwai-
tego butlanka; klacz bowiem dyszlowa zachorowala wczoiaj,
co sprawito najwicksza trudnos$¢ w przyprowadzeniu do skutku
tej kilkunasto milowej wyprawy do miasta, niedawno depaita-
mentowego, dzi§ wojewddzkiego. Chorazy w tym punkcie zlo-
zenia czworki zdawal si¢ by¢ nieubtaganym; tatwiej nawet
przeszlo naruszenie sakiewki z dukatami, zwlaszcza ze w wi-
lia wyjazdu zjawit si¢ byl kupiec, ktory z gory zaptlacil po-
towe ceny za dwiescie korcy pszenicy. Przekonywajaca wymowa
Izabella przemogla upor Chorazego; kapitulowatl i stato si¢
jak sobie utozyla.

Fedor drzwiczki zatrzasnal, panu schylil si¢ do kolan,
dzieciom obiecal przywie$¢ goscinca, i natozywszy kapelusz na
$wiezo upudrowang tysing, wskoczyl na koziol.

Gdy juz po skrzypigcym $niegu kareta wysungta si¢ za
brame¢, Chorazyna objeta swoja towarzyszke i pocalowata ja
w rumiany policzek.

— Tobie to winnara, ze si¢ nam udaly nasze projekta.
Chcialabym si¢ nauczy¢ od ciebie tej sztuki.

15+
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— Tylko miej swoja, wol¢ — odrzekta Izabelka — nie
zrazaj si¢ ani pierwszg, ani druga odmowa, a zawsze wygrasz.
Zdanie tego autora co powiedzial:

Mimo plci mezkiej wyzszos$é i zalety
My rzadzim $wiatem, a nami kobiety.

niech ci zawsze stoi w pamigci. Nie takich ja jak twdj maz
umiatam obwina¢ okolo palca, ze potem na moje skinienie ro-
bili co chcialam. Najdzielniejsza nasza bron, to kokieterva, —
mozna za nig schowaé si¢ jak za tarcza, wypuszczaé strzaly,
a samej nie by¢ raniong.

— Rozumiem ci¢, ale na to nie trzebaby mie¢ serca;
dla tego znajac twoje dobre serduszko, gotowani ci¢ posadzié
o fanfaronadg.

--- Wierz mi —= ja nie fanfaronuj¢. Serce niema nic
wspolnego z kokieterya. Nie uzylabym nigdy tej broni z me¢z-
czyzng, ktoryby mi¢ zajat na seryo.

— Wigc dotad nie kochata§ prawdziwie? zagadla Cho-
razyna patrzac jej w oczy.

— Podobatl mi si¢ nie jeden, ale do zakochania si¢ z mo-
jej strony, daleko. Wreszcie trzeba wiedzie¢ z kim si¢ ma do
czynienia. Dzisiejsza mlodziez, przyzwyczajona do tryumfow na
polach bitew, znalazta tatwo powodzenie u plci naszej, ktora
nauczyla si¢ pokonywaé¢ wstgpnym bojem. Kazdy z nich pewny
zwyci¢ztwa, ma dla nas tylko zdawkowa monet¢: zalotno$¢;
o sercu nie ma i mowy. Trzeba wigc ptaci¢ im ta samag mo-
netg. Jest to moja zasada, na ktérej dobrze wychodz¢ — ko-
kieterya na kokieterya — pamigtaj sobie.

ZamysS$lita si¢ Chorazyna nad tem wyznaniem przyjaciolki;
a materya ta czg¢sto byla traktowana przez tadnego profesora
w spodnicy, tak w ciggu drogi, jak na noclegu w obwodowem
miasteczku, gdzie trafily na wcale porzadng oberze, dzigki ofi-
cerom szwadronu utanoéw, ktéry tam stat kwatera. Gospodarz
oberzy, niegdy$ kucharzujacy po mozniejszych dworach, odrazu
skokietowany przez Izabelke, zastawil im dobra kolacye —
stowem nocleg mialy wyborny. Nazajutrz rano gdy wsiadac
wypadto do krytych san, stojacych w sieni wjazdowej, a wo-
jazerki obrachowawszy si¢ z gospodarzem, wyszty z izby, uj-
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rzaly si¢ otoczone gronem oficerow, ktore je powitalo grze-
cznym uktonem. Dwoch co blizszych wasaczéow posunglo sig,
zeby im ramieniem sluzy¢ do wsiadania. Fedor otwieral juz
drzwiczki, kiedy jeden z utandéw uprzedzit go 1 czynno$¢ t¢
spetnit spuszczajac stopien. Chorazyna zmigszata sig¢, ale Iza-
belka z wdzigcznym uSmiechem przyjeta te galanteryeg, co do-
dato $mialosci uprzejmym kawalerom. Jeden z nich najstarszy
wiekiem, a zapewne 1 stopniem, zblizyl si¢ do spuszczonej
szyby 1 rzekt:

— Ostrzegam Panie, ze za miastem na grobli tak okro-
pne sa wyboje i zatoki, ze o wywrdt nie trudno.

— Nie obawiamy si¢ niczego — odparta Izabelka —
nasz Fedor ma dobre plecy i nie da si¢ nam wywrdcic.

— Zaufanie to mozna przyplaci¢ nieszcz¢sciem m— po-
chwycit 6w wojskowy. — Niedawno pani Staro$cina miala na
tej samej grobli straszny przypadek: wywrociwszy si¢ przy-
gniotta soba bononskiego pieska i ztamata mu nogeg. ... Nasz
chirurg szwadronowy tracil glowe¢ nie wiedzac kogo ratowac,
czy mdlejaca staroscing, czy skowyczacego faworyta. . . .

— Dzigkujemy za troskliwo$¢ — rzekta o$mielona Cho-
razyna — ale w niebezpiecznem miejscu najtatwiej wysigsc
i pojs¢ piechots.

— Zeby nézki zamoczyé w $niegu — pochwycit ofi-
cer — o! na to nie mog¢ pozwoli¢; przebacza panie m— ale
honor oficerski . .. attencya dla dam. ...

Kiedy te ostatnie stowa dolatywaly do uszu pigknych
wojazerek, kareta ruszyla z miejsca i wytoczyta si¢ z bramy
wjazdowej na duzy, pusty rynek.

— Grzeczny i przyjemny czlowiek — rzekla Julia do
przyjaciotki — nie zna nas, a tak si¢ nami zajmuje.
—- O, to jeszcze nie koniec! — odparta z u$miechem

Izabelka.

— Jakto nie koniec? przeciez nie b¢da nas gonic? ...

— Zobaczymy.

O mate ¢wier¢ milki za miasteczkiem zaczynata si¢ gro-
bla; na wstgpie ukazalo si¢ dwoch prostych utandow, barczy-
stych chtopow, ktorzy zblizyli si¢ do san, aby je podpierac
z jednej i z drugiej strony; droga bowiem poprzezynana wy-
bojami i gl¢bokiemi kolejami coraz stawata si¢ trudniejsza do
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przebycia. Konie szly noga za noga W tem z prawego
i lewego boku migng¢to dwoch jezdzcow otulonych w biate
ptaszcze.
Oto ich masz — rzekta Izabela — powiedziatam ci,

ze nas tak tatwo nie opuszcza.

— Trzeba ich prosi¢, zeby si¢ nie fatygowali — Iza-
belko! spus¢ szybe i podzigkuj za tyle grzeczno$ci.

— Dziecko z ciebie! Coéz to trudnego — 1 spusciwszy

szyb¢ rzekla do jadacego po swojej stronie: Zbytek grzeczno-
sci! Panowie si¢ fatygujecie, chociaz niebezpieczenstwa niema
zadnego.

Powinno$¢ stuzenia damom, to tyle, co honor woj-
skowy — odparl mtody oficer salutujac z nachyleniem glowy
az do okna karety.

Chorazyna spus$cita takze szybe i wychylajac si¢ do ja-
dacego obok starszego oficera, powitata go lekkiem skinieniem
glowy, na co ten oddatl ukton i koniem przebijajacym si¢ przez
wal $niegowy, dotart do karety.

Darujecie Panie naszej $miatosci, ale honor oficerski,
samo uczucie ludzkodci. . . .

Niedokonczywszy komplementu krzyknat na ~furmana,
zeby si¢ brat na lewo, a na zolnierzy, zeby saniom nie dali
stoczy¢ si¢ po ogromnej zatoce, ktora spadzisto biegta az do
stawu, gdzie na kupie $niegu mocno wydeptanego wida¢ byto
stomg¢ i siano, wymowne $lady wywrotow. Fedor takze nie byt
bezczynnym, bo z przeciwnego boku uwiesit si¢ u antaby i nie-
dopuszczal saniom luzowac sig.

Po przebyciu niebezpiecznego kawatka, grobla konczyta
si¢, a droga idaca pod goér¢ I$nita si¢ rowna powierzchnia,
w mrozuem sloncu. Sanie zatrzymaly si¢; furman zlazt z ko-
zta 1 co$ poprawial okoto koni, a oficerowie zblizywszy si¢ do
okien zyczyli dobrej drogi, ubolewajac, ze obowiazek stuzby
nie dopuszczal im korzysta¢ z tak milego towarzystwa, i od-
prowadzi¢ az do celu podrozy.

— Niechze wiemy komu mamy zawdzigcza¢ dowod tej
kawalerskiej galauteryi? rzekla rumieniac si¢ Chorazyna...

— Rotmistrz Jaksa — odpowiedzial oficer po jej stronie.

— Porucznik Grabski — odpowiedzial drugi po stronie
Izabelki...
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— Co6z za szkoda, mowila coraz wigcej o$mielajaca sig
Chorazyna, ze panowie nie kwaterujecie blizej nas, a z praw-
dziwa przyjemnos$cia powitatabym ich w moim domu. Zapewne
i tak maz moéj znajdzie sposobno$¢ wynurzenia wdzigcznosci
za dang nam opiekg.

— DIla mego siwka nie ma odlegtosci — odpart Rot-
mistrz, klepiac rumaka po szyi... pozwolenie pani, jest dla
mnie rozkazem...

Zamieniwszy kilka jeszcze grzecznostek, oficerowie z wi-
docznym zalem pozegnali si¢, przeklinajac w duchu i sluzbe
i rygoryste putkownika, ktory bez meldowania si¢ nie pozwa-
lal opuszczaé¢ szwadronu.

Izabelka winszowata swojej przyjacidlce Swiezej konkie-
ty po tych zaprosinach begdziesz go miata czg¢stym gosciem.

— Alez to nie zaprosiny, tylko grzeczny frazes, trzebaz
mu bylto co$ powiedzie¢...

— Nie znasz ulanskiej natury — niech si¢ raz przyczepi
trzyma si¢ jak pijawka. A ten pan Rotmistrz, ktoéry pozeiat
ci¢ oczyma i wasa podkrecal, wydaje mi si¢ niebezpieczniej-
szym od innych. To nie zaden fryc, zeby go mozna na pasku
prowadzié.

— Co ci si¢ marzy moja Izabelko! moéwita Chorazyna
$miejac si¢. — Wyprowadzasz jakie§ horoskopy ze Znajomosci
na bitym goscincu, ktéra nie moze mie¢ zadnych konsekwen-
cyl. Przyznam ci si¢, ze wigcej patrzalam na jego wierzchowca,
ktory jest bardzo pigkny, niz na samego jezdzca.

Okoto wieczora wjezdzaly nasze wojazerki do stolicy wo-
jewodztwa, wlokac si¢ diugiem przedmiesciem zawalonem fu-
rami ze zbozem. Furman palac co chwila z bicza, ostrzegat
przechodniéw i czujnych faktoréw oberzowych, ze jakie§ znaczne
panstwo zajezdza. Niebawem zwolna sungca si¢ laudarg¢ na sa-
niach, otoczyla zgraja natr¢tnych zydkow zalecajacych rézne
oberze i stancye ogrzane; Fedor si¢ z nimi ucieral, dopodki
nie stan¢li przed najporzadniejsza oberza krakowska, ktora
z powierzchownos$ci obiecywata nocleg porzadny i wszystkie
wygody, wowczas mniej wykwitne niz w dzisiejszych hotelach-
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— Fedor! zawotata pani, wychylajac si¢ przez spuszczong
szybe — idz dowiedz si¢ czy jest opalona stancya i zgddz si¢
z gospodarzem.

Fedor poszedt i dlugo nie wida¢ go byto; musial bowiem
po roznych zakomorkach szukaé za gospodarzem, zanim go
znalazl w alkierzu zakrapiajacego si¢ miodem w gronie do-
brych przyjacidol, od ktérych nie tak tatwo dat si¢ oderwad,
aby pomysli¢ o przyjgciu gosci. !

— A to klopot z tymi go$§émil mruczal pod nosem —
cztowiek nie moze spokojnie wypi¢ szklanki miodku -- Basiu
Antek! Grzesiu! wotal wyszedlszy na korytarz — a gdy za-
wotani stawili si¢ przed nim, wydal najwyzsze rozporzadzenia
do umieszczenia gosci i koni...

m Panie wysiadly, kareta wtoczyta si¢ do ogromnej sieni
ze zlobami. Na pierwszym pictrze od frontu otwarto dwa po-
koje, na szczescie ciepte; za co podzigkowaé miaty gosciowi,
ktéry je zajmowal przed niemi, 1 caly nietad w podartych
papierach i niepostanych 16zkach zostawil po sobie. Stuzba
uzbrojona w szczotki i $cierki z goraczkowa czynno$cia rzu-
cita si¢ do uprzatnienia stancyi, do ktorej weszly juz panie
niosac z soba torby i torbeczki.

Nie wiem czy co bardziej usposabia do melanaholii jak
ten pierwszy wstgp do tak zwanych domoéw goscinnych po mia-
stach $redniej wielko$ci, trzymanych po wigkszej czg$ci przez
wystuzonych kuchmistrzéw lub kamerdyneréow, ktorzy doro-
biwszy si¢ jakiego takiego grosza, mieli to przekonanie, ze
gos$¢ nie im, lecz oni gosciowi wyrzadzaja taske, przyjmujac ich
pod swdj dach. O uprzedzajacej grzeczno$ci zgadujacej mysli
i potrzeby podréznego nie bylo mowy; o wszystko trzeba sig
byto upominaé, i taki, co krzyczal, tajal, a nawet wybil, naj-
lepiej wychodzit. Z delikatnem obchodzeniem si¢, mozna bylo
zmarzna¢, lub umrzeé Z gltodu, a przynajmniej dosta¢ czarnej
melancholii, $r6d tych smutnych §cian obdrapanych, mebli nie
wygodnych, porwanych dzwonkoéw, niezamykajacych si¢ okien
i drzwi, i pieca zawsze dymigcego. Wotaj sto razy na stuzbe,
nikt ci¢ nie stucha, a jezeli si¢ zjawi przed tobg aby odebraé
polecenie , to wieki musisz czekaé¢ zanim je spelni. Stowem,
czute§ si¢ naraz tak oderwanym od wszelkich stosunkéw zycia,
jak ten, ktorego zamkna do wigzienia.
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Nasze pi¢kne wojazerki doznaty raniej wigcej tych melan-
cholicznycli wrazen, bo w najgorszym humorze niezdejmujac
podroznych futer, rzucity si¢ na kulawa kanapg¢, oczekujac na
goscinne przyjecie, ktorego nigdyby si¢ niedoczekaty, gdyby
we drzwiach nie zjawilta si¢ brodata posta¢ zydka faktora, ktory
nisko klaniajac sig, zapytatl: Czy Jasnie Panstwo czego nie
potrzebuja? Ja tu oberzowy faktor Moszko stuze¢ wszystkim
panom co tu zajezdzaja —

Fedor lubo mogt byé¢ posrednikiem migdzy naszemi da-
mami a osada gospody, zajety byl przy saniach odwigzywaniem
ttumokow, ktore trzeba byto poznosi¢ na gorg: ow wigc zy-
dek spadt im jak z nieba, cho¢ w duchu watpily czy jaki az
tam si¢ zaplatat. Dos¢, ze przybycie tej nowej figury wyleczyto
je od razu ze ztego humoru; uczuly si¢ bowiem mniej opu-
szczone i wydziedziczone ze zwyklych stosunkow towarzyskich.
Wygadujemy na zydostwo en masse i bardzo sprawiedliwie; ale
bez zyda szczegdlniej w miescie zwykly $miertelnik rady sobie
da¢ niepotrafi. Chcesz si¢ zoryentowa¢ w obcym miejscu, zyda
pytaj, bo od chrze$cianina niczego si¢ nie dowiesz. Chcesz
wiedzie¢ gdzie kto mieszka? Zyd ci¢ zaprowadzi. Chcesz co
kupi¢ lub sprzedac¢? przez zyda tylko to zrobisz. Szukasz
protekcyi w jakiej sprawie? Zyd ci ja wyjedna. Zgota cze-
go tylko chcesz lub nie chcesz zawsze zyd, tylko zyd i nikt
jak zyd. Mieszczanin katolik zazwyczaj leniwy, ocigzaty, a do
tego gbur i podejrzliwie nieuzyty, widzi w kazdej obcej twarzy
swego nieprzyjaciela przychodzacego podkopywac jego hande-
lek jezeli go ma, lub czyha¢ na jego mienie. Z takiemi przy-
warami, ktore dzi§ juz cokolwiek si¢ zacieraja, cho¢ si¢ niezu-
pelnie zatarty, mieszczanin polskiej krwi musial ustapi¢ obro-
tnemu, ustuznemu az do natrgtstwa zydowi ktory stal sie
panem wszelkiego ruchu, podobny w tern do swego bozyszcza,
jakim jest z rak do rak kursujacy pieniadz. Wszedzie go masz,
gdzie go nie posiejesz; wszedzie by¢ musi, gdzie si¢ jakikolwiek
ruch odbywa; ruch a zyd, to prawie synonim.

Wygadany i sprytny faktor prgdko umiat sta¢ si¢ niezbe-
dnym doradzca i przewodnikiem dla naszych pan, ktore przyzwy-
czajone do ustuzno$ci mezczyzn same nie umiaty sobie poradzié.
Za jego to protekcya zniesiono zaraz tlumoki, zapalono jarzace

$wiece, podano herbat¢ i wcale nie zla kolacye¢, stowem zna-



226

lazty si¢ wszystkie wygody i dogodnosci, na jakich poprzesta-
wal Owczesny gos¢ oberzowy.

Panie dzigkowaly ustluznemu Moszkowi i dziwily si¢ dla
czego zrazu byly tak zle przyjete i opuszczone?

Bo ten stary lokaj nieumial si¢ obrdéci¢ — odrzekt
Meszko — poszedt do gospodarza, a ten tu nic nie znaczy, on
albo siedzi przy butelce, albo z oficerami gra w bilard.

— A do kogoz miat si¢ udac?

Do gospodyni ktora siedzi w kuchni i wszystkiem dy-

sponuje. Jak ona czego nie rozkaze, to nikt nie ziobi.

Moszko okazal si¢ jeszcze niewyczerpana skarbnica wia-
domosci, gdy panie mu przeczytatly caly rejestr sprawunkow
po ktore przyjechaly. Jeszcze tego samego wieczora nanie$li
zydkowie stosy towardw ze sklepow blawatnych i zrobil sie
prawdziwy jarmark. Zydkowie coraz rozwijali nowe sztuki ma-
teryi, blondyn, koronek, wstazek. Panie odrzucaly, lub wybie-
raty, podane ceny przecinaly na polowe¢ krakowskim taigiem,
i nic nie bylo stycha¢ procz zydowskiego szwargotu oglusza-
jacego i odurzajacego, ze nareszcie zmegczone, tem ujadaniem
si¢ zatrzymawszy niektore sztuki do jutrzejszejszej decyzyi,
kazalty Fedorowi natrgtng zgraje¢ powyrzuca¢ za drzwi, co
spetnit z przyzwoita powaga: ,,Wynosi¢ si¢, wynosi¢, si¢! pa-
nie kupiec!“ ajezli ktéory ociagal si¢ jeszcze i1 wznawial targi,
zabieral jego towar 1 wyrzucal na kurytarz, a za towaiem
wylatywal 1 sam wtasciciel.

Na zajutrz po rannej kawie i cichej mszy wysluchane;j
w najblizszym koSciele; rozpoczeta si¢ dluga pielgrzymka po
sklepach w towarzystwie Moszka, ktory jak wielbtad objuczony
zakupionemi towarami po kilkakro¢ odnosil je do oberzy
i znowu wracal, niezmordowany w sluzbie. Zmegczone i wy-
glodzone panie chodzeniem po sklepach i targowaniem si¢ do
upadlego, postanowily wstapi¢ do cukierni na ciasteczka, gdzie
zastaty kilku wojskowych i moze bylyby si¢ cofnety, ale je-
den z wojskowych, odwrociwszy si¢ nagle zawotal na widok
wchodzacych: Ach to pani Izabela! oczom moim nie wierze.
I posunat si¢ ku nim i oddajac szarmancki uklon Chorazynie,
Izabelk¢* pocatowal w re¢ke, ktéora powitala go wdzigcznym
u$miechem i zapytata: Co pan tu robisz?
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— Jestem adjutantem przy jenerale dywizyi... A céz
panig zaniosto w te strony? Warszawa musiatla posmutnieé
bez pani.

— Czy posmutniata, czy nie, to mi¢ malo obchodzi.

— Tem lepiej, za to my zyskujemy co$Smy skazani na
to wygnanie,

Tego nie wiem, jestem tylko przelotnym ptakiem...
teraz przebywam na wsi... Tu zwroécita si¢ do Chorazyny
irzekta: prezentuj¢ ci kapitana Zdziarskiego, wielkiego bala-
muta, ale bardzo przyjemnego towarzysza zabaw; — Chora-
zyna X. moja najlepsza przyjacidtka.

— Pigknie pani rekomendujesz swoich znajomych, mo-
wit $miejac "si¢ adjutant, pani Chorazyna, Bog wie co sobie o
mnie gotowa pomyslec.

— Nic wigcej jak jest — odcigta Izabelka

— Czy panie przyjechaly ozywi¢ nasz karnawal? Rzekt
Adjutant, zwracajac rozmowg¢ na inny przedmiot.

— JesteSmy tu za sprawunkami — odrzekta Chorazyna.

Alez tu nic nie dostanie, cukierki nawet sprowadzam od
Lesia, mowil pogardliwie adjutant.

— Cukierki! dzigkuje panu ze$ mi przypomnial, pochwy-
cila Chorazyna i obracajac si¢ do cukiernika rzekta: prosz¢ o
dziesi¢g¢ funtow cukierkow.

Ach prawda zapomnialySmy o najwazniejszym arty-
kule, mowita Izabelka, bal i cukierki to nieoddzielna pata.

Rozumiem, sprawunki na bal, bal na wsi, wiem z do-
$Swiadczenia ze nigdzie si¢ tak nie bawig jak w wiejskiem to-
warzystwie, co za wesoto$¢, jaka niezmordowana ochota!

— Jezeli pan kapitan znajdujesz taka przyjemno$¢ w na-
szych parafialnych zabawach, rzekta chorazyna, to byloby nam
mitlo w naszym go domu powitaé.

— Tak, tak, przyjedz pan, zabierz ze soba kilku kole-
goéw, dodata Izabelka, bedziemy sig wybornie bawi¢ —
— Zeby nie, ta przekleta stuzba i nie ten mantyka Je-
neral, ktéry swoim adjutantem tak si¢ nacieszy¢ nie moze, ze
go co chwila potrzebuje— gdyby nie te trudno$ci, poleciat-

bym na skrzydtach —

— Lepiej przyjedz pan sankami, przewala Izabelka, dla

chcacego nie ma nic trudnego.
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Rozmowa toczyla si¢ w ten sposdéb, i prosto trafita w to,
co bylo skrytem zyczeniem adjutanta, zeby odnowié¢ stosunek
z lzabelka i prowadzi¢ dalej szturmy do jej serca, przypuszczane
jeszcze w Warszawie. Zaproszenie na bal cho¢ o mil kilkana-
$cie, uwazal za szczesliwa sposobnos¢ dogodzenia sklonnosci,
nie powiem serca, lecz zmystowego kaprysu. Odtad tadny
adjutant czut si¢ w obowiazku oddania si¢ podrozkazy naszych
dam, z ktoremi zwiedzil jeszcze kilka sklepow, i odprowadzit
do oberzy, rzucajac po drodze zwycigzkie spojrzenia spotyka-
nym kolegom. Panie przez grzeczno$¢ dla ustuznego kawalera,
zaprosity go do stancyi, gdzie znowu rozmowa wszczeta si¢ o
balu, gdzie powtorzono w urz¢gdowej formie zaproszenie, z do-
datkiem ktory zrobita Chorazyna: A moze pan Kapitan namo-
wisz jeszcze kilku kolegéow, zeby nasz dom zaszczycili swoja
obecnoscia poczem wpadajac w inng materya, utyskiwata
na niegodziwa drogeg, szczegblniej pod powiatowym miastecz-
kiem, gdzie pewnie spotkatby je, jaki§ okropny przyj adek,
gdyby nie nadzwyczajna grzeczno$¢ Rotmistrza Jaxy, ktory
cho¢ ich nigdy nie znal ani o nich styszal, stal si¢ prawdzi-
wym wybawca.

— Znam Jax¢ — pochwycil Adjutant, wyborny kolega,
jak to mowig i do szabli i do szklanki — a jaki umizgus.

— Nie brak i panu— wtracita Izabelka— dla kompletu
namow go pan, zeby na bal przyjechal— zgadzasz si¢ na to
Julisiu? zapytata patrzac w nig przenikliwie.

— Przyjemnych i wesolych gosci chcialbym jak najwig-
cej widzie¢ u siebie — odrzekta Chorazyna, udajac oboje-
tnosc¢.

Wtem stangl we drzwiach Fedor z przeciagnigta i za-
ktopotang twarza—

— Prosze¢ pani, nie wiem jak wroécimy do domu?

—- Tak, jakeSmy wyjechali — odrzekta Chorazyna —
alboz co takiego?

— Nieszczgs$cie! furmana poprowadzili policyanci na ra-
tusz ... i zamkne¢li do wigzienia.

Dalszy wywod stowny z Fedorem lepiej wyjasnit sprawe.
Pokazato si¢, ze furman poprowadziwszy konie do kucia, sam
si¢ skul przy tej okazyi, i narobiwszy breweryi w szynkowni,
dostat si¢ do kozy.
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Adjutant widzac zaambarasowane panie tym wypadkiem,
uspokoit je skwapliwie i natychmiast zerwal si¢, o$wiadczajac,
ze idzie wydoby¢ delikwenta ze szponow miejskiej sprawie-
dliwos$ci, za co obsypano go komplementami. W par¢ godzin
furman byt juz w stajni, dobrze wytrzezwiony kilkoma kijami
ktore otrzymat na pamiatke, o czem jednak nie mowil, lubo
mocno podbite oczy mowily o walce Stoczonej w szynkowni.

Epizod ten zalatwiony pomyS$lnie, nie tyle dla woznicy,
ile dla naszych dam, nie przeszkodzit im do pokazania sig
w teatrze, gdzie wlasnie tego wieczora dawano komedye¢ Ko-
¢ebuego Dwaj Klingsbergowie. Wesola sztuka grana z pewna
przesada trywialnej komiki wtasciwej trupom koczujac)ch ak-
torow, ktorzy mieli przynajmniej t¢ skromno$¢, ze si¢ nie ty-
tutowali artystami, zajeta im przyjemnie caty wieczdr, tem
wigcej, gdy na zjawienie si¢ w lozy, nowych i wcale powa-
bnych twarzyczek, zwrocity si¢ ku nim spojrzenia mezczyzn
i lornetki kobiet. Adjutant ktéremu stuzyt przywilej szarmanta
z urz¢du, odwiedzal je migdzy aktami, a nawet i przez catle
akty nie odst¢gpowal bawiac je rozmowa, ktora nickiedy bywata
tak glosna i polaczona z wesolym $miechem, ze az dawalo
si¢ stysze¢ sykanie z parteru, nietyle z powodu utracenia
jakiego konceptu komedyi, ile, ze t¢ wesoto§¢ brano za lek-
cewazenie majestatu publiki. Nie zwazano jednak na te oznaki
nieukontentowania, rozmawiano i $miano si¢ w najlepsze, a pan
adjutant wybiegal co chwila po cukierki i pomarancze, lub przy-
prowadzal ze soba jakiego oficera, i prezentowal go damom,
ktore, jezeli im si¢ podobat z uktadu i miny, nie omieszkaty
natragci¢ co$ o balu, i dorzuci¢ grzeczne zaproszenie.

doskonale przeszedt im wieczér, ubawily

Stowem
si¢ i nasmiaty, ale
nie z komedyi; gdyby wowczas wychodzit byt jaki prowincy-
onalhy dziennik, niezawodnie ezytanoby w nim nazajutrz, ze
najzabawniejsza komedya odgrywata si¢. nie na scenie, lecz w lozy
parterowmj pod Nr. takim a takim.

Cate grono nowopoznanych wojskowych wraz z adjutan-
tem, odprowadzilo panie do oberzy; mialy one wielka chegc
'zaprosi¢ grono szarmantow na kolacyg¢ i ponczyk ale Fedor
na propozycy¢ zrobiong mu a parte przez Chorazyng, opart
si¢ temu, twierdzac, ze to by¢ nie moze, bo o tej godzinie

gospodyni juz w t6zku, i nikt si¢ do niej niedopuka. Trzeba
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wigc bylto poprzesta¢ na sucliem pozegnaniu i ocukrowaé je
ponownem zaproszeniem na bal...

Hatasliwe grono brzgczac ostrogami i pataszami oddalito
si¢ 1 wpadlo do pobliskiej cukierni, gdzie przy ponczyku do
pdzna walczyly ze soba dwa stronnictwa, jedno pod sztandarem
Izabelki, drugie Chorazyny, i kwestya o ztote jabtko pier-
wszenstwa zostala nierozstrzygnig¢ta. Tylko jeden smukty pod-
porucznik od ulanéw, nie brat prawie udzialu w tej walce,
milczal, i czgsto macal si¢ po stronie serca, gdzie spoczywala
wonna rekawiczka, ktora upuscila Izabelka, on ja podnidst,

lecz ona nie upomniata si¢ o zgube— Mtlodziencza wyobraznig

budowala juz caly $§wiat szcze¢scia na tym drobnym zadatku.

Panie poszty pdézno spaé i nie obudzity si¢ predko. Ranek
zeszedl na pakowaniu, na bieganinie za niektéremi jeszcze
sprawunkami, tak, ze juz bylo dobrze z poludnia, kiedy mo-
gty wyjecha¢. Na wsiadaniu znalazt si¢ adjutant i parg¢ jego
kolegow, ktorzy raz jeszcze przyszli z pozegnaniem i naga-
dawszy mnoéstwo komplementéw, dosiedli wierzchowcoéw i es-
kortowali landar¢ zwolna wlekaca si¢ dobry kawal za rogatki,
gdzie nastapilo ostateczne rozstanie sig.

Go to za mile chlopcy! — moéwita Chorazyna jacy
grzeczni, jak dobrze wychowani!
A widzisz? rzekta Izabelka — podzigkuj mi, zem

ci¢ na $wiat wywlokta. Jezeli tylko dotrzymaja stowa i na bal
przybeda, smutna przy nich odegraja rol¢ wasi parafialni
eleganci." Zatozytabym si¢, ze z tego wyniknie par¢ pojedynkow.

Z powodu rychtego mroku i ciemnej nocy, nie mozna
juz bylo dociggnaé do powiatowego miasteczka; wypadilo wigc
stanag¢ na nocleg w do$¢ porzadnej murowanej karczmie, gdzie
si¢ nawet znalazla osobna staucya dla go$ci, majaca tylko te¢
niedogodnos$¢, ze byta zimna i przesigkta wonia kapusty.

Przespawszy si¢, przejechano juz naprawiong groble bez
zadnego przypadku; w miasteczku wytchnigto koniom, i na
nieszcze$cie nie ujrzano zadnego utlana, ktéregoby mozna za-
pyta¢ o rotmistrza Jaks¢ —

Juz bylo dobrze ciemno, kiedy sanie zajechaty przed

ganek dworu.
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Przez par¢ dni trwaty ciagle narady jak si¢ wziad¢ do
urzadzen balowych. Chorazy nie migszal si¢ do nich, tylko

dos¢ kwasno powtarzal: ,robcie sobie co chcecie; ja tylko

wino posciaggam w butelki, bo to grunt w przyjeciu gosci.

— Moj Chorazuniu! mowita Izabelka

chciate$ sig
niczem wykreci¢, ale ci¢ czeka inna jeszcze iobota.
— Ma si¢ rozumie¢ dorzucila zona — my

obejdziemy
sgsiadki z zaprosinami, ty zaprosisz kawalerow;

bo przeciez
same nie bedziemy tanczy¢. — Szczegélniej powiniene$ oddaé
wizyte rotmistrzowi Jaksie, ktory nas wybawil z takiego nie-
bezpieczenstwa....

— Ttu¢ si¢ tyle mii! wotalt Chorazy... a to skaranie

boskie ten bal.... Zadne protestacye nie pomogly; przygotowa-

nia szly swoim trybem. Sprowadzony z bliskiego miasteczka

rymarz musial podja¢ si¢ roli tapiecera i biale §ciany saloniku
powlekac obiciem; stolarz takze miatco$ do strugania; a gltownie
zeby wywoskowa¢ posadzke i pousuwaé przepierzenia. Stowem
ruinacya zacze¢la si¢ w calym domu; jedno wnoszono, diugie

wynoszono, a ciagle przybijano.... Fedor chodzit jak stiuty,

wzruszal ramionami i czgsto powtarzal: ,po co to wszystko?
przyjada, najedza, napija, zawalaja i jeszcze bgda obmawiac...
W panskich patacach co innego,

tam wszystko gotowe, ze o
kazdej godzinie bal

mozna wyprawic....“ Na kilka dui przed

balowym terminem, obie panie objezdzaly sasiedztwo i zapra-

szaly na wieczorek, a ze to zapusty, bedize muzyka, zeby sig
dzieci mogly wyskaka¢. Chorazy takze rozpoczal swoj objazd,
atoli nie sadzmy, ze wszystkich go$ci trzeba bylo zapraszac
z osobna, wcale nie; wtedy bowiem nie znano tych ceregielow,
i jezli postyszano, ze gdzie beda tanczy¢ zjezdzali si¢ kawale-
rowie bez urz¢dowych =zaprosili i zawsze ich dobrze przyjegto.
Zreszta jeden dom zaproszony, zjezdzal z cala czereda swoich
znajomych, krewniakow i gosci.

W. sam dzien owej fety, o ktorej wiele gadano w okoli-
cy przedtem i potem zjechalo si¢ jeszcze przed obiadem kil-
kanascie osob S$cislejszej zazylosci z domem Chorgztwa

a po
obiedzie ku wieczorowi rozlegat

si¢ dziedziniec nieustannym
Co chwila nowi przybywali goscie wita-
ni przez Chorazego w ganku, a przez

trzaskiem z biczow.

samg panig u diz"ii

salonu, przy odgtosie pocalowan i suwan nogami. Panny sia-
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daty ordynkiem pod $ciang. Mamy zajmowaly kanapy; kawale-
rowie krecili si¢ okolo panien; zonkosie gromadzili si¢ na sro-
dku salonu i glos$no rozprawiali o gospodarstwie lub podat-
kach.

Tymczasem zapalono pajak, podano kawe¢ w malenkich fili-
zankach z biszkoptami i sucharkami, unoszono si¢ nad najmo-
dniejszym krojem sukienki Chorazyny, nad tureckim szalem Iza-
bella, czepeczkim Podczaszyny sprowadzonym z Warszawy, nad
girlandg z r6z na Lowczanee, a gruby poktad bielidtai rézu na obli-
czu Sedziny, wyciskal powinszowania, ze wyglada jak starsza
siostra swojej corki. Dla zajgcia gosci, zeby i zabawa nie miata
formalnego charakteru balu, par¢ panienek i chlopczykow po-
pisywalto si¢ tancami solo, przy dzwigku fortepianu, na kto-
rym grata jedna z przekwitlych panien. Tanczono gawota,
menueta, z szalem lub gierlanda w kusych sukienkach z krot-
kiemi rekawkami. Jezeli nozka byta malutka uj*ta w zgrabny
trzewiczek, zachwycano si¢ sztucznemi ewolucyami stopek mu-
skajacych posadzke¢ i gracya rozmaitych figur, w ktoérych biate
ramiona zakre$laly w powietrzu kotka i potkola....

Mamy nie posiadaly si¢ z radosci, kiedy kawalerowie
przychodzili sktada¢ im odebrane wrazenia, ktore dzi§ wydru-
kowane w gazecie nazwanoby ,reklamall

Jeszcze jaki$§ krepy chlopaczek popisywat sie¢ w kozaku
przeplatajac nogami i robigc prysiudy do samej ziemi kiedy
na raz w sieni hukly traby i zapiszczaly kiarnety — byt
to kosSciuszkowski polonez. Drzwi si¢ otwarly, z bizgkiein
ostrég 1 szczekiem szabel Chorazy wprowadzil grono oficerow,
na ktorych czele wszedt rotmistrz Jaksa w pelnym mundurze
utanskim z amarantowemi rabatami, zakrgconym wasem i wsta-
zeczka legii honorowej, ktora wzbudzita powszechne uszanowa-
nie. Chorazyna posungla si¢ ku niemu podajac raczke ktore
on pospieszyl ucalowac¢ i zlekka usScisngé; Izabelka ziobila to
samo z adjutantem, a obie powitaly innych nalezacych do grona
poznanego w teatrze i nieomieszkaly zaprezentowaé zebranym
damom.

— Julisiu! mowit Chorazy gto$no do zony — podzigkuj
tym panom za siurpryz¢ jaka nam zrobili przeciez to oni

przywiezli ze sobag muzyke wojskowa; mnie samemu na odgtlos
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traby przypominaja si¢ dawne czasy, i serce, jako$§ zywiej
uderza....

— Nasze zydki z miasteczka z basetla i cymbatami sa-
mi si¢ wynies$li.

— To pomyst rotmistrza — pochwycil adjutant — 1 po-
myst gienialny.

I thum gosci otoczyl Jakse¢ obsypujac go podzigkowania-
mi... On tez zaraz podat r¢k¢ Chorazynie do poloneza w dru-
giej parze; pierwsza widédl Chorazy z pania Podczaszyna jako
najpowazniejszag matron¢; za nimi ciggneto par kilkanascie.
Wowczas jeszcze umiano tanczy¢ poloneza, tradycya zywo si¢
przechowywata, wiedziano wigc kiedy trzeba w przeciwna zwra-
ca¢ strong; kiedy odbijaé, kiedy puszczaé¢ damg, kiedy wracaé
do swojej pary, a wszystko robi¢ krokiem posuwistym z ming
pelng atencyi dla damy i rycerska fantazyg. Rotmistrz sunacy
w parze z Chorazyna, pokrgcal wasa — i patrzal na ni¢ z pod
oka, jakby chcial si¢ dowiedzie¢, czy komplement jaki w my-
$li utozyl, bedzie dobrze przyjety lub nie? Dos$é¢, ze kiedy mu
ja odbito, a on po dlugiem krazeniu, znowu do niej wrocil,
rzekt polglosem: Nie marzylem nawet o takiem szczg$ciu, zeby
znalez¢ to, co si¢ stracito.

— Zdaje mi si¢ — odparta $miejac si¢ Chorazyna —
ze takie szczgScie spotyka kazdego co wraca do swojej pary.

Chorazyna odmowita nastgpnego mazura, ale stangta
z Jaksa w anglezie, ktory ja mniej megczyl, a lepiej odpowia-
dat gracyi jej ruchow.

W jednej figurze, gdy si¢ puszczali ulica stogjcych par,
szepnat rotmistrz: ,, Tanczac z pania, zdaje si¢, ze mam skrzy-
dla u noég i ramion...

— Czy kazesz si¢ pan trzymaé, zeby$ nie ulecial ? od-
powiedziata figlarnie...

Nad rankiem winem zagrzana mlodziez stangta do Krako-
wiaka, rotmistrz z t¢ga fantazya, bo czesto dla ochtodzenia si¢
zagladal do sali jadalnej, gdzie bezustanku krazyty kielichy
pod przeWodztwem Chorazego nie zalujacego wegrzyna swoim
gosciom — podat rgk¢ Chorazynie i stanal w pierwszej parze;
ale ze krakowiak nie jest zupelnym, kiedy mu nie towarzyszy
$piewka, a wigc sypal krakowiaki jakie tylko spamigtal, a coraz
wigcej rozochocony, puszczal si¢ na $miate aluzye:

16
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Szeroki, wysoki listek na jaworze,

Kto nie kocha szczerze skarz go mocny Boze!
albo:

Na zielonym dgbie ptaszki si¢ gromadza

Ze ja kocham kogo$, o tern sobie radza.

Bardzo wymowne spojrzenie postane pod adresem tan-
cerki, towarzyszyto tej zwrotce. W $miech obrécita to Cho-
razyna i zaraz wymowila si¢ tancerzowi,

zbytniem zmgcze-
niem, ktory widzac,

ze moze za daleko si¢ posunal, zaczat
przepraszaé¢ okrywajac pocatunkami jej Igce.

Byt to najwazniejszy epizod tej ochoczej zabawy, i gdyby
nas Izabelka réwnie interesowata w tej bistoryi, byloby co opo-
wiada¢ jak o nig walczyl ciagle adjutant, z owym smuklym
podporucznikiem, ktory czul si¢ dumnym z posiadania jej re-
kawiczki; jak sobie docinali przy kazdem spotkaniu, i jakich
uzywali fortelow, zeby z niag tanczyc.

Cywilni kawalerowie we frakach i krzyczacych kamizel-
kach zupomadowanemi czubami, wyparci przez utanéw z pier-
wszego szeregu, to jest, ze zaden z nich nie moégt dostaé sie
do najtadniejszych tancerek, musieli pali¢ ofiary bozyszczom
drugiego rzedu, co ich oburzato niezmiernie, i byliby niechybnie
skarcili t¢ arogancya zolnierska,

gdyby nie rozsadna uwaga
ze s3 bezbronni,

a tamci maja palasze; zreszta ze ulany od-
jada, a oni zostang panami placu.

Nie obeszto si¢ jednak, bez matej awanturki. Nadedniem,
juz na dobitek zabawy krzyknieto; Drabanta!— i muzyka za-
grata tego tanca, ktory daje si¢ przeciagna¢ do nieskonczono-
$ci. Szalano tez na zabdj, a poniewaz damy nie chciaty usta-
pi¢ w ochocie kawalerom, wigc mato juz zwazajac na popraw-
no$¢ swych fryzur i fiokow, z catym zapalem rzucaty si¢ wten

wir wykretasow 1 w prawo i w lewo. Az na raz dwaj kawa-

lerowie nagle opuszczajac swe damy na S$rodku salonu, rzucili
si¢ jak dwa brytany na lezaca na posadzce bigkitng wstaz-
k¢ haftowang srebrem, zachowujaca jeszcze ksztatt przed-
miotu ktoéry otaczala, cho¢ fontaz si¢ juz rozwiazat. Adjutant
i smukly podporucznik od utanéw wpadli na te zdobycz, i kazdy
chcial ja pochwycié¢, z czego wywigzata si¢ walka nierozstrzy-
gnigta, bo jeden i drugi trzymajac w garSci wstazke nie dal
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jej sobie wydrze¢. Oba zatem wyniesli si¢ za drzwi — ale
opizod ten nie przerwal ochoczego tanca, ktéry szedl dalej,
jak to moéwig do upadiego.

Na drugiej za$§ stronie, gdzie Chorazy nalewat i dolewat
kielichy, a grono powaznych posesyonatow wykrzykiwalo: Wi-
wat kochajmy si¢! lub choérem S$piewalo: ,Kurdesz, kurdesz
nad kurdeszami!'s — wpadt przerazony Fedor i rzekt do Cho-
razego: panie, oficerowie rabig si¢ w ogrodzie!

— W moim domu?!... Na to nie pozwole .. Ksieze gwar-
dyanie! tam si¢ rabig, chodzmy ich rozbroic...

I cate grono wypadlo z golemi glowami — Fedor ich
prowadzit.

Za klabem bzow stycha¢ bylo szczgk szabel...

— Stojcie! na Boga, wotal Gwardyan.

— Na ojczyzne! krzyczat Chorazy i inni za nim, otacza-
jac bijacych sig...

— Moja pani prosi zeby panowie oddali jej zgube, a nie
bili si¢ o takie glupstwo.... dat si¢ stysze¢ cienki glosik
garderobiany.

— Jaka zguba? pytali obecni —

—Ej! to kawalek wstazki— tlumaczyla garderobianna —
pani mowila, ze jezeli panom o to chodzi, to mozecie si¢
podzieli¢...

Dwaj pataszowi przeciwnicy parskneli §miechem.

— To si¢ podzielmy...

— Przetnij!...

I podniodstszy lezagca migdzy nimi na $niegu wstazke,
przecieli na pot pataszem i kazdy wzigt swoje potowe.

— Wiwat! zgoda! krzyczat chér ipociagnal za soba ofi-
cerow, aby wyprézniwszy kilka kielichow' stwierdzi¢ i usta-

li¢ sojusz —
Z brzaskiem dnia coraz wigcej dogorywata ochota w tan-
czacych — w salonie robilo si¢ przestroniej — jedne gronka

znikaty po drugich. Nie jedna marna nierada pokazac¢ swojej
coreczki na bialym dniu, wyciagala ja prawie gwaltem i1 owi-
nagwszy w futra, pakowata do sanek... Zony gwaltem wypro-
wadzaly mezow nie mogacych si¢ trzymaé na nogach, a wszystko

to musiato przebija¢ si¢ przez goscinne zatrzymywanie obojga
16+
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gospodarstwa, ktorzy do samego ostatka petnili najskrupulatniej
ucigzliwg stuzbe.

Wojskowi wyjechali dopiero po rannem $niadaniu; Cho.-
razy bowiem nie chcial ich wypusci¢, dopdki im nie zaprezen-
towal swojej stajni... 1 dopoki nie wypito strzemiennego.

Dtugi czas w sasiedztwie nie bylo o niczem mowy tylko
o balu u Choraztwa. Jedni wynosili go$cinno$¢ gospodarstwa,
inni chwalili muzyke¢, inni ladne tancerki, inne dziarskich i
grzecznych kawalerow, sesaci i konesery nie mogli si¢ odchwa-
li¢ wytrawnego wegrzyna co tragcit myszka; podawano sobie
przytem rdézne spostrzezenia i anegdoty jak migdzy innemi
0 tej zgubionej wstazce, i wyniklym ztad pojedynku. Jedna
tylko pani se¢dzina matka szpetnej i niemtodej jedynaczki,
ktora tylko maty Tadzio z rozkazu Chorazyny szedt bra¢ do
tanca, krzywita si¢ na cata t¢ fete, dodajac ztoSliwie, ,,Zdaje
mi si¢ ze najlepiej ubawila si¢ sama pani i ta Warszawianka jej
przyjaciotka, sprowadzily sobie ulanow i tanczyty za wszystkich.1l

W dworze Chorgztwa niepredko wroécit dawny tryb co-
dzienny. Fedor nie mogt sobie da¢ rady, bo co dnia kto$§ byt
na obiedzie lub na noc zostawal; to znowu pan wyjezdzal, to
znowu pani oddawala wizyty... dopiero w potowie wielkiego
postu uspokoito si¢ jakos, tem wigcej ze pani Izabelka odje-
chata calkiem z tych stron, a Chorazyna popadta niby w czarna
melancholi¢, czy to w skutek niezdrowia, czy jakiego zmar-
twienia, niewiadomo, do$¢ ze czego dawniej nie bywato, od
rana do nocy, czytywata ksigzki ktérych jej rotmistrz dostar-
czat, albo w bardzo zatosnym tonie brzdakala na fortepianie
uskarzajac si¢ ciagle na nerwy i palpitacy¢ serca, szczegélniej
jezeli maz chodzit po pokoju i skrzypiat butami.

Swieta wielkanocne przeszty doé¢ nie wesoto. Kiedy da-
wniej sama pani lubita krzata¢ si¢ okoto bab i mazurkow, ze
te wzbudzaty zazdro$§¢ gospodyn, teraz zdata to na klucznice
1 kucharza i nie bylo si¢ czem popisa¢ przed sasiedztwem,
ktore styszac ojej chorobliwym stanie, w niewielkiej tylko liczbie
zjechato si¢ w drugie $wigto.

Nadszedl maj, w tym roku wyjatkowo pickny. Kilka
rz¢sistych i cieptych deszczoéw przyspieszyto wegetacye. Sady
okryty si¢ $niegiem kwiecia; pola i trawniki owa zywa zielo-
noscig, ktdéra sie nie poszczyci ani lato ani jesien; a bzy tu-
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reckie taki wydawaly zapach, ze jakby poranna mgta rozpo-
starta si¢ nad tem wiejskiem gniazdem, przeznaczonem na
przybytek szczg$cia rodzinnego i swobody.

Czarodziejska zmiana w naturze nie byla bez wplywu na
zdrowie czy humor Chorazyny Uroczy maj wywabil jg ze
czterech $cian. Pewnego dnia, po potudniu, kto§ na koniu
przeleciat przez dziedzieniec 1 zatrzymat si¢ przed gankiem.
Fedor widziatl przez okno, jak mu si¢ jezdziec mignal i zaraz
wybiegt na jego przyjecie.

«— Czy sa panstwo w domu? zapytal wojskowy, w kto-
rym Fedor poznal znajomego Rotmistrza Jaksg.

— Pana nie ma; wyjechat dzi§ rano — odrzekt Fedor.

A pani?
— Pani jest. . ale cierpiaca... Nie wiem moze wyszla
na spacer moze nie ubrana nie wiem...

— To si¢ dowiedz mdj przjyacielu — i o$wiadcz ze chce
zlozy¢ jej moje uszanowanie...

Fedor krzyknat na parobka ze stajni zeby konia gosciowi
potrzymat, a sam wszedl do pokojow pani— Nie zastatl jej,
stuzace powiedzialy mu ze poszta do ogrodu.

Zawachawszy si¢ chwilg-- wrocit na ganek i rzekt do
Rotmistrza:

— Pani nie ma; wyszta od godziny i nie wiemy w ktora
stron¢ si¢ udata.

— Sama wyszla?

— Sama.
— Wejde do ogrodu — rzekl Rotmistrz — moze tam
spotkam panig Chorazyne. — 1 powiedziawszy to puscit si¢

miegdzy kwiatem okryte klomby.

Fedor zostal i patrzyl za nim z widocznym nieukontento-
waniem, a postawszy tak chwilg, rzekl sam do siebie: ,,Trzeba
dzieci wyprawi¢ do ogrodu, aby pani niebyta tak sama.” I po-
szedt do izdebki guwernera gdzie Tadzio i Pelunia zwykle od-
bywali swoje lekcye.

— Mozeby pan — moéwitl do pedagoga — uwolnit dzieci
od ksiazki, zeby sobie pobiegaly po ogrodzie, a i sam takze
przeszedt si¢ do grobli, ktora naprawiaja, bo pan odjezdzajac
polecit zeby kto ogladnatl robote, jak si¢ nie dopatrzy, to ryby
pouciekaja
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Pedagog wielki amator ryb, skwapliwie pochwycit t¢ pro-
pozycje i dzieci zaraz wypuscil, a sam poszedl do stawu.

Fedor radzit dzieciom biedz do sadu i szuka¢ mamy, bo
wlasnie pan Rotmistrz przyjechat........

Dzieci predko znalazty matke siedzaca na darniowej ka-
napce w klabie rozkwieconych bzéw, —e obok niej siedziat
Rotmistrz.

— Czy skonczylyscie wasza lekcye? zapytata matka.

— Juze$Smy ja wydali — odrzekl Tadzio — Fedor mowit
zeby mamy poszukaé —

— Dobrze, dobrze — mozecie sobie biegac.

Fedor slyszal $miechy i pustoty dziecinne od ktérych
sad si¢ rozlegal i znowu pomyslat sobie, trzeba p6j$s¢ do pani,
czy kaze podawaé kawe?

I nie dlugo szukajac znalazt ja na darniowej kanapce
W zZywe] rozmowie z gosciem.

— Prosz¢ wielmoznej pani, gdzie nakry¢ do kawy?

Chorazyna zrazu obruszona, ze S$mial kto§ przerywac,
odpowiedziata: ,,Wiesz dobrze, gdzie zawsze pijemy.. A kiedy
Fedor odchodzil, zatrzymata go dodajac: A moze lepiej przy-
nie§ nam tu stolik i zastaw kawe,.. Nie prawdaz rotmistrzu,
tutaj tak przyjemnie na swiezem powietrzu ?

— Jak w raju! odrzekl rotmistrz.

W kilkanascie minut, Fedor wyprawil garderobiann¢ po
klucze do pani — ona rozgniewana tern natrgctwem cisngla
jej takowe.

Odtad Fedor miat dobry pretekst zanosi¢ po jednemu
wszystkie przybory do kawy, co lubo zniecierpliwito Chorazy-
ng, jednakowoz nie zrobilo najmniejszego wrazenia na Fedorze
spelnajacym swoja czynno$¢ z najpowazniejsza flegma.

Jak muchy do miodu, tak dzieci zbiegty si¢ do biszkop-
cikow 1 obwarzaneczkow, i nie bylo sposobu odpedzi¢ je od
stolika. Przy tych natr¢tnych $wiadkach rozmowa toczyta si¢
po francuzku. Juz si¢ robit wieczor — powrotu Chorazego
spodziewano si¢ co minuta — ale rotmistrz sktadal si¢ niepo-
dobienstwem czekania dluzej; miatl bowiem dwie dobre mile
przed soba i t¢ przez las, wtasnie bawil on na urlopie u swe-
go krewnego, zkad wyrwal si¢ na chwilg, aby zlozy¢ czolobit-
no$¢ swmja w domu Chorgztwa.



239

Po odjezdzie rotmistrza, rzekta Chorazyna do Fedora:
Stuzysz tyle lat i jeszcze nie wiesz, ze panstwu nie trzeba prze-
szkadza¢ kiedy zajgte rozmowa. — Stary Fedor zwyczajem
swoim nic nie odpowiedzial, tylko znaczaco si¢ u$miechnat.

Inng raza dzien byt gorgcy okoto Sw. Jana i jako$ sie
zanosito na burz¢ — a ze wtlasnie przypad! zbiér siana, wigc
Chorazy, ktory bardzo pamigtat o dobrem sianku dla koni,
sam pilnowal zwozki, i sterty ktora skladano na tace. Od tej
czynnosci trudno go bylo oderwac¢. Chorgzyna siedziala w swoim
ulubionym gabineciku i czytata ksigzke. Zaluzie byly poprzy-
mykane i tylko niektéremi szczelinami wpadato stonce tworzac
Swietlane smugi, w ktorych myryady pyltkéw odbywaly swoj
ruch napowietrzny, jakby to byly zyjace istoty w nieustannej
walce ze soba. Gra ta oderwala uwage jej od ksiazki — za-
cze¢la okiem goni¢ te pylki, wybierata znaczniejsze, towarzy-
szyta im mys$la w tym wirze ozywionym jakby namigtno$cig—
widziata jak si¢ wznosza i jak potem w dot leca ciagnione wta-
snym cig¢zarem.

Nie wiem czy wyrowadzila z tych fenomendow §wiatla i
atomow jaka filozoficzng obserwacya — ale do$é, ze ja to bar-
dzo zajmowato, kiedy w pierwszym pokoju dat si¢ slyszec
chod mezki i glos jaki§ zapytat:

,,Czy mozna ?

Chorazyna niedbale spoczywajaca na sofce, $ciagneta pod
szyje¢ biaty haftowany szlafroczek, ktoéry usunal si¢ byl z ra-
mion, aby daé¢ przystep $wiezemu przeciaggowi powietrza.

— Prosz¢ — odrzekta wyprostowujac si¢ na przyjecie...

Rotmistrz wszedt i r¢ka jej byla przy jego ustach diuzej
niz tego wymaga zwyle przwitanie.

W kilka minut ukazat si¢ Fedor i stangwszy w progu zapy-
tat: Wielmozna pani mig¢ potrzebuje?

— Przyjdziesz jak ci¢ zawotam — dzieci moga pojsé¢
z nauczycielem na spacer... a teraz zostaw nas samych.

Fedor odszedl, ale nie dat si¢ zbi¢ z terminu i prosto
pobiegl do stajni, gdzie kazal parobkowi wsig$¢ na ogiera, i
da¢ panu znaé¢ na sianozgci, ze go$¢ przyjechal zapewne w pil-
nym interesie.

Dodatek ten wziat na swoja odpowiedzialnosc¢.
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Chorazy dowiedziawszy si¢ z opisu parobka, kto mogt
by¢ tym gosciem, byl przekonany, ze rotmistrz przyjechal ku-
powaé od niego gniadego wierzchowca, ktéory mu wpadt byt
w oko — 1 zostawiwszy dyspozye — tegim klusem powrdcit
do domu.

Niespodziewane przybycie gospodarza musiato zmienié
catkiem przedmiot rozmowy, co nie w smak poszto przyjemnie
rozmawiajacym, zapewne nie o pytkach tanczacych w stoncu;
odtad byta tylko mowa o koniach, a Chorazy poprostu zagra-
bit Rotmistrza i dopdty nie pus$cit, dopdki nie obszedt z nim
wszystkich stajen 1 nie zaprezentowal stadniny, od ogierow,
matek, az do zrebiat.

Chorazyna wpadta w najgorszy humor, miata hicie serca
i spazmy; Fedor u$miechat si¢ i zatart rece. Poczciwiec ten
hudzit si¢ w prostocie ducha, ze temi ptotkami grodzonemi
z wikliny zatrzyma powéddz z kazdym dniem wzrastajaca.

Jeszcze par¢ razy podsadzil kontrming, ale w koncu
prochu nie stato.

Rotmistrz korzystajac z urlopu i pobytu u krewniaka
mieszkajacego tylko o par¢ mil, dosy¢ czgsto przyjezdzat z wi-
zyta, i prawie zawsze tak trafial, ze gospodarza, do ktdérego
mial szczegblny interes, nie zastawal w domu. Chorazy lubit
jego towarzystwo i powazal, jak caly stan wojskowy, co si¢
ttbmaczyto tem, ze sam niegdy$ stuzyl wojskowo; Rotmistrza
za$§ odszczegdlnial, bo ten niewyczerpany byl w opowiadaniu
odbytych kampanij iobozowych anegdot, a przytem wychwalat
jego stadning, dziwil si¢ wzorowemu gospodarstwu, a nareszcie
miat krzyz legii honorowej, co bylo wowczas patentem na
wielkiego patryote.

Oficer, patryota, grzeczny i przyjemny towarzysz — takim
tytulom staly kazde drzwi i serca otworem.

Jeden tylko Fedor w catlym dworze nie mial nabozen-
stwa do Rotmistrza, by¢ moze dlatego, ze wojskowych nie
lubit, dla ich butéw z ostrogami i zarcikow zjego upudrowa-
nej glowy. Nigdy jednak nawet polstdwkiem nie dat poznaé
tej swojej antypatyi. Nalezal on bowiem do stug starego etatu,
ktorzy nie pozwalali sobie wydawaé zdania o gosciach bywa-
jacych w domu, i tak im stuzyli jakby samemu panstwu.
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Pozornie nic si¢ nie zmienitlo w trybie zycia i porzadku
domowym; lubo bystry dostrzegacz bylby moze zauwazal, ze
oko gospodyni mniej czuwalo nad wewng¢trznym tadem, niz
to bywato dawniej. Chorazy czesto si¢ skarzyl na zle uprana
bielizng; kucharz zaniedbywat si¢; ekspens spizarniana, cho¢
nie bylo zbytniego naptywu gosci, podwoila si¢ w rejestrach
ekonomicznych; Chorazy miat dowdd czarne na biatem, ze
klucznica kradta i wynosita make, krupy, sloning — uje¢ta si¢
za nig Chorazyna, z czego powstala mata sprzeczka matzen-
ska. Ogrod tylko jeden prosperowatl; S$ciezki wygracowane,
kwiaty coraz inne w kazdej porze, a i bardzo ladna, oszklona
altanka, peilna drzew i kwiatow w doniczkach, przybyta
w ustronnym zakatku przytykajacym do lasu, gdzie pani lubila
nieraz przepe¢dza¢ diugie godziny, a nie lubita, zeby ktokol-
wiek zaktocal jej samotnosé.

Pewnego dnia — rano, przed sama kawa, ktora wtenczas
na dtuzszych dniach pijano o siédmej, a na krotszych o 6smej —
Tadzio i Petunia wbiegli do salonu, zeby rodzicom powiedzieé
dobrydzien, i razem zje$¢ z nimi $niadanie, jak to bylo w zwy-
czaju. Fedor nakrywal stolik i zastawial przyrzad kawiany;
Tadzio wydlubywal rodzenki z pulchnej babki, lub zbieral cu-
kier z sucharké6w, za co go Fedor odpedzat od stolika; Pelu-
n:a pomagata mu ustawiaé filizanki, za co Fedor pozwolit jej
wzig$¢ jeden sucharek, i dziewcze wzigto i podzielito si¢ z bra-
ciszkiem, ktoéry z dwoch polowek wybral dla siebie wigksza.
Wtem drzwi si¢ otworzyly z trzaskiem, i1 wszedl przez nie
Chorazy snaé w wielkiej alteracyi, bo strasznie sapal, pobladt
i rysy miat zmienione i przeciagni¢te; w reku za$§ trzymat
goly kordelas ostrzem zwrdécony ku piersi.

— Wole raz zgingé, niz tak zy¢! — wotlat chrapliwym
glosem, zwracajac si¢ ku drzwiom, z ktérych po matej chwili
wyszta Chorazyna, bledsza niz zwykle.

— Nie moja wina, ze zy¢ nie umiesz — odrzekla z wy-
razem srogiej ironii i tonem imponujacym obrazonej Junony —
a mojez jakie zycie?...

— Robisz, co ci si¢ podoba; czegdz wigcej chcesz ? chyba
mojej $mierci

— Cha, cha, cha— parskneta §miechem— tragiczny jestes.

— A ty bez serca—
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Dyalog ten przybieral ton coraz grozniejszy; oboje byli
w tak gwaltownem rozdraznieniu, ze Fedor spojrzawszy na
nich, az si¢ przelakl, i widzac na co si¢ zanosi, porwat Ta-
dzia i Peluni¢ za rece i wyprowadzit z pokoju.

— Bawcie si¢ tu na ganku m— mowit Fedor — nie
trzeba rodzicom przeszkadzaé—

Dzieci drzaty z pizestrachu i mialy tzy w oczach....
Pelunia moéwita: Tato chce si¢ zabié....

— Tato gniewa si¢ na kucharza, bo si¢ upil, i n6z mu
odebrat Biegajcie! bawcie si¢ ot tam dale;j.

Fedor nie chcial, zeby dzieci styszaly dolatujace stowa:
»M0j posagll — ,Moja praca“ — ,,Mnie§ wszystko winien" —
»Przewrotna kobieto" — ,Niedotego"...

Glos meza grzmial, az szyby sie. trzesty. Glos zony jak
syczenie gadu. Burza ta migszala si¢ z tupaniem o podloge,
wywracaniem stotkéw 1 biciem pigscia o stot; a jak burza
konczy si¢ ulewa, rak naraz rozlegl si¢ placz spazmatyczny
i ryk mezczyzny, ktoéry ptacze, a ptakaé¢ nie umie, bo tez
nie ma na zawolanie.

Kiedy si¢ uciszyto, Fedor zajrzat do pokoju, a widzac,
ze nikogo nie ma, przywotal dzieci i dat im $niadanie; a gdy
zjadty, rzekt: ,Teraz idzcie do nauki."

— Ja chcg do mamy — mowit Tadzio.

— I ja takze — moéwita Pelunia.

— Potem, potem, teraz nietrzeba.

I odprawiwszy dzieci, poszedt na palcach do pokoju
pani; lecz zastat drzwi zamknigte. Szukal potem pana, ale
go nie byto; wida¢ tylnemi drzwiami wynidst si¢ do stodoty lub
do stajni, a to wprawilo go w nielada ktopot, bo nie wiedziat,
czy ma sprzatnaé zastawe, czy czeka¢ z kawa—

Dzien caly przeszedt smutno; do obiadu siadly tylko
dzieci i nauczyciel. Ojca ani matki nie byto.

Gdyby w tych mtodych sercach moglo gadaé przeczucie,
byloby kazde gorzko zaplakato nad soba; ale, na szczescie,
dziecinny wiek nie patrzy w daleka przyszilos¢, a najblizsza,
zawsze prawie uSmiecha si¢ w rézowym kolorze.

Okoto wieczora wyszta Chorazyna ze swego pokoju do
salonu; miata glowg¢ obwiazang biata chustka, a oczy spta-
kane, ktore ledwo otworzy¢ si¢ mogly. Chorazy siedzial w swo-
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jem krzesle, wzdychat i gryzl bursztyn od lulki, ktorej nawet
nie zapalil. Wtem dzieci wbiegly, rzucily si¢ w obj¢cia matki,
przyszty do ojca, ktéory je posadzil na kolanach, gtlaskat po
gtowkach, a one mu w oczy patrzaly, tak samo jak matce...

Nie wiem, co w duchu odpowiedziat ojciec, co matka na
to nieme zapytanie, ktore oraz bylo wyrzutem—  Dos$¢, ze
ojciec wstal, przeszed! si¢ wielkiemi krokami po pokoju, za-
krecit okoto kanapy, gdzie siedziala zona, i zatrzymujac sig,
przez chwile w nig si¢ wpatrywal; nareszcie zrobil gest jakby
ja chcial wzia$¢ za reke, i rzekt stltumionym glosem: ,Przez:
mito$¢ dla tych dzieci, niechze juz bedzie zgoda."

Chorgzyna zanoszac si¢ od ptlaczu, lecz z odwrdcong
gtowa, podata mu regke, ktéora on ponidst do ust, i nachyliw-
szy sie, mowil pocichu urywane wyrazy—

Dzieci zaczg¢ly szczebiota¢ i opowiadaniem swojein wcia-
ga¢ rodzicow do rozmowy. Tadzio deklamowal Niemcewicza:.
Dume o Zotkiewskim, ktoérg sie napamie¢ nauczyl; Pelunia
mowita o swojej wiewiorce, ktora chart rano zadusil, kiedy
wybiegta do ogrodu na orzechy. Oboje naradzali si¢ nad po-
grzebem, jaki maja jej wyprawi¢. Tadzio wylazt na krzesto
i zaczal prawi¢ mowe pogrzebowa w sposob komiczny, na$la-
dujacy gesta i styl ksigdza wikarego, nieodznaczajacego si¢
kaznodziejska wymowa — co sprowadzilo usmiech zadowolenia
na usta rodzicow — i odtad coraz wigcej rozpraszaty si¢ chmury
zlego humoru, smutne wspomnienia burzliwego poranku pierz-
chaty przed wesola pustota miodego wieku... nawet apetyt
powrdcit, ho oboje panstwo kazali spieszy¢ z kolacya.

Fedor wczeéniej niz zwykle nakryt do stolu, i juz po-
szedl z poétmiskami do kuchni, kiedy na dziedzincu =zatur-
kotato—

— Kto$ zajechal? — rzekt Chorazy i wyszedl do sieni;

dzieci wybiegly za nim i zaraz odraportowaly matce: Pan
Kotmistrz przyjechal—

(Dokonczenie nastgpi).



Z PAPIEROW

FRANCISZKA WEZYKA.

Milo wérdd gwaru i zajgé $wiata dzisiejszego szukaé ciszy
i ochtody—-cho¢by w starych papierach, a zwlaszcza pozo-
stalych po cztowieku, co takie poczciwe zostawil po sobie imi¢
i w nieszcze$liwych dziejach narodu i w szczg$liwszej litera-
turze. Jednemu z cztonkéw rodziny $§. p. kasztelana Franciszka
Wezyka zawdzigczamy mozno$¢ przejrzenia pozostatych po nim
reckopiséw. Sa, tam rzeczy ciekawe, sa, tadne, sa lepsze od
prac drukowanych, a w kazdym razie $wiadczace o niezwyklej
i w terazniejszem pokoleniu rzadkiej czci dla swego zawodu
i sumiennos$ci autorskiej. Nasmiewano si¢ u nas ze stynnej
i obowiagzujacej naszych starych pisarzy zasady Horacyuszow-
skiej, a jednak dobrzeby bylo, gdyby jej przestrzegato rozpto-
dzone plemi¢ autoréw dzisiejszych, co pisza bez przygotowania
i bez zapatu, bez pracy i bez natchnienia utwory w najlepszym
razie jeden dzien zy¢ mogace. S. p. Wezyk pozostat przez cate
zycie wiernym owej zasadzie — z ta rdznica, ze zamiast dzie-
wigciu, przechowywat niektéore utwory swoje przez lat kilka-
dziesigt. Jest mi¢dzy niemi caly przektad Eneidy Wergilego.,
wierniejszy 1 z wielu wzglgdéow lepszy od znanych przektadow;
jest tlumaczenie Oidypa Sofoklesowego na szkolnej dokonane
lawie, a przejrzane 1 poprawione w r. 1856. Z przedmowy,
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$wiadczacej o wielkiem zamilowania do literatury klasycznej,
przytocze ustep:

»Przeklad niniejszy jest i stary i $wiezy. Jeszcze z taw
szkolnych pocz¢ty i dokonany (w r. 1804), dzi§ oczyszczony
z dawnego pylu niechaj przeswiadczy o ciagltych daznos$ciach
do jednego celu. Tak nad czem $lgczal mlodzieniec, to dzisiaj
stuzy za pociechg¢ starcowi. Przeklad ten wiaze alf¢ i omege
dlugoletniego zywota, a pod tym przeszto poédlwiekowym po-
mostem lezy gleboka przepasé¢. Tkwia w niej szeroko rozsiane
dwoéch pokolen mogity i leza pogrzebane ogromnego rozmiaru
wypadki: usitlowania udaremnione i gorzko zawiedzione otuchy.'l

,Gdy wedlug wszelkiego podobiefnistwa praca niniejsza
bedzie ostatniag pracg mojego zywota — niechaj tu znajdzie
miejsce

WIERSZ

NA ZAMKNIECIE PISARSKIEGO ZAWODU.

Drugie polwieku w otchtan czasu sptywa:
A do grobowej przycisnion krawedzi,
Jeszcze si¢ starzec na piesn nowa zrywa;

Juz to dzwigk piersi ostatni, tabedzi —
Bo skoro wybrzmi piosnka donucona,

I on z nig skona.

Czemuz z weselem dzien ten zapowiadam?
I szukam w niebach zrdédta takiej wieSci —
Bo tam Jan Pawel, Kajetan i Adam
Brzmia Panu dzwigkiem nie$miertelnej czeSci
I tworza przed nim spotke wiekuista
Z naszym psalmista.

P6jde ich stucha¢ w skrusze i pokorze —

Dos$¢ juz nedz swiata w zyciu mem doznatem;
Nim przebrna¢ zdotam najburzliwsze morze,

Nim ducha mego Pan rozbrata z cialem,
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Niecli mi si¢ stanie ostatnig pociecha
Ich piesni echo.

Ty, ktoérej w niebach hotduja anieli,
Co brzmisz hymnami u Panskich ottarzy:
Sponiewierana przez bl¢dnych czcicieli
I potepiona na pastwe kramarzy,
Roztocz Poezyo! na szczere obronce
Twych wdzigkow stonce!

Nie wziglem z niebios wyzszego natchnienia:
Lecz przy miltosci pot¢znym zasobie
Tobie od dziecka wszystkie moje tchnienia
I dni i nocy poswigcatem tobie!
Dzi$§ zbiegla z ziemi dojrzawszy Ci¢ w niebie,
Wzdycham do Ciebie.

O ! ilez razy, gdy niezbedne troski
Przyczepiaty si¢ do mego zywota,
Dzwigk twoich tondéw i twoj u$miech boski
Swiatyni pociech otwieral mi wrota,
Gdzie wnij$¢ nie $miatbym czcia wyzsza przejety
Bez twej zachety.

A gdy z jedz ktéora w nastawione sidla
Chciata mi¢ moca przyneci¢ zdradziecka,
Ty$ mi¢ pod swoje przytulita skrzydla
Jak ptaszka piskle, jak Aniol str6z dziecko;
Dzi$ gdy czas dni me w noc pograza ciemna,
Ty$ znowu ze mna!

Co6z na to rzeknie twych wdzigkéw potwarca,
Czyz mnie lub tobie poczyta za zbrodnie,
Ze$ pocieszata mlodzienca i starca;
Ze mi brzmisz, niosac grobowa pochodnie:
»Tedy od wiernych droga wydeptana
Wiedzie do Pana.
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Pojde nig — podjde i1 prosto 1 Smiele:
W duchu tym dni mych dokonam osnowg:
Wielem znidst — przemogt — przecierpiatem wiele —
A w cigzkim trudzie skotatana glowe,
Ufajac szczerze w milosierdzie hoze,

Spokojnie zloze.

10 grudnia 1856.

Z wiersza tego wieje prostota, pokora i skromnos¢,
a jesli zwazymy, ze pisal go starzec w 71 roku zycia, to po-
zazdro$ci¢ mu przyjdzie i tej cieplej wiary i tego szczerego
uwielbienia dla poezyi, a przynajmniej obudza si¢ w nas mtod-
szych wyrzuty sumienia, ze sami maluczcy ijak maluczcy, moze
zanadto lekcewazyliSmy tych starych ,klasykowll— a co gor-
sza, ze patrzyliSmy na nich z goéry, nie czytajac ich dziel. Bo
czas ‘nareszcie powiedzie¢ prawde: lada student z drwinami
wspominatl o nich, a czestokro¢ oprocz tytutu (i to bez bi-
bliograficznej doktadnos$ci), nic nie znal, nie wiedzial, nie wi-
dzial. Ci starzy trochg¢ szlachetniejsi byli i sprawiedliwsi!
Wprawdzie recenzentom warszawskim nie podobaly si¢ gminne
wyrazy tak zwanych romantykow, wprawdzie Sniadecki nie
mogt si¢ z tern pogodzi¢, zeby uczen jego wszystkim, a zwla-
szcza mtodziezy szkolnej i kobietom tak glowy zawracat; ale
ostatecznie wigksza cze$¢ tych nudziarzy-klasykow nietylko nie
gardzila pracami mtodszych, ale czasem wstgpowata w ich slady
(Morawski, Niemcewicz, Korzeniowski), a co wigksza, witala
ich niekiedy tak serdecznie i z taldem uwielbieniem, jakiego
bogdaj czy tak bardzo doczekali si¢ od ,,romantycznych kole-
gow". Przynajmniej takiej zawi$ci, zazdro$ci i tak zlosliwych
napasci nie bylo, jak migdzy tymi mltodymi szermierzami, wal-
czacymi niby pod jednym sztandarem. Iluz to obelg, oszczerstw
i nienawisci przedmiotem byl sam czysty i szlachetny Adam?
Byt czas, a bardzo smutny, ze réwiesnicy nazywali go zdrajca,
pauslawista itd. — a zc starszych i zastuzenszych ludzi prze-
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ciez nikt tego nie powiedzial. Przeciwnie wielu z nich wiel-
bito i kochalo Mickiewicza. Moze niejeden wzruszy ramionami
nad polaczeniem w powyzszym wierszu Wezyka, imion: Jana
Pawla (Woronicza), Kajetana (Kozmiana), Adama (Mickiewi-
cza) i psalmisty (Kochanowskiego)— a jednak juz to samo ze-
stawienie $wiadczy, w jak wysokiej cenie mial autor Adama,
pomieszczajac go obok poetdw najwigkszych w rozumieniu
owej epoki. Mamy wszakze i inne dowody, ze ci zimni kla-
sycy mieli stowo gorace dla naczelnika nowej szkoly — juz
bardzo rychto, prawie w poczatkach jego zawodu. W zbiorze
pomniejszych utworéw okoliczno$ciowych Wezyka, migdzy kto-
remi jest wiele pisanych z humorem nieznanym dzisiejszym
grymasnikom, znajdujemy wiersz do Mickiewicza po wydaniu
Wallenroda pisany, w ktéorym nazywa go wieszczOw ojczystych
chlubg i zaszczytem:

po wydaniu Wallenroda w Petersburgu i w czasie pobytu jego
we Wtoszech (1828—1829).

Gdy po skoscialych twardej ziemi zwlokach
Stonce na zlotym wyjedzie rydwanie,
Buja skowronek w oblokach
I glosi §wiatu wiosny zmartwychwstanie.
Prysty z rzek bystrych lodowe kajdany,
Wre pracag kmiotkow niwa dotad glucha —
Zabrzmial slowik — i ziemia stucha —
Umilkt gwar ptastwa na dzwigk niezrownany.
Jakiz dziw polskie i litewskie siota
Ku brzegom Newy porywa?
Stuchajcie bacznie! odglos ludow wota:
Wtladca ptakow, orzet §piewa!



Jakze gornemi poloty

Do samych niehios dazy droga nowa . . .
Kto nie zaptakal na glos Wajdeloty,

Temn za zycia nuémy pie$n grobows.

Wieszczé6w ojczystych chlubo i zaszczycie!
Czy$ wskrzeszat z mogit zapomniane Dziady,
Czyli§ Grazynie nowe stwarzal zycie,
Czyli§ malowal Switezi zwierciadta,
Czy na gor krymskich okazalym szczycie
Rytes twych natchnien nie$miertelne slady,
Whnet ciebie dusza narodu odgadta.
Ktéz po olbrzymim zarysie,
Nawet powodzac oczyma t¢gpemi,
Sity poswigcen nie poczut w Farysie,

Jest bezlierbowne serc powinowactwo,
Z podobnej na $wiat wyrzuconych procy,
Jest $wigte uczu¢ jednozgodnych bractwo j
Wyzsze od ludzkiej przemocy.

Ci, co chrzest jego wraz z zyciem przyjeli,
Zyé beda wiecznie w uczuciach zigczeni —
Oni si¢ znajg, cho¢ si¢ nie widzieli,
I nie ma dla nich rozdzielczych przestrzeni.

Ciebie dzi§ wiezi ojczyzna Wirgila,
Tu ci, co w tobie glos bozy poczuli,
Czekaja teskni, kiedyz przyjdzie chwila,
Ze cie dtofi bratnia do serca przytuli.

Jeszcze nam wszystkie nie spelzly pociechy,
Resztg ich chcemy od zgonu ochroni¢;
Wstap pod sgsiednie dla Litwina strzechy:

»Bedziemy dumaé, $piewaé i Izy ronié.“
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Serdeczny ten wiersz i inne np. o Zygm. Krasinskim
i o Polu, nasuwaja nam mys$l, zedmy mniejsi, bo mniej spra-
wiedliwi, i ze walka klasykéow z romantykami, o ktérej nawet
w gimnazyach glos$no, wigksza si¢ statla w historyi niz byla
w rzeczywisto$ci. W kazdym razie sadzimy, ze pozniejsze po-
kolenia i trzezwiej ja ocenig i sprawiedliwie;j.

Hugon Zatliey.



Przeglad Literacki.

Rys dziejow literatury polskiej podtug notat Aleksan-
dra Zdanowicza opracowat L. S. 'Tom 1. Wilno. Nakta-
dem i drukiem Joézefa Zaivadzkiego. 1874, in 8vo, stron 760.

Historya literatury polskiej licznych ma uprawiaczy; co
dwa, trzy lata pojawia si¢ nowe dzielo w tej materyi. Moznaby
sadzi¢, ze dzieje literatury naszej sa juz wszechwzglednie opra-
cowane. Tak jednak nie jest. Jeden pisze dzieje literatury, bo
przeczytal dwoch lub trzech autoréw XVI wieku lub z epoki
Stanistawowskiej i wyrobit sobie o nich sad niezgadzajacy si¢
z dotychczasowymi historykami pimiennictwa, drugiemu epoka
ta lub owa nie zdaje si¢ nalezycie w ogoélnych swych rysach
schwycona, trzeci uwaza plan swoich poprzednikéw w trakto-
waniu pojedynczych gatezi literatury za nieodpowiedni i za-
miast w pojedynczej monografii lub artykule krytycznym swoje
zapatrywania i przekonania zlozy¢, pisze zaraz cale dzieje, po-
wtarzajac Slepo w bardzo wielkiej czgS$ci swojej pracy, co inni
przed nim tak samo a moze lepiej powiedzieli. Historya tez
literatury jednego nie bardzo si¢ rozni cd drugiego autora,
a wszystkie t¢ maja wspolna cechg, ze niemiltosiernie okradaja
Wiszniewskiego juz. to kierujac si¢ jego sadami, juz to wrze-
komo polemizujac z nim, bo ze wigksza cz¢s¢ tych historykow
dziet, o ktérych wspomina i sady wydaje nie widziata, a tern
mniej czytata, to dla kazdego namacalnem, kto z jaka taka
uwaga prac¢ ich przejrzal. Wyjatek stanowi Maciejowski, ktory
rzecz samodzielnie badal i Mochnacki w swojej histoiyi lite-
ratury XIX wieku. Wszyscy inni dawno juz przyrzadzong po-
traw¢ podlewaja nowym sosem o ile mozna bardziej szczypia-
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cym podniebienie od tego, ktorego uzyl poprzednik i na tern
cata réznica:

Rys dziejow ulozony przez L. S. z notat $§. p. Zdanowi-
cza, powstal tym samym sposobem. Wyr6zni¢ tu wypada je-
szcze dwoch autoréw, jednego, ktoéry zbierat notatki i ten nie-
jednokrotnie jest samodzielnym, widaé, ze znaczng czg¢$¢ auto-
row XVI wieku przewertowal, sad o nich wydat i wyjatki z nich
czgsto bardzo szczgsliwe porobil, i drugiego, ktory je w ca-
tos¢ zespolil, podlewajac to wszystko jeneralnym sosem z do-
datkiem zaprawy, ktérej w innych sosach tego rodzaju nie ma,
to jest umiarkowanego w tonie wygadywania na ko$ciét i du-
chowienistwo, i to ma by¢ wszechstronnem ocenieniem plodow
literackich!

Zaraz na wstegpie kos$cidl winien, Zze nie mamy zadnego
pismiennego zabytku polskiej mowy i o$wiaty przynajmniej
z tego czasu, z ktorego datuje si¢ sad Libuszy lub Rg¢kopis
krélodworski u Czechéw, a wyprawa Igora na Potowcow u Ru-
sinow. Lacing zabil kosciol, narodowy jezyk. Sa wprawdzie
ludzie, powiada p. L. S., ktérzy utrzymuja, ze Polska na obrzad-
ku tacinskim nic nie stracita i argumenta ich przytacza, nie
powiada jednak jakie jest jego zdanie w tej mierze, a opuszcza
dwa najglowniejsze, pierwszy: ze za posrednictwem taciny we-
szta Polska wecislejszy zwiazek z rodzing europejskich ludow
i wszystkie ich skarby duchowe staty si¢ i dla niej przyste-
pne, drugi: ze obrzadek stowianski, zaprowadzitlby nas tam
gdzie zaprowadzil Rus$czyli inaczej, ze bez obrzadku ta-
cinskiego nie byliby$my dzisiaj Polakami. Dalej utyka autor
na $w. Stanistawie. Gallus w swojej kronice nazywa biskupa
zdrajca, pOzniejsi miejsce to wyskrobali, dotyczacy ustep za-
stapili zywotem $w. Stanistawa ulozonym do poparcia kanoni-
zacji. Szkoda ze autor nie cytuje na ktoérej to karcie Gallusa
ten ustep egzystuje ijezeli go poézniejsi wyskrobano zkad wie
ze taki passus si¢ migscil, gdyby za$§ wjakim egzemplarzu na
prawde si¢ znajdowal, jest jeszcze pytanie, czy go husyci pdzniej
nie wtracili, a gdyby nawet w oryginalnym r¢kopisie Galla si¢
znajdowal, podejrzywacby go mozna, iz tym sposobem chciat
zrehabilitowaé strya krola Bolestawa, na ktéorego dworze znalazt
przyjecie i kes dostatniego chleba. Oryginalnego rekopisu je-
dnak "nie ma, sa tylko kopie z XV wieku, o wtracenia wigc nie
bylo trudno, a przypuszczaé¢ nie mozna, zeby w wieku Bolestawa
Smiatego gdzie chrzescianstwo nie bylo jeszcze silnie ugrun-
towane, duchowienstwo posiadato takiz wplyw na spotecznos¢,
iz ta wygnata krdéla karzacego biskupa za najobrzydliwsza
zbrodni¢, jaka po wszystkie czasy najwigksza odraz¢ burzyta.
Ostrorég wojewoda poznanski wspotczesny Kazimierza Jagiel-
lonczyka za ostre stowa przeciwko duchowienstwu znajduje mir
szczegolny. Ostrorég byl statysta znakomitym, w sprawie je-
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dnak kosciola, gdyby rad jego postuchano, mielibySmy juz w pig-
tnastym wieku majowe bismarkowskie ustawy.

Grzegorza z Sanoka nazywa geniuszem, na ktorego si¢
wieki sktadaty. Nikt wysokiego rozumu Grzegorzowi zaprzeczad
nie mys§$li, ale geniusz troch¢ wigkszy musi wywiera¢ wplyw
nie tylko na spoleczenstwo swoje rodzime ale i na caty $wiat
ucywilizowany. Przesada, czy to w pochwale, czy w naganie,
rozémiesza, nie buduje.

Na Jezuitach nie zostawia Autor suchej nitki, oni ocie-
mnili, zezwierzgcili (sic.) Polske. Oni swemi panegirykami szla-
checko$¢ kosztem innych klas i dobra narodu apoteozowali.
Zagarnigcie przez nich wychowania bylo grobem Polski. Znowu
taka przesada w naganie jaka byla w pochwale Grzegorza
z Sanoka. Polska byta najwolniejszym krajem w Europie, na-
ucza¢ mogt w niej kto chcial, czemuz ani naréd, ani przeci-
wnicy Jezuitow nie mysleli o zaprowadzeniu innej nauki, nie
moéwimy o rzadzie, bo tego w Polsce prawie nie bylo. Jezuici
nie byli tak wszechmocni, aby swdj system narodowi narzucili,
przeciez ani w Krakowie szkoly ani we Lwowie akademii za-
lozy¢ nie mogli mimo usilnego starania i wielkiego poparcia.
Co zrobita akademia? czy nauki u niej wyzej staty, niz u Je-
zuitow? Prawda, Jezuici dawali przedewszystkiem religijne wy-
chowanie swroim uczniom, to bylo ich obowiagzkiem i powola-
niem, mimo tego nauki u nich staly na tym samym stopniu
w szkotach s$rednich, a takie tylko mieli i w innych krajach
Europy, a wyzej niz w zaktadach pod bezposrednim wplywem
akademii krakowskiej zostajacych. Wszakzesz ten System, kto-
rego si¢ trzymali Jezuici trwat w Austryi az do roku 1848.
Oproécz "laciny czegdz nas innego uczono w gimnazyach ? pra-
wda, troch¢ historyi i jeografii, lecz za czaséw jezuickich ni-
gdzie tych dwoch przedmiotéw nie nauczano, a gdy je w sktad
nauk przyjeto, przyjeli je takze i Jezuici. Uczyli tylko po
cztery godzin na dzien, powiada L. S. W Austryi tylko cztery
godzin dziennie trwata nauka po gimnazyach, do tego oprocz
niedzieli byly rekreacye we wtorek pot clnia i we czwartek
caly dzien. O geometryi, fizyce, naukach naturalnych nie sty-
szano zupelnie Nie stawiamy bynajmniej Austryi na czele
panstw cywilizowanych, do najzacofan$zych jednak nie nalezata,
a od Jozefa II czasow od kosciola wyemancypowatla si¢ zu-
pelnie, a jednak tak dlugo w niej trwat ten system. Istotnie
te wszystkie namigtne przeciwko Jezuitom wycieczki pochodza
chyba z gniewu: ze dali si¢ wyprzedzi¢ Darwinowi i ze dzi-
siaj nie nasladuja Buchnerow i Moleschottow.

Ksiagzka ta nie jest jednak pozbawiona wszelkiej wartosci,
wspomnieliSmy juz o bardzo szczesliwych wyjatkach z chara-
terystycznych pisarzy, oprocz tego zasluguje jeszcze na uwage
trafne ocenienie dziel wszystkich poprzednich historyj litera-
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tury poczawszy od Bentkowskiego az do Nehringa i Kulicz-
kowsldego. Pouczajacym jest takze gramatyczuo-lingwistyczny
rozbiér Psatterza Florianskiego tak nazwanego od miasta
Florian, gdzie wynaleziony zostal, a ktory pierwotnie mial by¢
przettumaczony na polskie dla uzytku krélowej Jadwigi.

Nauka o ziemi i cialach niebieskich tudziez o atmo-
sferze ziemskiej popularnie wylozona. Praca uwienczona na-
grodg przez Towarzystwo oswiaty wielkopolskie Poznan, na-
ktadem J. K. Zupanskiego 1875 in 8vo stron 99 i dwie ta-
blice objasniajgce system sloneczny.

Zwigzlej a jasniej napisanej ksiazki o cialach niebieskich,
atmosferze, zjawiskach ognistych i optycznych nie znamy w na-
szej literaturze. Autor szczesliwie umial utrafic w mys$l zada-
nia popularnego dzietka, nie tylko to co wyktada, ale i spo-
sob, w jaki wyktada, odpowiada najzupelniej przeznaczeniu.
Nawet umyst najmniej wyksztatcony potrafi z tej pracy ko-
rzystaé, a traktuje ona przedmioty zaro6wno uczonego jak pro-
staczka interesujace, lud wiejski moze wigcej niz innych a to
z powodu, ze z naturg wiecej zyje niz inni. Lud tez chciwie
taknie wyjasnienia dotyczacego cial niebieskich i réznych zja-
wisk przyrody, na ktére codziennie patrzy, a sprawy sobie
zda¢ nie umie. Ksigzeczka, o ktoérej moéwimy, ciekawos$é jego
w najwazniejszych punktach zaspokoi. A ma ona jeszcze jedng
zalete wdelka: uczy go poznawaé wielko§¢, madro§¢ i dobroé
Boga z dziet jego, ktéore na kazdym kroku cztowieka otaczaja.
Jezyk czysty i naturalny dopelniajg zalet tego dzietka. Zwra-
camy na nie uwage mitosnikow oswiaty ludowej. Powinno ono
by¢ w kazdej bibliotece wiejskiej i nie szkodzitoby wcieli¢ je
nawet w cato$ci do czytanek przeznaczonych dla szkét pocza-
tkowych. Przy tej sposobnosci niechaj nam wolno bedzie wy-
razi¢ wdzieczno$¢ p. Zupadskiemu, ktéry nigdy przed nakta-
dem si¢ nie cofa, jezeli chodzi o pozytek lub honor narodu;
pod tym wzgledem pochlebiamy sobie, ze uczucie nasze po-
dziela wigkszo$¢ ziomkéw. Wydawnictwo w Polsce nie zawsze
jest zyskiem, czg$ciej ofiarg i poswieceniem, z tego tez wzgledu
ogbélnem, przynajmniej ogoélnem uznaniem uczci¢ je nalezy.

Wiadomosci statystyczne o stosunkach krajowych, wy-
dane przez bioro statystyczne pod redakcyg Dr. Tadeusza
Pilalata. Ziemska wlasnosé¢ w Galicyi, jej kapitaly pieni¢ine
i stan bierny, uloiyt Dr. W. Ochenkowski. Lwow, 10 dru-
karni Winiarza r. 1874 in 8vo str. 74.

Po raz pierwszy dowiaduje si¢ publiczno$¢ 6 stanie ma-
jatkow gminnych w Galicyi i sposobie zuzytkowania ich na ko-
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rzy$¢ gminy. Kwestya nadzwyczajnie wazna raz wobec proje-
ktowanej gminy zbiorowej, — drugi raz wobec pytania czy
majatek ten dostatecznie jest ubezpieczony i daje gminie naj-
wyzszy mozliwy dochdod, na jaki stosunki ekonomiczne i stan
finansowy kraju zezwalaja. Pod ostatnim wzgledem stan rze-
czy w wigkszej czg¢sci gmin nie odpowiada zadaniu. Tam gdzie
pastwiska i lasy stanowia majatek gminy, gmina jako taka za-
dnej a przynajmniej bardzo mata odnosi korzys$¢, korzystaja
tylko pojedynczy cztonkowie gminy i to w nierdwnej mierze.
Mato gdzie pastwiska i lasy sg w ten sposob uzytkowane, aby
wtasciciel od kazdej sztuki bydta czy nierogacizny ptacit za
prawo paszenia pewna kwotg, ktoraby szla do kasy gminnej
na potrzeby gminne, ale uzytkuje z pastwiska bez zadnej
oplaty. Tak samo dzieje si¢ z lasami. Jakiez z tego nastgp-
stwa? kto ma wigcej bydta lub wigcej potrzebuje drzewa, wie-
cej korzysta z majatku gminnego, a gdy przyjdzie opedzi¢ po-
trzeby gminne, na wszystkich bez wyjatku wedlug jednej skali
stosownie do wysokosci optacanych rzadowych podatkéw na-
ktadaja dodatki na potrzeby gminne, kto bydta nie ma, z ma-
jatku gminnego nie korzysta, a ponosi réwne cigzary jak ci,
co z niego korzystaja Takiemu gospodarstwu potrzeba raz ko-
niec potozy¢. Wiele tez kapitalow gminnych wypozyczanych
jest bez hipoteki, a czesto bez zadnego pisemnego dowodu;
ze w taki sposob nie jedna wierzytelno§¢ gminie przepadnie,
to rozumie si¢ samo z siebie. Nie jedng trudno$§é w przepro-
wadzeniu gminy zbiorowej bedzie stanowila nierd6wnos$¢ maja-
tku kazdej dotychczasowej gminy pojedynczej. Wprawdzie nic
latwiejszego jak postawi¢ zasad¢ potrzeby gminy, rozlozy si¢
na kazda gromade t. j. dzisiejsza polityczna gming w stosunku
do jej ludno$ci i zamoznos$ci, to cigzar na nig przypadly za-
spokoi naprzéd z majatku gromadzkiego a niedobdér wypelni
rozktadajac na kazdego dodatek; gromady za$ nie posiadajace
majatku, zaspokoja potrzeby z dodatkéw do podatku, nikomu
si¢ wigc krzywda nie stanie. Prawda, ale jezeli kazda gromada
bedzie administrowata swoim majatkiem, a gmina bedzie nad
nim miata taki dozdér jak n. p. nad majatkiem gminy rady
powiatowe, starcia beda ciagle, a administrowanie majatkiem
gromadzkim bedzie tak nieudolne, jak dzisiaj gminnym, a moze
jeszcze gorsze, bo dzisiaj uchwaly w tej mierze nast¢puja na
radzie gminnej, a nie sadzimy, aby obok rady gminnej zatrzy-
mano jeszcze rady gromadzkie, albo zeby majatkiem gromady
administrowala gmina, w ktorejby gromada interesowana byta
majoryzowang przez inne gromady w sprawie wlasnego ma-
jatku, boby ztad byly protesta i zatargi ustawiczne. Spodzie-
wamy si¢, iz dotychczasowe data co do wlasnosci gminy nie
s3 ostatecznym rezultatem, z jakim bidro statystyczne mysli
publiczno$¢ oznajomi¢, ze nam wykaze wilasnos$¢ kazdej gminy
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pojedynczej, bo takim tylko sposobem mozna si¢ bedzie prze-
kona¢, ktoére gminy posiadaja, dosy¢ zasoboéw, aby zatrzymacd
swoja niezawistos¢ 1 indywidualnos$¢, a ktoére potrzeba zlaé
z innymi gminami, aby zadaniu swemu sprosta¢ mogly. Bez
takich szczegétowych dat zestawienia Dr. Ochenkowicza jak-
kolwiek nie sg bez zashugi, wielkiej jednak korzysci nie przy-
niosg, ani stusznej ciekawos$ci czytelnika nie zaspokoja. Wpra-
wdzie dzieto takie wymaga wielkiej pracy i naktadu, ale taki
inwentarz majatku wszystkich gmin w Galicyi moze takze li-
czy¢ na rozkup droga ksiggarska.

L. Powidaj.

Dra Karola Benoniego. — Rys jeografii i liistoryi powsze-
chnej dla, wyzszych klas szkdl Srednich i do nauki prywatne;.
Tom I. Swiat starozytny. Zeszyt I, i II. We Lwowie. Nakladem
Karola Wilda. 1874.

Gdy w Galicyi w skutek rozporzadzen rzgdu zaprowadzono
przed kilku taty jezyk polski jako wyktadowy w szkotach $red-
nich, okazala si¢ potrzeba ksigzek, ktoreby byly w stanie zastg-
pi¢ uzywane podoéwczas ksigzki szkolne niemieckie, jakotez. po-
dawa¢ nauk¢ mtodziezy naszej w formie zblizonej wigcej do po-
je¢ 1 wyobrazen naszych. Trudno bylo naturalnie o dzieta ory-
ginalne w jezyku polskim, a poniewaz potrzeba byta nagta i
zwloki niecierpiata, postanowiono pomagaé sobie ttumaczeniami
uzywanych podoéwczas ksigzek niemieckich. Grono nauczycieli
lwowskich zaj¢to si¢ skrzetnie ta praca i wkrotce ksiazki polskie
byly w reku milodziezy. Jak przektady te ogdtem wypadty, po-
wiedzie¢ trudno, co do historyi przyzna¢ musimy, ze tlumaczenie
I, tomu ksigzki Ptitra dokonane przez pp. Niedzielskiego i Go-
Iebiowskiego zastuguje ze wszech miar na uznanie. Jezyk tam
o ile mozno$ci poprawny, dodatki poczynione tu i owdzie wcale
stosowne, a $wiadczace o znajomosci rzeczy i wymagan dydak-
tycznych, stowem ksigzka cala pozyteczna mozna powiedzie¢
wcale dobra. Nie tg drogg poszly ttumaczenia dalszych toméw
dzieta Piitza. Czy to brak znajomosci przedmiotu, czy tez nie-
doktadno$¢ zwykta u naszych tlumaczy, dos¢, ze drugi tom byt
o wiele gorszym od pierwszego, w trzecim za$§ zle doszlo do
takich rozmiaro6w, ze Rada szkolna widziala si¢ zmuszong wzbro-
ni¢ uzywania tej ksigzki. Okazala si¢ przeto potrzeba albo po-
prawniej szego tlumaczenia, albo tez oryginalnej pracy.” Wole-
liSmy naturalnie drugg, ale przyznaé trzeba, ze obawialiSmy si¢
tej nowej produkcja nowkch historykéw wobec dzieta Ptitra uzy-
wajacego nietylko u nas zashizonej zupetlnie powagi, a ze obawy
nasze byly wecale stuszne dowiodla ksigzka p. B. — P. B. kto-
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historycznej czut sna¢ sam calg trudno$¢ zamierzonego dziela
i postanowil przeto poéjs¢ droga wskazana przez innych. Pod
wzgledem uktadu ksiazki swojej trzymat si¢ zupeinie Piitra, —
w opowiadaniu czerpatl z znanych powszechnie a znakomitych
badan historykow niemieckich. Powstala w ten sposob ksigzka,
ktorej dwa zeszyty dopiero znajduja si¢ w r¢ku publiczno$ci.
Jak trudno z ulamkow jakiegokolwiek dzieta sadzi¢ o catej pracy,
tak znowu jest rzecza krytyki wskaza¢ juz teraz bledy w jakie
popadl autor i poda¢ mu w ten sposdob mozno$¢ uniknigcia ich
w nastgpnych zeszytach.— Pod wzgledem uktadu nie mamy p.
B. nic do zarzucenia, poszed! on bowiem w tej mierze zupelnie
za wzorem Piitza i lepiej uczyni¢ nie moéght Inaczej _ma_ si¢
rzecz z opowiadaniem historycznem. Czgsto bardzo daja si¢ u
nas stysze¢ skargi, ze ,Historya Piitza" jest napisana sucho i
nieprzyst¢pnie. Zdania tego zadna miarg podziela¢ nie mozemy.
Trudno zada¢, aby ksiazki szkolne kogokolwiekbadz, a tern mniej
mtodziez mogly zabawi¢, trudno, aby nauka przedmiotu chociaz-
by tak zajmujacego jak jest historya nie stata si¢ sucha dla tego,
kto jej ozywi¢ sobie nie potrafi. Do ozywienia takiego shluzy
w szkole wykltad nauczyciela, ksiagzka ma przypomnie¢_uczniowi
w domu to, co usltyszal w szkole, a w takim razie niepowinna
koniecznie a nawet nie moze by¢ w. sposdb zajmujacy napisang.
Zestawienie faktow musi by¢ suche a na tlo odpowiedne kazdej
epoce historyi, na ubarwienie opowiadania w ksigzce szkolnej
miejsca nie ma. Zreszta czas by juz bylo odrzuci¢ mylng a nie-
zmiernie szkodliwg zasad¢, ze nauka jest zabawka, ze przeto
i historyi nauczy¢ si¢ mozna czytajac w wolnych chwilach zajmu-
jace opowiadania. .

Kazda nauke nabywa czlowiek trudem i praca wiec i na-
uka historyi wyjatku w tej mierze stanowi¢ nie moze, — Z tego
wzgledu uwazaliSmy tez i uwazamy zawsze podrgcznik Piitza za
zupelnie dla szkoét odpowiedni — innego zdania byt p. B.
Postanowil on ksiazk¢ swoja rozszerzy¢, opowiadanie "ozywié¢ i
w zakres jego wciagnaé¢ to co Piitz pomingl lub w kilku zale-
dwie zamknal stowach. Pomystten w zasadzie moze zlym by
nie byl, gdyby go autor inaczej byl wykonal, ,gdyby zdotat
ustrzedz si¢ licznych bledow, w skutek ktorych ,,Bys® jego zu-
peinie traci na warto$ci.

Juz w historyi Wschodu, gdzie autor przewaznie trzyma
si¢ badan Dunckera (Geschichte der Alterthumer) napotykamy
liczne przyktady tego rodzaju. Wiadomo powszechnie, ze histo-
rya starozytna wschodu o tyle tylko ma warto$¢ dla mtodziezy
w szkotach Srednich o ile przedstawia rozwdj cywilizacji odrgb-
nej zupeilnie a zdumiewajacej swoja oryginalno$ciag. Opowiedzieé
jasno a krotko jak cywilizacya ta powstawata i upadata, dac
wyobrazenie o formie i istocie rzadéw oryentalnych oto wy-
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magania, ktorym kazda ksigzka szkolna naszem zdaniem zado$é
uczyni¢ powinna uwzgledniajagc o tyle tylko niepewng z reszta
historyg tych panstw i narodow o ile tego zwigzek chronologicz-
ny wypadkéw i stosunek wschodu do ludow Europg¢ zamieszku-
jacych wymaga. Nie tak sadzit p. B. i nie zaclawalniajac si¢
wcate krotkiem przedstawieniem historyi assyryjskiej i babilon-
skiej w ksigzce Piitza, wzbogacil swoj ,,Bys“ romantycznem
wprawdzie (w pojeciu Wschodu) ale dla mlodziezy nie zupehnie
stosownem opowiadaniem o ozenieniu si¢ Ninusa z Semiramida
tudziez o tem jak to matzenstwo przyszto do skutku. Opowia-
danie to strescil autor z przytoczonego juz dzieta Dunkera (I.
Bur. Dritte auli. S. 439 i nast.) pozwalajac sobie przytem zmian
o ktéorych niewie nic ani Duncker, ani tez Diodor (Ks. II. r. 5)
stuzacy w tem miejscu Dunckerowi za zrodto. Zmiany te wy-
dawacby si¢ mogty matoznaczace wprawdzie, ale za chwile spo-
tykamy inne wigcej juz razace, nastgpnie za$ podaje autor zda-
rzenie niezgodne z prawda historyczna. I tak na str. 62 twier-
dzi p. B. ze Sardanapal (Sargina) zdobyl Samaryg podczas, gdy
dzieta tego dokonal Salmanassar a o nim wlasnie nie wspomi-
na autor wcale. Na str. 19 czytamy: ,,Ale Niniwa upadia... a
krol babilonski Nebukadnezar, wracajac z wyprawy assyryjskiej
przydybat Nechona pod Karkemisz nad Eufratem.” i t. d. Otz
niec ma w tem zdaniu prawie ani slowa prawdy, gdyz naj-
pierw nie byl w owym czasie krolem w Babilonii Nebukadne-
zar, ale ojciec jego Nabopolassar (Duncker I, 822 — M. Nie-
buhr Assur und Babel p. 370) powtére nie wracat Nebukadne-
zar z pod Niniwy miasto to bowiem juz w r. 606 zostalo
zdobytem podczas gdy bitwe pod Karkemisz stoczono w r 604,
a zreszta pobiezny nawet rzut oka na mape¢ moze przekonaé ka-
zdego, ze bohaterowi babilonskiemu wracajacemu z pod Niniwy,
Circesium wcale w drodze nielezalo, ze dzielita go od tej miej-
scowosci rozlegla réwnina Mezopotamii. Na str. 64 twierdzi p.
B. ze Nebukadnezar stolicg swa rozszerzyl znacznie na prawym
brzegu Eufratu, podczas gdy Babilon stary lezal na zachodniem
to jest prawem, wybrzezu a wiszace ogrody i patac Nebukadne-
zara na lewem, wschodniem. Usterki te jednak sg jeszcze ma-
towaznem w poréwnaniu z btedami jakich si¢ autor dopuszcza
w historyi greckiej: Na str. 116 opisujac Atlyke dodaje, ze na
wschodzie ,,miesci liczne i dobre porty“, podczas gdy ta czes¢
potwyspu najmniej jest rozwinieta. Na str. 157 opowiada, ze
stronnicy Kylona zamknieci na Akropolis w Atenach siedzieli na
stopniach oftarzy Eumenid, podczas gdy oltarze te znajdowaty
si¢ na wzgoérzu Aresa (Areiopagos), a nigdy na zaniku atenskim.
Na str. 174 twierdzi p. B. Zze w czasie wyprawy Xerxesa Wwoj-
sko perskie wsiadtlo na okrety pod Acanthus a wyladowalo u
stop Olimpu. Milczga o tem zdarzeniu zrodla i opracowania,
sprzeciwia si¢ wrgcz Duncker (IY, 737) nie sadzimy, azeby Xer-
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xes nawet mimo calej swej escentrycznosci takich kosztownych
zabawek bez celu i powodu mogt sobie pozwalaé. Na str. 101
opowiada p. B. ze: Osobisci i polityczni nieprzyjaciele Alcybia-
desa... oskarzyli go nietylko o uszkodzenie stupéw Hermesa, ale
oraz i o lekcewazace nasSladowanie eleuzynskich mysteryow itd.
Musimy zarzuci¢ mu znowu, ze albo pobieznie czytal opracowa-
nia, albo tez zanadto spuszczal si¢ na swoja pamigé.

Ani zrédta bowiem odnoszace si¢ do tego okresu (Tuky-
dides, Audocides w mowie ..De mysteris,” ani Cornelius Nepos,
ani tez pozniejsi Diodor i Plutarch), ani opracowania niewspo-
minajag o tern, ze Alcybiades zostal oskarzony o uszkouzenie
Hermow. Podejrzywano go moze o to, zarzucano, ze zniewazatl
mysterya eleuzynskie. ale w licznych procesach jakie wytaczano
w r. 411 i nastgpnie rozmaitym osobom podejrzanym o zbrodnig
dokonana na posagach Hermesa niema mowy o Alcybiadesie
jako o poszlakowanym, a nawet Audocides ktory zostawal dlugo
pod $ledztwem i wyznaniem tylko (kto wie czy prawdziwem)
odzyskal wolnos¢ nazwiska Alcybiadesa niewymierni. Legkajac
si¢ znurzy¢ czytelnikOw poprzestajemy na wyliczeniu tych kilku
zasadniczych usterek, (opuszczamy pomniejsze jak np. na str. 165
gdzie autor opuszcza niektére wazniejsze osady greckie, jak Istros,
Tomi i Odessos, na str. 177 gdzie zamiast Artabanus ma by¢
Artabazos, na str. 179 gdzie w uwadze podaje mylnie rok bi-
twy nad Eurymedonem it. d.) gdyz daja one, o ile nam sig
zdaje, dostateczne wyobrazenie, ze autor nieobznajmil si¢ nale-
zycie z zrdédtami i1 opracowaniami. Niemniej wazne sa usterki
innego rodzaju pochodzace takze z niedoktadno$ci. W § 37 roz-
biera p. B. idac zupelnie za przyktadem Ptitza stanowisko _dzi-
siejsze starozytnej Grecyi. Bozbidr ten zamykajacy si¢ kilku-
nastu wierszach jest tak pobiezny, ze nikt a tern mniej uczen
niebgdzie w stanie poja¢ o ile i dlaczego polozenie geograficzne
i ksztalt kraju wplyngly tak a nie inaczej na rozwdj cywilizacyi
greckiej. Nieuwzglednil autor mianowicie nier6wnego rozwoju
wschodniego 1 zachodniego wybrzeza polwyspu, nieuwzglednit
i nieuwydatnil dostatecznie potaczenia jakie przyroda niejako
utworzyta migdzy ladem azyatyckim a potwyspem greckim za-
peiniajac caly Archipelag mnéstwem wigkszych 1 mniejszych
wysepek i w. skutek tego wtasnie .dziwnym niezrozumiatym po
czgsci wydaje si¢ wniosek autora: Grecy byli wigc szczegdlnie
powotani do potaczenia Wschodu z Zachodem. W koncu za$
nie wiemy co autor chcial wtlasciwie powiedzie¢ za pomoca
stowa doswiadczenia, twierdzac, ze Grecy na morzu stykali sig
i udzielali sobie nawzajem swych do$wiadczen. Slowo to okresla
zwykle pojegcia z $wiata zmystowego wzigte, a przeciez wiadomo
powszechnie ze ludy greckie nie rozwijaly si¢ jednostronnie, ze
panowata tam wtasnie niezwykta harmonia miedzy duchem a cia-
lem, ze przeto owocem zycia hellenskiego niemogty by¢ jedynie
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doswiadczenia. Podczas gdy w historyi assyryjskiej pozwolit so-
bie p. B. doda¢ podanie o Semiramidzie, wzbogacil rowniez hi-
storya grecka opisem, nader jak na taka ksiazk¢ obszernym,
roytow o Heraklesie i wojnie trojanskiej. Jest to dodatek naszem
zdaniem zupeinie niepotrzebny. Wszak uczniowie gimnazyalni
maja sposobno$é¢ poznaé¢ to podanie przy nauce filologii klasycz-
nej, wszak czytaja w oryginale Homera, a wkoncu ucza si¢ ba-
jecznej historyi Grecyi w klasach nizszych, pocdéz zajmowaé nie-
potrzebnie par¢ kartek opowiadaniem tak oklepanem a obcem
witasciwej historyi? Daleko lepiej bylby autor uczynil uzupet-
niajac natomiast Piltza z tego okresu, a nie skrdcajac go jak
tego mamy przyktad w § 39. Na str. 154 mowi p. B. o tyra-
nach w Peloponezie, a wyliczywszy znaczniejszych opuszcza zu-
petnie samowtadzcow w Sikyonie, chociaz na wzmianke zastugiwal
KMstenes i jego projekt utworzenia federacyi jonskiej. Jezeli
autor jak to dotychczas wykazaliSmy mijal si¢ nieraz z prawda
historyczna, robil niepotrzebne dodatki lub tez opuszczal to na
co wypadato szczegolniejsza zwrdci¢ uwage, to w innych ustepach
znowu nieokres$lit doktadnie poj¢¢é waznych niezmiernie dla we-
wnetrznej historyi Grecyi. Na str. 161 mowi o ,,stopach podat-
kowych,” nie dodajac wcale, ze Grecy podatkow w naszem tego
stowa pojeciu nieznali i ze tylko w wypadkach nadzwyczajnych
uciekano s*¢ do tego s$rodka. Podobnie niedokladnie przedstawia
autor zakres czynnos$ci Areopagu, ograniczajac takowy do spraw
dotyczacych retigii, moralnosci i wykonania ustaw, podczas gdy
jest rzecza znang (aiDuncker moOwi otem), ze instytucya ta
miata takze polityczne znaczenie, ze czlonkowie Areopagn zatozyé
mogli veto przeciw kazdej nowej ustawie, jesliby takowa zagra-
za¢ si¢ zdawala bezpieczenstwu ogoélnemu lub obowigzujagcym
prawom.

Na tem konczymy spis biedow i usterkéw jakich si¢ p. B.
w dwoch pierwszych zeszytach swego ,RysuG dopuscil, a nad-
mieni¢ trzeba, ze niewyliczyliSmy wszystkich. 1 ztego co$my
wykazali, pozna¢ tatwo, dlaczego probe¢ napisania oryginalnej hi-
storyi dla szkoél naszych uwazamy przynajmniej na teraz za zu-
petnie chybionag. ,Rys p. B. niemoze i niepowinien zastapic
ttomaczenia Niedzielskiego i1 Gol¢gbiowskiego, a nakladcy wypa-
dalo si¢ postara¢ raczej o nowe wydanie II tomu ksiazki Putza
(pierwszy naktad wyczerpano) niz wzbogacaé literatur¢ nasza
i tak uboga w dobre dzieta historyczne, ksigzka nieodpowiada-
jaca wymaganiom dzisiejszej krytyki.

4.8



Kronika bibliograficzna

TEOLOGIA I PISMA RELIGIJNE.

Basinger X. L. O. Zywot Najsw. Panny Maryi i $w.
Jozefa, az do narodzenia Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa.
Przektad z niemieckiego. Poznan. Nakl. Daszkiewicz Tytus.
1874, str. 131, 8vo, cena 7'/, sgr.

Bougaud Ks. Edmund. Ojcowstwo i macierzynstwo czyli
wzor dla rodzicow i nauka dla dzieci¢ na tle zycia $w. Moniki,
matki $w. Augustyna osnute. Z francuzkiego. Warszawa. Druk.
Czerwinski i spo6tka, 1874, str. 670, Tablica ryt. 1, 8vo. cena
18 zipol. i e e

Eaber F. W. Krew przenajdrozsza czyli cena zbawienia
naszego. Warszawa. Druk. Inst. Gluchoniemych, 1874, str. 395,
8vo. cena 4 zip. 10 gr.

Fabisz X. Pawel Wtadystaw. Wiadomos¢ o szkolnosci ka-
tolickiej 1 o gimnazium katol. w Ostrowie. Ostrow. Naktad.
Priebatsch J. 1874. Str. 73. 8vo. cena 14 sgr.

Gamne X. Znak Krzyza $§w. w XIX wieku z przedmowa,
ojca Prokopa. Warszawa, 1874, cena 45 kop.

Gorzelanski X. M. Katechizm wigkszy. Warszawa. Druk.
Berger Jozef, 1874, str. 211, 8vo, cena 4 zip.

Jetowieki Ks. Aleksander. Listy duchowne 1843— 1874,
z przydaniem maksym $w. Ignacego i mowy pogrzebowej, O.
Wentury na cze$¢ Daniela Oconnella. Berlin. Druk. Martinet E.
1874. str. 500, 8vo. cena 1 tal. 20 sgr.

Krecliowiecki X. A. Dr. Nauki o me¢ce Panskiej. Lwow.
Nakt. Autora, 1875, str. 247, 8vo.



262

Lignory, Alfons §wigty. O mitosci Boga i ufnosci w przy-
czynie Maryi. Ttom. O. Prokopa Kap. Warszawa. Druk. Czer-
winski 1 Spot. 1874. str. 139, 16a, cena 1 zlp-

Lignory, Alfons §wicty. O modlitwie jako $rodku otrzy-
mania wszelkich task od Boga. Ttom. O. Prokopa Kap. War-
szawa. Druk. Czerwinski i1 Spot. 1873, IGa. str. 199, Cena
1 ztp. 10 gr. ,

Lignory, Alfons §wigty. Sposob ciagtego obcowania z Bo-
giem. Ttom. O. Prokopa Kap. Warszawa. Druk. Instyt. Glu-
chych i ciemnych. 1874, str. 187, 16a, cena 1 zip.

Otltarzyk nowy. Nabozenstwo z ksigzek przez Kos$ciot sw.
potwierdzonych tudziez pie$ni nabozne najbardziej uzywane.
Poznan. Naklad. M. Leitgeber 1 Spét. 1874, str. 441, 16a.
Cena 25 sgr.

Roliling Ks. Dr. Ludwika Lateau stygmatyzowana z Bois
D’Haine, podilug autentycznych dokumentéw lekarskich i teolo-
gicznych. Ttom. X. J. Sz. Gniezno. Nakl. Langie J. B. 1874.
str. 83, 8vo, Cena 8 sgr.

HISTORYA I UMIEJETNOSCI POMOCNICZE.

Bluntselili J. C. Dr. Zatozenie unii amerykanskiej w. r.
1787, Warszawa. Nakt. Spét. wydawnictwa Ksiegarzy. 1874,
Str. 22. 8vo. Cena 1 zlp.

Kolberg Oskar, Lud, Jego zwyczaje, sposob zycia, mowa,
podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni, muzyka,
i tance. Krakow. Druk. Gumplowicz Dr. 1875. str. 368. 8vo
Tablic ryt. 1. Cena 3 zir. 50 ct.

Kotaczkowski Julian. Stownik rytownikéw polskich tu-
dziez obcych w Polsce zamieszkatych lub czasowo w niej prze-
bywajacych, od najdawniejszych do najnowszych czaséw jako
przyczynek do historyi sztuk pigknych w Polsce. Lwow. Druk.
Z drukarni Tow. im. Szewczenki. 1874. Str. 75. 8vo. Cena
1 zir. 80 cnt.

Krzyzanowski Dr. Stanistaw. Rocznik dla Archeologow,
Numizmatykéw, i Bibliografow polskich. Rok 1871. 1 plan,
1 portret i 1tablica autografowana, Krakow. Nakt. Autor. 1874.
Str. 487. 8vo. Cena 4 zir.

Likowski Ivs. Edw, IListorya Unii ko$ciota Ruskiego z ko-
$ciolem Rzymskim. Poznan. Nakl. Leitgeber J. 1875. str. 287,
8vo. Cena 1 Tal. 20 sgr.

Louis Jozef Wie$s Paczottowice (Monografia). Krakoéw.
Nakt. Autora, 1874. str. 174, 8vo. Tabl. ryt. 1 Widok. Cena 1 zr.

Pomniki dziejowe wiekéw S$rednich do objasnienia rzeczy
polskich stuzace T. I zawiera: Kodeksu dyplomatycznego "Ka-
tedry krak. sw. Wactawa. Czg$¢ pierwsza od r. 1166 do 1366.



263

Krakoéw. Nakt. Akademii Umiejet. 1874. str. 375. 4to. Tabl.
ryt. 11. Cena 8 zir.

Smolka Dr. Stanistaw. Poczatki feudalizmu studyum hi-
storyczne. Lwoéw Nakl. Gubrynowicz i Schmidt. 1874. str. 65.
8vo. Cena 84 cnt.

Walewski Antoni. Dzieje Bezkrolewia po skonie Jana III
T. 1. Krakow. Nakt. Akademia Umiejet. 1874. Str. 375 8vo.
Cena 3 zlr.

Wislocki Wtadystaw Dr. Kodeks Pilznienski artykutow
magdeburskich. Krakéw. Druk. Uniwer. Jagiell. 1874. Str. 81.
8vo. Tabl. ryt. 1. Cena 1 zir. 25 ct.

Wiadomosci Archeologiczne. Spostrzezenia w dziedzinie
starozytno$ci krajowych. Czasy przedhistoryczne. II z licznemi
rycinami w tek$cie. Warszawa. Druk. Orgelbranda S. synowie,
1874. Str. 93, 8vo. Tabl. ryt. 21, Widok 1. Cena 13 ztp. 10 gr.

PRAWO, PISMA I BROSZURY POLITYCZNE.

Beaulieu Pawet Leroy. Praca kobiet w XIX wieku. Prze-
ktad z francuz, przez A. S. Warszawa. Nakl. Korzeniowski J.
1875. Str. 318, 8vo. Cena 6 zip.

Bialecki Dr, Antoni. Prawidlowo$¢ stosunkéow migdzy-
narodowych. Rzecz z powodu dzieta pod tytutem: O jurysdyk-
cyi konsulow na Wschodzie, przez Teodora Martensa, Prof.
Uniwer. Peters. Petersburg. 1873. Warszawa. Druk. Noskow-
ski J. 1874. Str. 39, 12mo. Cena 1 zip. 20 gr.

Bilinski Dr. Leon. O pracy kobiet ze stanowiska ekono-
micznego. Odczyt miany na dniu 22 marca 1874 w Wielkiej
Sali ratuszowej na rzecz Tow. brat. pomocy Akademikow Lwow-
skich. Lwow. Naktad. Autora. 1874. Str. 37, 8vo. Cena 50 c.

Blumenstoek Prof. Dr. Uwagi nad niekt -remi kwestyami
Sadowo- psychiatrycznemu Krakéw. Druk. Drukar. Uniwer.
1874. Str. 33. 8vo. Cena 40 cnt.

Buczynski. Stan moralny spoleczenstwa naszego na pod-
stawie wykazow statystycznych karnych. Warszaw'a. Nakt Re-
dak. Bibl. Warszaw. 1874.”Str. 83, 8vo. Cena 50 kop.

Cliwalibog Hipolit. Wyktad Kodeksu postepowania cy-
wilnego. Warszawa, Druk. Orgelbranda S. 1874. Str. T. 399.
T. II 328. 8vo. Cena 13 zip. 10 gr.

Debicki Z. L. Andrzej Zamoyski. Krakow. W drukarni
Paszkowskiego Leona. 1874. Str. 45, 8vo. Cena 30 ct.

Ekonomika przemyslowa. Szereg odczytow w stowarzy-
szeniu politycznem w Paryzu uklad A. N. Warszawa. Druk.
Pajewski Aleksander. 1874 Str. 93. 4to. Cena 4 zlp.

Gumpiowicz Dr. Ludwik. Stanistawa Awugusta projekt
reformy zydowstwa polskiego. Krakow. Nakt. Dygasinski Adolf.
1874. Str. 64, 8vo. Cena 70 ct.



264

Haidiuger Andrzej. Adwokat domowy czyli kazdemu przy-
stepnie objasnienia wrjaki sposob kazdy przy aktach prawnych
wszelkiego rodzaju sam si¢ zastepowaé 1 potrzebne pisma jako
to: podania, prosby, rekursa i t. d. bez pomocy adwokata
z zupelnym skutkiem prawnym sporzadzaé moze. Cieszyn.
Nakt. Malik Karol 1874. Str. 72, 8vo, Cena zeszytu 60 ct.

Heinze Rudolf. Angielska jury w poréwnaniu z francuzko-
niemieckim sadem przysiggtych Ttom. Benzef Juliusz. W ar-
szawa. Nakt Redak Bibl. Uniw. 1874. Str. 72, 8vo Cena 4 zip.

Jelenski Jan. Pomoc wtasna klas niezamoznych. Warsza-
wa- Nakl. Ciemniewski Brunon. 1873. Str. 23, 8vo. Cena 1 zp.

Kilka Stéw odpowiedzi na rosyjskie warunki pojednania
z Polska, przez Obywatela z Wielkopolski. Lausanne. Druk.
Sureman J. 1874. Str 31. 8vo. Cena 12 V2 sgr.

Limanowski Bolestaw. Losy narodowos$ci polskiej na
Szlasku. Lwéw. Druk. Dobrzanski i Groman. 1874. Str. 47,
8vo. Cena 30 cnt.

Mittelstedt Jan. Odpowiedz recenzentom warszawskim
mojego dzietka 70 miliardow rubli dla Rosyi Jana Mittelstedt.
Warszawa. Nakl. Autora. 1874. Str. 14, 8vo. Cena 1 zlp.

Niemirycz Juliusz. Filozofia historyi prawa czyli historya
zawiazku, postgpu i rozwoju idei prawa od najdawniejszych
czasOw, az do nas wraz z krytycznym pogladem na byt i pra-
wodawstwa gtowniejszych Panstw Azyi i Europy. Warszawa.
Nakt. Autora. 1874. Str. 231, 8vo. Cena 33 zip. 10 gr.

Quetelet Adolf. Uktad spoteczny ijego prawa. Z francuz-
kiego przetozyli z upowaznieniem Autora Stuchacze prawa. W ar-
szawa. Nakl. Lewicki i Spol. 1874. Str. 226, 8vo. Cena 10 zlp.

Rosenblatt Jozef. Zasady nauki o przestepstwie. W ar-
szawa. Nakl. Red Bibl. Uniw. Praw. 1874. Str. 142, 8vo.
Cena 8 zip.

Rumunia jej przeszto$¢ i terazniejszosé, opowiedziana przez
Autora ,,Zydzi i Kachaly.“ Lwéw. Nakt. Twardowski F. 1874.
Str. 220, 8vo. Cena 1 zlr. 80 cen.

Stownik niemiecko-polski wyrazéw prawniczych i admi-
nistracyjnych Krakéw. Nakt. Akad. Umie. 1874. Str. 350. 8vo.
Cena 2 zir

Szymanski Dr. Roman. Statystyka ludnosci polskiej, w Za-
borze Pruskim. Poznan Nakt. J. Leitgeber. 1874. Str. 26,
8vo. Cena 7V2 sgr.

Wiadomos$ci statystyczne o stosunkach krajowych wydane
przez krajowe Bioéro statystyczne pod redakcya, Prof. Dr. Ta-
deusza Pilatego. Lwow. Druk. Winiarza E. 1874. Str. 39, 4to.
Cena 1 zir.



265

FILOZOFIA I KRYTYKA.

Bain Aleksander. Umyst i cialo. Mniemania o ich wza-
jemnym stosunku. Tlom. z angiels. 1874. Str. 206. 8vo. Cena
6 zip. 20 gr.

B. J. Zarys Psychologii empirycznej. Lwoéw. Druk. Tow.
Imienia Szewczenki i874. Str. 98, 8vo. Cena 50 ct.

Idea. Wydanie drugie popra-wnione i pomnozone Lwow.
Nakt. Majewski J. J. 1875. Str. 383. 8vo. Cena 3 zir.

Libelt Karol. Estetyka czyli umnictwo pickne. Poznan.
Nakt. Zupafiski J. K. 1875. Str. 457, 8vo. Cena 1 Tal. 10sgr.

Skomorowski J. Kozbior teoryi Darwina czyli geneza
gatunkow ze stanowiska racyonalnej krytyki z 38 drzeworyta-
mi w tekécie. Warszawa. Nakt. Wydawnictwa Czasop. Przy-
rod. i Przemyst. 1874, Str. 211, 8vo. Cena 10 zlp.

PEDAGOGIA I SZKOLNICTWO.

Baczalski Edmund. Przewodnik metodyczny przy nauce
rachunkéw w Szkole ludowej. Lwoéw. Nakt. Karol Wild. 1870,
str. 83 8vo, cena 60 cent.

Baczalski Edmund. Nauka rachunkéw w Szkole ludowej
osnuta sposobem obrazowym i przywodzacym na tle oOwiczen
i zadan praktycznych, zestawionych metodycznie i zastosowana
do metrycznego uktadu miar Cz. I. z 11 drzeworytami w te-
kscie. Lwoéw, nakl. Karol Wild, 1875, str, 184 8vo, cena 1
zir. 15 centow.

Baczalski Edmund. Arytmetyka dla uzytku szkét niz-
szych realnych, wydzialowych, handlowych, przemystowych, rol-
niczych i innych podobnych zaktadéw naukowych, podiug Dr.
T. Meinika arytmetyki dla szk6t naszych z uwzglednieniem
miar metrycznych utozona i w mys$l nowego planu lekcyjnego
dla szkot realnych zr. 1872. Lwow, nakt. Seyfardt i Czajkow-
ski 1875, str. 278, 8o. cena 1 zir. 30 c.

Boczylinski Ignacy. Jak uczy¢ historyi. Wskazowki dla
nauczajacych. Warszawa, nakl. Red. Opiek, domowego 1874,
str. 47, 8o, cena 1 zlp

Checinski Jan. Malowanki. Dziesi¢¢ kolorowanych tablic
opisane rymem dla drobnej dziatwy. Warszawa, naki. Gebe-
tnera i Wolff, 1875, str. 36, 4to, cena 6 zlp. 20 gr. _

Chociszewski Jozef. PiSmiennictwo polskie w zyciorysach
naszych znakomitych Pisarzy, dla ludu polskiego i mlodziezy,
z wieloma rycinami stawnych Polakéw. Poznan, naktl. autora
1874, str. 244, 16a, cena 12 sgr.

18
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Chociszewski Jozef. Skarb ukryty czyli najlepsze dzie-
dzictwo — podlug pism X. Schmidta. Poznan, nakt. autora
1874, str. 109, 32, cena 3 sgr.

Chociszewski Jozef. Zywot Ojca Sw. Piusa IX, dla dzieci
polskich opowiedziane. Poznan, nakt. autora 1874, str. 64,
32, cena 3 srg.

Chociszewski Jozef. Zywoty Swietych patronéw narodu
polskiego — dla ludu i mtodziezy. Poznan, nakl. autora 1874,
str. 208, 16. Z wieloma drzeworytami w tek$cie, cena 10 sgr.

Edgeworth Maria. Powiesci dla mtodszej dziatwy, 9 ry-
cin w teks$cie. Ttom. Checinski Jan. Warszawa, naklt. Gebet-
ner i Wolff, 1874, 8o, cena 6 zilp. 20 gr.

Oregorowicz J. K. Pierwsza ksigzeczka na gwiazdke¢ dla
dzieci wiejskich i miejskich. Warszawa, nakt. Red. Przyjaciela
dzieci 1874, tabl. ryt. 1, str. 134, 16, cena 2 zilp. 15 gr.

Heller K. B. Zoologia dla szké6t wydziatowych i wyzszych
ludowych. Ttom. Wajgel Leopold — 127 drzeworytow w te-
kscie. Wieden, nakt. Hoelder Alfred 1875, str. 100, 8o, ce-
na 60 c.

Jeske August. Geografia. Kurs I. dla dzieci od lat 9—
12. Warszawa nakl. Aret Stanistawa w Lublinie — 1874, str.
132, 8o, 12 figur w tekscie, cena 3 zip.

Jeske August. Rownianka czyli zbiér powiastek do opo-
wiadania dzieciom od lat 3 do 7. Z obrazkami koiorowanemi
w tekScie. Warszawa, nakt. Aret w Lublinie — 1874, str. 105
80, cena 5 zip.

Jeske August. Swiat i dzieci czyli.nauka o rzeczach,
wylozona na podstawie nauki pogladowej. Cz. I. Najblizszy
$wiatek dziecka z 15 tablicami koiorowanemi dla dzieci od
lat 5 do 7. Warszawm, nakl. Aret w Lublinie 1873, str. 88,
4to, cena 8§ zip.

Jeske August. Swiat i dzieci czyli nauka o rzeczach. Cz.
II. Nauka o zwierzgtach i roslinach dla dzieci od lat 7— 10.
Warszawa nakt. Stanisl. Aret w Lublinie, 1874. Tabl. ryt.
kolorowz XV, str. 114, 4to, cena 10 zip.

Kauer Antoni Dr. Nauka Fizyki i Chemii, dla szkét wydzia-
towych 1 wyzszych klas szk6t ludowych metodycznie utozona,
142 drzeworytow w tekscie. Ttom. KaWczynski Max. Wieden,
nakt. Holder Alfred 1874, str. 162, 8o, cena 1 zir.

Kostecki Antoni. Rocznik szkolny obejmujacy najswiezsze
urzadzenia 1 ustaw-y szkolne, ogdlne przepisy, warunki przyje¢-
cia optaty szkolne, wykazy stypendyoéw i inne wiadomosci sta-
tystyczne o szkolach. Krakéw', nakt. Wildt Juliusz 1875, str.
303, 16a, cena 1 zir. 20 c.

Ostrowski Wtadystaw'. Upominek Adasia. Lwoéw, naktl.
Gubrynowicz i Schmidt 1875, str. 67, 8o, cena 60 c.
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Poptawska, Marya z Lozinskich. Obrazki z zycia dla
mlodocianego wieku — 4 drzeworytami. Warszawa, druk.
Goldman J. 1874, str. 173, So, cena 5 zip.

Stoeckl Albert Dr. Logika — drugiego poprawnego wy-
dania oryginalu niemieckiego. Ttom. Mitkowski Wtad. Krakow,
nakt. Wydawnictwo dziet katol. 1874, str. 207, 8o, cena 2 zir.

Tatomir Lucyan. Jeografia Galicyi. Podrgcznik dla ucz-
ni6w seminaryow nauczycielskich i dla nauczycieli szkét ludo-
wych i wydzialowych. Lwow, nakt. Karol Wild 1874, str. 128,
S-0, cena 1 zir. 50 c.

MEDYCYNA UMIEJETNOSCI SCISLE I PRZYRODNICZE.

Berger Antoni Stanistaw Dr. Choroby dziecigce, odra
czyli kur, szkarlatyna, ospa, dlawiec (Angina). Rys popularny
dla uzytku rodzicow, opiekundéw, przelozonych zaktadow i t. p.
Lwow, nakt. Piller K. DW¢, str. 93, 8-0, cena 1 zir.

Colut Dr. Ferd. Swiatlo i zycie. Ttém. Znalowicz B.
Warszawa, nakl. Spét. wydawnicza ksiggarzy, 1874, str. 27,
8-0, cena 1 zir.

Domanski .Dr. Stanistaw. O rozpoznawaniu i leczeniu po-
razen, tudziez o znaczeniu przypadow im towarzyszacych. Kra-
kow, druk. Uniwer. Jagiell. 1874, str. 35, 16a, cena 40 c.

Dziarski L. E. O niektoérych ogélnych wlasnoséciach ro-
sngcych latoros$li i stosunki ich do chyzosci wzrostu w kierunku
podtuznym. Poznan, naki. autora, 1874, str. 37, 8-0, cena
6 sgr.

E. P. Fizyka zastosowana do potrzeb ogédtu i szkot niz-
szych, podtug najlepszych zréodet opracowana. Poznan, nakt.
ks. Fr. Bazynski® 1874, str. 190, 8-0, cena 15 sgr.

Flamiiiariou Kamil. Bég w przyrodzie. Przektad z fran-
cuzkiego, Warszawa, nakl. Orgelbrandt Maurycy 1875, str.
463, 8-0, cena 12 zlp.

Gurtl Prof. Dr. E. Podrg¢cznik do ¢wiczen operacyjnych
na zwlokach, tudziez do ich zastosowania na ciele zywem, prze-
ktad z niemieckiego. Tidm. Zielewicz Ignacy Dr. medycyny i
chirurgii, Krakow, nakt. autora 1874, str. 152, 8-o0, cena 1
ztr. 60 c.

Henocli E. Prof. Dr. Patologia i Terapia szczegétowa.
Choroby przyrzadow jamy brzusznej. Przektad dzieta: Pr. Dr.
E. Henocha [Klinik der Unterleibes Kranklieiten*. Ttom. Stock-
mann Dr. Alex. Warszawa nakl. Red. Gaz. lekarskiej 1874,
str. 748, 8-0, cena 40 zip.

Jaccond S. Prof. O zakldéceniach mowy (Aphasia alalia)
w chorobach nerwowych. Przektad z fraucuzkiego, Warszawa*
nakt. Rybinski J. Szrejber 1874, str. 29, 8-o0, cena 2 zip.

18*



268

Jaccond S. Rzucawka i Mocznica (Eclampsia et Urae-
mia), Ttom. Szrejber, Warszawa, druk, Gaz. lekarskiej 1874,
str. 77, 8-o0, cena 30 kop.

Jerzykowski Dr. S. Popularny wyktad o budowie, pozy-
wieniu i pielegnowaniu ciata ludzkiego zebrane podlug najno-
wszych zrédet — z 20 dzeworytami. Warszawa, nakt. S. Czar-
nowski i M. Podlewski 1874, str. 254, B-o, cena 10 zip.

Kaczkowski Antoni. Poradnik dla matek o pielegnowaniu
dzieci, oraz o leczeniu ich chorob od urodzenia do siédmego
roku. Lwoéw, nakt. autora 1874, str. 186, 8-o0, cena 1 zir.
50 centow7

Kalendarz lekarski na rok 1875, Warszawa, nakl. Red.
Gazety lekarskiej, str. 204, 12a, cena 6 zip. 20 gr.

Nauka o ziemi i cialach niebieskich, tudziez o atmosfe-
rze ziemskiej — wylozona popularnie. Poznan, nakl. Zupan-
ski J. K. 1875, str. 99, 8-0, cena 15 sgr.

Pamietnik Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie. Wydziat
matematyczno-przyrodniczy. Tablic ryt. 9. Krakéw, nakl, Aka-
demii Umiejetnosci 1874, str. 227, 4-0. cena 7 zir. 50 c.

Perty Maksymilian. O parazytyzmie w naturze organi-
cznej. Rzecz popularnie wylozona w Bernie 1869 r. Warszawa,
nakl. Spétka wydawnicza Ksiggarzy 1875, str. 40, 8-o, cena
1 zip.

qugajlo Adolf. Wyktad zupelny Algebry. Paryz, naki.
wtasciciela'Bibl. Kurnickiej 1874, str. 400, 8-0, cena 1 talar
15 sgr.

Skrzeczko Dr. Choroby umystowe w stosunku do nauki
o poczytalnos$ci. Przektad z niemieckiego, poprawione przez
Dr. St. Chomentowskiego. Tidm. Cohn Adolf Jakéb. Warsza-
wa, nakl. Red. Bibl. Um. Prawnych 1874, str. 62, 8-o0, cena
3 zlp.

AGRONOMIA i UMIEJETNOSCI TECHNICZNO-
PRZEMYSLOWE.

Aleksandrowicz Benedykt. O trzebiezy i urzadzeniu jej
w gospodarstwie. Warszawa, druk. Sikorski J. 1874, str. 136
8-0, cena 75 kop.

A. S. O stowarzyszeniach akcyjnych i o wspotkach oso-
bowych. Poznan, nakl. autora 1874, str. 22, 4to, cena sgr.

Gawrylow Dymitr. Broszurka o zaprowadzeniu, utrzymy-
waniu i uzytecznos$ci owiec rasy Ramanowskiej, ze szczegodto-
wym opisaniem przymiotow tej rasy. Ttom. NassalskilJ. War-
szawa, nakl. ttdbmacza 1874, str. 85, 8-0, cena 1 rubel.

Glos Jakdba Natansona na konferencyirolniczej o nawo-
zach sztucznych odbytej w dniu 13 (25) wrze$nia 1874 roku.
Warszawa, druk. Sikorki J. 1874, str. 11, 8-0, cena 10 kop.
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Heideu E. Prof. Dr. Nauka o nawozach i statystyka rol-
nicza. Przektad z niemieckiego, Briihl Robcit, Warszawa, nakt.
Spotki wydawniczej 1874, str. 353, 8-o, cena 9 zip.

Huka Mieczyslaw. Rezultaty uprawy plodéw rolniczych
na nawozach mineralnych i obornych otrzymane na polu do-
swiadczalnem z r. 1873 i 1874. Warszawa, druk. Sikorki J.
1874, str. 56, 8-0, cena 40 kop.

Karplnskl A. O sztucznym rozmnazaniu ryb. Warszawa,
nakt. Red. Gazety rolniczej 1864, str. 85, 8-0, cena 30 kop.

Pigtkowski Romuald. 300 Pytan i odpowiedzi z gorzel-
nictwa obejmujace stodowanie zboza, suszenie, robienie zacie-
row z kartofel, kukurudzy i ze zboza; chlodzenie ich, robienie
drozdzy sztucznych, ustawienie zacieréw i fermentacya oraz po-
stgpowanie z cieptomierzem, cukromierzem, kwasomierzem etc.
Lwow, nakl. Druk. Naréd. 1875, str. 124, 8-o,

centow.

Rocznik Ziemianski na rok 1875, podiug najlepszych zré-
det zebrany i wydany staraniem Redakcyi Tygodnika Rolni-
czego 1 Gazet. roln. Warszawa 1874, str. Zeszyt I, 125, Ze-
szyt II. 68, 8-o0, cena 1 zir. 40 c.

Rosenherg-Lipinski Albert. Praktyczne rolnictwo =zasto-
sowane do racyonalnej uprawy roli, a oparte na studyach or-
ganicznej i nieorganicznej chemii, dla uzytku podrgcznego zie-
mian. Przektad zniem. Warszawa, nakt. Korzeniowski J. 1874
str. Tomu I, 597, Tomu II 283, 8-0, cena 26 zlp. 20 gr.

Sadowski Jan. Spoétki pozyczkowe w zastosowaniu do go-
spodarstwa wiejskiego. Poznan nakladem autora 1874, str. 54
8-0, cena 10 sgr. )

Strzelecki Henryk. Gospodarstwo lasowe. Cz. 1. Uzytko-
wanie laséw. Wyklad na kursie lesniczym. Lwow, druk Do-
brzanski i Gromann 1874, str. 199, 8-0, cena 1 zir. 70 c.

Strzelecki Henryk. Las wstanie natury. Lwow, druk.
Dobrzanski i Gromann 1874, str.1i7, 8-0, cena 1 zli. 80 c.

Thirifag. Zupeilny kurs nauki kroju sukien i okry¢ dam-
skich oraz wszelkiej bielizny mezkiej, damskiej i dziecinnej.
Wyktadany w Zaktadzie r¢kodzielniczym dla kobiet w Warsza-
wie. Ttom. E. H. Nakt. Unger i Banarski 1874, str. 64, §-o,
cena 3 zlp. >

¢zyk Edmund. Stowo o suchej destylacyl jej znacze-
niu dla przemystu i racyonalnym rozwoju, z dolaczeniem spra-
wozdania z obecnej wystawy warszawskiej o produktach suchej
destylacyi. Warszawa nakl. Noskowski J. 1874, str. 61, 8-o,
cena 40 kop.

Wystawa plodow rolnictwa i przemystu odbyta we wrze-
$niu 1874 w Warszawie. Warszawa nakl. Red. Wieku 1874,
str. 63, 4to, cena 3 zlp. 10 gr.

cena 1 zir.
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DZIAL LITERACKI.

Boccacio Giovanni. Dekameran. Sto zajmujacych powiastek.
Z oryginatu wloskiego. Tiom. Wtadystaw Ardon. Lwow nakt.
Ttémacza 1874, str. 80, 16a, cena 50 c.

Boleslawita B. Nad Sprea. Obrazki wspdlczesne, Poznan,
nakl. Tygod. Wielkopolski 1874, str. 166, 8-o, cena 1 talar.

Boleslawita B. Zagadki. Obrazy wspotczesne, Poznan, nakt.
Z. Merzbacha 1873, str. T. I 236, Tomu II 225, 12a, cena
3 talary.

Chometowski Wt Pielgrzymki do ziemi $§wigtej i sgsie-
dnich krain: 1) Pielgrzymka do ziemi $wictej Mikotaja Krzy-
sztofa Radziwiltta: 2) Podréze po Europie, Azyi i Afryce To-
masza Stanistawa Wolskiego. Warszawa, druk. Korzeniewki J.
1874, str. 136, S-o; cen;. 25 kop.

Dzisiaj. Przez Autora pie$ni Moje sny (Sufczynski). Po-
znan, nakl. Zupanski J. K. 1874, str. 31, 8-0, cena 7'2 sgr.

Eljasz Walery, Szkice z podréozy w Tatry. Tablic lit. 1,
tablic ryt. 47. Poznan i Krakéw, nakt Red. Tyg. Wielkopol.
i autora 1874, str. 282, 16a, cena 2 zir. 50 c.

Gaszynski Konstanty. Pisma prozaiczne. Biblioteka Pisa-
rzy polskich T. 69. Lipsk nakl. Brockliaus T. C. 1874, str.
279, 8-0, cena 1 talar.

Gorzkowski Maryan. Wielki ksiaze Wtlodzimierz (Stu-
dyum historyczne). Dramat w pigciu aktach, Krakow, nakt.
autor 1875, str. 141, 8-o0, cena 75 c.

Hoszowski J. Poezye. Lwow 1874, str. 245, 8-o0, cena
1 zir. 20 c.

Hugo Wiktor. Rok dziewigdziesiaty trzeci. Warszawa,
nakl. Gazeta Polska 1874, str. Tomu I 263, Tomu II. 211, 8.
Cena 12 zip.

Kalendarz satyryczno-humorystyczny na rok 1875, z illu-
stracyami Fr. Kostrzewskiego. Warszawa nakt. Kaufmana J.
1875, str. 65; 8-0, cena 20 kop.

Kasiuczak Jan. Restauracya powie§¢ — obrazy zniedaw-
nych czaséw, przektad ze Stowackiego. Ttom. Grabowski Bro-
nistaw. Warszawa, nakt. Red. Opiek. Dom 1874, str. 177, 16.

Kondratowicz Ludwik (Wladystaw Syrokomla). Dzieje
literatury w Polsce od pierwiastkowych czasow do XVII. wieku.
Warszawa nakl. Gebethner i Wolff 1874, str. T. I. 352, 11 349,
IIT 369, 8-0, cena 20 zlp.

Koszezye W. Wschdd. Ze Stambutu do Angory. Lwow
nakt. Rogom Q, J. Q. 1874, str. 311, 8-0, cena 1 zir. 50 c.

Leszczye Kazimierz. Joanna i Giowanina. Wspomnienia
z Palermo. Warszawa druk J. Sikorki 1874, str. 167, 8-o0
cena 4 zlp.
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Lubomirski Jozef ksigz¢. Ksigze Sotdat. Szkic z zycia
wojskowego w Rosyi. Poznan naki. Merzbach Lud. 1874, str.
192, 8-o0, cena 22'/2 sgr.

Mieczystaw z Poznania. Kazimierz i Magdusia — powie-
$ci z dziejoéw ojczystych siedemnastego stulecia. Poznan nakt.
Leitgeber J. 1875, str. 95, 16a, cena 5 srg.

M. C. Ludzie. Powie$¢. Lwow nakt. Piller K. 1875, str.
348, 8-0, cena 2 zir. 20 c.

Siemienski Lycyan. Portrety literackie T. IV. Poznan,
nakt. Zupanski J. K. 1875, str. 393, 8-0, cena 1 tal. 10 srg.

LINGWISTYKA.

Amborski Jan. Gramatyka jezyka francuzkiego. Opraco-
wana na podstawie jezyka polskiego. Lwow nakl. Gubryno-
wicz i Schmidt 1875, str. 234, 8-0, cena 1 zir. 50 c.

Bocquel Eugenia de Rochetin. Rozmowy francuzkie, wy-
danie nowe przejrzane i pomnozone. Warszawa, nakt. Blasz-
kowski J. 1874, str. 417, 8-0, cena 6 zlp. 20 gr.

Baczylinski Ignacy. Zasady gramatyki jezyka polskiego
wedlug najnowszych wynikow nauki i wskazowek dydaktyki.
Warszawa druk. Berger J. 1874, str. 119, 8-o, cena 50 kop.

Orda N. Grammaire analitique et pratique de la langue
polonaise a Pusage des etrangeres Warszawa nakl. Gebethner
i Wolff 1874, str. 439, 8-o, cena 2 rsr. 40 kop.



Kronika teatralna,

(Zyd, dramat w 3 aktach, oryginalnie napisana przez Ada-
ma Asnyka).

Juz to przyzna¢ si¢ muszg — a mysle ze i wielu z taskawych
czytelnikow mogtoby si¢ do tego przyznaé¢ bez skruputu, Ze naj-
milej spedzam wieczor w teatrze, gdy na scenie wystepuja, ludzie
dzisiejsi, ci ktoérych poznali§my wczoraj, lub mozemy spotkac
jutro. Dzisiejszy sposob gry artystow niveau ich talentow zwla-
szcza po mniejszych scenach, a przytem i ogoélne usposobienie
dzisiejszej publicznos$ci, (do ktorej i recenzent ma zaszczyt si¢
liczy¢), wszystko sktada si¢ na to, zeby wole¢ na scenie ludzi
w tuzurkach, czarnych frakach i bialych krawatach, anizeli sta-
rozytnych lub $redniowiecznych bohateréw, w strojach w jakich
dzi§ mato ktory aktor i po najlepszych teatrach tak si¢ ruszac
umie zeby z poza tej larwy nie wygladal co chwila pospolity
,un homrne gante“ ze szkietkiem w oku; z namig¢tno$ciami,
ktorych nasze pokolenie nie tylko ze odczué, ale nawet na
deskach teatralnych udawac nie jest wstanie i nie umie.

Nie wynika ztad, zeby nieby¢ wdzigcznym dyreltcyi zato,
iz od czasu do czasu stara si¢ przypominaé, ze jest na S$wiecie
sztuka dramatyczna we wielkim stylu, niespozyta, zawsze nowa
cho¢ odwieczna, ze byly kiedy§ formy cywilizacyi odregbne od
dzisiejszego $wiata, ludzie choé¢ w gruncie zawsze cisami, to
ze skala i intenzya uczué¢ inamigtnos$ci inna i odmienna, zycie
w zewnetrznych przynajmniej formach, to drastyczniejsze to
idealniejsze, wogoéle w silniejszych tetnigce kontrastach. Chocéby
nawet Dyrekcya sama byla przekonana, ze trupa jej niekonie-
cznie wiernie oddaje i nie zupeilnie dorosta do otworzenia Kal-
derowskiego lub Szekspirowskiego $§wiata, to zawsze winna to
sobie i publicznosci, zeby od czasu do czasu tradycyjna nicia
laczy¢ swoj teatr z dawnymi mistrzami; publiczno$¢ za$ po-
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winna z wdzigczno$cig te proby przyjmowacé, i nie traci¢ zadnej
sposobnos$ci, by sobie dawne arcydzieta przypominaé. Zawsze
jednak przedstawienia takie.sa rodzajem festynow na dni $wig-
teczne, rodzajem rekolekcyi artystycznego sumienia i smaku,
za$ codzienna strawa, niejako zwyczajnym obiadkiem w kotku
familijnem, w zyciu teatralnem jest wieczor sp¢dzony na no-
wozytnej a dobrej komedyi lub nowym dramacie, z naszego
dzisiejszego spolecznego i towarzyskiego zycia, w ktérym czy
to w bolesny czy mniej bolesny sposob, byle trafnie i zajmu-
iaco poruszone s3. dzisiejsze biezace kwestye i choroby wieku,
otwarte spoteczne rany it. d., ato wszystko w codziennych,
dzisiejszych warunkach zycia, przez zwyczajne, cho¢ niekoniecz-
nie pospolite dzisiejsze figury.

Wtedy to po takiem przedstawieniu przych0d21 ochota
wykrzykna¢ razem z p. Wtorkiewiczem Fredry;

[T bylem na teatrze
Ja djablo lubig¢ teatr, bo jak si¢ zapatrze
To mi si¢ zdaje, ze ja widz¢ ludzi!

Podobnych wrazen doznalem na przedstawieniu ,ziyda
p. Asnyka, cho¢ (z goéry wyznaj¢) nie wciagu calego wieczoru,
i nie az do konca sztuki.

Personal dramatu dobrze wybrany i zestaw1ony Zaraz
w pierwszych scenach zapoznajemy si¢ ze wszystkiemi dziata-
jacemi osobami, a jest ich nie wiele, bo tylko szesc
mezczyzn i trzy Panie, akcya wiec skoncentrowana, i mepo-
trzebujaca dlugiej ekspozycyi. I w rzeczy samej zaraz po
pierwszej pogadance trzech pan przy robotce (od czego si¢
sztuka zaczyna), pani Natalii Doliwskie), mtodej mezatki i bo-
haterki dramatu,i jej dwoch kuzynek pani Pokrzywskiejz coika
Eoéza, jestesmy juz ,dans 'intimit¢“ z rodzing w ktorej ma si¢
odgrywaé dramat.

Pani Natalia poszta za maz z mito$ci za p. Doliwsluego,
panicza z wysokiego rodu, ktoéry mial dla niej wszelkie pozoiy
niepospolitego i godnego jej uczu¢ meza, tymczasem kilkole-
tnie z nim pozycie bylo dla niej szeregiem coraz to wigkszych
rozczarowan i upokorzen. Zastania ona jak moze w obec $wiata
nedz¢ domowego pozycia, zeby mu nadaé przynajmniej pozor
przyzwoitosci, nawet szczg$cia, ale robi to raczej z dnmy, me zgig-
bokiego poczucia obowiazkéw zony. Jest to kobieta, ktorej jak
sama pozniej ,,0 sobie powiadall procz dumy nicjuz nie zostalo.
Duma jest to zrédto sity moralnej, ktére na jaki§ czas wystar-
cza, ale si¢ wkoncu wyczerpuje, gdy si¢ na niem samem ogra-
niczy¢. Pani Natalia zyje juz z kapitalu swoich sit moralnych,
ekspensa z biegiem zycia zawsze si¢ zwigkszaja, a wkoncu gdy
jeszcze do tego zbudzi si¢ w sercu i w gr¢ wejdzie mespo-

,  tizech
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dzianie jaka silniejsza namig¢tno$é, kapitat dumy bankrutuje.
Pani Natalia jest juz wigc na pochylosci.

Kuzynka jej Pokrzywska, kobieta jakich wiele w kaz-
dym towarzystwie, zwykly materyal sktadajacy si¢ na to co
si¢ nazywa: tout le monde, sprytna i skandalu chciwa, zwta-
szcza wobec takiej cnotliwej Natalii, co si¢ przed nig drapuje
zawsze W swoje najwznios$lejsze uczucia; ona juz co$ dostrzega
i usituje Natali¢ ilemoznosci wybadaé, co si¢ jej do$¢ udaje,
bo pani Natalia namigtna, .porywcza i egzaltowana nie najle-
piej umie si¢ maskowaé. Wtasnie poprzedniego dnia zemdlata
na pewnym wieczorze, gdy moéwiono o pojedynku p. Augusta,
salonowego Don Juana. — Pani Pokrzywska z troskliwoscia
kuzynki wypytuje si¢ o ten wypadek na balu, pani Natalia
zaprzecza wszystkiemu, ale ona juz wie co si¢ §wigci. Z coraz
bardziej ozywionej rozmowy tych pan dowiadujemy si¢ dalej,
ze w pani Natalii, gdy jeszcze byla panna w domu rodzicow,
kochatl si¢ p. Weinberg, wychrzczony zyd, kolega szkolny po-
zniejszego jej meza p. Doliwskiego, z ktorym takze razem stu-
zyt wojskowo, i nawet mu zycie w jakiej§ potyczee uratowat.
Jako zreczny adwokat wyprowadzit byt Weinberg rodzicow Natalii
z wielkich klopotow majatkowych, a bywajac czgsto w ich
domu zakochat si¢ szalennie w pannie, bo nie potrzebuje mo-
wié, ze byta niepospolitych zalet i wdzigkow. Do tego czujac
wdzigcznos¢ Weiubergerowi za wielkie ustugi oddane rodzicom,
panna Natalia, jak zwykle mtode panny, musiata rau to okazy-
waé w tak wdzigczny sposdb, ze mtody czlowiek uwiedziony
naturalng kokieterya, ktora bral za oznaki wzajemno$ci, siggnat
po wszystko i dostal odkosza. Taki byl los Weinberga, szcze-
$liwszym byt Doliwski, ktéory nie zwazajac wcale na senty-
menta swego wychrzczonego przyjaciela, a jako bardzo lekko-
mys$lna natura, nie przeczuwa nawet calej glgbokosci i orjen-
talnej gwaltownos$ci uczu¢ Weinberga, zeni si¢ z Natalia, a
jego zaszczyca dalej swoja przyjaznia, postuguje si¢ jego
usluzno$cia, tern $mielej, ze Wenbergtymczasem wyszedt na
milionera, a tem czg$ciej, ze on zato powo traci uratowany nie-
gdy$§ przez Weinberga majatek zony i swoj w dodatku, przez
nierzadne i marnotrawne zycie i przez nieostrozne spekulacye
gietldowe.

Sztuka wigc rozpoczyna si¢ na tle zlowrogiego ,krachu,,
materyalnego (rzecz dzieje si¢ wr. 1873) i moralnego panstwa
Doliwskich. — Wszystko to czu¢ juz z piewszej sceny, a za-
razem i to takze z niej si¢ dowiadnjemy, ze panna Ro6za Po-
krzywska, nieodrodna coreczka swojej mamy, glowka pozyty-
wna, jakie si¢ teraz coraz czg¢$ciej migdzy miodemi panienka-
mi pojawiaja, ma wielka ochot¢ wyda¢ si¢ za Weinberga, bo
wedle niej, ,,zyd si¢ konczy, gdzie si¢ milioner zaczyna.ll

Anonsuja Weinberga, jest to wychVzczony Zyd salonowiec,
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jakich u nas jesze malo, w Warszawie takich coraz wigcej,
wychrzcit si¢ oczywiScie nie z tych powodow co Ratisbonne, nie
dla tego, zeby w religii katolickiej znalazt prawdeg, tylko ze
wzgledow towarzyskich, dla pozycyi socyalnej i zewngtrznego
zasymilowania si¢ z chrze$cianskiem spoteczenstwem. Przybrat
on wszystkie pozory cztowieka z wielkiego $wiata (eines Cava-
liers), stuzyl w wojsku,, sekonduje w pojedynkach, przytem mi-
liony jego wszystkie drzwi mu otwierajg. Jest to typ Zyda XIX
wieku rozpowszechniony nie tyle jeszcze w Polsce co zagranica,
prototypami, naj$wietniejszemi okazami tego rodzaju Zydow
nowoczesnych sa n. p. Henryk Heyne pdzniej Lassalle. — Ro-
zum niepospolity, nadzwyczajna bystros¢, dowcip tryskajacy
z kazdego niemal slowa, wyksztalcenie gruntowne, powierzcho-
wno$¢ zazwyczaj ujmujaca, a zdradzajaca w kazdym ruchu na-
migtng duszg, przytem co$ melancholijnie-demonicznego w wy-
razie oczu, i co$ cierpkiego w wydetych ust $ciagnigciu, —-
ktéz w zyciu nie spotkat takiego-Zyda, chrzczonego czy nie-
chrzczonego, zawsze Zyda, bo chrzest przecie cech narodowych
wcale nie zmywa, zwlaszcza gdy dla ochrzczonego sakrament
jest tylko potrzebng mu ceremonig, a nie epoka wzyciu i od-
rodzeniem z wody i z Ducha $w. Tak sadz¢ pojal autor swego
Zyda i tak go nam przedstawit p. Benda wy$mienicie ucharak-
teryzowany na takiego wykwituego salanowca Semickiej rasy.

Przytem autor dobrze zrozumial, Ze u nas nie czas je-
szcze na Lassallow, na Zyda dziatajacego na masy, grajacego
na namig¢tno$ciach warstw spotecznych. Wprowadza wigc swego
Zyda w zetknigciu tylko =z jedng mozng rodzing, do ktorej
przyczepia si¢ jak fatum, iemezys za wszystkie jej wystepki
i stabosci.

Natalia potem co zaszto migdzy Weinbergiem a nia, kie-
dy jeszcze bylta panna, czuje do niego wstrgt nie przezwycie-
zony 1 instynktowo si¢ go boi. Maz jej z calem zaufaniem,
a lekkcewazeniem w duchu uwaza go za ostatnig ucieczk¢ w swo-
ich pieni¢znych klopotach. August wspdlny przyjaciel jednego
i drugiego, takze zwigzany jest z Weinbergiem jakim$ diugiem
wdzigcznosci, o czem $wiat wie, bo mowi o tern pani Pokrzyw-
ska, Panna Ro6za kokictuje Weinberga az niemito patrzeé, —
stowem z calego personaln dramatu tylko jeden Weiuberg stoi
na wtasnych nogach, zreszta wszyscy zachwiani, i od niego po-
srednio lub bezposrednio zalezni, on jeden panem sytuacyi, i
jak si¢ wnet pokazuje, ma wszystkich wregkach lub w kieszeni.
Jest on we walce z calem otaczajacem go spoleczefnstwem, dla
wszystkich zdawkowa moneta jego:szyderstwo, a na swoje wy-
ttumaczenie powiada: ,Ja ktory od dziecinstwa spotykalem si¢
dokola z S$miechem i szyderstwem, ja ktéoremu za najlepsze
checi ptacono wzgarda i zniewaga, ja ktorego serce wyzyski-
wano w potrzebie, by"je potem tern dotkliwiej odtraci¢, ja ku-



276

pitem sobie drogo to prawo natrzasania si¢ ze wszystkiego na-
wzajem. @ — Przedmiotem za$ jego zemsty za wszystkie te
doznane zawody i przykro$ci, zemsty nie konczacej si¢ na
$miechu, ale zemsty strasznej, zab za zab, oko za oko, ma by¢
Natalia wraz z m¢zem, ktory wedle jego rozumienia wydart mu
bezprawnie szczg$cie calego zycia. — To tez ze szczegdlna
skwapliwos$cig $ledzi on rodzacy si¢ stosunek Natalii z Augu-
stem. Mg¢za jej nienawidzi, gardzi nim, zwlaszcza gdy tenze
udaje si¢ znowu do niego o pomoc pieni¢zna, bgdac w bardzo
krytycznem potozeniu, bo zazadano od niego depozytu 10 ty-
siecy, ktory on byt naruszyl, wprawdzie jak mowi dla porato-
wania przyjaciela, ale narusyt depozyt, kryminalna sprawa.
Weinberg i tym razem przychodzi mu w pomoc, bo mu jeszcze
nie trzeba zrywac z Wiladystawem, jeszcze plany zemsty jego nie
dojrzaly, tymczasem pasie si¢ tylko jego upokorzeniem i ruing,
rzucajac za nim stowa pelne wzgardy: ,,Oto na co zeszedl ten
czlowiek ktorego Natalia przeniosta nademnie! on ktéry mi
wydarl moje szczescie! Bo gdyby nie on, nie bylbym si¢ wy-
rzekt nadziei przezwyci¢zenia jej oporu, musialbym zdoby¢ so-
bie jej mitos¢ i zagrzewa si¢ do zemsty wtasnie tym ma-
teryalnym upadkiem Wtadystawa, bo w przekonaniu Zyda nie
ma' co robi¢ sobie skrupuldw z cztowiekiem zrujnowanym ma-
jatkowo, dla Weinberga jest to juz tylko trup, ktéorym i Na-
talia powinna si¢ takze brzydzi¢ jak trupem.

Salonowy Don Juan August, tym razem na prawde¢ za-
kochany, a zakochany w Natalii jest wybrany przez Weinberga
na $lepe narzg¢dzie jego zamiaré6w. — Proteguje on jego uczu-
cia, jako bystrzejszy od Augusta widzi on juz, ze Natalia jest
mu wzajemna, a zrazong do swego me¢za, pcha go wiec do
ostatecznos$ci,'a gdy ten ma niejakie skrupuly, méowi mu: ,,Coz
ci¢ wstrzymuje? Wtadystaw jest bankrut na majatku i hono-
rze, Natalia jest nieszczg$liwa i zakochang w tobie... boisz si¢
postawi¢ pytania? Boisz si¢ moze pomyS$lnej odpowiedzi?... bo
w takim razie mialby$ Natalia na karku. Taka bowiem ko-
bieta jak ona nie ponizy si¢ do odgrywania fatszywej roli wobec
me¢za, 1 §wiata, albo zostanie nieprzystepna pokusie, albo tez
poswigci wszystko, i pojdzie za tym ktéorego kocha... Uczucie
to rzecz $wigta przed nim wszystko nastapi¢ powinno.ll Takie-
mi argumentami Weinberg rozdmuchuje zarzewie w sercu Au-
gusta. — Rzeczy tak si¢ sktadaja, zo Natalia ma coraz wigcej
powodow zalu do swego meza. — Wtladystaw prosi zong, ze-
by nie odmawiata Weinbergowi bytno$ci swojej na obiedzie u
jego matki. Natalia opiera si¢ temu stanowczo;" wtedy W ta-
dystaw widzi si¢ zmuszonym wyzna¢ jej, jaka Weinberg oddal
niu przed chwilg ustuge, to jeszcze bardziej oburza Natalig,
ze on targ Ww targ za pienigdze rozrzadza jej osoba, i aby
unikngé upokarzajacej wizyty u Weinbergdw, decyduje si¢ ona
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odda¢ swoje brylanty na zastaw, by wydostaé potrzebnag sume¢ i
nie potrzebowac taski Weinberga. Na to maz si¢ miesza, ale
Natalia od stowa do czynu idzie zaraz po swoje kosztownosci,
i przekonuje si¢, ze brylantdéw nie ma w zwyklem schowaniu,
mys$li ze skradzione, tymczasem maz przyznaje si¢, ze to on
wzial je na zapltacenie zazadanego pokrycia od Banku clicac
si¢ ratowac¢ wsrdd strasznego przesilenia gieldowego.— Z tego
oczywiscie scena malzenska, Natalii nie chodzi o brylanty
tylko dotknigta jest do zywego, ze stracila o mezu swoim
ostatnie iluzye, kiedy tenze modgtjak ztodziej zakrasé si¢ do jej
biorka i popelni¢ takg podtosé. Wtiadystaw tlumaczy si¢ jak
moze, przedstawia jej "w catej grozie bezden niedawnej kryzys
pienieznej. Ale to nie wiele pomaga do przejednania egzalto-
wanej Natalii, ktora przyrzeka wprawdzie ze bedzie u Wejn-
bergébw poniewaz konieczno$¢ tego wymaga, ale mowi te slowa
za odchodzacym. ,Oto maz modj czlowiek wybrany sercem,
w ktéorym potozylam cala mojag mitosé, dume, wszystkie na-
dzieje moje. O straszny zawodzie! Pomys$le¢ sobie ze jestem
przywiazanem do niego nierozerwalnym tancuchem, ze powin-
nam podzielaé wszystkie jego losy, wszystkie mysli i uczucia
....................... dzieli¢ jego mys$li i uczucia! co za gorzka iro-
nia! Czyz oni wszyscy tacy?!“ I tu przychodzi jej na mys$l
August, zrazu odpedza pokus¢ z przerazeniem, ale za my-
$la wnet zjawia si¢ 1 sam p. August w swwojej osobie” wtadnie
kiedy pani Natalia we tzach tonie po tych wszystkich emo-
cyach. Nastgpuje scena, jakich Bogu dzigki nieréwnie wigcej
odgrywa si¢ dzisiaj na deskach teatralnych, niz w lzeczywi-
stosci. Kobieta, dotad wzdr cnoty, niby bardzo szlachetna,
dumna, pelna wzniostych uczué, wystuchuje najgoretsze wy-
znania milo$ne, obrazajace kazdem stowem kobieca uczciwosc.
Niby to ona wszystko odpiera, ale niezrgcznie, i zdradza si¢
fatalnie z tern ze August nie jest jej obojetnym. On to mi-
mowolne wyznanie podchwytuje skwapliwie, a chwyciwszy raz
za paluszek, ciaggnie calg reke. Ona trzepoce si¢ jak cma
na szpilce, ale jak na szlachetnag i dumng kobietg, za mato
si¢ broni komplementom Augusta, za malo godnie wystepuje
w obec niego, zniza si¢ do prosby zeby jej nie dreczyl, wkoncu
zegna go, wprawdzie na zawsze, ale gdy kobieta raz wda sig
w podobna rozmowe, nie odepchnie odrazu natrgta ze wzgarda,
lub gdy czuje do niego stabo$é, nie chwyci si¢ jedynego $rodka
obrony, to jest nie zostawi go samego na placu, to wiemy juz
co takie ,na zawsze" znaczy. Nastgpnego dnia ci panstwo
schodza si¢ znowu na obiedzie u Wejnberga, w ktorego apar-
tamentach odgrywa si¢ akt drugi. _
Akt drugi zaczyna si¢ nowa scena matzenska migdzy JNa-
talija i Wtadystawem, scena ktora przykre robi wrazenie po-
tem co sie pokazato z ostatniej rozmowy Natalii z Augustem
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w poprzedniej scenie nie wypadato jej robi¢ mezowi tak srogich
wyrzutow, a juz zgola nie milo si¢ robi, gdy autor wklada
jej tu w usta kazanie dla calej warstwy narodu. ,Odtraciliscie,
moéwi, wszystkie czyste i §wigte uczucia i nic wam w piersiach nie
pozostato. Czemze jest dzi§ dla was kazda wznio$lejsza daz-
no$¢, kazda mysl ku ogélnemu dobru skierowana (frazes szcze-
golnie w ustach kobiety, bardzo niesmaczny). Czemze jest
szlachetna duma, nieskazitelna prawos$¢?... urojeniem i przesa-
dem tylko. ZatraciliScie w sobie poczucie ztego i dobrego,
a chcac zy¢ i uzywaé tylko bez pracy 1 bez zastanowienia,
frymarczycie wszystkiem, co posiadacie: majatkiem, dobra
stawa i nazwiskiem etc. etc. . ..“ A gdy maz przerywa jej
ten kaznodziejski zapal, moéwiac jej. komplement i chcac ja
u$ciska¢ na zgodg, wpada w ton najwyzszego oburzenia, wzgardy
i pogrozek. ,Myslisz, ze to jest jedyna milos¢, ktora si¢ zonie
nalezy, ze przykuwszy ja na zawsze $lubnym pier$cieniem, mo-
zna juz nie dba¢ wigcej o jej szacunek iprzyjazn, ale ukazawszy
jej oczom w calej nago$ci moralne swoje nicestwo, mozna
zdeptaé¢ jej wstyd, odebraé wiare, ponizy¢é we wilasnych oczach,
i mie¢ ja zawsze powolna jak niewolnic¢ na kazde skinienie
swego kaprysu. Wiedz o tern, ze i najpokorniejsza z niewolnic
gotowa w chwili rozpaczy zamieni¢ tajony wstyd domowego
pozycia na jawng niestawe. . .. Nie zdotasz mnie zrozumied
teraz, ale moze zrozumiesz gdy juz bedzie zapdézno.“ Nieosza-
cowany maz rzeczywiscie zdaje si¢ nic nierozumieé, czem mu
zona grozi i tylko powiada sobie gdy juz znikta z salonu: ,,Ma
stusznos$¢, ja juz zbyt nisko upadlem; poczucie to tkwi
we mnie . .. ona ma stuszno$¢, lecz kto mnie dzisiaj podnie-
sie 7 ... a najlepszy jest, gdy potem szuka moralnej po-
ciechy i pomocy u Weinberga, ktoérego o poufna prosi roz-
mowe¢ i wywnetrza mu si¢ ze wszystkiego jak przed spowie-
dnikiem, posuwa si¢ nawet do tego, ze chce przyja¢ stluzbe
w jego kantorze. Weinberg zbywa go z poczatku szyderstwem,
potem mowi mu sazniste kazanie, adresowane nie tylko do
niego, ale do calego spoteczenstwa naszego. Juz to wybornych
moralizatoiw spoteczenstwa ma ta sztuka, najprzéd zZong za-
pominajaca o naj§wietszych swoich obowigzkach, pézniej Zyda,
ktory wtasnie juz knuje piekielne plany najhaniebniejszej zbro-
dni, bo tylko co przed chwila mial stanowczg rozmowe¢ z Au-
gustem. Gdy Natalia wyszta wzburzona po ostatniej z mezem
rozprawie, Weinberg usituje sktoni¢ Augusta, by poszedt za
nig. Wyborna jest ta scena migdzy nimi, jedna z najlepszych
z calego dramatu, demoniczny charakter Weinberga po pier-
wszy raz wystepuje tu w catej grozie. ,,Owoc juz dojrzatll
mowi do Augusta, ,trzeba go tylko umie¢ zerwaé ... powi-
niene$ pospieszy¢ za niag;ll a gdy si¢ August waha, Weinberg
wpada w coraz gorgtszy zapal dochodzacy do najwyzszego pun-
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ktu, gdy mowi: ,,gdybym ja kochat takg kobiete i byt przez
nig nawzajem kochany, to nie wahalbym si¢ ani chwili wy-
rwa¢ ja z nienawistnych wigzoéw, chociazby na przekor jej
woli . . I podeptatbym raczej wszystkie prawa, mowi w unie-
sieniu, wszystkie obowiazki, caty ktamany blichtr ludzkich
$wigtosci, nie uznajgc innego prawa nad swa mito$¢, innego
obowiagzku nad jej 'szczescie! —mAugust ani si¢ domysla, zZe
przez Weinberga mowi jego wtasna namigtnos$¢, tylko puszcza
wodze swojej i podaza za Natalia.

Wspomniatem juz, ze w ten glowny romans dramatu
wpleciony jest drugi mniej straszny i namig¢tny : panna Rodza
uzywa wszystkich sztuk i1 sztuczek najwyrafinowanszej kokie-
teryi, zeby zlapa¢ Weinberga na me¢za. — On udaje, ze si¢
zaplatal w jej sidla, potrzeba mu tego zapewne, by zamasko-
waé swoja gr¢ tajemng. Panna Roéza jest juz calkiem pewna
swego 1 mysli, ze Weinberg dla tego tylko jej nie mowi sta-
nowczego stowa, ze nie $mie, ze uwaza to za zbyt wysokie
progi. Wyborna jest scena, kiedy chce ona zmusi¢ Weinberga
do tego; zeby si¢ jej oswiadczyl, ale bo, tez i granag byla wy-
$mienicie przez pana Bend¢ i panng¢ Urbanowiczéowne, (dwie
najlepiej oddane role w tej sztuce). Dyalog w tej scenie pro-
wadzony przez autora bardzo zregcznie i wytwornie. Panna
Roéza juz juz zdaje si¢ by¢ u celu, kiedy na wielka jej roz-
pacz a rado$§¢ Weinberga (bo go to wybawia z niematego klo-
potu), wpada Wtadystaw i1 przerywa ciekawa rozmowg, wia-
$nie na to, by wzigé¢ Weinberga na poufng pogadanke.

Krytyczne potozenie Wtadystawa, ktoére juz znamy, zmie-
nia si¢ nagle o tyle, ze zglasza si¢ do niego jaki§ kuzyn czy
przyjaciel (ale tylko za kulisami), ktoérego on byl dawniej
z biedy wyratowal, i ofiarowuje mii teraz nawzajem swa po-
moc, bo si¢ dorobil wielkiego majatku, a Wiadystaw poprze-
dnio udawatl si¢ do niego listownie.

Wtadystaw dostawszy raz pienigdze od poczciwego Kor-
czaka (bo tak si¢ ten zakulisowy dobroczynca nazywa), nie ma
nic pilniejszego, jak odda¢ $wiezo zaciagniety diug Weinber-
gowi. Sposob, w jaki to robi, jest niekoniecznie zgodny ze
zwyklem dobrem wychowaniem naszych pandw, jakim ma by¢
Doliwski; autor przedstawia nam go, jak poczuwszy pienigdze
w kieszeni, zaraz pomiata Weinbergiem i jest dla niego nie-
grzecznym. Ale scena ta dobrze przygotowuje nast¢pna, gto-
wng w calym dramacie i prawdziwie dramatyczng. Kiedy
mWeinberg $wiezem ztem obejsciem si¢ z nim Wtadystawa naj-
bardziej do zemsty zagrzany, August powraca ze swojej zdo-
bywcze] wyprawy za Nataliag i powraca zwyci¢zcg, porwana
sila wymowy Augusta i namig¢tnosci, ktora juz takze dzieli,
a nienawidzac me¢za, przystaje w koncu na ucieczk¢ z nim,
i to zaraz tego samego wieczora, ,bo co si¢ ma staé, niech
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si¢ stanie predzej,” daje mu wigc klucz od ogrodowej furtki,
i naznacza godzing, w ktérej ma jg. zasta¢é w umowionem miej-
scu, gotowa do podrozy.

Weinberg slyszac to wszystko, nie posiada si¢ z ra-
dosci, co wzmaga jeszcze szal i upojenie Augusta; ale gdy
si¢ tenze mieni na szczycie szczg¢Scia, wtedy Weinberg pyta
go niby nawiasem: ,,A klucz od ogrodu masz przy sobie ?*
i gdy mu go uradowany August pokazuje, Weinberg wycig-
gajac rcke, mowi: ,a wigc mi. go daj.“ August z poczatku
nie rozumie, o co chodzi, ale Weinberg nalega wyraznie i
»daj mi ten klucz,“ i gdy ten si¢ pyta, co to ma znaczy¢,
wtedy Weinberg powiada mu poprostu, ze chce zaja¢ jego
miejsce w tej wieczornej schadzce 1 ucieczce, bo ,w nocy
wszystkie koty szare.“ Mozna sobie wyobrazi¢, jaka ztad wy-
wigzuje si¢ scena! Augustowi dopiero si¢ oczy otwieraja, gdy
mu Weinberg moéwi: ,,TyS pewnie mys$lal, ze ja zachwyciwszy
si¢ toba, zwrdcilem' wylacznie wszystkie starania, azeby ci
zapewni¢ milo$¢ kobiety... ktora ja kocham!“ Rzecz nabiera
jeszcze wigkszego interesu, gdy si¢ pokazuje, ze pan August
za mtodu falszowat weksle, ktore Weinberg wszystkie wy-
kupil, i teraz proponuje mu po przyjacielsku, zeby mu dat
zgdany klucz, a on mu wtedy odda jego falszywe weksle. —
August zdecydowany raczej na kryminal niz na podobna po-
dto§¢, odrzuca propozycye z przynalezna wzgarda i stanowczo-
$cig. Wtedy Weinberg nie majac juz innych argumentéw, rzuca
si¢ na niego jak tygrys, powala go na kanapg, wydziera mu
nieszczesny klucz i wybiega jak szalony, zatrzaskujac drzwi
za soba i rzucajac ztowrogi wykrzyk: ,nie wyjdziesz ztad!“
Nim August zdotal przyjs¢ do siebie i rzuci¢ si¢ ku drzwiom,
juz nie bylo dla niego wyjscia z pokoju Weinberga, pada, wigc
pod drzwiami jak niezywy; na tern konczy si¢ akt drugi.

f Scena ta jest tak peina nowych dramatycznyeh efektow
tak zregcznie przeprowadzona, taka wywoluje senzacyg¢ na wi-
dzach, ze zapewnia sukces catej sztuce; w wielkim napr¢zeniu
czeka si¢ trzeciego aktu i konca, jak si¢ tez rozwigze ta mi-
sternie z namigtnos$ci ludzkich splatana awantura.

Natalja czeka w oznaczonem miejscu w ogrodzie na swego
kochanka, (od tego zaczyna si¢ akt trzeci), oczywiscie w wiel-
kich emocyach, boi si¢ przyszlosci, a usprawiedliwia jak moze
swoj krok przed sama soba, wyluszczajac powody dla ktorych
z m¢zem diuzej zy¢ nie moze. Choéby nawet te powody byty
catkiem stuszne, to zawsze zapomina ta pani o tern, ze miedzy
roztaczeniem si¢ z me¢zem, a ucieczka z kochankiem jest jesz-
cze wielka przepas¢. Wnet przybywa Weinberg zamiast Au-
gusta, otulony ptaszczem, Natalja spoczatku go nie poznaje,
ale i§¢ z nim nie ma sity; lecz gdy tenze ja prawie sila moca
porywa, on zdradza si¢ zawczes$nie glosem zbyt podniesionym.
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Scena migdzy niemi znowu peilna niezwyklych efektow,
prawda ze i grana byla wy$mienicie, autor dobrze przeprowa-
dza nas przez cata skal¢ oburzenia, upokorzenia, rozpaczy
z jednej; a za$§ wybuchu przez diugie lata zywionej namig-
tno$ci z drugiej strony, kiedy Weinberg jak szalony miota si¢
na swoja ofiare, to mowiac jezykiem mitosci jak Romeo, to chcac
Natalj¢ rozbroi¢ upokorzeniem i bolesciag, to w konfcu usitujac
przekupi¢ ja zlotem, a ona na to wszystko po dilugiem sza-
motaniu si¢ rzuca mu w koncu w oczy pogardliwa obelga: idz
precz Zydzie! Wreszcie nadbiega August; potrafit on sie prze-
cie jako§ wydosta¢ z apartamentow W einberga, ktory teraz
schodzi juz na drugi plan, bo akcya dalsza tej sceny rozgrywa
si¢ migdzy Natalja i Augustem, a Oll tylko od czasu do czasu
rzuca stowami najdzikszej ironii. — Pola do ironicznych uwag
nastrgczaja dalsze sceny bardzo wiele, ale nietylko Weinber-
gowi, lecz niestety i widzowi, bp /dramat caly odtad coraz
bardziej zaczyna chromaé¢. Ma si¢ tu niby akcya przetamy-
waé, dodatnie czynniki zaczynaja bra¢ gor¢ nad zlem. August
zatuje swego postgpku; nim przybiegl do ogrodu juz zawiado-
mil pierwej o wszystkiem meza, Natalja za§ prosi o prze-
baczenie, i tlumaczy si¢ jak moze ze swych grzechow mto-
dosci—  falszywych weksli. Ona wspaniatlomyS$lnie przebacza
mu wszystko z takiem namaszczeniem jakby sama byta zupeinie
czysta i1 niewinng, i radzi mu, zeby nadal byl zacnym czlo-
wiekiem. Nie trzeba by¢ Weinbergiem, zeby si¢ to wydawatlo
arcykomicznem, zamiast zeby mialo dawac¢ zado$cuczynienie
moralnemu uczuciu, co widocznie przez autora w tej scenie
bylo zamierzonem. Ale to najlepsze, ze maz asystuje tej calej
rozmowie stojac na uboczu niepostrzezony, i dopiero gdy Au-
gust wyzywa Weinberga na pojedynek na $mier¢ i zycie, wy-
chodzi z za krzaku by zreflektowaé Augusta, ze to nie do
niego nalezy sta¢ na strazy honoru jego domu. Nie obwinia
on o nic zong¢, niema zadnej pretensji do Augusta ze mu ja
chcial wykras¢, zabrania mu tylko stanowczo strzela¢ sig
z Weinbergiem bo to do niego nalezy, i certuje si¢ z nim
o to prawo, czem daje sposobnos¢ Weinbergowi do nowych
bardzo stusznych szyderskich uwag. W koncu staje na tern,
ze Wiladystaw ma si¢ strzela¢ z Weinbergiem, ale ten nie chce
prostego pojedynku na pistolety, bo nie strzela tak dobrze jak
Wiadystaw, tylko proponuje dla rowno$ci szansy, zeby ciagnaé
wezetki, na kogo los padnie, ten we 24 godzin musi sobie
odebra¢ zycie. Po niejakiem wahaniu si¢ w koncu wszyscy przy-
staja na t¢ grg, procz Natalii, ktora kilkakrotnie prosi meza,
zeby si¢ nie narazat, ale na nig nikt nie zwaza. Weinberg
wiaze wezetek, August trzyma chustke, Natalja pada na ko-
lana jak do modlitwy, Weinberg wycigga smierc¢ po uro-
czystej ciszy wszyscy procz Weinberga os$wiadczaja, ze to Bog
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tak rozstrzygnal. Zdawaé¢ by si¢ moglo, ze chwila w ktorej
ludzie zyjacy i dziatajacy tak, jakby Boga nie bytlo, jak si¢ to
dzieje w tym dramacie od, samego poczatku we wszystkiem,
chwila w ktorej tacy ludzie dostrzegaja i uznaja nad soba
palec opatrzno$ci Bozej musi by¢ niestychanie podniosta, kul-
minacyjnym punktem cahj sztuki; tymczasem tutaj ten zwrot
do Boga zamiast podniostego robi niestychanie przykre wra-
zenie; czuje si¢ ze to nie Bog tu przemowil, ... tylko Deus
ex .machina; caty koniec dramatu od przyjScia Augusta, a
jeszcze bardziej od zjawienia si¢ Wtladystawa jest zwichnigty
i zupelnie chybiony', wszyscy jakby' rozum stracili, wszyscy
robig nie to co do nich nalezy; w istocie mogli rozum stracié¢
w takiej chwili, ale autor zdaje, si¢ uwazaé to, wszystko co
robig za rozsadne i logiczne w danej chwili, i ztad doznaje
si¢ zamiast artystycznych coraz przykrzejszych wrazen.
Przeciez z takim prostym zbrodniarzem jakim okazal sig
Weinberg od owej sceny z kluczem, idagcym teraz naprzod .juz tyl-
ko prostym brutalnym gwaltem, nikomu szanujacemu si¢ choé
troch¢ uieprzysztoby na mys$l pojedynkowaé¢ si¢ jak z hono-
rowym cztowiekiem, jezli byla racya do pojedynku*to mig-
dzy Wtadystawem i Augustem, co za§ do Weinberga, to my-
$lg, ze taki pan jak Doliwski bylby go co najwigcej obil
lub kazal obi¢ kijami i wyrzucit za brame¢ swego ogrodu, a
nie zeby si¢ chcial z nim strzela¢ i to na wyscigi z kochan-
kiem swojej zony. Gdy akcya dramatu raz wejdzie na takie
bezdroza i nieprawdopodobienstwa, w tedy wszystkie efekta
sceniczne pryskaja jak banki mydlane. Inwokacya Opatrznosci,
ktora to wszystko co namigtni i wystepni ludzie nabroili niby
sama wkoncu rozwigzuje, a robi to w tak przypadkowy i do-
wolny, z loikg namigtnos$ci i potozenia tychze samych dziata-
jacych os6b niezgodny sposob, jak si¢ to dzieje w niniejszym
dramacie, zamiast zadowolni¢, obraza nasze moralne poczucie.
Sztuka pod sam koniec po wyciagnigciu wezetka przez
Weinberga poprawia si¢ o tyle, ze tenze odzyskuje swodj cha-
rakter prostego zbrodniarza, ktorym juz tylko sama zemsta po-
woduje. Wprzéod nim ma sobie w teb strzeli¢, chce zabi¢ Na-
talijg 1 strzela do niej, lecz zamiast w nig trafia w zastaniaja-
cego ja Augusta, ktory ocaliwszy ja swoja osobag z radoscia
u jej stop umiara. Tu juz znowu jesteSmy na prawdopodob-
niejszym i naturalniejszym gruncie. Weinberg zaraz po strzale
godzacym w Augusta, wybiegt jak opetany, i wnet stychacé
strzal nowy* ktorym sobie przegrane zycie odebral. Natalia
zemdlona po $mierci Augusta i lezy jak bez ducha, a Wtady-
staw zostajagcy sam na placu, konczy dramat bardziej ciemna
niz gteboka i1 chrzescianskg sentencya nad zwlokami Wein-
berga, ze "btedy jednych pociagaja za soba winy drugich,
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,»,Z€ mnajtajniejsza nawet wing powraca do nas potem awng
zbrodniag. Nie pomoze spo6zniona'skrucha."

Fatszywy grunt moralny i nie do$¢ jasne uwidocznienie
tendency! autora, co w takiej juz z natury swojej tendencyjnej
sztuce jak ,Zyd" p. Asnyka koniecznie bylo potrzebne, oto
zdaje nam si¢ glowne biledy tego dramatu. Bo c6z zamierzyt
autor w swoim ,Zydzie?" Mysle, ze chcial wykazaé to, co
Natalia moéwi do Weinberga w ogrodzie, gdy tenze rzuca
obelgi na Wtadystawa, Augusta, nawet na nig; oto ze ci wszy-
scy sa jeszcze w porownaniu z Weinbergiem czystymi i do-
brymi, bo pomimo upadku swojego maja w sobie szlachetne
popedy, do ktorych on wznie$¢ si¢ nie jest zdolnym Sa oni
jednak tak niezgrabni w okazywaniu tych szlachetniejszych po-
pedow, tak mato zdolni do podniesienia si¢ z upadku i tak za-
wsze trafnie wys$miani przez Zyda w chwili tych szlachetniej-
szych porywow, ze Zyd zdaje sig. byé zawsze géra ponad nimi,
bo autor nie tylko ze go postawil wyzej intelligencya, ale i dla
uczué¢, namigtno$ci i cierpien jego wywotluje ciagle mimowolne
wspoétczucie, nie pigtnujac do$¢ silnie zbrodni, jaka tenze chciat
popetni¢c. — W calej sztuce nie ma ani jednego dodatniego
charakteru, sa tylko ludzie, w ktorych tli jeszcze co$ na ksztalt
sumienia, ale ktérzy nie sa zdolni znie§¢ juz ani choroby swo-
jej, ani lekarstwa, a nawet wedle ostatnich stow dramatu:
,hie pomoze spdézniona skruchal!" — Pytanie tylko kiedy
skrucha jest spozniona?

Tak wigc cho¢ dramat p. Asnyka z wielkim talentem
jest zatozony i chwilami ogromnie, zajmuje, bo sa w nim sceny,
szczegblniej w akcie drugim bardzo a bardzo udane, peine
werwy i zrgcznych zwrotéow, cato$é jednak przykre zostawia
wrazenie, bo wszystkie zalety talentu autora jasnieja tylko
w przedstawieniu ujemnych stron charakterow wprowadzonych
os6b, w oddaniu demonicznej sity korrupcyi, potggi zlego nad
ludzka istota; dramat silny jest i zajmujacy tylko negacya,
bo gilzie tylko autor chce si¢ wznie§¢ do afinnacyi, arty-
styczna wartos¢ dramatu maleje, spada czasem nawet nizej
zera.

Samo przedstawienie mozna uwaza¢ za bardzo udane,
juz wséréd opowiadania tre$ci wspomniatem ktore role i ktore
sceny bytly najlepiej grane. Rola Natalii, ktoéra ciagle mora-;
lizuje, a. jest wtasciwie przyczyng wszystkiego ztego, co sig
dzieje, jest tak niewdzigczna, ze trzeba rzeczywiscie prawdzi-
wego oddania si¢ sztuce, a. zapomnienia o sobie, zeby ja tak
starannie graé¢ jak p. Hoffman; pomimo tego jednak nie mo-
gta wzbudza¢ sympatyi i wspodiczucia dla cierpien bohaterki
ktorg prz dstawiata. Maz jej zaniedbany przez samego autora,
bo najmniej udany ze wszystkich, — nie jest ani charakterem
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ani typem, — trudno zeby modgl zainteresowaé chocby byt
grany jak najlepiej. Rola tytulowa Zyda (p. Benda) i pny
Roézy (pna Urbanowiczéwna) nie zostawiaja nic do zyczenia,
ale bo tez to sa najlepsze dwie figury dramatu, szczegolniej
sam ,,Zyd“ z wielkim talentem zarysowany, i az do najmniej-
szych szczegdéldow wykonczony.



KRONIKA.

Krakow, 31 Stycznia.

Jak niegdy$ wsréd najwigkszej potegi, kiedy w posiadlo-
$ciach jej monarchow stonce nie zachodzito, tak dzi§ wsrdéd naj-
wigkszej niemocy Hiszpania stata si¢ chwilowo $rodkowym punktem
ogdlnej polityki. Trzeba bylo wiele zmian, wiele upadkow i wiel-
kiej stabosci innych, aby jej przypadta chodby na krotko tak wa-
zna w $wiecie rola. Nie przez siebie sama tez nabrata ona zna-
czenia, ale przez zbytni upadek jednych a przez zbytni wzrost
jednego. Swiezo zaszte wypadki w Madrycie, dotad nie s3 rze-
czywiscie czem innem, jak jedna rewolucya wigcej, nie zmie-
niajacg smutnego zeby nie powiedzie¢ oplakanego polozenia we-
wnetrznego tego narodu, lecz moga dadé znowu powdd do ugru-
powania si¢ czynnikow polityki europejskiej wobec cisnacej je
zelaznej reki bezwyznaniowego kanclerza. Przedewszystkiem tak
predki koniec rzadéw marszatka Serrana, jezeli nie moze bez
$mieszno$ci policzonym byoé jako klgska lub nawet walna prze-
grana ks. Bismarka, to przeciez jest jedna z tych porazek, ktore
w dziejach sktadaja si¢ na upadek zbyt wielkich ludzi. W kaz-
dym razie jest on jezeli nie wazna, to nader mila wygrana dla
przezornego kanclerza rosyjskiego i $§wiezym laurem dyplomaty-
cznym zdobigcym siwe wilosy ks. Gorczakowa. Gdy niemozliwa
jest wielka zemsta, stodka jest przeciez mata byle udana, a taka
si¢ stato nieuznanie przez Rosy¢ rzadow marszatka Serrana od
chwili, jak w przeciaggu godziny przestaly one istnie¢ pomimo po-
teznej a bezskutecznej opieki ks. Bismarka i mniej pot¢znej a ro-
wnie bezskutecznej pomocy liliputowej floty gargantuowych
wszech Niemiec. Wprawdzie marszalek Serrano ma czem sig



poctobno pociesza¢ w wygnaniu, bo jak twierdza niezgorsza zdo-
byt sobie tantiem¢ w ostatniem przedsigbiorstwie politycznem,
ktorego byt jeneralnym dyrektorem, lecz i ta wlasnie okoliczno$é
zwicksza tylko $mieszno$¢ i ohyde tak skwapliwego uznania jego-
rzadow przez cnotliwe Niemcy i potulne im inne morcarstwa
i panstwa a podnosi znaczenie Kosyi, ktorej wyjatkowe poloze-
nie i silniejsze nerwy pozwolity ochroni¢ si¢ i od $mieszno$ci
i od stuzalstwa wobec ks. Bismarka. Sprawy hiszpanskie staty
si¢ tym sposobem stawka gry ze ja tak nazwiemy komercyjnej
miedzy dyplomacyaeeuropejska, lecz jakakolwiek byta lub bg-
dzie nadal ta gra, nie zmieni ona polozenia rzeczy w samej Hi-
szpanii i nie przeistoczy optakanych stosunkéow politycznych tego
panstwa, wéréd ktorych wstapienie na tron Alfonsa uwazanem by¢
moze tylko jako epizod chronicznej rewolucyi, jako jedno wie-
cej pronuncinmento, ktére nic nie rozwigzuje ani nic nie konczy.
Nowo powstala monarchia w Madrycie jest dzielem najmniej
trwalem, najmniej powaznem, awanturg bez przysztosci, a zdo-
by¢ si¢ na nie mogta tylko lekkomys$lnos¢ podstarzatej kobiety
i naiwno$¢ mtlodzienca. Dwa te pierwiastki wszedzie ale szcze-
gb6lniej w polityce prowadza nieochybnie do katastrofy, w naj-
lepszym razie do fiascgq. W kazdym kroku nowej monarchii wy-
bitnie czu¢ i lekkomys$lno$¢ 1 naiwnos$¢é. Juz jej program jest
pelnym onych ztludzen, ktore sg przywilejem mlodosci lub
$miesznoscia podstarzaltych namiegtno$ci. Polaczenie w dzisiej-
szej chwili katolicyzmu z liberalizmem jest przedsigwzigciem tak
olbrzymiem, ze targna¢ si¢ na nie mogly tylko karly, a w epoce,
w ktorej rozgrywa si¢ wielki dziejowy dramat, w ktorej toczy
si¢ walka na’zycie i $mier¢ migdzy katolicyzmem i liberalizmem
laczy je wtlasnie na papierze w szumnych odezwach uczen wie-
denskich Terezyanéw pod dyktanda krolowej Izabelli! Mozna
zaiste o tem tylko powiedzie¢, ze z wszystkich rzeczy powaznych
naszych czasow jest to najsmieszniejsze; a kamien filozoficzny $re-
dniowiecznych alchemistow lub kwadratura kota sa dziecinng igra-
szka wobec wielkiego zadania, jakie stawiaja sobie nowe rzady
w Hiszpanii. Juz ten poczatek, juz to zatozenie nie pozwala po-
waznie zapatrywaé si¢ na $wiezy porzadek rzeczy w Madrycie,
jest ono re¢kojmia jego chwiejnosci i dalszych awantur, a $wiad-
czy, ze o ile jest tatwo dzisiaj stworzy¢ lub wskrzesi¢ pierwsza
lepszg monarchi¢, o tyle trudnem jest ustali¢ ja 1 nadaé jej
trwalos¢. Mtody krdl znajdzie si¢ wobec trudnosci, ktérym po-
dotacby moégt moze Pilip 11, lecz nie syn Izabelli, a ktorym po-
dotacby mogl nie za pomoca frazeséw, ale jedynie za pomoca
reki jakiego Alby. Lecz ze ludzi tej miary ksigz¢ godzacy ka-
tolicyzm z liberalizmem uzy¢ nie zechce, a choéby i chciat, — nie
znajdzie dzisiaj, nic sluszniejszego jak zeby poszedt za rada pe-
wnego humorystycznego pisma, ktoére zlozylo mu ministeryum
z samych exmiuistrow przedlitawskich, wyznaczajagc na ministra
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drog i komunikacyj p. Offenheima; do czego dodac.by jeszcze
mozna jako poufnych doradcow kilku mezéow stanu galicyjskich.
BadZz co badz, dziwnem zrzadzeniem losu, monarchowie na to
zdaja si¢ byo dzi§ tylko stworzeni, aby oddawac¢ uslugi rzeczy-
pospolitej. Wstapienie bowiem na tron krola Alfonsa przekazato
mu wszystkie ktopoty i trudnosci, pod ktéremi rzeczpospolita
upadita sromotnie i haniebnie a wraz z nig wszystkie niedorze-
czno$ci, ktore przedstawiata. Dzi$ spuscizneg te odziedziczyl mtody
krol, ktory wobec starszej linii 1 jej przedstawiciela Don Kar-
losa zaréwno jak wobec zgaslej rzeczypospolitej jest uzurpato-
rem. Czy w tych warunkach jedyne zbawcze wyjscie, fuzia mig-
dzy Don Karlosem i synem Izabelli jest inozliwem P Nie chcemy
tego przypuszczaé, nie chcac popas¢ w naiwnos$¢ i lekkomys$Inos¢,
ktéorej nowa monarchia hiszpanska dopuszcza si¢ taczac katoli-
cyzm z liberalizmem. Raczej musimy mniemaé, ze niebawem
krol Alfons znajdzie si¢ w potozgniu bez wyjscia, ktorego jedy-
nem wyjsciem bedzie wyjscie za przyktadem krola Amadeusza,
owe manatki ksigcia w Ilabagasie.

We Francyi, w pigknej zawsze lecz nieszczg$liwej Francyi,
zagmatwanie wyobrazen, pokrzyzowanie najrozmaitszych pradow,
rozchulanie stronniczych zabiegdw niejasno§¢ celow 1 blahos¢
srodkow do tego doszlty stopnia, ze z daleka, narvet dla obezna-
nych z tamtejszemi stosunkami nie tatwo si¢ rozpoznaé w tym
labiryncie, z ktorego jak dotad zadna ni¢ Ariadny nie wska-
zuje narodowi francuzkiemu wyjscia. Tam znow rzeczpospolita
jest tylko skutkiem niemoznosci monarchii; rzeczpospolita rza-
dzona przez wszystkich, wyjawszy przez republikanow, ktorzy
o ile istnieja, naleza bez wyjatku d' opozycyi. Dziwne to i opta-
kane potozenie, z ktorego spoteczenstwo francuzkie nie ma ani
dos¢ sity ani dos$¢ energii, aby si¢ otrzasnaé. Jak diugo potrwa
ten chorobliwy stan rzeczy? trudno przewidzie¢, ale to pewna,
ze musi by¢ zyczeniem wszystkich kochajacych Francya, aby jak
najpredzej ustal, rownie jak jest pozadanem dla wszystkich jej
wrogdw z ksigciem Bismarkiem na czele, aby jak najdluzej
trwat. Ustawy konstytucyjne, o ktéore obecnie toczy si¢ walka,
w zgromadzeniu narodowem, mogtyby przyczyni¢ si¢ do ustale-
nia formy repub'ikanskiej, ustalenia ktérego, najmniej moze Zzy-
czg sobie ci. ktorzy wnoszg te u tawy; s3 one za malo repu-
blikanskie dla republikandéw, zanadto dla monarchistéw i ostate-
cznie noszg na sobie znamig¢ instytncyj potrzebnych dla osoby
dzisiejszego prezydenta. W atpliwos$ci, namigtnosci, nadzieje, do
tego za$ stopnia sg rozbudzone w stronnictwach, ze zadne szcze-
rze nie chce nawet ustalenia rzadow marszatka Mac-Mahona
w obawie, aby ono nie spdéznilo godziny wtlasnego zwyci¢ztwa.
O Francyi niestety ws$rdd tych marnych zapasé6w zapominaja
wszyscy zbyt czesto. Wobec takiego chaosu cesarzowa Eugenia
moze bez zbytnich zludzen oczekiwaé dla syna losu, ktory stat
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si¢ przed kilkunastu dniami udzialem syna jej krolewskiej roda-
czki. W chwilach ogoélnego upadku ducha i prostracji najsSmielsi
sg najsilniejszymi, a stronnictwo bonapartystowskie jest niewat-
pliwie naj$mielszem, juz dla tego samego, ze wie czego chce
i niekregpowane ani zadnemi wzgledami, ani zadnemi teoryami
ani moze nawet zbytnia uczciwoscia, zmierza prosto do celu, nie
mys$lac nawet o pogodzeniu katolicyzmu =z liberalizmem, lecz
pragnac jedynie, i wylacznie wtadzy. Kazdy niemal uzupeiniajacy
wybor jest nowa wskazowka jezeli nie rzeczywistej sily bonapar-
tyzmu, to przeciez tej wzglednej, o ktéorej mowimy, sily bez-
wzglednosci w srodkach i celach wobec tysigca skruputow, wa-
han i niepewnos$ci innych stronnictw. Czy restauracja bona-
partystowska polozytaby koniec nieszczg$ciom Francyi to inne
pytanie; to pewna, ze nie ona zdolna podnie$¢ poziom moralny
tego spoteczenstwa, ale chwilowo zapewni¢ moze bieg spokojny
i pomys$lny interesow, a podobno niestety to daje jej dzi§ naj-
wigksze rekojmie powodzenia.

We Wtloszech, gdzie starozytna dyuastya sabaudzka tak
uporczywie dziata wciagz w interesie rewolucji, nic moze lepiej
nie okre§la potozenia rzeczy, jak owo przybycie do Bzymu
Garybaldego, na ktoérego spotkanie krol wysyla straz hono-
rowa, rozwijajac jednoczes$nie w mieScie znaczne sity zbrojne,
/ obawy tej samej rewolucyi, na ustugach ktérej steral swoje
dobre imi¢ i swoje nieraz szlachetne popedy na to, aby Gari-
baldi wystawit nm $wiadectwo dobrego prowadzenia.

Ten arcynieswietny stan krajow tacinskich zbyt niestety
sprzyja ich odwiecznemu wrogowi. uosobnionemu dzi§ w ks.
Bismarku, i jego planom w strasznej walce, ktéra w imieniu
liberalizmu wydat katolicyzmowi i temu wszystkiemu, co nie
poczyna si¢ w brutalnej sile faktow. W takiej chwili datl si¢
wlasnie stysze¢, pod bokiem wszechpotgznego pana sytuacyi,
$miaty glos stabych i zgng¢bionych, glos protestaeyi przeciw
brutalnej potgdze dokonanych faktow i pogwalceniu najdroz-
szych ludziom praw przyrodzonych.

Wrod tylu upokorzen szezycié si¢ mozemy, ze ten glos peten
godnosci byt glosem polskim. A z jaka miara, z jaka wytra-
wnoscig podniesionym Ol zostal przez naszych postow z W. ksig-
stwa Poznanskiego! prawdziwy to balsam, gdy przychodzi za-
stanowi¢ si¢ nad sprawami naszemi, widzie¢ jak ludzie poli-
tyczni tej prowincji umieja reprezentowaé¢ i broni¢ si¢ wobec
napas$ci, z jaka sumienno$cia, wytrwaltoscia i wyzszosc.a spetl-
niaja do konca swoje zadanie. 1 doprawdy przypatrujac si¢
im i poré6wnywujac, dochodzi si¢ do przekonania, iz najlep-
szymi sg Polacy tam, gdzie im jest najgorzej. Ilez to sily
i prawdy bylo w tern znakomitem przemoéwieniu niezmordo-
wanego posta Niegolewskiego, ktory ile razy przypuszcza
szturm do nieprzyjaciela, przypomina na zawsze pamig¢tny dla
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nas dzien Samosiery. Nie dziwimy si¢ burzy wywotlanej w iz-
bie jego mowa, bo wiemy, ze zawsze najwigkszy powstaje hatas
tam, gdzie nie ma nic do odpowiedzenia, i ze gdzie braknie
argumentow, tam zwykle nie braknie obelg i krzykow.

Na chwilg, wprawdzie tylko w dziennikach wiedenskich,
powstalo z toza bolesci widmo sprawy wschodniej. Zatargi
migdzy Turkami a ludno$cia, czarnogodrska powtarzaja si¢ spo-
radycznie z powodu pastwisk, ktorych wlasno§¢ nigdy dokta-
dnie okreslona nie zostata. Przed kilku laty dyplomacya au-
stryacka usitowata zatatwi¢ te¢ sprawe, lecz jak tyle innych,
bezskutecznie. Nie jest to jednak w mocy ani Czarnogdércow
ani Turkéw podnie$é, choéby z powodu najzyzniejszych pa-
stwisk, sprawe¢ wschodnia. Jej punkt cigzkosci oddawna spo-
czywa nie w niej samej, ale w ogdlnej polityce europejskiej,
a zawsze w rg¢ku chwilowo najsilniejszego. Dopodki wiec z tej
strony nie be¢dzie danym znak do rozpoczgcia jej, moga si¢
tysiace Turkow zabija¢ z setkami Czarnogdércéow, bez wywo-
tania sprawy wschodniej w prawdziwem znaczeniu tego wyrazu.

Potozenie Austryi najlepiej acz najsmutniej okres$la to,
ze streszcza si¢ 0110 obecnie cale w procesie p. Offencheima.

St. RoZmian.



W SPRAWIE ,,PORCY]J.*

Poniewaz nieszczg¢sna sprawa ,Porcy,j* juz i w War-
szawskich pismach niejednokrotnie byla podnoszong, i to naj-
czeSciej w sposob zupelnie niezgodny z rzeczywistym stanem
i przebiegiem rzeczy, sadzimy przeto, iz oddamy usluge sza-
nownym czytelnikom , Przeglgdu Miesigcznego® przytaczajac
ze styczniowego zeszytu ,,Przeglgdu Polskiego“ w doslownem
brzmieniu artykul p. St. Kozmiana, ktéry te cala sprawe wy-
czerpujaco traktuje i wySwieca:

,,Od dwoéch miesigcy pismo nasze stato si¢ tak przez sig, jak w oso-
bie naszego wspoétredaktora p. Tarnowskiego, przedmiotem niezliczo-
nych protestow, pociskow, szturmoéw. Przyzwyczajeni oddawna do ha-
tasow, wrzawy i krzykow, ile razy $mielej podnosiliSmy glos w sprawach
krajowych, nie zwazaliby§my na nie zardwno teraz jak przedtem, gdy-
by$my nie mieli nic do dodania lub ujgcia w tej kwestyi i gdybySmy
nie czuli doskonale i nie wiedzieli, ze w tym wypadku mamy do kogo
mowi¢. Otdéz okazato si¢ poprostu, ze artykut Przeglgdu Polskiego
0 Porcyach nadat zbyt wielkie rozmiary tej sprawie; wolno za$ milczeé
wtedy, kiedy si¢ ma przekonanie zupeilnej po swejej stronie stusznosci,
nie wolno od chwili, w ktérej nabiera si¢ $wiadomosci, ze si¢ zbladzito
chociazby w najdrobniejszej mierze. Lecz dzi§ wiasnie nalezy nam prze-
dewszystkiem wytlumaczy¢ i poczatek i powod pomyiki.

0 Porcyach ani Kedakcya Przeglgdu Polskiego, ani autor arty-
tykutu nigdy przedtem nie styszeli, lecz naraz pod koniec ostatniego
sejmu i redakeya i autor ustyszeli o nich wiele, bardzo wiele, ustyszeli
z ust osOb najpowazniejszych w kraju, zajmujacych wazne stanowiska,
ustyszeli z oburzeniem objawiajacem si¢, jezeli nie w tych samych, to
w rownie ostrych wyrazach jak slowa artykutu.; ustyszeliSmy od takich
0sob, iz wobec ich $wiadectwa, wszelkie sprawdzenie faktu byto zby-
tecznem, niepotrzebnem, dzicinnem; ajezeliby tym ludziom nie mozna
zawierzy¢ i zaufa¢, to komuz nareszcie wierzy¢ i ufa¢ u nas? Zkad
oni powzigli wiadomo$¢ o nieszczgsnym fakcie, niepotrzebowaliSmy na-
wet bada¢, gdyz ich oburzenie, zmartwienie i obawy patryotyczne, star-
czyly nam =za najlepsza re¢kojmig, i byli to ludzie tego znaczenia, ze
lepiej pomyli¢ si¢ z nimi, jak im nie ufajac, swoja mito$¢ wtasna ocali¢.
Kzecz musiata si¢ przedstawia¢ dos¢ groznie tym mezom politycznym
1 tym powaznym umystom, skoro ich zdaniem* powinna si¢ byta staé
przedmiotem rozpraw sejmowych, a zo tak bylo, na to mamy dowody,
aczkolwiek nikogo nie wymienimy, o czem, zdaje sie, ze dzi§ juz nikt
watpi¢ nie moze.
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Zapisujemy to tylko dla pamigci, gdyz o tem juz wszyscy do-
skonale wiedza, ktorzy”wiedzie¢ chca' Nie tylko wigc obowiazkiem na-
szym, ale konieczno$cig dla nas bylo odezwaé si¢ w tej sprawie, obo-
wiagzkiem naszym podnies¢ ja i wyswieci¢, obowigzkiem wywota¢ cho-
ciazby najprzykrzejsza dyskusye, a zaiste nie mogt nas wstrzymac¢ wzglad
na obcych i na obe¢ dziennikp gdyz nieraz dowiedliSmy, Ze stanowczo
zerwaliSmy z ta szkola, ktéra zamyka oczy na wszystkie nasze bledy
i wszystkie zdrozno$ci z obawy, aby si¢ niemi obcy nie cieszyli, a zer-
waliSmy dla tego, ze obcy tyle juz zltego o nas napisali, ze sama
przesada oskarzenia ich wszelka stracily warto§¢ i dla tego, ze tej do-
browolnej cenzurze, krgpujacej wszelka uzytecznosé publicystyki pod-
da¢ si¢ nie mozemy i nigdy si¢ nie poddamy, bo jest to wzglad blahy
i urojony wobec piekacej nas rzeczywistosci. Nie mogla nas takze
wstrzyma¢ my$l, ze sprawy tej dotad nie podniosta tak nazwana frak-
cya Swigto-Jurska, bo wiemy doskonale, ze przewo6dzcy tej partyi w tych
wtladnie'stosunkach najmniej s czystymi, a tem samem najmniej pocho-
pnemu do wytaczania ich przed szersza publiczno$cig. Milcze¢ wige nie
mogliSmy i nie milczeliSmy i dumni z tego jeste§my, boSmy wyswiecili
poczatki zlego, aczkolwiek jednoczesnie wywalaliSmy burz¢ oddawna
gromadzacg si¢ nad nami, lecz burza nas tylko dotyczy, a poczatki
ztego dotykaty stosunkow krajowych. Ze zie bylo, ze ['orcye czy nie
Porcye, ale lichwa pod forma najmu zaczgta wchodzi¢ w zwyczaj w nie-
ktorych miejscowosciach, na to sg dzisiaj dowody jawne, a najdobitniej-
sze znajduja si¢ w polemice przeciw nam prowadzonej, nie mowiac juz
ojej gwaltownos$ci, ktéra moze nie w jednym wypadku za najmocniejszy
Btarczy¢by mogta dowdd! Dowodu jednak tego my uzyé nie potrzebu-
jemy, bo fakt, jako fakt, stwierdzonym zostat kilkakrotnie tak w ode-
zwach protestacyjnych, jak i prostujacych; innych dowodow’ dla osadzenia
sprawy nie potrzeba, a od nas niech nikt innych nie oczekuje i niech
si¢ nikt nie spodziwa, abysSmy ich dostarczyli szpiegowaniem winnych
lub wymienieniem tych co si¢ sami do winy przyznawali, delatorami
nie bedziemy nigdy i nigdzie!

'Dla nas $wiadectwo tych osdb, o ktorych wyzej moéwimy star-
czylo od poczatku za. dowdd prawdy faktu, jako faktu. Oburzenie
za$ ich, mys$l podniesienia sprawy w sejmie. byly to wrazenia, pod wpty-
wem ktéorych umiesciliSmy', a p. Tarnowski napisat artykul o Porcyach,
one to nadatly’ mu ton i doniosto$é, za ktéro przeciez nikt oprécz nas
nie jest odpowiedzialnym. Okazalo si¢ na szczg¢$cie, ze nasz artykul
pod wplywem tych wrazen nadal catej sprawie zbyt wielkie rozmiary,
niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, w .tem byla jedyna ale przy-
znajemy' wazna pomylka, naprawié¢ ja, sprostowaé, eotnacbylo nasza
rzecza, a nic latwiejszego jak to uczyni¢, ile razy dziata si¢ lub pisze
w dobrej wierze, byle przed dobra wiarg. Nie czekaliSmy na publiczne
protestu, grozby, i burze, lecz ufajac zdaniom powaznych, a’obeznanych
ze stosunkami osoéb, ktére prywatnie i powiedzmy to w sposob jedynie
ich godny, bo zgodny z nasza godno$cia, odezwaly si¢ do nas, pospie-
szylisSmy’ cofna¢ to co okazato si¢ by¢ pomylka w naszym artykule i mie-
lismy’ nadziej¢, ze list p. Tarnowskiego .do p. Hoppena zadowolili- pod
tym wzgledem tych, na zadowolnieniu, ktérych jedynie nam zalezato.
Lecz wtedy wtlasnie najgwaltowniejsza zerwata si¢ burza, najsilniejszy
przypuszczono do nas szturm, 3 do tego pospolitego przeciw nam ru-
szenia, tyle weszto czynnikow, tyle wmieszalo si¢ zywiotow, ze polo-
zenie zmieniwszy sie naraz zupeilnie, nie dozwalato si¢ nam odzywaé
dla, tego, ze widocznie nic mieliSmy juz wtedy do czynienia z samg
dobra wiara. Ze jednak w tym chaosie niesfornych glosow odzywaty
sie takze glosy’ uczciwe, a tem samem donioste, ktore zawsze umieliSmy
od innych rozrézni¢ i uszanowaé, pragneliSmy aby im zado$¢ uczynié
i uspokoi¢ je, raz jeszcze przemoOwic¢. Nie szto nam wcale o samg rzecz,
bo od chwili w ktorej przekonaliSmy si¢ w czem zaszta pomytka, nic
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dla nas nie byto latwiejszego, jak cofnieja najzupetniej inajstanowczej,
ale szto nam o sposob cofnigcia jej, a niewatpliwie uczciwi i dobrej
wiary zrozumieja, ze nam na tem zaleze¢ musialo, tak jak inni tego
nigdy poja¢ niezechca lub nie potrafiag. UchwyciliSmy tez pierwsza sposob-
nos¢, aby w liscie p. Tarnowskiego do p Rozwadowskiego, cofnaé.sta-
nowczo, lojalnie, dobitnie, z przytoczenim ustgpow, wszystko co zgodnie
z wyswiecong prawda byto do cofnigcia, a co moglo bylo stusznie obejsé¢
uczciwych, powaznych, przez nas powazanych. Poszlimy nawet dalej,
bosmy usitowali usunaé podejrzenie o mysli, ktorych nigdy nie mieli-
$my, ale ktore nam podsunigto. Stowem list pana Tarnowskiego do
pana Rozwadowskiego byl zado$éuczynieniem, wszystkim uczciwym
uczuciom obudzonym tg sprawa, byt ijest stwierdzeniem, ze aczkolwiek
lichwa pod forma najmu, zaczg¢ta ukazywaé si¢ w niektorych miejsco-
wosciach," przeciez pomyliliSmy si¢ obawiajac si¢ w chwili pierwszego
przerazenia, ze ogarne¢ta juz ona cale powiaty, ze tom samem niemozna
czyni¢ za nig odpowiedzialnem obywatelstwo zadnej czgéci kraju, nie
mowiacjuz o tem, ze nigdy nie mysleliSmy rzuca¢ rgkawicy ani szlachcie
w ogole, ani obywatelstwu wschodniej czesci kraju. Takie jest znacze-
nie listu pana Tarnowskiego do pana Rozwadowskiego, a nim szczerze,
otwarcie, bez ogrodek naprawiliSmy pomytke, a naprawili w sposob je-
dynie nas godny, a wiec jedynie godny tych' do ktorych jedynie w tej
sprawie godzi si¢ nam odzywac.

. Takie byto do tej chwili nasze postepowanie, a obecnie nie mamy"
juz nic ani do ujecia, ani do dodania do'niego i che¢tnie, ze spokojem
sumienia, przyjmujemy wraz z p. Tarnowskim odpowiedzialno$¢ za'nie,
wobec sagdu uczciwych ludzi tak w terazniejszosci jak i w przysztosci.

Lecz teraz niech nam wolno bedzie zastanowi¢ sie i zbada¢ po-
stgpowanie wzgledem nas w tej sprawie, gdyz tu dopiero zaczyna si¢
nauka. W bezprzyktadnej burzy ktora zagrzmiata nad nami, rozrézniamy
zawsze jak juz powiedzieliSmy, dwa gtdéwne czynniki; uczciwo$é i dobra
wiare oraz namietno$¢, zawi$¢, zemste, zte sktonno$ci wielkie i dro-
bniutkie mitosci wlasne, stowem caty ten zastgp, ktory stanowi jeden
$ci$nigty szereg, zlej wiary. Glosy wszystkich tych czynnikéw zmie-
szala z soba 1 pomieszala agitacya ten zatruty" napéj, ktorym zawsze
tak tatwo upija si¢ nasze spoleczenstwo Ztad powstalo blgdne potoze-
nie, ztad pochodzi cale zle. Pojmujemy, Ze nasz,artykut, nadajac sprawie
rozmiary, ktérych jak si¢ pokazuj¢ ona jeszcze nie miata, mogl, a nawet
powinien byl wywotaé protesta i sprostowania uczciwych ludzi, szanujemy
je 1 uszanowaliSmy w listach p. Tarnowskiego. Glosow takich ani mozemy,
ani chcemy lekcewazy¢; nie chcemy i nie mozemy lekcewazy¢ os$wiadczen
Rad Powiatowych itym wszystkim glosom, o ile mogliSmy je rozréznic¢
od wrzaskoéw chatastry pospolitego ruszenia, uczynilismy7 zado$¢. Wiele
z nich wywazonych byto w formie spokojnej, tresciwej i godnej, aczkolwiek
nie wszystkie Rady7 Powiatowe odznaczaly si¢ ta wstrzemig¢zliwoscia
w formie, na ktorej gdyby7si¢ ogdt byl ograniczyl, tylaby onanam nie-
watpliwie utatwila odpowiedzi zado$Cuczynienia w stusznej mierze.
Lecz uragan agitaeyi zwinal w jeden klabek wszystko co napotkat i
uderzyl nim wnas, jakby taranem i raptem powazna sprawa przemienita
si¢ w istny zajazd, tylko ze nie na Soplicowski dom, ale na Przeglqd
Polski i okazato si¢, ze pewne zwyczaje i zbyczaje narodowe nie zostaty
wecale wykorzenione ani przez czas, ani przez odmiane okolicznosci, apodnie
zupelnie szlachetnymi godtem: wszyscy najednego, ruszyl na nas zajazd:

Soplico, rzekt, odwieczny wrogu mej rodziny7
Dzi$§ skarze cie za dawne i za swieze winy
Dzi§ zdasz mi spraw¢ z mojej fortuny zaboru
Nim pomszczg si¢ obelgi mojego honoru!

I nhejze na Soplicg" tysiac glosow wrzasto
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Gdy inna szlachta byta, zwyczajem powstania
Burzliwa i niezmiernie skora do wieszania;

wiesza¢ chciano koniecznie.

A jakiez to réznorodne zywioly wzigly udzial w tej wyprawie,
zywioty, miedzy ktoremi szlachcie przedewszystkiem nie powinno by¢
przyjemnie si¢ znajdowa¢ Wszyscy, ktorym pismo takie jak Przeglgd
Polski narazaé si¢ musiato przez dziewieé lat swojego istnienia, ucfiwy-
cili t¢ sposobnos¢, aby przeciw niemu wyruszy¢ i zemsci¢ sig. Wyru-
szyly wigc w pole zawis¢ i zazdro§¢, obrazona mito§¢ wtasna autorska,
odepchnigta zarozumiato$¢ studencka, wy$miana glupota, zdemaskowana
niesumienno$¢ dziennikarska, zniweczone ambitne a samolubne zamiary,
wyruszyly w pierwszym szeregu dzienniki lwowskie, a te mialy za co
si¢ méci¢. Wyruszyli ci, ktérzy nie, zawsze lubia niezalezno$¢ zdania.
Skorzystano z tej sposobnosci, aby nawet za przeglad literacki naszego
pisma pomsci¢ si¢ doweipnemi felietonami. — Co6z dziwnego, ze w takiej
cizbie uczciwi i dobrej wiary ludzie znikli i nie mogli w niej utrzymac
tadu, porzadku, przyzwoitosci. To tez nie zawsze szlachetnej broni
uzyto podczas tej walki i postugiwano si¢ fortelami, ktore uczciwi i do-
brej wiary, nie watpimy o tem, potgpiali. Co do nas odeprze¢ nam
przedewszystkiem nalezy, juz nie z oburzeniem, ale z calg sila przeko-
nania i dobrego sumienia my$l, abySmy owym artykulem chcieli wy-
dawa¢ lub prowadzi¢ wojn¢ zachodniej Galicji ze wschodnig. Nigdy,
dzigki Bogu, nie staliSmy fa $miesznem i zgubnem stanowisku antago-
nizmu migdzy zachodnia a wschodnia Galicja i zawsze razem ze szer-
sza publiczno$cia polska z politowaniem, przypatrywali$my sio tym li-
liputowym zapasom. Ile razy wytykaliSmy bledy lub wady_ naszego
spoteczenstwa, nierozréznialiSmy zachodniej od wschodniej Gaticyi i za-
rowno wysSmiewaliSmy $miesznosci Krakowa jak Lwowa. Zkadze wigc
ten zarzut? Zkad to' narzucanie nam i wpieranie w nas antagonizmu,
ktéoremu zawsze pozostawaliSmy obcymi, zostawiajac tuzinkowym mg-
zom stanu, tuzinkowym trybunom i niedorostym obywatelom t¢ rosko-
szna igraszke konieczna dla nich, ale nie dla nas, bo bez niej moze
nie umieliby by¢ ani me¢zami stanu, ani trybunami ani obywatelami.
Lecz ten zarzut potrzebnym byl agitacyi, aby roznamigtni¢ sprawe¢ a
nas zohydzi¢, wiedziano jak uderzy¢ w staba strong, uzyto wigc i tego
$rodka, a ktokolwiek ze wschodniej Galicja.§mial powiedzie¢ nieSmiale
slowo w naszej obronie, ten tem samem uchodzil za zachodniaka, za
cztonka partyi krakowskiej, za zdrajc¢ wielkiej sprawy wschodu! Da-
lecy od tej $mieszno$ci czujemy si¢ zupeinie wolni od niej ; oby wszyscy
nasi chwilowi przeciwnicy mogli to samo o sobie powiedzie¢.

Ciekawa zaiste pozostanie karta w dziejach Galicyi, cata ta sprawa
tak gwaltownie przeciw nam podniesiona, a karta moze nicnaj$wietniej -
sza. Ze po dziesigciu latach istnienia naszego pisma, rzucono na nas po-
dejrzenie i oskarzenie, iz stalo si¢ antiszalecheckiem, ze wyzwato szla-
chtg, to nas nie dziwi, bo znang nam jest sumienno$¢ agitacyj, ale zeby
temu uwierzyta znaczna cze$¢ szlachty, to zaiste rzecz, ktéra moze nas
w zdumienie wprowadzi¢, a ktora zamiast ktas¢ na karb czego innego,
wolimy wytlumaczy¢ sobie tem, ze przez te dziewigé lat szlachta mato
kiedy nas czytata. Jakto? wigc my pismo konserwatywne, okrzyczane
i wyklete przez wszystkich demokratow, demagogéw i tromtadratow,
my naraz stajemy si¢ pismem antiszlacheckiem i szlachta uderza na nas
z zawzigtoscia, z jaka nigdy nie uderzyta na nas demagogial!? Alez
chwila zastanowienia powinna byta tu wystarczy¢ i przekonaé, ze sa-
mobojstwa nie chcieliSmy i nie mogli§my popetni¢, a samobojstwem by-
toby w naszych stosunkach dla pisma zachowawczego rzucaé rgkawice
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i wyzywa¢ lub zrywac¢ zelszlachta; na kogoz wigc bedziemy ostatecznie
rachowaé, na kim si¢ opiera¢, dla kogo pisa¢, jezeli odepchniemy szla-
chtg? — Zastanowcie si¢ Szanowni Panowie i osadzcie sami, a dojdzie-
cie niewatpliwie do przekonania, Zze cala nasza praca i cale nasze dzia-
fanie od dziewigciu lat miaty glownie na celu i mysli szlachte, a to dla
tego, ze w niej widzimy najwazniejsza podstawa naszego bytu i najdziel-
niejsza dzwigni¢ naszego $poleczenstwa. Tak jest, ale my inaczej ro-
zumiemy sojusz i przyjazn jak ci, ktérzy chca w was weprze¢, zeSmy
wam vzueili r¢kawicg. Nasza przyjazn nie polega na schlebianiu i po-
chlebianiu, ale na wypowiedzeniu choc¢by przykrych rzeczy, na zbada-
niu i zrozumieniu prawdziwego interesu tych, ktorych bronimy i kocha-
my i na wskazaniu im go, chociazby to im chwilowo nie dogadzato.
Dlatego wtlasnie, ze przedewszystkiem idzie nam w naszem spoteczefi-
stwie o szlachtq, 0 jej byt moralny i materyalny, o jej przysztos¢, ni-
gdy nieomieszkaliSmy jej otwarcie i stanowczo wypowiedzie¢, co zda-
niem naszem w dzisiejszych okolicznos$ciach i zmienionych stosunkach
zapewni¢ moze jedynie ten jej byt i t¢ przyszto$¢ i to w narodzie sta-
nowisko, z ktorego nigdy nie radzibysmy ja widzie¢ schodzacg. Dla-
tego to tyle razy wolaliSmy o zalatwienie sprawy propinacyjnej, o re-
forme¢ gminng, o ustawe¢ drogowa uwzgledniajacg najwazniejsze stosunki
tego kraju, o szkoly wiejskie i o rozroznienie chtopa ruskiego odfrakcyi
Sto Jurskiej, dlatego to nareszcie odezwaliSmy si¢ na pierwsza o nich
wiadomos$¢ o Porcyach, a jezeli odezwaliSmy si¢ tak goraco, to moze
dlatego, ze w tych samych kwestyach dotyczacych najwazniejszej dla
wspolnych interesOw sprawy, nie zawsze byliSmy wyshuichani. Zapewne!
dzienniki : jak Gazeta Narodowa i Dziennik Polski nienawidzace za-
chowawczego zywiotlu szacheckiego, nie powiedzialy mu nigdy prawdy,
nigdy na seryo nie wystapily za reforma stosunkéw naszych w duchu
zachowawczemu interesowi odpowiednim, i nie spieszyly si¢ wcale, ze-
by to wykazywaé. Za cen¢ prenumeraty dziennika i tej lub owej pseu-
do-patryotyeznej ofiary, mozna bylo mie¢ sauf-conduit na rézne grzechy i
grzeszki. Mozna bylo zawsze wynaja¢ t¢ demokracya w shuzbg pan-
skich ambicyj i marzen szlacheckich. Zapewne! ta droga nigdy iS¢ nie
mogt ,Przeglgd Polski.”“ Im drozsze mu byly prawdziwe konserwaty-
wne interesa, a wigc i interes szlachty, tem bezwzglednie musial wy-
stepowaé w popieraniu reform zabezpieczajacych te interesa'przeciw
stabosci, lenistwu, zastojowi tych, ktorym bezkarnie z u$miechem na
ustach przepuszczata demokratyczna prasa. Im bardziej mu chodzito o
czysto$¢ historycznej tarczy herbowej, tern silniej przeciw kazdej plamie
na niej wystgpowaé musial. 1 dzisiaj moze on powiedzie¢ z calym spo-
kojem: przesada, ktorej si¢ dopuscilismy, byla skutkiem prawej gorli-
wosci, jakoz cofnigta zostata uczciwie 1 szczerze. Mozemy ze spokoj-
nem sumieniem przypatrywac si¢, czy po raz niestety wielokrotny, nie
powtorzy si¢'widok, jak na prawdziwego bo prawdomownego przy]a—
ciela, powioda szlachtc; polska ci, ktoérzy ja tylokrotnie (a najwyrazniej
w r. 1863) do ruiny prowadzili! Nle Szanowni Panowie, to nie byt glos
nienawisci, lekcewazenia lub pogardy, to byl glos prawdziwej zyczli-
wosci, dobrze i uczciwie zrozumianej przyjazni. Po dziesigciu latach
walki o zasady zachowawcze, a wigc o interesa i stanowisko szlachty
w naszem spoteczenstwie, doczekaliémy si¢ najazdu szlacheckiego na
nasze pismo, moze to by¢ przykrem i zadziwi¢, zachwia¢ nas nie po-
trafi; tylko smutnem wzbogaca nas doswiadczeniem, co do moznosci
utworzenia u nas partyi konserwatywnej, a w koncu mogloby w nas
wpoi¢ przekonanie, ze jezeli jest przeciw komu u nas walczy¢é w imie-
niu zasad zachowawczych, to nie ma dla kogo

A przeciez juz towarzystwo, w ktorem znalazla si¢ szlachta w tym
zajazdzie na nasze pismo, powinno by¢ dla niej dostateczng przestroga.
Zad21w1ajqcem to jest, jak wszystkie organa demokratyczne uderzajg
na nas na wyscigi za ten antiszlachecki artykut; powinnoby to starczyc
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za dowod, ze ten artykul nie, byl tak dalece antiszlache.ckim jak si¢
niektorym wydaje.: Ale bo tez niety-lko Ze- nie byt on. antisztacheckim,
ale byt w kazdej swej zglosce szlacheckim, bo nie rozr6zniat szlachec-
twa od szlachetnosci. I doprawdy towarzystwo, w ktoreni znalezli si¢
nie ci, ktéorzy spokojnie i godnie pospieszyli sprostowac.fakta i zmniej-
szy¢ rozmiary sprawy poruszonej przez Przeglgd Polaki, ale ci, ktorzy
tak gwattownie i zawzigcie na nas uderzyli, powinno bylo ich opamig-
ta¢ o ile do zachowawczego zaliczaja si¢ obozu, a zaiste nie najmniej
dziwng strona tej sprawy jest, ze ci ktorzy chca broni¢ honoru szla-
checkiego, bronia go przeciw Przeglgdowi Polskiemu w Dzienniku
Polskim i w. Gazecie Narodowej i ze moze niejeden z tych, kto y
przyklasnat Krolowej Opinii przypuszcza dzi§ szturm do nas za po-
moca organdow, ktorych ciagiem zadaniem bylo bezczeszczenie szlachty
na to, aby podkopac jej wplyw i zrzuci¢ ja z przynaleznego jej w na-
rodzie stanowiska. Takiego zamieszania poj¢é, takiego przeistoczenia
rol dokaza¢ mogta tylko niezwykta agitacya, ktorej nie szto o rzecz lecz
0 osoby, nie o Porcye lecz o Przeglqgd Polski, a ktora kierowana jest
niewatpliwie przez tych wszystkich'; 6 ktérych wyzej wspominamy, a
ktérzy oddawna wyczekiwali sposobnosci, aby si¢ zemsci¢ i zadosé
uczynié, czy to zawisci, czy zazdro$ci, czy obrazonej mitosci wiasnej,
czy ukroconej dumie. Dos$¢, ze kiedy przez tyle czasow organa kra-
jowe rozglaszaly najwigksze niegodziwo.sci o szlachcie, milczano i zno-
szono to spokojnie, u$miechaja si¢ zaledwie grzecznie nam, ktérzy nie
milczeliSmy, lecz gdy szlachcie powiedziano, ze organ szlachecki rzucit
jej rekawice, ona w to natychmiast uwierzyla i z niezwykta zacigtoscia
rzucita sie na niego. Wierzajeie panowie, popchni¢to was nietylko do
domowej," ale do bratobodjczej wojny, do walki pod jednym namiotem
1 niedziivcie sig, jez -li kiedy w nastgpstwie padniecie pod ciosami od-
wiecznego, nieubtaganego a prawdziwego wroga waszego. Mniejsza o
nas, lecz zwazcie, ze waszem postgpowaniem odstraszajacy stawiacie
przyktad dla tych wszystkich, ktérzyby chcieli kiedykolwiek sumiennie
a bezinteresownie broni¢ waszych interesOw i waszego w spoleczenstwie
stanowiska. Jakze, stawa¢ w obronie zachowawczych zasad, przy takiem
postepowaniu zachowawczych w kraju czynnikow? Pamigtajcie ze przez
to dla waszych obroficow gotujecie los Don Quichottow!

Lecz nie dziwimy si¢ temu wszystkiemu zbytecznie, bo znamy
potgge agi aeyi mianowicie w naszem spoleczenstwie. bo wiemy ze co
Don Bazilio méwi o potwarzy, jest zawsze i wszedzie gigboka prawda,
bo wiemy ze w danym razie i przy pewnym stopniu rozgrzania umy-
stow, najpoczciwsze najlepsze zywioly bezwiednie daja si¢ porwac i
zmiesza¢ z nieczystemi i zlowrogiemi. szczegélniej jez li jak tu mialy
powdd. Wiemy Zz> agitacya jak b yla $niegu coraz nizej spadajac za-
mienia si¢ w lawing i porywa ze soba bez rdéznicy wszystko co na dro-
dze napotyka. Ale przeciez wsrdd takich zaj§¢ spolecznych nadchodzi
zawsze dla uczciwych i rozumnych chwila, w ktérej zatrzymac si¢ mo-
ga. 0 ile na to przebieg sprawy pozwalal zrobiliSmy wszystko, aby t¢
chwile przyspieszyé¢, a niewatpliwie kazdy bezstronny przyzna, ze nie
ulatwiono nam zadania sposobem jakim w ogdle prowadzono wojng. Ale
bo tez jezeli uczciwym i dobrej wiary szto o sprostowanie calej sprawy,
to innym, jak powiedzieliSmy, szto tu o zudeknie co$ innego, kazdemu
z osobna o co$ innego, a wszystkim o jedno; a ci wszyscy uchwycili
w lot sposobnos¢. Ztad to urosta istna literatura Porcyj z drukowanych
i pisanych, z podpisami i anonimwych dokumentéw ztozona. Ile w nich
byto elukubrazyi batamnetw lub ztej wiary, nienawisci i zemsty nie
bedziemy si¢ dlugo rozwodzi¢. Tam to zadano na przemian a na rdézne
nuty od autora artykutu dwodch rzeczy niemozliwych, bo albo zupeinego

zadaiaca samemu sobie klam, drugie niegodna nas rzecz iMcprawog
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w niektorych listach zadajacych zupelnego odwotania. Mowiono: cze-
mu autor nie chce wierzy¢ wszystkim, ze Porcyj czy tez lichwy pod
forma najmu, nie ma, a wierzyl niektorym, zesa? Alezbo protestujacy
mowili zii siebie tylko, ze nie styszeli 1 nie wiedza, a oprocz nich jest
ludzi wiele w Ualicyi, a migdzy tymi wieloma, byli tacy, ktorzy mowili,
ze sami zaprowadzaja Porcye, zada¢ za$§ ich wymienienia, byto
to lub nie zna¢ nas, lub zapoznawac stanowisko naszego pisma. Zadaé
od nas denuncyacyi, to zaiste troch¢ zawicle, i takie zadanie przypisac
chyba musimy zbytniemu oswojeniu sic z takiemi dziennikami jak
Gazeta Narodowa i Dziennik Polski, do ktorych tym zadaniem chcia-
no nas znizy¢, a co zawsze odepchniemy stanowczo, bo jezeli nigdy
nieprowadziliémy i prowadzi¢ nie begdziemy wojny ze wschodnia -Gali-
cya w imieniu zachodniej, to nie kryjemy si¢ z tem, iz dotychczasowe
dziennikarstwo Iwowskie mamy za jedne z plag tego kraju. 1 od nas,,
ktorzy oglosilismy Krolowg Opinig zadano postgpowania godnego je-
dynie owych dziennnikow! *

Zadano nazwisk, a opowiadano nam, Ze na pewnym wieczorze,
na ktérym uktadano plan kampanii w tej sprawie, podniosty si¢ glosy
twierdzace, ze nazwiska podobnych osob znajdowaty si¢ pod owemi do-
kumentami, w ktorych nazwisk zgdano. Czy to prawda, czy bajka,
niech powie kto umie bajki przytacza¢. My nie twierdzimy bynajmniej
i wolimy, zeby to byto bajka, ale i o tem donoszono nam, jako o zna-
czacym "wielce symptomacie agitacyi, gdyz takie podpisy, jak mowiono,
mialy by¢ potozone jedynie przez uczucie solidarnosci!

Slowem wyczerpano wszystko, uzyto wszystkiego na co tylko
zdoby¢ si¢ mozna byto, agitacya poslugujaca si¢ zemsta i nienawiScig
wysilita sie w szumnych protestach, po dziennikach podejrzanej warto-
$ci moralnej, i w listach prywatnych; jak migdzy protestami tak mie-
dzy listami byly powazne i te umiemy uszanowaé, ale byly i niegodzi-
we, ktoremi pogardzamy i szalone, z ktorych si¢ tylko $mia¢ mozemy.
Byt nawet jeden Poczciwej Polki, ktory wartby byl ogloszenia dla
rozweselenia calej sprawy.' A jakich grozb nie uzyto w tej literaturze
poreyowej, anonimowej 1 nie anonimowej, od najpospolitszych do wota-
nia, aby autor artykutu ztozyl mandant poselski i, krzykow, ze mu nikt
nie poda rgki, ze wszyscy raczej wyjda z sejmu! Smiesznemby to wszy-
stko bylo, gdyby nie bylo wstydem, ze agitacya zmieszala powazne i
uczciwe glosy 7z wszystkiemi temi przesadami, niedorzecznos$ciami i nie-
godziwosciami.

Alez nareszcie przyszla chwila stanowczego stwierdzenia, ze to
co bylo do naprawienia w tej sprawie, naprawionem zostalo i ze wszy-
stko to, co do czego innego zmierzalo, bylo tylko wrzawa i hatasem
wywolanym przez poruszenie si¢ tych wszystkich, ktérzy majac sumie-
nie nieczyste, bali si¢, ze kto dzi§ uderzy, na Porcye, jutro moze po-
wsta¢ na co innego i chcieli go sterroryzowaé, aby siedziat cicho. Wo-
lata i dobra wiara i urazony honor, a tym zado$cuczyniono. Ale wrze-
szczata i intryga i bezmys$lno$¢ odurzona swoim wlasnym krzykiem, a
byto to nieuniknionem wobec stanowiska, jakie zawsze zajmowalo na-
sze pismo, ale dobra wiara i honor nie moga dopomaga¢ tym, ktorzy
chcg albo si¢ zems$ci¢ za przeszios$¢, albo zabezpieczy¢ na przysziosé.

&t. KoZmian.



