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W e Lw ow ie, dnia 1. września 1905.

AXeg. 332 
Sprawozdanie

Wydziału krajowego o melioracjach.

Wysoki Sejm ie!

W ydział krajow y ma zaszczyt przedłożyć W ysokiem u Sejmowi 
sprawozdanie o popieraniu robót m elioracyjnych w k ra ju , które 
obe jm u je :

I. W ykonanie uchwał W ysokiego Sejmu i załatwienie petycyj.
II. Postęp budowy przy publ cznych robotach m elioracyjnych 

za rok 1904, sprawozdanie z czynności kraj. biura m elioracyjnego za 
r. 1904— 1905, sprawozdanie z czynności c. k. galic. oddziałn hydro­
graficznego za r. 1904, oraz wnioski w sprawie powiększenia personalu 
kraj. biura m elioracyjnogo, tudzież zmiany instrukcyi służbowej do­
zorców m elioracyjnych.

III. W nioski w sprawie podjęcia 2 now ych robót publicznych 
i konserwacyi 6 publiczuych robót m elioracyjnych , tudzież uzasadnienie 
w ydatków  w rub. IX . preliminarza krajowego na r. 1906 na drobne 
melioracye.

IV . Obecny stan państwowego funduszu m elioracyjnego i udział 
kraju w tym  funduszu.

I. Uchwały Wysokiego Sejmu i petycye.
a) Ustawy sanJccyohowane.

Z w yjątkiem  regulacyi Pełtw i wstawione zostały przez c. k. 
Ministerstwo rolnictwa pierwsze raty zasiłów państwowycn do preli­
m inarzy funduszu m elioracyjnego na wszystkie przedsiębiorstw^ m elio­
racyjne, dla których uchwalił W ysoki Sejm projekty ustaw, a w szcze­
gólności do preliminarza na r. 1905 pierwsze raty zasiłk ów :

a) na obwałowanie lewego brzegu W isły  od Grzegórzek do 
ujścia B iałuehy;

b) na uzupełnienie regulacyi W isłoka i P ieln icy ;
c) na odwodnienie bagien Bzemieńskich ;
d) na regulacyę górnej Trześniów ki;
e) na regulacyę W ereszycy.
Gdy prowizoryum  budżetowe na r, 1905 uzyskało konstytucyjne 

zatwierdzenie ustawą z d. 30. czerwca 1905 l)z. p. p. Nr 103, nie za­
chodzi przeszkoda w przedłożeniu projektów  ustaw, zapewniających 
wykonanie pow yższych robót do sankcyi Cesarski j ,  — dotychczas 
jednak nie otrzym ał W ydział krajowy zawiadomienia o sankcyi tych 
projektów  ustaw.
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Wykonanie W  myśl ustawy z d. 29. maja 1903 Dz. u. kraj. Nr. 58. i roz-
ustawy o porządzenia wykonawczego z d. 7 listopada 1904 Dz. u. kraj. Nr. 112. 

l^a'ien^naŚ-zarz%óził W ydział krajow y z wiosną r. 1905. rozpoczęcie robót przy 
dniestrzań- kolm atacyi bagien naddniestrzańskich i poruczył kierownictwo budowy 

skicli. uchwałą z d. 17. marca 1905 1. 25.856 w sekcyi górnej inżynierowi- 
adjunktowi Gustawowi M iildnerowi, w sekcyi zaś dolnej m żynierowi- 
adjunktowi Teofilowi W szelaczyńskiemu. Stałą kontrolę budowy p o ­
w ierzył W ydział krajowy starszemu inżynierowi Tadeuszowi Korasa- 
dow iczow i, zarząd zaś pod względem adm inistracyjnym  delegatom p. 
Ludwikowi br. Bruckm anowi, w łaścicielow i dóbr w M onastercu, dla 
sekcyi dolnej, a p. "Władysławowi Olszańskiem u, rządcy dóbr w N owo­
siółkach gościnnych, dla sekcyi górnej.

Postępowanie wodno-prawne zostało ju ż przeprowadzone i kon- 
sens na budowę udzielony, spółka wodna nie została jednak dotychczas 
zawiązaną , wskutek czego na razie prowadzone są roboty na rachunek 
zasiłków kraju i państwa.

Wykonanie "W myśl ustawy z d. 10. bpca 1904 Dz. u. kraj. Nr. 88. i roz-
ustawy porządzenia wykonawczego z d. 7. stycznia 1905 Dz. u. kraj. Nr. 14. 

° potoku^1 zorganizowały W ydzia ł krajowy uchwałą z d 17. marca 1905 1. 22.910 
B ł o t n i  z  d o - zarząd, budowy dla regulacyi potoku Błotni z dopływ am i, poruczając 

pływami, kierownictwo budowy inżynierowi - adjunktowi Henrykowi Smulikow­
skiemu pod stałą kontrolą starszego inżyniera Tadeusza Korasadowicza, 
zarząd zaś pod względem administracyjnym delegatowi p. Bronisławowi 
Langow i, w łaścicielowi dóbr w "Wieczorkach.

Kataster konkurencyjny wraz z projektem statutu spółki wodnej 
przesłał W ydzia ł krajowy odezwą z d. 30. lipca 1905 1. 69.683 c. k. 
Namiestnictwu z prośbą o wydanie polecenia c. k. Starostwu w Kawie 
ruskiej, ażeby przeprowadziło postępowanie wodno-prawne, wydało 
konsens na budow ę.i zawiązało spółkę wodną.

K oboty zostały rozpoczęte z wiosną r. 1905 na rachunek za­
siłków kraju i państwa.

Projeku Projekty ustaw dotychczas nie sanhcyonowane.ustawy uzu- a a
i^suanowie- sankcyi. uchwalonej przez W ysoki Sejm d. 5. lipca 1901 iro­
nia §. 45 weli do ustawy wodnej nie otrzym ał dotychczas W ydzia ł krajowy 

kraj. ustawy żadnego zawiadomienia, 
wodnej.

Projekt Mimo pomyślnego wyniku technicznej reambulacyi projektu,
regulacyi która została przeprowadzoną przez delegata c. k. Ministerstwa rol- 

Pełtwi. nictwa w lipcu 1904, nie otrzym ał dotychczas W ydział krajowy decyzyi 
c. k. Kządu w sprawie uchwalonego przez W ysoki Sejm d. 17. lutego 
1898 projektu ustawy o regulacyi rzeki Pełtw i z dopływam i.

Natomiast protokół reambulacyi technicznej dał powód c. k. 
Ministerstwu spraw wewnętrznych do zażądania w yjaśnień, czy regu- 
lacya Pełtw i ułatwi kanalizacyę miasta L w ow a, a tem samem przy­
czyni się do asanacyi miasta i gmin przedm iejskich, z drugie;, strony 
zaś czy ułatwi spław w dolnej przestrzeni. Odnośny reskrypt mini- 
steryalny z d. 7. października 1904 1, 38 486, w którym zażądało c. k. 
Ministerstwo spraw wewnętrznych opinii c. k. Nam iestnictwa, czy 
możliwem jest udzielenie zasiłku na tę regulacyę z państwowej dotacyi 
wodnej, otrzym ał W ydział krajow y 9. marca 1905 i odniósł się bez­
zwłocznie reskryptem z 11 marca 1905 1. 23 284 do Magistratu miasta 
Lwowa z wezwaniem do przedłożenia sprawozdania przy dołączeniu 
profilu podłużnego P ełtw i, czy i do jakiej głębokości potrzebne jest 
pogłębienie P e łtw i, ażeby piwnica i fundamenty domów we Lwowie 
m ogły być odwodnione. Sprawozdanie Magistratu miasta Lwowa z d.
7. kwietnia 1905 1. 26.304 (przedłożone 17. kwietnia 1905), w którem 
podniesiono potrzebę pogłębienia (regmacyi) Pełtw i dla asanizacyi miasta,
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przesłał W ydział krajowy c. k. Namiestnictwu odezwą z d. 19. kwietnia 
1905 1. 37.141 z prośbą o wyjednanie rychłej decyzyi c. k. Ministerstw 
rolnictwa i spraw wewnętrznych w sprawie subwencyono wania tego 
przedsiębiorstwa.

Na ponowne przypomnienie sprawy zawiadomiło nas c. k. Na­
miestnictwo odezwą z dnia 22. ,'ipca 1905 1. 104.370, że decyzya tych 
Ministerstw jeszcze nie nadeszła.

Projekt Projekt tej ustawy uchwalony przez W ysoki Sejm d. 1. maja
ustawy 1900 mimo upływ u lat pięciu , nie został dotychczas przedłożony do 
i otoków N ajwyższej sa n k cy i, chociaż I. rata 30°/0 zasiłku państwowego na tę 
Sołotwy regulacyę wstawioną została do preliminarza funduszu m elioracyjnego 

i Bokitńy. na r. 1902.
Na liczne przypomnienia W ydziału  krajowego w tej sprawie, 

zaw udom iło nas c. k. Namiestnictwo odezwą z d. 19. lutego 1905. 
1, 20.152, że wedle reskryptu c. k. Ministerstwa rolnictwa z d. 25. 
stycznia 1905 1. 20.152 projekt ustawy tak długo nie może być przed­
stawiony do N ajwyższej sankcyi, dopóki nie zostanie wykazane, że 
o k r ę g  k o n k u r e n c y j n y  z o s t a ł  p r a w o m o c n i e  u s t a l o n y .

Gdy przy dochodzeniach kom isyjnych tylko jedna gmina kata­
stralna (obszar dworski, w łościanie, zwierzchność gminna i probostwo), 
t. j. Ożydów oświadczyła się przeciw regulacyi Sołotw y z dopływam i, 
jakkolw iek właścicielka tego obszaru dworskiego wraz z ks. Taniacz- 
kiewiczem i gnrną Zakomarze była inieyatorką reguła ćyi Sołotwy, za­
proponował W ydział krajowy odezwą z d. 20. kwietnia 1905 1. 20.097 
zupełne wyłączenie z okręgu konkurencyjnego całej gm iny katastralnej 
z powierzchnią 1.193 ha gruntów w przypuszczeniu, że przez to w yłą­
czenie usunie trudności stawiane temu przedsiębiorstwu przez c. k. M i­
nisterstwo rolnictwa. Jak jednak z reskryptu tego Ministerstwa z d. 5. 
lipca 1905 1. 13.065 intymowanego odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 22. 
lipca 1905. 1.105.448 okazuje się, obstaje Ministerstwo nadal przy swem 
stanowisku, że dopiero po prawomocnem oznaczeniu okręgu konkuren- 
cyjnego może powziąć decyzjrę co do przedłożenia projektu ustawy do 
N ajwyższej sankcyi.

W edle powołanej odezwy c. k. Namiestnictwa dodatkowe do­
chodzenia wskutek rekursów stron mteresowanych zostały ju ż  przepro­
wadzone a rekursy te niebawem będą załatwione.

W ydział krajowy zaznacza, że regulacya Sołotw y i R okitny 
jest jedynem  przedsiębiorstwem melioracyjnem w kraju, któremu c. k. 
Ministerstwo rolnictwa stawia takie trudności i co do którego stawia 
takie wymagania. W ym agania te o tyle są nieuzasadnione, że dla tej 
regulacyi ma być zawiązaną przymusowa spółka w odna, władza poli­
tyczna może zatem w ydać orzeczenia dopiero na podstawie obowiązu­
jącej ustawy.

Projekty p 0 upływ ie roku od przedłożenia projektów  technicznych, za~
ustaw 1) rZą,dzilo c. k. M inisterstwo rolnictwa reskryptem z d. 22. marca 1905 
waniu le- 1- -  .101 reambulacyę techniczną projektów  podwyższenia wąłów nad- 

wego brze- wiślańskich poniżej K rakow a, względnie Podgórza i budowy lewego 
gu Wisły wału nadwiślańskiego od Grzegórzek do ujścia Białuchy, a to bezpo- 

°drz<el'Zdo°" ®rednio P° konferencyi zarządzonej przez c. k. M inisterstwo spraw 
ujścia Bia- wewnętrznych na 3. kwietnia 1905 w sprawie zabezpieczenia miasta 
liichy, 2) o Krakowa przed powodzią.
podwyższę- Jakkolwiek W ydzia ł krajow y nie żądał przeprowadzenia takiej
^ahfnad0 rearQbulacy] i badanie projektów  na miejscu było zbyteczne, bo w ały 
wiślańskie- albo już są zbudow ane, albo trasa ich przez c. k. Rząd zatwierdzoną, 
go od ujścia polecił W ydział krajowy swemu zastępcy delegowanemu na konferencyę 
l iałucliy do techniczną w sprawie ochrony Krakowa od pow odzi, wziąć udział
p f S a  takŻe w tej reambulacyi.
3) o pod- Gdy na podstawie obliczeń c. k. centralnego biura hydrogrp.fioznego
wyższemu przyjęto  dla murów ochronnych w Krakowie większą ilość w ody W is ły  
prawego (3.300 m3 na sekundę) aniżeli w projekcie c. k. Namiestnictwa (2.250 m3),

*
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wału Wisły należało się spodziew ać, że projekty W ydziału  krajowego przewidu- 
°dPodgórzają Ce podwyższenie niwelety wałów nadwiślańskich zostaną zatwierdzone, 

<łomic>0" a uchwalone przez W ys. Sejm d. 24. października 1903 projekty ustaw 
przedłożone będą dc Najwyższej san k cy i, póczem  roboty w roku bie­
żącym  m ogłyby być rozp oczęte , — tern więcej że c. k. Ministerstwo 
rolnictwa wstawiło m ż do preliminarza państwowego funduszu melio­
racyjnego na r. 1905 drugie raty zasiłków na podwyższenie wałów 
nadwiślańskich poniżej Krakowa.

Tymczasem delegaci c. k. Rządu podnieśli w protokole z d. 7. • 
kwietnia 19()5 nową k w estyę, bo w ydali op in ię , że W isła pod K ra­
kowem nie ma charakteru rzeki górskiej, wskutek czego zakw6styono- 
wali przewidziany w projektach ustaw wymiar 50°/0 zasiłków pań­
stwowych

Opierając się na precedensach w innych krajach koronnych, 
tudzież na pruski ij hydrografii W isły , wniósł W ydzia ł krajowy na ręce 

Alegat. 1. c. k. Prezydyum  Namiestnictwa załączone •/. przedstawienie z d. 29.
kwietnia 1905 1. 36.290, na które jednak nie otrzym ał dotychczas o d ’ 
powiedzi.

Również nie otrzym ał W yd zia ł k ia jow y odpowiedzi c. k. Rządu 
na rezolucyę W ys. Sejmu z d. 3. listopada 1904 1. s. 1.555 w sprawie 
sankcyi pow yższych trzech projektów  ustaw, tudzież projektu ustawy
0 reguiacyi Pełtwi mimo dwukrotnego przypom nienia sprawy w ode­
zwach z d. 12. kwietnia 1905 1. 32.673 i z d. 10. lipca 1905 1. 64.097.

Budowa pra- Zamknięcie prawego wału nadwiślańskiego w Podgórzu i Płaszo-
wego wa łu wie, o którego wykonanie odniósł się był W ydział krajowy odezwą z d. 
nas^ / 15. kwietnia 1904 1 37.762 do c. k. Prezydyum Namiestnictwa, uznali 

w Podgórzu także delegaci c. k. Ministerstwa rolnictwa i spraw wewnętrznych w pro- 
iPłaszowie. tokole reambulacyjnym z d 7 kwietnia 1905 za sprawą niecierpiącą zw łoki;

a ponieważ uchwalony przez W ysoki Sejm d. 24. października 1903 pro­
jekt ustawy o podwyższeniu wału nadwiślańskiego między Podgórzem 
a Niepołomicami nie uzyskał jeszcze Najwyższej sankcyi ani też rokowa­
ni a z c. k. Ministerstwem skarbu co do subweneyonowania tego przedsię­
biorstwa z państwowego funduszu melioracyjnego nie zostały ukończone, 
postawili ci delegaci wniosek, ażeby koszta budowy wału w Podgórzu
1 Płaszowie pokryte zostały z funduszu obwałowania utworzonego ustawą 
z d. 26. września 1900 Dz. u. kraj. Nr. 101.

Kossta zamknięcia tego wału w Podgórzu ; Płaszowie obliczono 
na 146.092 K  58 gr., gdy zaś zamknięcie rachunków okazało się, że od r. 
1905 do końca okresu budowlanego (1906; będzie we funduszu obwaro­
wania prawego brzegu W isły  utworzonego ustawą z 26. września 1900 
do dyspozycyi 178.438 K  24 gr., oświadczył się W ydział krajowy w ode­
zwie z d, 14. kwietnia 1905 1. 35.451 wystosowanej do c. k. Prezydyum 
Namiestnictwa zgoin ie z wnioskiem delegatów c. k. Rządu za bezzwłocz- 
nem wykonaniem tego wału z funduszu budowy z zastrzeżeniem zwrotu 
kwoty z funduszu podwyższenia prawego wału W isły, a równocześnie po­
lecił kierownikowi budowy ograniczyć rozmiar robót programowych celem 
zarezerwowania iunduszu na zamknięcie wału w Podgórzu i Płaszowie.

Mimo trzykrotnych urgensów nie otrzymał W ydział krajowy do 
końca sierpnia decyzyi c. k. Ministerstwa rolnictwa w tej sprawie, wsku­
tek czego zmuszony był polecić reskryptem z d. 28. sierpnia 1905 1. 39.869 
kierownikowi budowy, ażeby podjął dalsze programowe roboty, gdyż w ra 
zie przeciwnym cały rok bieżący byłby dla budowy stracony.

Projekt Reskryptem z d. 18. marca 1905 1. 32.631/04 intymowanym ode-
Uulac^i W Zw  ̂ c- k* Nam.estnictwa z d, 4. kwietnia 1905 1. 47.844 przyjęło c. k.

reszycy. Ministerstwo rolnictwa wynik technicznej reambulacyi projektu przepro­
wadzonej od 5. do 10. września 1904 do wiadomości, zatwierdziło projekt 
z drobnemi zmianami, oświadczyło gotowość subweneyonowania reguiacyi 
W ereszycy zasiłkiem 40o/o preliminowanych kosztów 2,040.000 K i uwzglę­
dnienia tego przedsiębiorstwa w preliminarzu funduszu melioracyjnego na
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Projekt 
ustawy ore- 
gmacyi Wi­
słoka i Piel- 

nicy.

r. 1905, po którego konstytucyjnem zatwierdzeniu przedłoży wniosek 
na sankcyę projektu ustawy.

Zarazem zażądało c. k. Ministezstwo rolnictwa przedłożenia obo­
wiązującego oświadczenia kraju i przymusowej spółki wodnej, że ewentu­
alne oszczędności użyte zostaną na zmniejszenie datków kontrybujących 
czynników (kraju, państwa i spółki wodnej) i przedłożenia deklaraey* 
spółki, że pokryje nadwyżkę kosztów.

Nadto zauważyło Ministerstwo, że przewidziany w projekcie ustawy 
40°/0 datek państwowy w maksymalnej kwocie 816.000 K może byó uisz­
czony tylko we formie anuitetów pożyczki mającej się zaciągnąć przez 
kraj na pokrycie kosztów.

Odezwą z d. 18. kwietnia 1905 1. 84.840 oznajmił W ydział kra­
jowy c. k. Namiestnictwu, że samo przez się się rozumie, iż ewentualne osz­
czędności osiągnięte przy budov\ le zwrócone zostaną kontrybująoym czyn­
nikom w stosunku ich przyczynienia się do kosztow. Z tego powodu nie 
zamieszczano podobnego postanowienia w żadnej galicyjskiej specyalnej usta- 
wib melioracyjnej, a W ydział krajowy nie uważa za potrzebne wystawiania 
w tej sprawie osobnych prawnie obowiązujących deklaracyj tak ze strony 
kraju, iak i przymusowej spółki wodnej, która jeszcze nie istnieje.

Na życzenie c k. Ministerstwa rolnictwa gotów jest jednak W y­
dział krajowy zamieścić odnośne postanowienie w rozporządzeniu wyko- 
nawczem do ustawy o regulacyi rzeki Wereszycy, podobnie jak w rozpo­
rządzeniach wykonawczych do ustaw o regulacyi Biały i górnego Dnie­
stru. Wystawianie deklaracyi przez spółkę wodną co do pokrycia przekro­
czeń kosztorysowych nie byłoby zdaniem W ydziału krajowego właściwem, 
gdyż wedle §. 6. projeKtu ustawy zarząd budowy spoczywać będzie w rę« 
kach Wydziału krajowego, nie zaś spółki wodnej, wszelkie zaś zmiany 
projektu, które zazwyczaj pociągają za sobą przekroczenia kosztorysowe, 
mogą być poczynione w myśl §. 2. projektu ustawy tylko przez W ydział 
krajowy w porozumieniu z Administ^acyą państwa, i to w granicach 
preliminarza kosztorysowego.

Go się tyczy zaciągnięcia przez kraj pożyczki na spłatę 4O°/0 dat­
ków kraju i państwa, W ydz;ał krajowy oświadczył się już w okresie z d 
12. sierpnia 1904 1. 67.851 w innym specyalnym wypadku zasadniczo 
przeciw zaciąganiu pożyczek na spłatę datków przy większych przedsię­
biorstwach melioracyjnych, których budowa na dłuższy szereg lat jest roz­
łożoną, skoro wysokość rat anuitetowych pożyczki ni wiele się różni od 
wysokości corocznych rat zasiłków. Przy tern zaznaczył też W ydział kra­
jow y, że proponowane przez c. k. Ministerstwo rolnictwa uiszczenie za­
siłku państwowego we formie anuitetów nie jest zgodne z przepisami §§. 2. 
i 6. państwowej ustawy melioracyjnej z d- 30. czerwca 1884 Dz. u. p. 
Nr. 116, które to przepisy nie zawierają żadnej wzmianki o takiej formie 
zasiłków lecz przewidują udzielanie zasiłków w gotówce.

W  oczekiwaniu sankcyi projektu ustawy zarządził W ydział kra­
jow y sporządzenie operatu konkurencyjnego, wstawił I. ratę 40°/0 zasiłku 
krajowego w kwocie 81.600 K  do preliminarza krajowego na n. 1906 
i zamierza rozpocząć budowę z wiosną r. 1906.

Reambulacyą techniczną projektu uzupełnienia regulacyi Wisłoka 
i Pielnicy z dopływami, który przesłaliśmy c. k. Namiestnictwu odezwą 
z d. 5. sierpnia 1904 1. 69.570 z prośbą o zbadanie projektu na miejscu 
bezpośrednio po reambulacyi projektu Wereszycy, zarządziło c. k. Mmi- 
sterstwo rolnictwa dopiero reskryptem z d. 2. marca 1905 1. 26.321, a ze 
względu, że państwowy, fundusz melioracyjny ma się przyczynić do ko­
sztów 50°/0 datkiem, poleoifo zbadać, „czy rzeka W isłok i jej dopływy 
w odnośnych przestrzeniach mają być uważane za wody górskie i czy 
w danym wypadku chodzi rzeczywiście o nieszkodliwe odprowadzenie 
wód górskich".

Protokół reambulacyi technicznej, która została przeprowadzoną 
z początkiem kwietnia 1905, nie został udzielony wbrew dotychczasowej 
praktyce W ydziałowi krajowemu, który tern samem nie m ógł przedłożyć
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swej opinii co do zmian projektu proponowanych przez delegatów c. k. 
Rządu. Dopiero reskryptem z d. 25. lipca 1905 1. 86 209 intymowanym 
odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 7 sierpnia 1905 1. 114.433 nadesłało c. 
k. Ministerstwo rolnictwa protokół reambulacyjny Wydziałowi krajowemu 
do oświadczenia się, a zarazem zażądało przeprowadzenia postępowania 
wodno-prawnego i od wyniku tego postępowania uczyniło zależną decyzyą 
swą tak co do zatwierdzenia projektu technicznego, jak i co do projektu 
ustawy.

Gdy w ten sposób po upływie całego roku od przedłożenia proje­
ktu c. k. Ministerstwo rolnictwa odroczyło sprawę na czas nieoirreślony, 
W ydział krajowy nie wstawił I. raty 5O°/0 zasiłku krajowego do preliminarza 
krajowego na r. 1906, odniósł się zaś odezwą z d 28. sierpnia 1905 1 77.632 
do c. k. Namiestnictwa, ażeby zarządziło postępowanie wodno-prawne.

Projekt j ak w zeszj;oroozIlen, sprawozdaniu o melioracyach nadmieniliśmy,
o osuszeniu Ci k. Ministerstwo rolnictwa w reskrypcie z d. 26. sierpnia 1903 1. 18.622 
bagien Itze- przyrzekło udzielić zasiłku 3 3 1/3°/0 na wykonanie tego osuszenia z zastrze- 
mieńskich. źeniem konstytucyjnego zatwierdzenia i zapewnienia robót w drodze ustawy 

krajowej, a spółka wodna zawiązaną została w roku ubiegłym. Na zapy­
lanie Wydziału krajowego oznajmiło to Ministerstwo reskryptem z d. 3. 
sierpnia 1905 1. 21.722 intymowanym odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 
18 sierpnia 1905 1. 120.187, źe uchwalony przez W ysoki Sejm d. 3. li­
stopada 1904 projekt ustawy o osuszeniu bagien Rzemieńskich, który 
uwzględniono w preliminarzu funduszu melioracyjnego na rok bieżący, 
„będzie po przeprowadzeniu porozumienia z interesowanemu Ministerstwami 
na podstawie ustawy z 30. czerwca 1905 Dz. p. p. Nr. 103 (prowizoryum 
budżetowe) w najbliższej przyszłości przedłożony do Najwyższej sankcyi“ . 
Ną prośbę Wydziału spółki, która złożyła w kasie krajowej zaliczkę na 
rachunek datku konkurencyjnego, zarządził W ydział krajowy uchwałą z d.
17. czerwca 1905 1. 56.756 rozpoczęcie robót na rachunek spółki wodnej 
i poruczył kierownictwo budowy inżynierowi kraj. biura melioracyjnego, 
Józefowi Górskiemu.

W  oczekiwaniu sankcyi projektu ustawy, tudzież ze względu na roz­
poczęte roboty wstawił W ydział krajowy do prelin inarza krajowego na r. 
1906 pierwszą ratę 331/3 °/0 zasiłku krajowego w kwocie okrągłej 25.333 K.

Projejęt Podobnie jak przy osuszeniu bagien Rzemieńskich zawiązaną zo-
ustawy O  re- stała w roku ubiegłym przez władzę polityczną spółka wodna dla regula- 
g nej°Trfe-" S^rnej Trześniówki z dopły wami, a c. k. Ministerstwo rolnictwa przy- 
"-tśńiówld rzekło już reskryptem z d. 14. września 1903 1. 23,105 udzielenie 35°/0 za- 
z dopływa- siłku z państwowego funduszu melioracyjnego, jeżeli po myśli §. 4. ustępu 

mi 2, względnie §. 6. ustępu 2 państwowej ustawy melioracyjnej wydaną zo­
stanie dla tego przedsiębiorstwa ustawa krajowa.

Gdy projekt ustawy uchwalony został przez W ysoki Sejm d. 4. l i ­
stopada 1904 w brzmieniu proponowanem przez c. k. Ministerstwo rolni 
ctwa w reskrypcie z d. 14. maja 1904 1. 7.900, a pierwsza rata 35°/0 za­
siłku państwowego wstawioną została do preliminarza funduszu meliora­
cyjnego na r. 1905, W ydział krajowy w oczekiwaniu sankcyi projektu 
ustawy wstawił także pierwszą ratę 35°/0 zasiłku krajowego w kwocie 
70.000 K  do preliminarza krajowego na r. 1906.

Uchwałą z dnia 10. lutego 1905 postanowiło walne zgromadzenie 
członków spółki wodnej zaciągnąć u firmy Dawid Francke Sohne w .Ber­
linie, jako właścicielki interesowanych w regulacyi dóbr Mokrzyszowskich, 
pożyczkę bezprocentową w kwocie 100.000 K  na rozpoczęcie robót, a W y­
dział spółki odniósł się do Wydziału krajowego o przydzielenie inżyniera 
i zarządzenie robót.

Reskryptem z dnia 28 lutego 1905 1, 20.089 przychylił się W y ­
dział krajowy do prośby spółki i poruczył kierownictwo budowy staiszemu 
inżynierowi krajowego biura melioracyjnego Janów. Rochniakowi. Roboty 
rozpoczęto z wiosną roku bieżącego na rachunek datku konkurencyjnego
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spółki, która dotychczas złożyła w kasie krajowej za pośreduictwem wy­
mienionej firmy kwotą 75.000 K.

c) Uchwały nie wymagające sanhcyi.

Uchwała W  sprawie tej przedkłada W ydział krajowy oddzielne sprawozda-
w sprawie nie /do p 77.201/05).

przyspieszę- v 
nia akcyi 

melioracyj­
nej w kraju.

Uchwały Na posiedzeniu z dnia 5. listopada 1904 powziął W ysoki Sejm na
w sprawie wni0Sek komisyi gospodarstwa krajowego następującą uchwałę: 
nia'dotacyi n^ejm poleca W ydziałowi krajowemu, by na zasiłki na cel melio-

na drenowa- racyi gruntów włościańskich przedstawił wnioski co do podwyższenia do- 
nie grantów tacy: na rok 1906“ .

WsUchin" W tej samej sprawie uchwalił W ysoki Sejm aria 11. listopada
1904 na wniosek komisyi budżetowej następującą rezolucyę:

„Poleca się W ydziałowi krajowemu, ażeby się zastanowił nad 
środkami podniesienia akcyi kraju na polu drenowań włosciańskich“ .

Jak już w zeszłorocznem sprawozdaniu o melioracyach W ydział 
krajowy miał zaszczyt zdać sprawę (pag. 112), uchwalona przez W ysoki 
Sejm dnia 5. lipca 1901 dotacya roczna 50.000 K  przeznaczona na dreno­
wanie gruntów włościańskich w dziesięcioleciu 1901 — 1910 w sumie 
500 000 K  została całkowicie zaangażowaną w roku 1904, gdyż kwota dy­
spozycyjna wynosiła w roku ubiegłym 89.920 K , podczas gdy opracowa­
nych już 27 projektów drenowań gruntów włościańskich wymagało 3 3 r/0 
zasiłków z funduszu krajowego w kwocie 143.287 K , tak iż w roku ubie­
głym dla zaspokojenia wszystkich żądań i przyrzeczeń udzielonych na pod­
stawie dojrzałych projektów okazała się potrzeba doaaskowego kredytu 
w kwocie 58.367 K.

Ażeby nie wstrzymywać rozpoczętej dopiero akcyi przy popieraniu 
drenowań gruntów włościańskich, zwłaszcza że ten rodzaj melioracyi za­
ledwie w kilku powiatach podejmują włościanie w szerszych rozmiarach, 
postanowił W ydział krajowy, stosując się do przytoczonych uchwał, prze­
dłożyć Wysokiemu Sejmowi wniosek na podwyższenie dotacyi na dreno­
wanie gruntów włościańskich z 50.000 K  na 80.000 K rocznie, a to na 
okres 1906 do 1910 r.

Licząc się jednak z niepomyślnym stanem finansów kraju, posta­
nowił W ydział krajowy równocześnie przedłożyć wniosek na zmniejszenie 
dotychczasowego wymiaru zasiłku krajowego, a tern samem państwowego, 
mianowicie z 3^,®0/0 na 25% począwszy od roku 1906, a to dla tych dre­
nowań gruntów włościańskich, które zgłoszone zostaną po zapadnięciu 
zgodnej z wnioskiem naszym uchwały sejmowej.

Eezolucye Na posiedzeniu z dnia 3. listopada 1904 uchwalił W ysoki Sejm
w oprawie na WIńosek posła JE. Dra Michała, Bobrzyńskiego przyjęte przez Łomisyą 
olwałówa- gospodarstwa krajowego następujące rezolucye:
nia górnej 1. „W zyw a się c. k. Rząd, ażeby przyspieszył rokowania z Rzą-
Wisły (M a-dem pruskim odnoszące się do regulacyi górnej WisifiJ!! 
lej Wisły). 2. „ Poleca się W ydziałowi krajowemu, ażeby z c. k. Rządem prze­

prowadził rokowania o równoczesne z regulacyą obwałowanie górnej W i­
sły z przyczynieniem się Kraju do kosztów tego obwałowania“ .

Na rezolucyę ad 1. zawiadomiło nas c. k. Namiestnictwo odezwą
z dnia 12. lipca 1905 1. 96.619, że według pisma królewskiego pruskiego
prezydenta Rządu w Opolu z dnia 26. czerwca 1905 I. b), X IX ., X IV ., 
Nr. 2.811, zatwierdził pruski Minister rolnictwa, domen i lasów projekt 
regulacyi Małej W isły między ujściem Białki a Przemszy, tudzież zgodził 
się na pokrycie pcłowy kosztów regulacyi koryta z funduszów własnych.

W obec tego przyrzekło c. k. Namiestnictwo dołożyć wszelkich
starań, aby roboty około tej regulacyi jeszcze w roku bieżącym rozpo-



cząć, na które w budżetach państwowych na rok 1904 i 1905 zezwolono 
juź 2 raty w łącznej kwocie 210.000 K.

Co się tyczy rezolucyi ad 2. W ydział krajowy zaznacza, źe juź 
reskryptem z dnia 14. lipea 1902 1. 27.384 postanowiło c. k. Ministerstwo 
spraw wewnętrznych pokryć koszta przełożenia i uzupełnienia istniejących 
wałów nad Małą W isłą, zwaną także nW isełką“ , z nadzwyczajnej dotacyi 
wodnej, a to w myśl dalszego reskryptu z dnia 30. czerwca 1904 1. 18.925, 
na przestrzeni od ujścia Białki do Jawiszowic.

W obec tej decyzyi c. k. Rządu odnosić się może powyższa ”ezo- 
lucya W ysokiego Sejmu tylko do przestrzeni od Jawiszowic do ujścia 
Przemszy.

Ażeby w myśl tej rezolucyi mógł W ydział krajowy przedłożyć 
Wysoki* mu Sejmowi konkretny wniosek co do wysokości udziału Kraju 
w kosztach obwałowania, odniósł się W ydział krajowy odezwą z dnia 28. 
grudnia 1904 1. 79.528 do c. k. ^Namiestnictwa o udzielenie projektu i ko­
sztorysu obwałowania Małej W isły od Jawiszowic do ujścia Przemszy. 
Przytem zaznaczył W ydział krajowy, źe żądanie postawione w rezolucyi, 
aby obwałowanie wykonane zostało równocześnie z regulacyą, jest uza­
sadnione, gdyż ziemia uzyskana z przekopów zostanie użytą do budowy 
wałów, wskutek czego zmniejszą się koszta, —  oraz źe najwła.ściwszem 
byłoby, ażeby techniczne organa państwowe, które prowadzić będą roboty 
regulacyjne na całej przestrzeni a budowę wału od ujścia Białki do Jawi­
szowic, objęły także zarząd budowy wału od Jawiszowic do ujścia Przemszy.

Odezwą z dnia 2. lutego 1905 1. 692 zawiadomiło nas c. k. N a­
miestnictwo, źe rezolucyę W ysokiego Sejmu przedłożyło c. k. Ministerstwu 
spraw wewnętrznych z poparciem , oraz źe w oczekiwaniu przychylnego 
załatwienia wniosków Wydziału krajowego przez to Ministerstwo poleciło 
c. k. Starostwu w Krakowie, aby zaraz z wiosną zarządziło opracowanie 
projektu i kosztorysu wraz z wykazami wywłaszczenia gruntów potrzebnych 
pod wały.

Dalszą odezwą z dnia 20. sierpnia 1905 1. 119.174 zawiadomiło 
nas c. k. Namiestnictwo, że roboty postąpiły o tyle, iż wykonano wszyst­
kie potrzebne pomiary na gruncie, a teraz opracowuje się projekt w e k .  
kierownictwie budowy regulacyi W isły w Krakowie.

Skoro W ydział krajowy otrzyma projekt techniczny z kosztory­
sem , nie omieszka po przeprowadzeniu rokowań z c. k. Rządem przedło­
żyć W ysokiemu Sejmowi wniosku na subweneyonowanie tego obwałowa­
nia z funduszu krajowego.

Obwałowa- W  myśl uchwały W ysokiegc Sejmu z dnia 11. lipca 1902 ukoń-
nie W isły  czone zostały w roku 1904 zdjęcia hydrotechniczne dia obwałowania obu
0(1_ łllS C 13 i I  y   ̂ u  i f  %/

Przemszy brzegów W i*ły od ujścia Przemszy do Krakowa. Również część graficzna 
d o  K r a k o w a ,  proj* ktu została ukończoną; niweleta wałów jednak nie mogła być zapro­

jektowaną , ani teź kosztorys zestawiony, gdyż c. k. Ministerstwo spraw 
wewnętrznych nie powzięło jeszcze decyzyi co do ilość1 wielkiej wody 
W isły, jaka ma być przyjętą za podstawę do unormowania wysokości wałów.

Mianowicie kom isja międzynarodowa dla regulacyi W isły przyjęła 
w protokole z roku 1896 ilość wielkiej wody W isły z roku 1813 pod Kra­
kowem (przy wodoskazie Podgórskim) na ‘2.140 m 3, oddział galicyjski c. k. 
biura hydrograficznego obliczył ilość wielkiej wody z roku 1903 na 2.250 m 3, 
krajowe biuro melioracyjne zaś obliczyło ilość wielkiej wody z roku 1813 
(z profilu W isły w Dębnikach według wzorów Granguiliet - Kutteia) dla 
projektu podwyższenia wałów nadwiślańskmb poniżej Krakowa na 3.880 m 3.

Gdy wskutek tej różnicy w obliczeniach c. k. Ministerstwo ro l­
nictwa nie zatwierdziło dotychczas projektów podwyższenia wałów nadwi- 
ś’ ańskich poniżej Krakowa, mimo źe W ys. Sejm uchwalił odnośne pro­
jekty nstaw na posiedzeniu z dn. 24. października 1903, odniósł się W y­
dział krajowy pismem z d. 28. kw ietna 1904 1. 42.574 do c. k. central­
nego biura hydrograficznego o obliczenie ilości wielkiej wody W isły i jej 
dopływów między Przemszą a Krakowem z r. 1813, do czego to biuro 
w myśl §. 1. i §. 6. ustępu 7. statutu organizacyjnego jest powołane.
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Pismem z dn. 21 marca 1905 1. 577 nadesłało nam wymienione 
biuro obszerny elaborat, który się streszcza w następujących konkluzyach:

1) że wielka woda W isły z r. 1813 była w i ę k s z ą ,  niż woda 
z r. 1903 (c. k. Namiestnictwo uważało zaś wodę z r. 1903 za większą);

2) że w o b e c n y c h  s t o s u n k a c h  wynosić może maksymalna 
ilość wody W isły poniżej ujścia W ilgi w Krakowie (obliczona według wzo­
rów Siedecka) 3 300 m 3;

3) że po obwałowaniu W isły między Przemszą a Krakowem, 
tudzież po wykonaniu przekopów Małej W isły (na granicy Śląska pru­
skiego) ilość wielkiej wody W isły pod Krakowem znaczrie się powiększy, 
dla obliczenia zaś tej ilości potrzebne są dalsze studya.

Ponieważ podana powyżej ilość wody (3.300 m 3) nie może być 
wziętą za podstawę unormowania niwelety wałów nadwiślańskich, gdyż 
właśnie przestrzeń W isły od ujścia Przemszy do Krakowa ma być obwa 
łowaną, a do dalszych studyów wedle oświadczenia c k. centralnego biura 
hydrograficznego z dn. 1C maja 1905 1. 894 zaclodziła potrzeDa wydania 
osobnego polecenia ze strony c. k. Ministerstwa spraw wewnętrznych, od­
niósł się W ydział krajowy pismem z d. 5 czerwca 1905 1. 45.975 do tego 
Ministerstwa o wydanie stosownego zarządzenia.

Skoro te niezDędne daty otrzyma W ydział krajowy, zarządzi wy­
kończenie projektu i kosztorysu, oraz przedłoży stosowne wnioski Wys. 
Sejmowi na najbliższej sesyi.

Regulacya Po ukończeniu zdjęć dla obwałowania W isły od ujścia Przemszy
Rudawy ,j0 Krakowa zarządził W ydział krajowy w myśl uchwały W ys. Sejmu 

z dn. 11. lipca 1902 wykonanie pomiarów dla regulacyi Rudawy i wyde­
legował w tym celu w roku bieżącym inżyniera Stanisława Przybylskiego 
i inżyniera-adjunkta Franciszka Bernkopfa.

Wniosek Odezwą z dn. 27. stycznia 1905 1. 7.255 zawiadomiło nas c. k. Na-
wsktora miestnictwo, że c. k. Ministerstwo spraw wewnętrznych nie powzięło dotąd 

towskiego decyzyi w sprawie tego wniosku, wskutek czego udało się równocześnie 
w sprawie c. k. Namiestnictwo do Ministerstwa z prośbą o przyspieszenie 
wyzyskania 

sił wod­
nych 

w kraju.

Uchwała Jak już w zeszłorocznem przedłożeniu o melioracyach zdaliśmy
^zbadanTa6 sPraw9 ^ J 13- Sejmowi, zarządził W ydział krajowy w roku ubiegłym w myś 
sił wod- uchwały W ys. Sejmu z dn. 2. listopada 1903 uzupełnienie zdjęć niwela- 

nych cyjnych i pomiarów hydrometrycznych w dorzeczu Dunajca i Papradu, 
które wykonał autoryzowany inżynier cywilny p. Karol Pomianowski 
wspólnie z praktykantem kraj. biura melioracyjnego p. Tadeuszem Baecke- 
rem. W ynik tych studyów i obliczenie sił wodnych w tern dorzeczu obej­
muje osobna rozprawa, którą oddano do druku, a która przedłożoną zosta­
nie Wys. Sejmowi. „

W  myśl opinii Izby handlowej i przemysłowej we Lwowie z dn.
12. marca 1904 1. 4.791 postanowił W ydział krajowy uzupełnić w roku 
bieżącym pomiary na rzekach Stryju i Oporze, których wykonanie poru- 
czył dekretem z dn. 29. lipca 1905 1. 70.820 wymienionemu inżynierowi 
cywilnemu ; w r. 1906 zaś zamierza W ydział krajowy przeprowadzić stu­
dya uzupełniające w dorzeczu Soły.

W  sprawie tej przedłożyła Izba handlowa i przemysłowa w K ra­
kowie memoryał z dn. 19. lipca 1905 1. 3.712, do którego dołączyła przy­
bliżone obliczenie siły mechanicznej wód w okręgu Izby.

Zestawienie to oparte na ilości średmsj wody obliczonej z dorze­
cza, opadu rocznego (0.6 do 1'0 m.) i spółczynnika odpływu 5 0 ^  do 75°/0, 
tudzież spadu rzek obejmuje: Sołę, Skawę, Skawinkę, W ilgę, Rabę, TJszwi- 
cę, Dunajec, Białę, Poprad, Breń, Ropę, Jasiołkę, Wisłokę, Babulówkę, 
Łęg i W isłok po prawym brzegu W isły, a potoki Chechło, Regułkę, Rudno,
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Sankę, Rudawę, Białuchę i Dłubnię po lewym brzegu W isły i podaje siłę 
mechaniczną tych dopływów W isły na 751.000 koni (po 100 kg. m.).

Podnosząc trudności co do wyzyskania istniejących sił wodnych 
z powodu zmiennej ilości wody i nieuregulowanych łożysk rzek, których 
woda zniszczyć może zbudowane jazy i młynówki, tudzież z powodu braku 
ustawy ekspropryacyjnej dla budowli potrzebnych do ujęcia i użytkowana 
siły wodnej (przewodów elektrycznych), uważa krakowska Izba handlowa 
i przemysłowa przedsięwzięcie dążące do wyzyskania sił wodnych dla 
przemysłu za przedwczesne i stawia wnioski:

1. ażeby daty zebrane przez biuro hydrograliozne c. k. Namiestni­
ctwa były ogłaszane w ministeryalnych wydawnictwach faohowych

2. ażeby została wydana ustawa o wywłaszczeniu brzegów i grun­
tów nadbrzeżnych na rzecz budowli wodnych w celach przem ysłowych;

B. ażeby wydaną została ustawa o serwitutach dla przewodów 
elektrycznych na podstawie przygotowanego projektu rządowego;

4. ażeby założone zostało biuro hydrograficzne i hydrotechniczne 
przy W ydziale krajowym dla studyów systematycznych rzek i budowy 
zapór (zbiorników) w dopływ ach;

B. ażeby wydaną została ustawa nakład tiąca stałe opłaty od je d ­
nostki siły za użycie wody, jako motoru mecham znego, na rzecz kraju, 
a mianowicie na utrzymanie krajowego biura hydrograficznego.

Z powyższych żądań uważa W ydział krajowy tylko wniosek ad B) 
za wskazany, gdyż wnioskowi ad 1) czynią zadość publikacye c. k. cen­
tralnego biura hydrograficznego, wnioskowi ad 2) postanowienie §. 27. kraj. 
ustawy wodnej, zakładanie zaś osobnego kraj. biura hydrograficznego 
uważa W ydział krajowy za zbyteczne, skoro istnieje takie biuro przy c. k. 
Ministerstwie spraw wewnętrznych, tudzież osobny oddział tego biura przy 
c. k. Namiestnictwie, na którego utrzymanie W ys. Sejm przeznacza coro­
cznie dotacyę 16.000 kor.

Na studya dla wyzyskania sił wodnych wstawił W ydział krajowy 
do preliminarza na r. 1906 kwotę B 000 K. w porównaniu z dotacyami 
uchwalonemi na r. 1904 i 1905 o 5.000 K. mniejszą, gdyż w r. 1904 wy­
dano na badania Dunajca i Popradu tylko 4.320 K. 60 gr., a w r. 1906 
zamierzone są badania w jednem tylko dorzeczu Soły, które mogą być 
przeprowadzone przy najniższym stanie, a Więc w czasie ograniczonym, 
wydarzającym się w jesieni.

Organiza- W  ciągu ostatniego roku zawiązały władze polityczne 3 spółki
cya spółek w0(Jne dla publicznych robót melioracyjnych:
wo nyc ' 1. dla konserwacyi zabudowań potoków górskich w dorzeczu Stryja

(c. k. Starostwo w Turce);
2. dla osuszenia bagien Rzemieńskich (c. k. Starostwo w M ielcu);
3. dla reguiacyi górnej Trześniówki (c. k. Starostwo w Tarno­

brzegu).
Zalegają zaś sprawy zawiązania następujących spółek wodnych:
1. dla reguiacyi B u g u  w myśl ustawy z dn. 9. lipca 1894 Dz. 

u. kraj. nr. 69 (c. k. Starostwo w Kamionce strum.);
2. dla reguiacyi potoku P u s t e j  ( R a d o s ł a w k i )  z dopływami 

w myśl ustawy z dn. 11. września 1901 Dz. u. kraj. nr. 92 (c. k. Staro­
stwo w Kamionce strum.);

3. dla reguiacyi potoków S o ł o t w y  i R o k i t n y  z dopływami
(c. k. Starostwo w Kamionce strum.);

4. dla o b w a ł o w a n i a  W i s ł y  od Niepołomic do Raby w myśl 
ustawy z dn. 21. maja 1903 Dz. u. krąp nr. 55 (c. k. Starostwo w Bochni);

B. dla o b w a ł o w a n i a  W i s ł y  od Raby do W oli rogowskiej
w mysi ustawy z dn. 29. maja 1903 Dz. u. kraj. nr. 61 (c. k. Starostwo 
w Brzesku);

6. dla kolmatacyi bagien naddniestrzańskich w myśl ustawy z dn. 
29. maja 1903 Dz. u. kraj. nr. 58 (c. k. Starostwo w Samborze).

W ydział krajowy pozwala sobie przytem zwrócić uwagę Wys. 
Sejmu, że dwunastoletni okres budowy ustanowiony dla reguiacyi B igu
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w §. 3. rozporządzenia wykonawczego z dn. 17. styczria 1895 Dz. n. i rczp. 
kraj. nr. 8 kończy się w roku bieżącym, zatem tak długotrwała zwłoka 
w zawiązaniu spółki wodnej spowoduje znaczne obciążenie członków, któ­
rzy będą musieli uiścić 10 °/0 datek konkurencyjny jednorazowo, zamiast 
w latach 12.

Zakładanie W  okresie czasu, w którym niniejsze sprawozdanie przedkładamy,
fabryk Ire- Wypoźyczył "Wydział krajowy prasy drenarskie z przyborami do następu-narsKicia. ♦ i •  t •jąoych miejscowości:

1. R u d n i k i ,  powiat Zydaczów dla p. Władysława Polańskiego;
2. K o b y l n i c a  w o ł o s k a ,  pow. Jaworów, dla p. Juliana Tadeu­

sza Kapiszewskiego;
3. B r ę d y  dla pp. W . A. i W . F. Schmidtów;
4. D o ł p o t ó w ,  pow. Kałusz, dla p. Franciszka Rozwadowskiego 

(drugą prasę z powodu powiększenia produkcyi rurek);
5. K a m i o n k a  s t r u m i ł o w a  dla p. Jana Brandysa;
6. J a r o s ł a w  dla p. Teofila Kosińskiego (druga prasa).
Ponadto przyrzeczone zostały prasy drenarskie: 1) do G ł o b i -

k ó w k i  dla p. Witołda Lewickiego, 2) do C z c i n i k  dla p. Franciszka 
Milińskiego, 3) do M a j d a n a  dla p. dra Michała Łuckiego, wreszcie 4) 
do B o g u c h w a ł y  dla p. Zenona Suszyckiego.

Ponieważ jednak powyżej wymienieni właściciele nie zgłosili się 
dotąd po odbiór, przeto pras tam przeznaczonych nie wysyłano.

Nadmienia się przytem, że do wszystkich powyżej wymienionych 
miejscowości wysłane zostały prasy już używane, jednak gruntownie napra­
wione w fabryce żelaza A. ks. Lubomirskiego we Lwowie, które zwrócili 
po zaprzestaniu wyrobu drenów :

1. Tadeusz hr. Łubieński w Z a s s o w i e ;
2. Stanisławowa hr. Tarnowska w R u d n i k u ;
3. Stanisław hr. Siemieński-Lewicki w P a w ł o s i o w i e ;
4. W incenty Schmidt w K r z y w a  c z c e ;
5. Herman Czecz w K o z a c h ;
6. Feliks Gniewosz w J a s i o n o w i e ;
7. Aleksander hr. Skarbek w R. u d k a c h ;
8. Andrzej hr. Potocki w K a m i o n c e  S t r u m i ł o w e j ;
9. Aleksander Domaszewicz w S n o p k o w i  e.
Ponadto zapowiedział zwrócenie wypożyczonej prasy Edwin br. 

Hohendorff w B y s z o w i e .
Koszt naprawy i przewozu pras dienarskich pokrywał W ydział 

krajowy z funduszu z poprzednich lat pozostałego, przeznaczonego na za- 
kupno nowych pras, który po dzień niniejszego sprawozdania wynosi 
kwotę 18.120 koron.

Obecnie posiada W ydział krajowy pięć, względnie sześć pras do 
rozdania.

Ogółem w okresie, za który przedkładamy sprawozdanie, Dyło 56 
wypożyczonych pras drenarskich w użyciu w 54 cegielniach, których w y­
kaz i ilość drenów wyprodukowanych i sprzedanych w r. 1904 ‘ w zalą- 

Alegat 2. czeniu przedkładamy.

d) Pełycye.

Petycya Na skutek tej petycyi, którą W ysoki Se m uchwałą z dn±a 3. ii-
IpnicaiKo" s^°Pa<̂ a M*04: odstąpił Wydziałowi' krajowemu do załatwienia, zawiadomi- 
towanie °o liśmy interesowane gminy reskryptem z d 29. grudnia 1904 L. 129.141 
:egulacyę za pośrednictwem Wydziału powiatowego w Samborze, że regulaoya B y- 

Bystrzyoy. strzycy, podobnie jak i Leniny, Bereźnicy i Czerhawy, objętą jest progra­
mem uzupełnienia regulacyi rzek kanałowych, ułożonym przez W ydział 
krajowy wspólnie z c. k. Namiestnictwem, decyzya z p ś  c. k. Rządu w tej 
sprawie zależną będzie od stanu kredytu 75-milionowego, przeznaczonego 
na regulacyę rzek kanałowych, oraz od opinii c. k. Dyrekcyi budowy 
dróg godnych.
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Petycya Uchwałą z d. 3. listopada 1904 odstąpił W ysoki Sejm tę petycyę
Kluszkowce W ydziałowi krajowemu do zbadania i załatwienia.
o zabudowa- Przed powzięciem tej uchwały jednak odniósł się był W ydział
nie potoku krajowy na prośbę gminy Kluszkowce odezwą z d. 19. października 1904 

Lubań. L. 102.733 do c. k. Namiestnictwa o wyjednanie u c. k. Ministerstwa 
rolnictw a,. ażeby zarządziło zbadanie potoku Lubań za pośrednictwem 
sekcyi Samborskiej c. k. oddziału leśno-technicznego, oraz opracowanie 
projektu z kosztorysem, przyczem W ydział krajowy nadmienił, że gotów 
jest przedłożyć Wysokiemu Sejmowi wniosek na przyznanie 50°/0 zasiłku 
krajowego na to zabudowanie, jeżeli c. k. Ministerstwo rolnictwa udzieli 
na ten cel dalszego 50°/0 zasiłku z dotacyi dyspozycyjnej na drobne me- 
lioracye.

Reskryptem z d. 5. listopada 1904 L. 30.637 zawiadomiło c. k. 
Ministerstwo rolnictwa c. k. Namiestnictwo, że poleciło wymienionej sekcyi 
zbadać stosunki potoku Lubań na miejscu i przedłożyć sprawozdanie z ge­
neralnym projektem, reskryptem zaś z d. 5. lipca 1905 L. 18.717 intym o­
wanym odezwą c. k Namiestnictwa z d. 3. sierpnia 1905 L. IX . 167/1/20 
oznajmiło, że projekt generalny wykończony będzie w pierwszej połowie 
września 1905.

0 sianie sprawy zawiadomiliśmy interesowaną gm nę za pośredni­
ctwem W ydziału powiatowego w Nowym Targu reskryptami z d. 19. 
października 1904 L. 102.733, z d. 6. g"udnia 1904 L. 119.730, z 29. gru­
dnia 1904 L. 129.118 i z d. 6. sierpnia 1905 L. 74.557.

Petycya Reskryptem z d. 29. grudnia 1904 L. 129.142 zawiadomiliśmy
Wydziału W ydział powiatowy w Grybowie, że W ysoki Sejm uchwałą z d. 3. listo- 

Pa^a 1904 nrzeszedł nad tą petycyą do porządku dziennego.
bowie o za­
siłek na za­
budowanie 
potoku Sie- 
Kierczanki.

Petycya W  skutek tej petyeyi, którą W ysoki Sejm uchwałą z d. 3. listo-
^towe^Kz^" Pada -^04 odstąpił W ydziałowi krajowemu do zbadania i załatwienia, za- 

szowskiej" wiadomiliśmy W ydział powiatowy w Rzeszowie reskryptem z d 30. gru- 
o utworze- dnia 1904 L  129.120, że W ydział krajowy poweźmie decycyę co do prze- 

nie ek.spozy- dłożenia odnośnego wniosku Wysokiemu Sejmowi, kiedy mu będą znane zgło- 
binna-m?' szen' a z okręgu Rzeszowskiego z końcem lutego 1905. 
rac' ne»o" Gdy jednak liczba zgłoszeń z okolicy Rzeszowa była w roku bie-
w Rzeszo- żącym tak nieznaczną, że roboty mogły być przydzielone sąsiednim ekspo- 

wie. zyturom w Tarnowie, Jaśle i Jarosławiu, W ydział krajowy na razie nie 
przedkłada wniosku na utworzenie nowej ekspozytury w Rzeszów! .

Petycya Wskutek tej petyeyi, którą W ysoki Sejm uchwałą z dnia 3. bsto-
gminy Mi- pa(j a iy04  odstąpił Wydziałowi krajowemu do zbadania i załatwienia, za- 
wTprawie wiadomiliśmy petycyonującą gminę rekrytem z d 31. grudnia 1904 L. 
regulac i 129.253, że o ile chodzi o trasę lewego wału Raby, to trasa ta została 

Raby zastosowana do trasy regulacyjnej, zatwierdzonej prsez komisyę dla regu- 
lacyi rzek d. 11. czerwca 1904. Jeżeli zaś ta trasa nie odpowiada intere­
som gminy, to żądanie to winna postawić gmina przy postępowaniu wodno- 
prawnem dla regulacyi rzeki Raby, które zostanie przeprowadzone przed 
rozpoczęciem robót regulacyjnych.

Co się tyczy użytkowania trawy z lewego wału Raby, zwróciliśmy 
uwagę gminy, że w myśl ustawy z dnia 21. maja 1903 Dz. u. kraj. Nr. 
55. dochód z trawy na wałach ma być obracany na częściowe pokrycie 
kosztów utrzymania wałów.

Petycja Petycyę tę , którą W ysoki Sejm uchwałą z d 3 listopada 1904
gminy Ga- przekazał W ydziałowi krajowemu do zbadaria i zalatw’ snm, przesłaliśmy 
odmianę odezwą z d. 30. grudnia 1904 L. 129.248 c. k. Namiestnictwu z prośbą 

trasy regii- o zawiadomienie, o ile żądanie gminy może być uwzględnione, o czem
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lacyjnej zawiadomiliśmy równocześnie petycyonującą 'gminę za pośrednictwem 
Eaby i od- Wydziału powiatowego w Bochni.
f i  q  T | 1 p  (y ły>  i v  I O

nieodsypisk. Odezwą z d. 25. lipca 1905 L. 104.375 oznajmiło nam c. k. Na­
miestnictwo, źe równocześnie zarządziło do L  81.880 wodno-prawne do­
chodzenie dla regulacyi Raby, przy którem tak gmina Gawłówek, jak 
i inni interesowani mieszkańcy będą mieli sposobność przedstawić u:omi- 
syi swe życzenia i zarzuty.

Petycya Na skutek tej petycyi, przekazanej uchwałą W ysokiego Sejmu z d.
Euchsa lis^°Pa(̂ a 1904 W ydziałowi krajowemu do zbadania i załatwienia, pole- 

w Mikluszo- ciliśmy Zwierzchności gminnej reskryptem z d. 31. grudnia 1901 L. 129.249 
wicach zawiadomić petycyonującego, źe trasa wału Raby musi być zastosowaną 

o zmianę do trasy regulacyjnej, uchwalonej przez komisyę regulacyjną d. 11. czerwca 
kcTu iZ'łu grunta zaś pod wał zostaną przez władzę polityczną przed rozpoczę-

Eaby. ciem robót oszacowane i wynagrodzenie właścicielowi wypłacone

Petycya Uchwałą z d. 3. listopada 1904 odstąpił W ysoki Sejm tę petycyę
Nieszkowice c ' ®,z4(̂ 0’wi ^o zbadania i załatwienia.
maj, j in. O tej uchwale zawiadomiliśmy interesowane gm ny reskryptem
nych gmin z d. 30. grudnia 1904 L  129.251 za pośrednictwem Wydziału powiato- 
powiatuBo- wego w Bochni, następnie zaś przypomina!ismy dwukrotnie sprawę c. k.

Rządowi w odezwie z d. 18. kwietnia 1905 L. 32.669 i z d. 10. lipca 
szenie^regu- 1905 L  64.091 wystosowanych do c. k. Prezydyum Namiestnictwa, 
lacyi Eaby. Na odezwy te nie otrzymaliśmy jednak dotychczas odpowiedzi.

Petycya Wskutek tej petycyi odstąpionej uchwałą W ysokiego Sejmu z d.
Ignacego 3_ iistopada 1904 W ydziało wi krajowemu do zbadania i załatwienia zawia-

-D 6 r i l3 ,C ik 8 j  l  «/ J
w Gromcu domiliśmy petenta pismem z d 31. grudnia 1904 L. 129.119, źe posiadłość 
o obwało- jego położona w ostrem zakolu na lewym brzegu W isły nie może być 
wauie lub obwałowaną, gdyż wały muszą być zbudowane w pewnym odstępie od 

‘e^o^runtu rze^b potrzebnym dla przeprowadzenia wielkiej wody, — oraz źe grunta, 
Jnad Wisła*? które dotychczas podlegały inundacyi, nie będą wykupywane.

Petycya Petycyę tę odstąpioną uchwałą W ysokiego Sejmu z d. 3. listopada
gminy Zbi- igo4 W ydziałowi krajowemu przesłaliśmy odezwą z d. 30. grudnia 1901 

.kowice o za- ,budowanie k. I 29.250 c. k. Namiestnictwu z prośbą o przedłożenie wniosku c. k Mi-
potokuStań-nisterstwu rolnictwa, ażeby zarządziło zbadanie potoku Stańkowskiego, 
kowskiego. oraz opracowanie generalnego projektu z kosztorysem. Przytem oświad­

czyliśmy gotowość przedłożenia Wysokiemu Sejmowi wniosku na przyzna­
nie 50°/0 zasiłku krajowego na to zabudowanie, jeżeli c. k. Ministerstwo 
rolnictwa udzieli dalszego 50°/0 zasiłku z dotacyi dyspozycjnej na drobne 
melioracye, a interesowana gmina zobowiąże się wykonane roboty własnym 
kosztem utrzymywać

C. k. Ministerstwo rolnictwa przychyliło się do powyższego wniosku 
i reskryptem z d. 24. stycznia 1905 L  1 472 poleciło sekcyi Samborskiej 
sporządzić ogólny projekt zabudowania '

O ozem zawiadomiliśmy interesowaną gminę za pośrednictwem 
W ydziału powiatowego w Nowym Sączu reskryptami z d. 30. grudnia
1904 L, 129.250 i z d. 12. lutego 1905 L. 13.870.

Petycya Petycyę tę, którą W ysoki Sejm uchwałą z d. 3. listopada 1904
mitrówdu^" Prze^aza  ̂ Wydziałowi krajowemu, załatwiliśmy odmownie, gdyż na starem 
o zbudoi a..łożysku Krzemienicy, do którego wpada kanał Dymitrowski, zbudowany 
nie mostu kosztem funduszu obwałowania W isły i Wisłoki, nie przeprowadzono 
na starem żadnych robót, ani też nie naruszono istniejącego mostu na drodze poluej. 
tokuSKrz* za® ên most z powodu sprócnniałego materyału wymaga odbudo-

mienii \ wania, to do tego powołani są właściciele gruntów, używający drogi pol­
nej i mostu

Petycya by- Prośby tej odstąpionej uchwałą W ysokiego Sejmu z d. 11. listo­
wego kondu- pada 1904 Ls. 1907 W ydziałowi krajowemu do załatwienia nie uwzględni-
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która m elio-liśmy, gdyż petent opuścił samowolnie służbę krajową, nie odsłużywszy 
M iec^sfa- ^  dziesięciu, do czego się zobowiązał i otrzymał posadę drogomistrza 
wa Miksie- VrzJ Radzie powiatowej lwowskiej, a w §. 11. instrukcyi służbowej dia 
wicza o od- kraj. dozorców melioracyjnych zwrot datków, wpłaconych do funduszu 

prawę emerytalnego, nie jest przewidziany.
ozem zawiadomiliśmy petycyonującego dekretem z d. 27, stv- 

funduszu cznia 1905 L. 117.157. 
emerytal­

nego. j ]

A) Postąp budowy przy publicznych, przedsiąbiorstwach. 
melioracyjnych, w  r. 1904.

a) Przedsiębiorstwa prowadzone przez W ydział krajowy.

1. Obwałowanie lewego brzegu Wisły między Krakowem a granicą państwa.

Według protokołu kolaudaoyi robót wykonanych przy tern przed­
siębiorstwie w r. 1904 przedstawiają się koszta rozdzielone na poszcze­
gólne rubryki, jak następuje:

I. Roboty ziemne . . . 65.281 K  85 g
II. W ykupno gruntów

III. Ubezpieczenia
IV. Budowa objektów

V. Utrzymanie robót
VI. Koszta zarządu 

VII. Kasa chorych i zakład ubezp.
"VIII. Nieprzewidziane .

razem . 104.298 K  57 „
Na wykonanie powyższych robót preliminowano kwotę 139.925 K 

82 g, wskutek czego okazuje się zaoszczędzenie w sumie 35.627 K  25 g, 
które osiągnięto głównie w rubryce robót ziemnych i wykupna gruntów.

Kosztem powyżej wykazanym wykonano w r. 1904 następujące roboty:
1. Usypano 2.542 m. b. wału i 4 rampy o bryłowatości 104.120m3.
2. W ykończono rowy osuszające w gminach Pleszów, Branice, 

W yciąźu i Mogiła o łącznej długości 13.560 m. b. oraz rowy odpływowe 
od objektów w ogólnej bryłowatości 28.782 m 3.

3. W ygrodzono w rowach osuszających 11.390 m. b. płotków i wy- 
darniowano szkarp 3.168 m\

4. zbudowano w W ale W isły 2 szluzy betonowe, z których jedną 
dwuotworową i

5. wykonano przejazdy czyli mostki z rur betonowych na rowach 
osuszających o łącznej długości 259 m. b.

Budowę przy tern przedsiębiorstwie prowadził, jak dotychczas, 
starszy inźyr, ir kraj. biura melioracyjnego, Karol Boziewicz.

2. Obwałowanie prawego brzegu Wisły między Podgórzem a Niepołomicami.

W edług protokołu kolaudacyi robót wykonanych przy tern przed­
siębiorstwie w r. 1904 przedstawiają się koszta rozdzielone na poszcze­
gólne rubryki, jak następuje:

13.77? 75 57
2.075 » 97
6.810 77 97
1.709 77 02
9.846 77 32
2.675 77 36
•2 125 n 51

I. Roboty ziemne 23.256 K 57 g
II. Budowa objektów 12.276 n 80 n

III. Roboty dodatkowe 19.307 n 52 77

IV. Wykupuo gruntów 14.236 n 93 77

V. Utrzymanie robót 2,395 » 77 77

VI. Koszta zarządu . 7.466 77 95 7)

VII. Rozmaite i nieprzewidziane 2.968 77 25 77

razem 81.908 K 79 g-
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Na wykonanie powyższych robót preliminowano 81.934 K  29 g, 
wskutek czego okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 25 K  50 g.

Większa oszczędność nie mogła być osiągniętą z powodu, że wy­
konano rowów więcej o 4192 m. b., aniżeli w projekcie przewidziano, 
oraz zbudowano progi betonowe i mostki betonowe, nieprzewidziane 
w kosztorysie.

Powyższym kosztem wykonano w r. 1904:
1. rowów osuszających 16.118 m. b.
2. rekunstrukcyę potoku Srawy na długości 3.000 m. b.
3. regulacyę potoku Zabawy pod mostem kolejowym w Kokoto- 

wie na długości 158 m. b.
4. wygrodzono w rowach osuszających 50 764 m. b. płotków wraz 

z darniowaniem.
5. wykonano jeden przepust betonowy w wale W isły, palisadę dla 

projektowanej szluzy w wale W isły w Podgórzu, ubezpieczenie Zabawy 
pod mostem kolejowym, 9 progów betonowych Srawy, 28 progów beto­
nowych, 1 przepust betonowy i 68 mostków betonowych na rowach 
osuszających.

Roboty przy tern przedsiębiobstwie prowadził w 1904 r. inżynier 
kraj. biura melioracyjnego, Stanisław Flisowski.

3 Obwałowanie prawego brzegu Wisły od Niepołomic do ujścia Raby.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie rozpoczęto w roku 1904 ró­
wnocześnie w dwóch sekcyach, t. j. od Niepołomic w dół i w Grobli.

W edług protokołu kolaudacyi, przeprowadzone, w roku 1905, wy­
nosiły koszta robót w roku 1904, jak następuje:

S e k c y a  g ó r n a .

I. Roboty ziemne 95.704 K — g
II. Objekty . . . . . 7.007 n 59

III. Roboty dodatkowe 1.823 n 46 7)
IV. W ykupno gruntów i odszko­

dowania . . . . . 4.199 7) 82
V. Konserwacya . . . . 255 7) 62 Ti

VI. Z a r z ą d ....................................... 5.205 » 90 7)
VII. Rozmaite i nieprzewidziane . 5.503 T) 85 7)

Razem 119.700 K 24 g
Powyższym kosztem usypano nowy wał W isły na długości 3.327 m b., 

tudzież podwyższono w a ł, wykonany w r. 1902 z funduszów zapomogo­
wych w Mszczęcinie na długości 624 mb. —  o łącznej bryłowatości 
158.897 m 3.

Prócz tego wykonano 5 przejazdów wałowych o bryłowatości 
2.553 m 3, z których 3 opatrzono pokładem żwirowym , 2 rowy osuszające 
o długości 790 m b., wraz z 4 ma mostkami z rur betonowych, wreszcie 
wybudowano 2 przepusty i szluzę betonową w prawym wale wiślanym.

Na wykonanie powyższych robót preliminowano w kosztorysie 
kwotę 197.172 K  16 g ,  wskutek czego okazuje się zaoszczędzenie w wy­
sokości 77.481 K  92 g ,  które osiągnięto głównie w rubryce robót zie­
mnych i zarządu.

Roboty w tej sekcyi prowadził inżynier-adjunkt krajowego biura 
melioracyjnego, Władysław Kowalski.

S e k c y a  d o l n a .
I. Roboty ziemne . . . 82.987 K  30 g

II. Objekty . . . . .  10.307 „ 10 „
III. Roboty dodatkowe . 871 „ 21 „

Do przeniesienia . . 94.165 K  61 g



Z przeniesienia 94.165 K 61 g

IV. W ykupno gruntów i odszko­
dowania . . . . . 1.966 T.) 51 »

Y. Konserwacya . . . . 4 71 40 71
VI. Zarząd . . . . . 6.291 71 78 71

VII. Rozmaite nieprzewidziane 6.141 71 34 7)

Razem . 108.569 K 64 g

Kosztem powyższym wykonano prawy wał W isły w Grobli na 
długości 2.510 m. wraz z dwoma przejazdami , o łącznej bryłowatości 
151.169 m 3, regulacyę potoku Strumień wraz z obustronnem ubezpiecze 
niem płotkami i darniami, na długości 880 mb., rów odpływowy od szluzy 
Nr. 5, ubezpieczony również płotkami i darniam na długości 180 mb, 
mostek drewniany na potoku Strumień, a wreszcie jeden przepust i dwie 
szluzy betonowe w wale wiślanym.

Na wykonanie powyższych robót preliminowano w kosztorysie 
kwotę 153.304 K  42 g, oszczędzono przeto 44.734 K  78 g. głównie w ru­
bryce robót ziemnych, przy budowie objektów i w kosztach zarządu.

Budową w tej sekcyi kierował inżynier krajowego biura meliora­
cyjnego, Maryan Nawrocki.

4. Obwałowanie praweyo brzegu W isły od ujścia Raby do Woli rogowslciej.

Roboty przy tern przedsiębiorstwie rozpoczęto w roku 1904 rów no­
cześnie w dwóch sekcyach, przyczem sekcya górna obejmowała prawy 
wał W isły od ujścia Raby do ujścia potoku Gróbki, zaś sekcya dolna 
prawy wał wsteczny Uszwicy i wał snślany w W oli przemykowskiej.

W edług protokołu kolaudacyi, przeprowadzonej w roku 1905, 
wynosiły koszta robót w roku 1904, sprawdzone przez Oddział rachun­
kowy, jak następuje:

S e k c y a  g ó r n a .

I. Roboty ziemne 85.545 K 79 g
II. „ regulacyjne 7i »

III. Budowa objektów . 11.654 „ 88 „
IV. Roboty dodatkowe 810 . 45 „
Vj W ykupno gruntów i odszko­

dowania 1.282 „ 90 .
VI Konserwacya . . . . 273 „ 96 „

VII. Z a r z ą d ....................................... 5.933 „ 32 „
VIII. Rozmaite i nieprzewidziane . 20.660 „ 47 „

Razem . 126.161 K 77 g

Kosztem powyższym wykonano następujące roboty :
1. Usypano prawy wał W isły na długości 4 310 m b., zaś prawy 

wał Raby na długości 700 mb., czyn razem na długości 5.010 mb. wraz 
z 7-ma przejazdam. przez wał, o łącznej bryłowatości 157.632 m 3.

2. Zbudowano 3 szluzy betonowe w wale wiślanym.
3. Wykonano przekop potoku Gróbki na długości 200 mb o bry­

łowatości wykopu 4.540 m 3.
4. Zregulowano 2 rowy odpływowe od szluz w wale wiślanym, 

c długości 469 mb.
5. Obsiano prawy wał Raby i prawy wał W isły na długości 

4.170 mb.
Na wykonanie powyższych robót preliminowano w kosztorysie 

161,351 K  26 g , wobec czego okazuje się zaoszczędzenie prelimmarza
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kosztorysowego w kwocie 25.189 K  49 g, które osiągnięto głównie w ru­
bryce robót ziem nych, przy budowie objektów, oraz w kosztach zarządu.

Budowę w tej sekcyi prowadził inżynier-adjunkt krajowego biura 
melioracyjnego, Andrzej Gnoiński.

S e k c y a  d o l n a .

I. Roboty ziemne 54.915 K 54 g
II. „ regulacyjne — » — n

111. Budowa objektów . 10.463 Ti 22 Ti
IY. Roboty dodatkowe 628 Ti 58 f>

Y. W ykupno gruntów i odszko­
dowania . . . . 1.777 1) 30 Ti

Y I. Konserwacya . . . . — l i — Ti
VII. Zarząd . . . . . 6.246 n 54 V

VIII. Rozmaite i nieprzewidziane . 20.640 n 62 Ti

Razem . 94.669 K 80 g-

Kosztem powyższym w ykonano:
1. Prawy wał "Wisły na długości . . . .  463 mb.
2. „ „ Uszwicy „ . . . 3.520 „

razem na długości . . 3.983 mb.
wraz z 5-ma przejazdami przez wał, o łącznej kubaturze nasypu 118.054 m 3.

3. Dwie szluzy betonowe w prawym wale Wisły.
4. Przepust betonowy w prawym wale Uszwicy.
Na wykonanie tych robót preliminowano 93.152 K  29 g, przekro­

czono przeto kosztorys o kwotę 3.517 K  51 g ,  z powodu zwrotu połowy 
kosztów sporządzenia projektu w kwocie 20.636 K.

Budowę w tej sekcy prowadził inżynier krajowego biura melio­
racyjnego Antoni Dyląg.

5. Obwałowanie Wisły w powiecie dąbrowskim.

Roboty przy tem. przedsiębiorstwie prowadzone były w roku 1904 
w dwóch sekcyach, t. j. od ujścia Dunajca do W isły w dół, tudzież 
w okolicy Szczucina i Słupca.

W edług operatów wykonawczych wynosiły koszta robót, wykona­
nych w iv 1904, sprawdzone przez Oddział rachunkowy, jak następuje:

S e k c y a  g ó r n a .

I. Roboty ziemne 121.295 K 36 g
II. Budowa objektów . 1.973 n 59 Ti

III. Roboty dodatkowe 396 » 45 Ti

IY . W ykupno gruntów i odszko­
dowania . . . . . 22.633 n 72 T)

Y. Konserwacya . . . . 296 n 05 a

YI. Zarząd . . . . . 8.995 a 51 n
VTI. Rozmaite i nieprzewidziane 186 Ti 80 a

Razem . 155.777 K 48 g-

Kosztem powyższym usypano wał W isły na długości 3.660 mb.,
0 bryłowatości 159.315 m 3, wykopano rowy osuszające o długości 620 mb.
1 kubaturze wykopu 915 m 3, wykonano przepust betonowy w wale wiśla­
nym, oraz wyżwirowano i opatrzono poręczami 6 przejazdów przez wał.

Na wyszczególnione wyżej roboty preliminowano w kosztorysie 
171.355 K  09 g — oszczędzono przeto kwotę 15.577 K  61 g , głównie 
w rubryce konserwacyi, kosztów zarządu i rozmaitych nieprzewidzianych.

Robotami w tej sekcyi kierował inżynier ki “.jowego biura m elio­
racyjnego, Jan Pisz.

3



S e k c y a  d o l n a .
I. Roboty ziemne 120.301 K 73

II. Budowa objektów . 7.236 n 30
III. Roboty dodatkowe . 7.046 n 40
IY. W ykupno gruntów i odszko­

dowania . . . . . 10.416 D 70
Y. Konserwacya . . . . 821 n —

VI. Zarząd . . . . . 8.754 n 63
VII. Rozmaite i nieprzewidziane . 87 r> 52

Razem . 154.664 K 28

Kosztem powyższym wykonano następujące roboty :
1. Nadsypkę wału W isły na długości . 7.446 mb.
2. Uzupełnienie wału W isły w roku 1903 wykonanego

na długości . . . . . . . . . . .  160 „
3. Rowy osuszające o długości . . . . .  8.494 „ 

ubezpiezzone płotkami i darniami.
4. 7 przejazdów przez wał W isły, opatrzonych progami dębowymi 

i brukiem z kamienia łamanego.
5. Szluzę betonową w prawym wale wiślanym w W oli szczu-

eińskiej.
6. 18 mostków betonowych, rurow ych, na rowach osuszających.
7. Jeden stopień w rowie „01szynka“ .
Na powyższe roboty preliminowano w kosztorysie 172.913 koron 

57 g r . , wobec czego okazuje się zaoszczędzone w kwocie 18.249 koron 
29 gr., osiągnięte we wszystkich rubrykach, z wyjątkiem robót ziemnych 
i wykupna gruntów , które podobnie jak i w sekcyi górnej za cenę ko­
sztorysową oddane były w przedsiębiorstwo W ydziałowi Rady powiatowej 
w Dąbrowie.

R oboty w sekcyi dolnej prowadził inżynier krajowego biura me­
lioracyjnego, Bronisław Winnicki.

6. Obwałowanie W isły i Wisłoki w powiecie mieleckim.

Podobnie jak w latach poprzednich prowadzono w roku 1904 
roboty przy tern przedsiębiorstwie w dwóch sekcyach, przyczem pierwsza 
sekcya obejmowała prawy wał W isłoki, tudzież wał W isły pomiędzy 
ujściem W isłoki i granicą powiatu mieleckiego i tarnobrzeskiego, sekcya 
zaś druga lewy wał W isłoki i wał W isły pomiędzy ujściem Nowego 
Brnia a ujściem W isłoki.

W edług operatu wykonawczego wynosiły koszta robót, wykona­
nych w roku 1904, sprawdzone przez Oddział rachunkowy, jak następuje:

S e k c y a  I.

I, Roboty ziemne 40.134 K 45 g
II. Budowa objektów . 7.064 n 14 n

III. Roboty dodatkowe . 17.232 n 88 n

IY. W ykupno gruntów . 15.758 n 30 V

Y. Konserwacya . 3.895 n 24 n

YI. Zarząd , 10.479 n 74 n
VII. Rozmaite i nieprzewidziane 10.191 n 87 7)

Razem . 104.756 K 62 g-

Powyższym kosztem wykonano: prawy i lewy wał kanału Dy- 
mitrowskiego na długości 1.382 m b., kanały i rowy osuszające na dłu­
gości 35.494 mb., jeden przepust i jedną szluzę w wałach W isły i W i­
słoki, most drewniany na kanale Chorzelowskim o rozpiętości 6 m ., 132
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mostków z rur betonowych, 7 przepustów w wałaoh kanału Dymitrowsko- 
M łodocnowskiego, 8 ramp wałowych, 5 stopni betonowych na kanałach 
i szluzę spiętrzającą na kanale Dymitrowsko Młodochowskim.

Na powyższe roboty preliminowano 94.363 koron 65 gr., przekro­
czono przeto kosztorys o kwotę 10.853 koron 41 g r ., głównie z powodu 
wykonania całego szeregu nieprzewidzianych w kosztorysie, a niezbędnych 
mostków, objektów wałowych, rowów i t. p.

Robotami w tej sekcyi kierował starszy inżynier krajowego biura 
melioracyjnego, Jan Bochniak.

S e k o y  a II.

I  Roboty ziemne 137.383 K  46
II. Budowa objektów . 12.030 „ 94

III. Roboty dodatkowe . 9 541 „ 69
IY. W ykupno gruntów 30.212 „ 85
V. Konserwacya . . . . 3.000 „ 17

YI. Zarząd . . . . . 9.898 49
y i l .  Rozma: te i nieprzewidziane . 5.305 „ 16

Razem

g

207.372 K  76 g.

Kosztem powyższym wykonano wał W isły na długości 1.597 mb., 
wał W isłoki na długości 2.000 m b ., lewy wał Brnia na długości 6.970 
mb., prawy wał Brnia na długości 4.165 mb., wzmocnienie wału za po­
mocą ławy od strony lądu na dług. 2.451 m b ., regulacyę potoku Brnia 
na dług. 3.200 m b., zaś potoku Łukawiec na dług. 8.491 m b., 2 prze­
pusty wałowe, jedną szluzę betonową trój otw orow ą, 16 mostów betono­
wych i 8 mostków rurowych.

Na roboty powyższe preliminowano 219.367 K  62 g, wobec czego 
okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 11.994 K  86 g ,  głównie w rubryce 
budowy obiektów.

Roboty w tej sekcyi prowadził starszy inżynier kraj. biura melio­
racyjnego, Jan Haładaj.

7. Uzupełnienie regulacyi Nowego Brnia i dopływów.

W edług protokołu kolaudacyi robót wykonanych przy tern przed­
siębiorstwie w 1904 roku, przedstawiają się koszta rozdzielone na po­
szczególne rubryki, jak następuje:

I. Roboty ziemne . . . 47,026 K  59 g
II. „  ubezpieczające i do- v

datkowe . . . .  19.761 „ 98 „
III. Budowa objektów . . . 3.818 „ 84 „
IV . W ykupno gruntów i odszko­

dowania . . . .  2.067 „ 17 „
\ . Utrzymanie w czasie budowy . 22.214 „ 01 „

VI. Koszta zarządu . . . 7.898 „ 74 „
VII. Nieprzewidziane . . . 8.679 „ 03 „

"azem . . 111 466 K  36 g.

Na wykonanie powyższych robót preliminowano kwotę 120.127 K  
71 g, wskutek czego okazuje się zaoszczędzenie w sumje 8.661 K  35 g.

Kosztem powyżej wykazanym wykonano w 1904 r. następujące 
roboty ■ — uregulowano koryta potoków :

*



Łosia na długości . . . . . 4.060 m
Łożyska na długości . . . .  1.050 „
Upust „  „  . . . .  480 „
Rybm ca „  „ . . .  3.800 „
Drzymanie „  . . . .  8.320 „

i row ów :
Słupiecko - W ampierzowski . . . 2 500
G-ruszowski . . . . . .  400

J?

razem na długości . . 20.610 m bież.
—  wykonano 2 mosty i 4 przepusty objęte projektem; wymieniono 28 
szluz drewnianych na betonowe i wykonano —  tytułem robót nieprzewi­
dzianych : 2 mostki drewniane i 3 mostki betonowe.

Przyteno wykonano z funduszów zapomogowych ubezpieczenie 
obu brzegów Nowego Brnia od mostu w Słupcu do ujścia do W isły, które 
uszkodzone zostały przez powódź zatorową w r. 1903, kosztem 30.000 K.

Budowę przy tern przedsiębiorstwie prowadził w 1904 r. inżynier 
kraj. biura melioracyjnego, Józei Piuchnik.

8. Uzupełnienie regulacyi potoku Krzemienicy.

W edle sprawdzonego przez tutejszy oddział rachunkowy operatu 
wykonawczego wynosiły koszta robót, wykonanych przy tem przedsię­
biorstwie w r. 1904, jak następuje :

I. W ykupno gruntów . — K — g
II. Roboty ziemne . 3.363 » 90 V

III. Budowa objektów 143 n 80 V
IV. Roboty dodatkowe . . 5.557 n 70 n
V. Konserwacya . 14.919 jj 99 T)

VI. Ztjrząd . . . . 368 33 77 n
VII. Rozmaite i nieprzewidziane . 2.165 93 n

razem . 26.520 K 09 g-
Kosztem powyższym wykonano dodatkowe rowy osuszające o dłu­

gości 4 369 m 3 i kubaturze wykopu 3.737 m 3, wygrodzono 6.020 mb. 
płotków, oraz wydarniowano 7.732 m 2 skarp rowów.

W  rubryce robót konserwacyjnych wykonano odczyszczenie zamu­
lonych i zarośniętych rowów i kanałów na długości 211.142 mb., odno­
wiono i uzupełniono ubezpieczenia płotkowe na długości 40 686 mb. oraz 
wydarniowano ponownie skarpy rowów na powierzchni 36.449 m 2.

Polecone rozporządzeniem W ydziału krajowego z d. 20. stycznia 
1904 1. 11680 uporządkowanie rowu pomiędzy starym a nowym wałem 
w Dymitrowie małym, oraz podwyższenie lewego brzegu tegoż rowu prze­
prowadzono w zupełności.

Na wykonanie powyższych robót nie preliminowano żadnej kwoty, 
lecz odnośne koszta pokryto z oszczędności, uzyskanych w latach po­
przednich.

Budową w r. 1904 kierował starszy inżynier kraj. biura meliora- 
cyjnego, Jan Bochniak, prowadząc równocześnie roboty w sekcyi I. obwa­
łowania W isły i W isłoki w powiecie mieleckim.

9. Regulacya górnego Dniestru z dopływami.

Podobnie, jak w latach poprzednich prowadzono w r. 1904 roboty 
przy tem przedsiębiorstwie na trzech przestrzeniach równocześnie, a mia­
nowicie na Dniestrze w sekcyi I. od Rozwadowa do ujścia Tyśmienicy 
i w sekcyi II. od ujścia Tyśmienicy do ujścia Strwiąża, oraz na Strwiążu 
od ujścia do Dniestru do Babiny.
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W edług sprawdzonych przez tutejszy oddział rachunkowy opera­
tów wykonawczych wynosiły koszta budowy w r. 1904, jak następuje:

a) przy reguiacyi Dniestru sekcyi I. 'i II.

I. Roboty ziemne . 56.045 K 24 S
II. „  regulacyjne . 171.896 n 83 1)

III. Budowa objektów . . 4.963 V 04 7>
IV. Roboty dodatkowe . 360 n 05 »
V. Wykupno gruntów . 80.449 » 23 n

VI. Runserwacya . . t.490 J) 36
VII. Zarząd . . . . . 15.747 n 15 »

VIIL Nieprzewidziane 17.441 n 63 n
razem . 348.393 K 53 &

Powyższym kosztem wykonano 21 przekopów o łącznej długości 
5.400 m., a 133.479 m 3 bryłowatości, 965 m. tam kamiennych, 4.133 m 
tam faszynowych i 1.617 m. deponii kamienia o bryłowatości 4.757 m 3 
oraz zbudowano 1 most.

W obec preliminowanej kwoty 514.864 K  03 g okazuje się za­
oszczędzenie w sumie 166.470 K  50 g, które osiągnięto głównie w ru­
bryce robót ziemnych i regulacyjnych.

b) przy reguiacyi Strwiąża.

I. Roboty ziemne . 50.459 K 85 g
II. „  regulacyjne . 43.631 » 86 7)

III. Budowa objektów . . 20.211 n 54 n
IV. Roboty dodatkowe 637 n 28 7)
V. Wykupno gruntów . 15.980 ■n 95 n

WT. Konserwacya . 533 7i 60 7i
VII. Zarząd . 8.642 n 03 n

VIII. Nieprzewidziane . 4.382 n 90 »
razem . 144.180 K 01 g-

Powyższym kosztem wykonano 21 przekopów o łącznej długości 
3.106 m. a 78.958 m 3 bryłowatości, oraz odkopano zamulony wskuteK 
budowy syfonu dla bagien Naddniestrzańskich przekop przy ujściu do 
Dniestru o bryłowatości 25.336 m 3, pogłębiono koryto ręcznie korzysta­
jąc z niskich stanów wody na długości 7.300 m, dalej wykonano tam fa­
szynowych 530 m opasek. 881 m kierownic, 1E m ostróg, 898 m zamknięć 
. 75 m poprzeczek, wreszcie zbudowano 1 most dębowy i dokończono bu­
dowę rozpoczętego w r. 1903 mostu o leżajach żelaznych.

Na powyższe roboty preliminowano kwotę 157.435 K 96 g, wobec 
czego okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 12 955 K  95 g, które osiągnięto 
głównie w rubryce robót ziemnych i regulacyjnych.

Roboty przy reguiacyi Dniestru w sekcyi I. i II. prowadz i w r. 
1904 inżynier kraj. biura melioracyjnego, Dyonizy Howarth wraz z inży­
nierem Włodzimierzem Rungem, zaś przy reguiacyi Strwiąża .nźynier 
tegoż biura, Jan Łopuszański.

10. Regulacya rzeki Bugu.

Wedle operatu wykonawczego sprawdzonego przez tutejszy od­
dział rachunkowy wynosiły koszta robót wykonanych przy tern przed­
siębiorstwie w r. 1904, jak następuje:



I. Roboty ziemnb . 17.494 K 14 g
II. „ regulacyjne . 60.402 n 59 Ti

III. Budowa objektów — » — T)
IV. W ykupno gruntów . . 1.728 Ti 09 n

V. Konserwacya . 2.315 » 51 »
VI. Zarząd . . . . 10.309 » 50 Ti

VII. Nieprzewidziane . 2.387 n 55 W
razem . 94.637 K 38 g-

Powyższym kosztem wykonano 16 przekopów na przestrzeni 3.263 km. 
długiej o łącznej bryłowatości 53.996 m 3, 3.441 m kierownic faszynowych, 
350 m opasek faszynowych, 440 m tam faszynowych poprzecznych o łą­
cznej bryłowatości faszynady 23.624 m 3 i ułożono koronę na tamach na 
łącznej długości 4.231 m.

Na podstawie dodatkowego kosztorysu, zatwierdzonego przez c. k. 
Ministerstwo rolnictwa preliminowano na powyższe roboty 110.306 K 67 g, 
wobec czego okazuje się zaoszczędzenie w sumie 15.669 K  29 g , które 
osiągnięto w rubryce robót ziemnych i regulacyjnych.

Roboty przy tern przedsiębiorstwie prowadził w r, 1904 inżynier 
kraj. biura melioracyjnego, Maksymilian Czernik,

11. Begulacya Biały.

Podobnie jak w r. 1903 prowadzono roboty przy tern przedsię­
biorstwie w r. 1904 w dwóch sekcyach, które ohejmowały powiaty Tar­
nowski i Grybowski.

"Według operatów wykonawczych, sprawdzonych przez tutejszy 
oddział rachunkowy, wynosiły koszta robót wykonanych w r. 1904, jak 
następnje:

a) W  powiecie Tarnowskim.

I. Roboty ziemne . 14.399 K 50 g
II. „  regulacyjne . 98.585 r> 84 »

III. Budowa objektów . — 7) — T)
IV  Roboty dodatkowe . . 8.229 » 21 Ti

V. Wykupno gruntów . . 8.856 7) 91 n
VI. Konserwacya . . 12.103 n 32 Ti

V II Zarząd . . . . . 9.142 n 88 n
VIII. Nieprzewidziane . 7.206 Ti 79 i )

razem . 158.524 K 45 g
coszta robót nadprogramowych . . 77.086 n 55 n

ogółem 235.611 K — g •

Powyższym kosztem wykonano w r. 1904.

A )  R o b o t y  p r o g r a m o w e .

1) 7 przekopówo łącznej długości 2 007 m, a 28.297 m 3 bryłowatości;
2) 3.093 m tam faszynowych, 2.632 m budowli m eszanych (faszy- 

nada z narzutem kamiennym), 2.627 m budowl’ kamiennych, 4.851 m 3 
deponii kamienia, 1,038 m obitki faszynowej i 1.014 m opasek przy ko­
rzeniach tam ;

3) 25 h. zawiklenia odsypisk i starych ramion, i 3.264 m. namulników.

B) R o b o t y  n a d p r o g r a m o w e .

Inkrustacya tam faszynowych na długości 11.501 n kamieniem 
łamanym, zaś na długości 247 m. płytami betonoweini.
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Na roboty programowe preliminowano 161.148 K  89 g , wobec 
czego okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 2.624 K  44 g.

b) W  powiecie Grybowskim.
I. R oboty ziemne .

II. „ regulacyjne
III. Budowa objeków. 
rV. Roboty dodatkowe 
V. W ykupno gruntów

VI. Konserwacya
VII. Zarząd .

VIII. Nieprzewidziane .
razem

4.970 K 93 g
72.565 V 32 n

5.601
n

17
n

1.818 85
7.058 52
7.675 n 27
3.450 n 27

103.140 K  33 g.

W ykazanym kosztem wykonano w r. 1904:
10 przekopów o łącznej długości 2.244 m i 12.432 m 3 bryłowatości,

1.162 m. tam faszynowych równoległych, 3.382 m tam faszynowych p o ­
przecznych, 1.098 m. opasek faszynowych przy korzeniach tam prosto­
padłych, 4.911 m. tam równoległych kamiennych, 217 m 3 narzutu kamien­
nego, 443 m 3 deponii kamienia i 540 m. budowli mieszanych (faszynada 
z narzutem kamiennym) oraz 8 ‘7 h. zawiklenia odsypisk.

Na powyższe roboty preliminowano 69.912 K  17 g , wobec czego 
okazuje się przekroczenie w kwocie 33.228 K  16 g, a to z powodu, że dla 
należytego znormalizowania koryta wykonano przeszło dwukrotnie większą 
ilość budowli regulacyjnych, aniżeli w projekcie przewidziano.

Budowę w powiecie Tarnowskim prowadził w r. 1904 starszy 
inżynier kraj. biura melioracyjnego, Tadeusz Korasaaowicz. zaś w powie­
cie Grybowskim inżynier tegoż biura, Adam Różański.

12. Obwałowanie lewego brzegu Dunajca od ujścia Więckówki 
do mostu kolejowego w Bogumkowicach.

W edług operatu wykonawczego, sprawdzonego przez tutejszy od­
dział rachunkowy przedstawiają się koszta robót wykonanych przy tem 
przedsiębiorstwie w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty ziemne . 26.352 K 84 g
II. Budowa objektów . 4.400 n 73 V

III. Roboty dodatkowe 1.021 n 40 n
IV. W ykupno gruntów . 22.03C n 67 »
Y. Ebnserwacya 5.88 n 88 r

VI. Zarząd . . . . 2.850 n 93
V II Nieprzewidziane . . 5.493 n 63 7ł

razem . 62.739 K 08 g-

Powyższym kosztem wykonano w r. 1904, 2.352 m. bież. nasypu 
wału Dunajca o bryłowatości 40.323 m 3, jedną szluzę betonową we wale 
Dunajca, jeden stopień betonowy na potoku W ięckówce, oraz obsiano 
skarpy wału nasionami traw.

Na roboty wykonane w r. 1904 przewidziano w preliminarz^ 
kosztorysowym kwotę 72.857 K  08 g ,  wobec czego okazuje się zaoszczę­
dzenie w sumie 10.118 K  — g, które osiągnięto głównie w rubryce robót 
ziemnych.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie prowadził w r. 1904 inżynier 
krajowego biura melioracyjnego, Tadeusz Korasadowicz, któremu dodano 
do pomocy inżyniera-adjunkta, Gustawa Muldnera.



13. Obwałowanie lewego brsegu Dunajca od mostu kolejowego 
w Bogumiłowicach do Biskupic radłowskich.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie zastanowiono w r. 1898 wskutek 
wyczerpania datków kraju i państwa podjęto w r. 1904 na rachunek datku 
spółki wodnej, która na pokrycie tego datku zaciągnęła pożyczkę.

W edl6 operatu wykonawczego, sprawdzonego przez oddział ra­
chunkowy wynosiły koszta robót wykonanych w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty ziemne
II. Obiekty .

III. Roboty dodatkowe 
IY. Wykupno gruntów
V. Konserwacya .

YI. Koszta zarządu . 
YII. Nieprzewidziane .

razem

29.349 K 03 g
883 71 84
481 71 94

15.194 71 24
1.530 71 68
3.853 n 12

10.486 n 46
61.779 K  31 g.

Wykazanym kosztem wykonano w r. 1904:
1. usypano 3 594 m. wału Dunajca c bryłowatości 53.452 m 3 oraz 

13 przejazdów przez w ał,
2. zbudowano 1 szluzę betonową o 3 otworach, 1 przepust beto­

nowy i 1 mostek drewniany na Czerniawie, oraz wykonano 156 m. rowu 
odpływ ow ego,

3. obsiano skarpy wału nasionami traw na długości 1.642 m.
W obec kwoty preliminowanej na te roboty w sumie 52.710 K 

69 g  okazuje się przekroczenie w kwocie 9.068 K  62 g , a to z powodu 
budowy dodatkowych objektów.

Roboty przy tern przedsiębiorstwie prowadził w r 1904 inżynier 
kraj. biura melioracyjnego, Tadeusz Korasadow icz.

14. Regulacya potoku Pustej (Rudosławki).

W edle operatu wykonawczego wynosiły sprawdzone przez tutejszy 
oddział rachunkowy koszta robót, wykonanych przy tern przedsiębiorstwie 
w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty zbm ne . . . 43.515 K  74 g
II. Budowa objektów . . — „ —

III. Roboty dodatkowe . . 5.779 „ 52 n
IV. W ykupno grunt, i odszkodowania 1.782 „ 81 „
V. Konserwacya . . . — n — n

VI. Zarząd . . . .  6.540 „ 60 „
VII. Rozmaite i nieprzewidziane. 2.260 „ 14 „

Razem 59.878 K  81 g.

Powyższym kosztem zregulowano potok Pustę na długości 3.977 
m. b., zaś potok Majdan na długości 3.364 m. b. oraz ubezpieczono pod­
nóże szkarp powyższych potoków za pomocą płotków na długości 1J.001 
m. b., a wreszcie obsiano nasionami traw odkłady ziemne, uzyskane 
z wykopu i na brzegach rozplantowane.

Na powyższe roboty preliminowano 89.139 K 23 g. wobec czego 
okazuje się zaoszczędzeń e w kwocie 29.260 K  42 g, uzyskane głównie 
w rubryce robót ziemnych i wykupna gruntów.

Robotami przy tern przedsiębiorstwa kierował inżynier kraj. biura 
melioracyjnego, Władysław Zgorląkiewicz.
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b) Przedsiębiorstwa prowadzone przez e. k. Ministerstwo roln ictw a
i W ydział krajowy.

(Sekcyę Samborską dia zabudowań potoków górskich).

15. Zabudowanie potoków górskich w dorzeczu Dniestru.

W edług protokołu przeprowadzonej w r. 1905 kolaudacyi wyno­
siły sprawdzone przez tutejszy oddział rachunkowy koszta robót wykona­
nych przy tern przedsiębiorstwie w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty ziemne 
II. Roboty regulacyjne 

III. Budowa objektów 
IY. Roboty dodatkowe 
V. W ykupno gruntów 

YI. Konserwacya 
YII. Zarząd .

YIII. Nieprzewidziane .
Razem

13.511 K  12 g
19.243 - 17

11.680
237

2.345
5.762

72 
44 
01 „ 
46 „

52.779 K  92 g
Powyższym kosztem przeprowadzono w r. 1904 korekcyę potoku 

Topolnicy na długości 2.105 m. oraz korekcyę jej dopływów na łącznej 
długości 224 m., przyczem wykonano 2.994 m. tam podłużnych a 8895 m. 
tam poprzecznych faszynowych systemu Seelinga, oraz 1.612 m. opasek 
z kiszek faszynowych. Ponadto zalesiono 82‘63 ha zrębów, pastwisk i debr, 
tudzież zawiklono 7-5 ha szutrowisk wzdłuż potoków.

16. Tiegulacya i zalesienie Dggu w powiatach Niżańskim i Kolbuszowskim.

W edług protokołu przeprowadzouej w r. 1905 kolaudacyi wyno 
siły sprawdzone przez tutejszy oddział rachukowy koszta robót wykona­
nych przy tern przedsiębiorstwie w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty ziemne . . . 938 K  73 g
II. Budowle regulacyjne

III. Konserwacya 
IY. Zarząd 
Y. Nieprzewidziane .

Razem

55.319
419

5.348

21
60
58

1.097 „ 66
63.123 K  78

Wykazanym kosztem wykonano w r. 1904 5.947 m. tam równo­
ległych faszynowych, 5.050 m. poprzeczek faszynowych, 160 m. obitki 
faszynowej; przekopano odsypiska na łącznej długości 280 m., oraz zaga­
jono 3P5 ha odsypisk sadzonkami wiidowemi.

W obec preliminowanej kwoty 72.915 K  61 g okazuje się zaoszczę­
dzenie w sumie 9.791. K  83 g.

%
17. Zabudowanie debr w gminie Mikołajowie.

Wedle operatu wykonawczego sprawdzonego przez tutejszy oddział 
rachunkowy przedstawiają się koszta robót wykonanych przy tern przed­
siębiorstwie w r. 1904, jak następuje:

I. Roboty ziemne 249 K 19 g
II. Roboty regulacyjne 3.323 71 94 71

III. Budowa objektów 7.948 17 97 7)
IY. Roboty dodatkowe 13.259 77 34 71
V. W ykupno gruntów 461 71 92 r)

YI. Konserwacya 785 17 91 7)

YII. Zarząd . . . . 4.325 17 38 7)
YIII. Nieprzewidziane . 390 17 24 7)

Raz. m . 30.744 K 89 S



Powyższym kosztem wykonano w r. 1904 16 zapór gałęziowycn,
60 m korekcyi potoku z ubezpieczeniem dna progami poprzecznymi, 59 m. 
kunety kamiennej, 2.658 m. płotków poprzecznych na pokładzie faszyno- 
wym, 647 m. kunet faszynowych, 18.862 m. płotków na stokach debr, 
129 m. progów dębowych z brukiem kamiennym, 400 m. rowów odwodnia­
jących, oraz zakulturowano 15 ha stoków piaszczystych i zasiano 13‘1 ha 
stoków nasionami traw, tudzież ogrodzono kultury na łącznej długości 
8.815 m.

W edle protokołu przeprowadzonej w r. 1905 kolaudacyi robót wyko­
nanych w latach 1903 i 1904 wynosiły sprawdzone przez oddział rachun­
kowy koszta budowy w obu tych latach kwotę 50.508 K  44 g, a w po­
równaniu z preliminarzem kosztorysowym w sumie 57.085 K 20 g oka­
zuje się zaoszczędzenie w kwocie 6.576 K  76 g

18. Zabudowanie i zalesienie debr w gminie Zniesienie powiatu lwowskiego.

W edle rachunków sprawdzonych przez tutejszy oddział rachun­
kowa wynosiły koszta robót przedwstępnych przy tern przedsiębiorstwie 
w r. 1904 sumę 6.104 K  17 g.

Akcyi budowlanej nie można było przy tern przedsiębiorstwie 
w r. 1904 należycie rozwinąć, gdyż pertraktacye ze stronami interesowa- 
nemi nie mogły dojść do skutku.

19. Zabudowanie potoków górskich w dorzeczu Biały.

Podobnie jak w latach poprzednich prowadzono przy tern przed­
siębiorstwie w r. 1904 z powodu wyczerpania funduszu, tylko najniezbę­
dniejsze roboty konserwacyjne i zalesienia kosztem osobnych zasiłków ze 
skarbu kraju i państwa.

W edle rachunków sprawdzonych przez tutejszy oddział rachunkowy 
wynosiły koszta robót konserwacyjnych w r. 1904 kwotę 3.082 K 13 g.

Powyższym kosztem wykonano 465 m tam podłużnych i poprze­
cznych, rozkopano szutrowiska, zakulturowano odsypiska oraz pokryto 
koszta dzierżawy gruntu pod szkółkę lasową i płacy strażników.

c) Przedsiębiorstwa kraj on e prowadzone przez c. k. Namiestnictwo.

20. Regulacya Dniestru między Rozwadowem a Żurawnem.

W edle sprawozdani i c. k. kierownictwa budowy z dnia 22. lipca 
1905 l. 197 udzielonego W ydziałowi krajowemu odezwą c. k. Namiestni­
ctwa z dnia 13. sierpnia 1905 1, 109.803 prowadzono przy tern przedsię­
biorstwie w r. 1904 roooty na górnej i dolnej przestrzeni i wykonano 
następujące roboty :

1. 7 przekopów, z których dwa były rozpoczęte już w r. 1903, 
oraz pogłębienie 3 przekopów wykonanych w poprzednich latach o łącznej 
bryłowatości 110.908 m 3, tudzież karczowanie 7.800 m2 krzaków.

2. 12 tam faszynowych równoległych i poprzecznych o łącznej 
długości l,988-5 m. i bryłowatości 10.088’48 m 3, w czem mieści się również 
podwyższenie kilku tam faszynowych.

3. 21 tam kamiennych równoległych i prostopadłych oraz 3 zamul- 
niki kamienne o łącznej długości 2.188 m., inkrustacyę tam faszynowych 
na łącznej długości 1.114 m., tudzież 351 m deponij kamiennych, przy- 
czem użyto ke mienia łamanego o łącznej bryłowatości 10.197 m 3.

4. pogłębiono parową pogłębiarką dno przekopów i wydobyto ogó­
łem 35.884 m 3 materyału, oraz usunięto z dna koryta elewatorem 158 
dębów i 58 pni.

Koszta powyższych robót wykazuje c k. kierownictwo budowy 
ogółem w kwocie 196.037 K  42 g, z czego przypada:
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1. na roboty ziemne 62.688 K 24 g
2. na roboty faszynowe 23.254 „ 47 „
3. na roboty kamienne . 25.179 „ 20 „
4. na wykupno gruntów 41.322 „ 82 „
5. na pogłębianie koryt 21.992 „ 42 „
6. na elewator . . . . 1.832 „ 43 „
7. na galary dla pogłębiarki 5.029 „ 32 „
8. na utrzymanie łęgowych . 1.008 „
9. na utrzymanie biura inne ro­

boty wykonane we własnym
zarządzie . . . . . 13.730 „ 52 „

Natomiast udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 30. maja 
1905 1. 61.746 zamknięcie rachunków za r. 1904 wykazuje wydatki 
(uiszczenie) w sumie 240.168 K  59 g, z czego przypada:

1. na koszta zarządu 21.630 K 18 g
2. na koszta pomiaru . 330 „ 64 „
3. na koszta ruchu i utrzymanie

bagra parcwegc 25.370 „ 74 „
4. na utrzymanie łęgowych . 74.4 „ 75
5. na wykupno gruntów 41.174 „ 47 „
6. na koszta budowy . 137.392 „ 35 „
7. na rozmaite wydatki 13.526 „ 21 „

Niezgodność kosztów budowy, podanych przez c. k. kierownictwo 
budowy z kosztami wykazanymi w zamknięciu rachunkowem wynika stąd, 
że w wykazie c. k. kierownictwa budowy pominięto koszta zarządu bu­
dowy, oraz że wedle odezwy c. k. Namiestnictwa z dnia 30. stycznia 1903 
1. 3.040 zamknięcia rachunkowe zawierają naleźytosci w danym roku asy- 
gnowane a względnie wypłacone i z tego powodu mogą się ewentualnie 
odnosić do robót w latach poprzednich wykonanych.

21. Eegulacya Łomnicy.

W edług sprawozdania c. k. kierownictwa budowy udzielonego 
W ydziałowi krajowemu odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 13. sierpnia 
1905 1. 57.849 prowadzono przy tern przedsiębiorstwie w r. 1904 systema­
tyczne roboty regulacyjne na przestrzeni Łomnicy od Dołhego do Błudnik 
i pod Temerowcami, tudzież uzupełnienie robót na przestrzeni Łomnicy 
od Błudnik do Pukasowiec, oraz roboty konserwacyjne na Czeczwie i wy­
konano następujące roboty:

1. 4.484 m. przekopów o bryłowatości 45.665 m 3 i 628 m 2 skar­
powania brzegów.

2. 9.869 m. tam faszynowych równoległych, 3236 m. tam faszy- 
nowych poprzecznych, 2.768 m. tam faszynowych prostopadłych (ostróg), 
365 m. zamknięć faszynowych, 1.357 m. walca zatapianego i 44 m. oska- 
łowania kułakami, tudzież ułożono koronę na tamach faszynowych na 
łącznej długości 1.387 m. i przeprowadzono konserwacyę tam faszynowych 
na ogólnej długości 615 m.

3. zasadzono 8-4 ha odsypisk sadzonkami wiklowemi.
Koszta powyższych robót wykazuje c. k. kierownictwo budowy 

w kwocie 269.945 K 39 g, z czego przypada:

1. na zarząd . . . . .  18.043 K 41 g
. 2. na utrzymunie łęgowych . . 620 „ — „

3. na wykupno gruntów . . 18.024 ,  93 ,
4. na koszta budowy . . . 233.257 „ 05 „

Poi iwnanie kosztów budowy z preliminarzem kosztorysowym można 
wedle sprawozdania c. k. kierownictwa budowy przeprowadzić jedynie dla 
przestrzeni Błudniki-Pukasowce, która została już ukończoną. Koszta robót 
wykonanych na tej przestrzeni wynoszą wedle tegoż sprawozdania kwotę

*



316.090 K  87 g, a w porównaniu z preliminarzem kosztorysowym w kwo­
cie 244.000 K  okazuje się przekroczenie w sumie 72.090 K  87 g, które 
powstało wskutek wykonania znacznie większej ilości budowli regulacyj­
nych.aniżeli w projekcie generalnym przewidziano, tudzież wskutek wię­
kszych głębokości tych budowli.

Udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 30. maja 1905 L. 61.744 
zamknięcie rachunków za r. 1904 wykazu; e wydatki (uiszczenie) w tym 
okresie budowy w sumie 254.763 K 50 g, z czego przypada:

1. na .koszta zarządu . . . 19.199 K  14 g
2. na wykupno gruntów . . 18.732 „ 25 „
3. na koszta budowy . . . 212.294 „ 38 „
4. na różne wydatki . . . 4.537 „ 73 „

Niezgodność kosztów budowy, podanych przez c. k. kierownictwo 
budowy z kosztami wykazanymi w zamknięciu racbunkowem, wynika stąd, 
że wedle odezwy c. k. Namiestnictwa z d. 30. stycznia 1903 r. L. 3.040 
zamknięcia rachunkowe zawierają jedynie należytości uiszczone w danym 
roku, tak że ewentualnie nie obejmują kosztów robót wykonanych w osta­
tnich miesiącach roku, a natomiast mogą się odnosić do robót wykona­
nych w poprzednich latach.

22. Regulacya Soły.

"Wedle sprawozdań’ 1!  c. k. kierownictwa budowy udzielonego W y ­
działowi krajowemu odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 13. sierpnia 1905 
L. 51.312 prowadzono przy tern przedsiębiorstwie roboty regulacyjne 
systematyczne na trzech przestrzeniach Soły a m ianowicie: Cisiec-Cięcina, 
Żywiec Zadziele i Łęki-Rajsko-Oświęcim, tudzież lokalne roboty pod K o- 
biernicami i wykonano następujące roboty:

1. szereg przekopów o łącznej bryłowatości 47.244-8 m 3.
2. 2.037 m. bież. tam faszynowych równoległych i 1.394 m. tam

faszynowych poprzecznych o łącznej bryłowatości 16.860 8 m 3 faszynady.
3. 2.756 m. bież. tam równoległych kamiennych i 2.753 m. tam

poprzecznych mieszanych, tudzież 2.598 m. płotków 3-rzędowych i 2.404
m. płotków jednorzędowych.

4. 676 m 3 narzutu kamiennego dla osliałowania tam faszynowych.
5. zasadzono 5 9867 ha odsypisk sadzonkami wiklowemi.
Koszta powyższych robót wykazuje c. k. kierownictwo budowy 

w kwocie 211.555 K  18 g, z czego przypada:

1. na zarząd . . . . .  20.940 K  86 g
2. na pomiary . . . .  280 „ 71 „
3. na koszta budowy . . . 188.754 „ 62 „
4. na zawiklenie . . . .  1.578 „ 99 „

Natomiast udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 30. maja 
1905 1. 61.745 zamknięcie rachunków za r. 1904 wykazuje wydatki (uiszcze­
nie) w sumie 303.452 K  62 g, z czego przypada:

1 na koszta zarządu . . . 22.299 K  55 g
2. na koszta pomiaru .
3. na wykupno gruntów
4. na koszta budowy .
5. na różne wydatki

114 ,  11 „ 
24.057 „ 24 „ 

248.572 „ 13 „ 
8.409 „ 59 „

tak, że i tu okazuje się niezgodność kosztów budowy wykazanych przez 
c. k, kierownictwa budowy z zamknięciem rachunkowem, podobnie jak 
w kosztach budowy regulacyi Dniestru między Rozwadowem a Żurawnem 
i regulacyi Łomnicy.
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B) W ykaz
czynności krajowego biura melioracyjnego 

za czas od i. lipca 1904 do 30. czerwca 1905.

Z 52 inżynierów biura melioracyjnego zajętych było w pierwszej połowie 
1905 roku:

aj 6 inżynierów (dyrektor, jego zastępca i 4 starszych inżynierów) prowadze­
niem referatu, sprawdzaniem projektów, inspekcyami i kolaudacyami tak robót pu­
blicznych, jak i prywatnych subwencyonowanych;

b) 8 inżynierów zdjęciami i prrjektami dla ustawowych robót publicznych 
(3 w dorzeczu górnego Dniestru, 3 w dorzeczu Bugu, a 2 w dorzeczu Wisły);

c) 13 inżynierów projektowaniem i wykonaniem melioracyj prywatnych (7 
we Lwowie, 2 w Krakowie, a po 1 w Tarnowie, Jaśle, Jarosławiu i Stanisławowie);

dj 1 inżynier projektowaniem i wykonaniem kultur torfow ych;
e) 1 inżynier projektowaniem i wykonaniem stawów rybnych;
f )  23 inżynierów prowadzeniem budowy przy ustawowych przedsiębiorstwach 

melioracyjnych.

Czynności biura uwidoczniają następujące szczegółowe wykazy:

A) Wykonano, rozpocząto lub kontynuowano zdjącia niwelacyjne i pomiary h y ­
drotechniczne w  miejscowościach i na obszarach poniżej wymienionych:

N
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a) Ustawowe przedsiębiorstwa 
m elioracyjne.

1 W ydział krajowy, obwałowa­
nie W isły dopływów po­
wyżej Krakowa, do ujścia 
Przem szy................................ 400

2 W ydział krajowy — Regula- 
cya potoku Rudawy Kozpoczęto.

3 W ydział krajowy — Regula- 
cya Tyśimenicy z dopły wami 1070 12.000 — — —
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/?). Subwencyonowane przed­
siębiorstwa m elioracyjne.

4 Gmina Borki . . . . . 5-9 __ 272 - _
5 Gmina W ola zdakowska . 15 — 37 --- —
6 G-mina Międzywodzie ad Ba­

ranów ....................................... 1-7 — • 179 -- —
7 Gmina Brzyście . . . . 3-7 — 182 --- —
8 Gmina Złotniki, obwałowanie

kanału Berdechowskiego . 2-0 — -- —
9 Gmina Kliszów, przedłużenie

kanału....................................... 1-2 — — -- —
i osuszenie gruntów. 3-1 — 227 '--- —

10 Gmina Schonanger, osuszenie
r o w a m i ................................ 1-0 — — --- —

11 Gmina Czermin i Hohenbach,
osuszenie rowami 10-3 — — --- —

12 Gmina Szafranów, osuszenie
r o w a m i ................................ 2-2 — — --- —

13. Gmina Łysaków, osuszenie ro
w a m i ....................................... 1-4 — — --- —

14 Gmina Słupiec, rów Olszynka 0 4 — — -- —
obwałowanie Starowiśla 1-1 — — --- —

15 Gmina Szczucin, rów osusza­ I
jący  ....................................... 4-2 — — — _

16 Urbanik i Bogusz w Lubaszu . 0 7 — — -- —
17 Jan Skoczylas w Słupcu . — — — 3
18 Łęka szczucińska, włościanie. 1'0 — .— — —
19 Gmina i obszar dw. w. w Brze- *

źówce i Moderówee, regula-
cya J a s ió łk i .......................... 1-5 — — — —

20 W ydział pow. Bzeszów, osu­
szenie bagien (potok Czarny). 10-0 — — — — Uzupełnienie.

21 W łościanie w Ciężkowicach . — — 230 — —
22 Spółka wodna, dla regulacyi

potoku Stawczanki i dopły­
wów ....................................... 535 1.553 — — —

23 Włościanie w Cetuli . — — 3C — —
24 W ydział pow. w Samborze,

osuszenie bagien. — — 1.185 — —
25 Gminy i obszar Budzę, obwa­

łowanie W ieprzówki 1-2 — — —
26 Wydział pow. Stryj, osuszenie

bagien w dorzeczu W owni . — — 2.877 — —
27 Włościanie w Kuryłówce. — — 308 — —

28 Gmina Bemeszkowce . 2-3 — 72 — —

29 Gmina i obszar dw. w Bełżcu. — — 94 —

30 Gmina Kupiczwola — — 172 — —

31 Gmina S lo c in a .......................... 5
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32 Gmina Białobrzegi 183
33 Gmina Trzcinica, regulacya

potoku Młynówki 1*2 — — — —
34 Włościanie w Głowience . — — — 27 —
35 Włościanie w Odrzykoniu 1*0 — — 67 —
36 Włościanie w Dębowcu . •— — — 14 —
37 W łościanie w Racławówce . —_ — — 25 —
38 Włościanie w Zabierzowie — — 46 —
39 Włościanie w Skrzyszowie — — — 77 —
40 Mieszczanie w Strusmie pod

T a r n o w e m .......................... — — — 25 —
41 Włościanie w Zaczerniu . — — — 24 —
42 Włościanie w Nosówce — — 12 —
43 Włościanie i probostwo w Ol

s z y n a c b ................................ — — — 21 —
44 W łościanie w Odporyszowie . — — 17 — 18 Stawy.
45 Włościanie w Gumniskach — — — 61 —
46 Gmina Rudna wielka . — — — 77 —
47 Włościanie w Rząsce . —. — 57 —
48 Włościanie w W yciążach. — — — 212 —
49 Włościanie w W olicy . — __ — 49 —
50 Włościanie w Zagórzu — — _ — 57
51 Włościanie w Modlniczce. — — — 120 —
52 Włościanie w Kościelnikach . — — — 64 14

y) M elioracye prywatne.

1) Omszenia i nawodnienia.

53 W . A. i W . F. Schmidt w Bro­
dach folwark „W ęglarka11 . — — — 258 —

54 Tytus Zarzycki w Ohotylubiu. — — — 128 —
55 Miasto Lwów w Żubrzy . —- •— — 78 .—
56 Gmina Nowe Miasto, osuszenie

m ia s t e c z k a .......................... 0.7 — — — —
57 C. i k. Ministerstwo W ojny,

. folwark Roków i Babica
(Klecza dolna) . . — — — 137 —

58 Tadeusz Sroczyński w Szy­
dłowcu ................................ 13-8 — 460 — Lasy.

59 Haszlakiewicz w Tehlowie — — 100 — —
60 hr. Szeptycki w Przyłbicach . — — 60 40 —
61 hr. Krasicki w Podbukównie. — — 80 — —
62 hr. Poletyło w Szczurowicach. — — 180 — —
63 r. k. Kapituła przemyska

w JPnikucie g ......................... — — — 130 —
64 br. de Yeaux w Chodorowie . .— — — 120 —
65 Dr. H. Kolischer w Wołczu-

chach ....................................... — — — 180 —
66 Ołeksa Mandziuk w Olesku . 1 Sad owocowy.
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67 Julian T. Kapiszewski w K o­
bylnicy wołoskiej . . — — — 80 —

68 Władysław Polański w Rudni­
kach ....................................... — — — — 147

69 M. hr. Drohojowska w Bola-
n ow ica ch ................................ — — . — 81 —

70 Józef hr. Gołuchowski w Ba-
worówce . . . - . — — — 45 —

w Popławach . . . . - — 115 70 —

71 Artur Zaremba Cielecki w Ha-
d y ń k ow ca ch .......................... — — 17 — —

7-2 Adolź br. Brunicl i w Lubię
niu w ........................................ — — — 43 —

73 Aleksander Pragłowski w Ko-
m a row ica ch .......................... — — — 19 —

74 W iktor Jasiński w Bełżcu i-o — — 40 —

75 Jan Urbański w Dobrosinie . 1-5 — — 66 —

76 Fundacya hr. Skarbka w Ży-
d a cz o w ie ................................ 3-6 — — 30 —

w Brzozdowcach — — 3 95 —

w Rożniatowie . . . . 1-1 — — 86 —

77 Zofia hr. Starzeńska w Łow-
czycach ................................ 1-0 — — 102 —

78 Jan Gnoiński w Cieszanowie. — — — 70 —

79 Jan hr. Mycielski w Cieszy­
n ie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — 12 —

80 Ignacy Zbozil w Łukawicy . — - — 75 —  ■
81 Stan. hr. Stadi icki w Kry-

sowicach . . . . . . . 0-5 — — 24 —

82 Antoni Theodorowicz w Zu­
kowie ....................................... — — — 186 —

88 Dr. Grzegorz Ziembicki w Mal­
czycach ................................ 9-5 — — 8 260

84 W . Schmidt w Brodach folw.
B o ł d u r y ................................ — — — 8 —

85 Jan Urbański w Dobrosinie . — — — 6 —

86 Stanisław Jabłonowski w Po-
p o w c a c h ................................ — — — 23 30

87 Winc. Rozwadowski w Ko-
z łow ie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — 74 — —

88 Fuodacya Jeyisch -  Colonisa-
tion Association w Słobódce
le ś n e j . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — 124 —

89 W ł. Komorowski w Gwoźdźcu
s t a r y m . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — 130 —

90 Franciszek Bietkowski w Tu
staniu . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . — — — 17 —

91 Dr. Julian Meisels w Bro-
s z n io w ie .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 57
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92 Henryk Prek w Łuce . 103
93 W ojciech Gryziecki w Pruch­

niku ....................................... — — — 2 —
94 Andrzej ks. Lubomirski w Prze­

worsku folwark „Gaó“ . 0 5 — 23 — —
folwark „Markowa“ . — — — 52 —

95 Wład. ks. Sapieha w Oleszy­
cach folwark „Zapałów1* 1 6 — — 92 —
folwark „Zalesie*1 — — — 98 —

96 Czesław Swieżawski w Rokie­
tnicy ....................................... 2-6 — — 173 16

97 Ustrzycki w Czelatyczaoh — — 9 — —
98 Dr. Abraham Kornhauser

w W ygodzie . . . . . — — — 75 —
99 Gmma Brzostek, regulacya po­

toku Słonego.......................... 1-0 — — — —
100 Adam hr. Skrzyński w Zagó­

rzanach ................................. i o — 14 U
101 Marya Lisowiecka w Niegło-

wicach ................................. —- — — 83 —
102 Stanisław Zaykowski w Czer

6m n e j ....................................... — — — —
103 Zdzisław Skrzyński w Narcie . M — — 17 14
104 Jan hr. Szeptycki w K orczy­

9nie .............................................. — — — ---
105 Jan Trzecieski w Swierzowej

9p o l s k i e j ................................. — — —
106 Władysław Dembowski w Sę­

kowej ...................................... . — __ — 5 —
107 J. E. Kazimierz hr. Badeni

w Pobużanach . . . . — — — 34 —
108 Stanisław hr. Dunin w Głębokiej — — — — 115
109 Jadwiga hr. Łubieńska w Kra-

kow cu........................................ — — 14 — —
110 Miasto Tarnów w Klikowie . — — 28 —
111 Stanisław Tędrzejowicz w Ja­

15sionce ....................................... — — — —
112 Marya Holzerowa w Budach. — — — — 34
113 Adam Jordan w W ięckowi-

45c a c h ....................................... — — — —
w Rudkach . .• . — — — 9 ;---

114 Adam Kozłowieck] w Brzosto-
wej górze................................. — — — 51 ---

115 Włodzimierz Kodrębski w Ką-
śnie d o l n e j .......................... — — — 4 —

116 Janusz hr. Tyszkiewioz w W  oj-
13

j

k o w ie ........................................

5
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117 Zdzisław hr. Tarnowski w Hu­
ciskach ................................ — — 11 — --
w B r z y z n ie .......................... — — 8 — —

118 Henryk Dolański w Grębowie. — — — — 201
119 Marya Duninowa w Gierałto-

w iczk a ch ................................. — — — 74 —
w Głębowicach . . . . — — — 4 —

120 Dr. Stanisław Łazarski w W i­
lkowicach ................................. — — — 137 —

121 Józef Myszkowski w Tym­
barku ....................................... — — — . 17 —

122 Józef Zontek w Bujakowie . — — — 2 —
123 Ks. Franciszek Biberstein Sta­

rowieyski w Starej wsi — — —• 15 —
124 Klasztor pp. Benedyktynek

w Staniątkach
w Ochmanowie . . . . — — — 86 —
w W ęgrzcach . . . . — — — — 86
w Zagórzu . . • . —. — — 5 —

125 Stanisław Ośniałowski w Ja­
nowicach ................................. — — — 29 —

126 Dr. Tadeusz Starzewski w Ba-
l i n i e ....................................... — — — 29 —

127 Jadwiga Suszy oka w Zakopa­
nem ........................................ — — 5 —- —

128 Władysław Żeleński w Brze-
z iu .............................................. — — — 59 —

129 Antoni Górski w G ierczycach. — — - 5 —
130 Klasztor SS„ Andrzeja w Kra­

kowie w W ęgrzcach — — — 9 —
131 Ludwik Bcgusz w Brzeziu

szlaoh......................................... — — — 60 20
132 W itołd Uznański w Poroninie. — — — 12 —
133 Dominik ks. Radziwiłł w B a­

licach ........................................ — — — 35 —

2) Kultura torfowa.

134 Juliusz hr. Tarnowski w By-
szow ie................................. ...... 3 0 — 37 — —

135 Józef Miączyński w Wierz-
bow czykn.................................. — 82 — —

136 W  A. i W . J. Schmidt w Bro­
dach, folw. „Leszniów* i Bie­
la wce . . . .  . . . — — 178 — —
Brody - Smólno . . . . — — 403 — —
Bołdury 57
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137 Władysław Krajewski w Ohla-
d o w ie ....................................... — — 6 _ ------

138 W ydział krajowy- dla kraj.
zakładów rolniczych w Du-
blanach . . . . . . — — 220 — 52

3) Stawy rybne.
J.39 August hr. Potocki w Zatorze,

w Sm olicach.......................... — — — — 18
140 Jan Strzelecki w Gorlicy mu­

rowanej ................................. — — — — 4 Stawy
141 Probostwo w Łowcach — — — — 1 n
142 Emil Jordan Stojowski w Mio-

chowiczkach m....................... — — — — 115 n
143 Dr. Emil Parnas, w Lublińcu

n o w y m ................................ — — — — 16 Ti

144 Emilia hr. Łosiowa w Ohoci-
n ie .............................................. — — — — 6 77

145 Zygmunt Groblewski w B y­
strej . . . . — — — — _ 3 n

146 Leopoldl Dietl w Rzuchowej. — — — — 1 n
147 Zygmunt hr. Krasicki w Ba-

chorcu. . . — _ — — 17 n
148 Piotr Mycielski w Smolniku. — — — — 4 77
149 Roman Krzysztofowicz w Ja­

sionowie polnym — — — — 4 Ti

150 Dr. Oswald Kimelmann w U-
hrynkowcach.......................... — — — — 2 Ti

151 Maurycy Sommerstein w Tiu-
tkowie . . . — — - — ' 6 Ti

Ogółem . 1.102-6 13.553 8.146 5.120 1.270

Z powyższych zdjęć przypada :

a) Na biuro centralne (poz.
1 - 3 0 ,  5 3 -8 7 ,  1 3 4 -1 3 8 ,
1 4 0 - 1 5 1 ) .......................... 1.092-6 13.553 7.937 2.225 668

b) Na expozyturę w Stanisła­
wowie, (poz, 88—92) . — — 103 328 —

c) Na expozyturę w Jarosła­
wiu (poz. 31, 93—97). 4-7 — 37 417 16

d) Na expozyturę w Jaśle,
(poz. 3 2 —40. 98— 109) 5-3 — 28 704 138

e) Na expozyturę w Tarno­
wie, (poz. 41 — 46,110— 119) — — 36 360 253

f)  Na expozyturę w Krako­
wie, (p,oz. 47—52, 119— 133
i 139) ................................ 5 1.086 195

*



h) W ypracowano projekty i kosztorysy dla stron w miejscowościach następujących:
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a) Ustawowe przed-
sięborstwa m eliora­

cyjne :
1 W ydział krajowy —

. Obwałowar ie W isły
i dopływów powyżej
Krakowa do ujścia
Przemszy Rozpoczęto

2 W ydział krajowy, re-
gulacya Raty i do­
pływów . . . . 7,600.000 539'5 19.888 — —

3 W ydział krajowy —
regulacya Tyśmie-
nicy z dopływami . 6,560.000 190 11.598 — — —

4 W ydział kra] owy —
regulacya Bugu od
km. 29.5 do 71 km .. 2.270.000

§) Subwencyonowane
przedsiębiorstwa me­

lioracy jn e :
5 W ydz. kraj., regulacya

częściowa Strwiąźa
pod Czaplami . 16.630 9-7 — — — —

6 Gmina Borki, osuszę
nie rowami . 23.400 6-0 — 272 — — .

7 W ola Zdakowska. 4.785 -1-5 — 37 — —
8 Międzywodzie od Ba­

ranów 3,480 1-7 — 179 — —
9 Brzyście . . . . 12.300 3-7 — 182 —

10 Złotniki, obwałowanie
kanału Berdechow-
skiego . . . . 4.785 2 0 — — — —

11 Przedłużenie kanału
Kliszowskiego . 4.800 1-2 — — — —

12 Gmina Kliszów 9.500 3-1 — 227 — —
13 Gmina Malinie 10.600 3-2 — 177 — —
14 Gm na Borowa 12.300 4-8 — — — —
15 Gmina Słupiec rów

Olszynka 900 0 4 — — — —
obwałowanie Staro-
wiśla.......................... 1000 1-1 — — — —

16 Gmina Szczucin, rów
osusz........................... 9.700 4-2 — — — —

17 Urbanik i Bogusz w
Lubaczu, rowy osusz. 1.850 0-7
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18 Jan Skoczylas w Słu­
pcu .......................... 700 — — — 3 ---

19 Włościanie w Łęce
szczucinskiej 1.400 0-9 — — — —

2 0 Gmina W ola roguw-
ska, rów osuszający. — 1-7 — —  ; — ---

21 Gminy Kwików i W o­
la przemykowska,
rowy . . . . — 1 1 0 — --- — ----

22 Gminy Brzezówka i 
Modeiówka, regula-
cya Jasiółki — 1-5 — - --

28 Spółka dla osuszenia 
bagien łańcucko-Ja­
rosławskich , prze­
dłużenie rowu Nie
lipkowskiego 3.730 2-0 — ■-- — ---
oraz rowu Nr. X I.. 3 .450 1-4 — — ---

24 Włościanie w Getuli . 4 .600 _ — 31 — --
25 Włościanie w Ciężko­

wicach . . . . 28 .800 -- — 230 — --
26 Spółka wodna dla re­

gulacyi pot. Staw-
czanki i dopływu . 5 2 4 .0 0 0 53-0 1.553 —, — —

27 W ydział pow. w Nisku 
obwałowanie Sanu
w Bielińcu . 25 .500 -- 148 — — ---

28 W ydział pow, w Rze­
szowie , osuszenie 
bagien . . . . 43 6 .0 0 0 --- — 1,818 — ---

29 W ydział pow. W ado­
wice , obwałowanie 
W ieprzówki. 7 .160 -- 52 — — —

30 W ydział pow. w Sam­
borze, osuszenie ba­
gien . . . . . 174 000 --- — 1.185 — —

31 Gmina Połonice . — --- — 350 —

32 Włościanie w Koziarni 24 .0 0 0 — 106 — —-
33 W łościanie w K ury­

łówce . . . . 51 .900 -- — 309 — ---
34 Gm.na Demeszkowce. 13.353 — — 72 — ---
35 Włościanie w Wysoeku

niźnem . . . . 6.140 -- — 29 — --
36 Regulacya potoków 

Łęg i Olszyny w pow.
Krośnieńskim . 28.000 10 200 — — --- Alternatyw

37 Gmina i obszar dw.
w Bełżcu 12.482 — — 94 — —

38 Gmina Kupiczwola . 10.000 172
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39 Gmina Siemianówka. 6.700 76
40 Gmina Słocina, osusz.

pastwisk. 1.935 — — 4 — —
41 Włościanie w Dębowcu 2.400 — — — 11 —
42 Włościanie w Odrzy-

koniu . . . . 12.000 l-a — — 59 —
43 Włościanie w W oj-

kówce . . . . 25.000 2-6 — — 86 —
44 Włościanie w Zarze­

czu .......................... 7.600 — — — 32 —
45 Włościanie w K opyto­

wej .......................... 16.200 — — — 60 —
46 Włościanie w Sucho

d o l e .......................... 6.500 — — — 26 —
47 Włościanie w Załężu. 3.550 — — — 15 —
48 Włościanie w Męcince 19.7CO — — — 71 —
49 Włościanie w Biało­

brzegach 46.000 — _ — 183 —
50 Włościanie w Głowien­

ce .......................... 9 900 — — — 27 —
51 Włościanie w Strusinie 8.400 -- — — 25 —
52 Włościanie w Skrzy­

szowie . . . . 24.400 -- — — 78 —
53 Probostwo w Zgłobie-

n i u .......................... 12.800 -- — — 32 —
54 Włościanie w Zaczer-

n i u .......................... 8.472 --- — — 24 —
55 W łościanie w Nosówce 3.795 -- — — 12 —
56 Włościanie w Odpory-

szowie . . . . 4.692 -- — 17 — 18 Stawy
57 Włościanie w Gum*1'.

skach . . . . 22.085 0-6 — — 61 —
58 Włościanie i probostwo

w Olszynach 6.174 — — — 21 —
59 Włościanie w Lisiej

górze . . . . 350 — 1 —
60 Gmina Kudna wielka 24.995 — — i “ 77 —
61 Jan Bochenek i Karol

Flaga w Sułkowi­
cach .......................... 4.500 — — — 14 —

62 Włościanie w Luboczy
i Łuczanowicach . 15.740 — — 59 —

63 Włościanie w Jasionce 53.800 — — .— 175 —
64 Włościanie w Olsza­

nicy . . . . . 8.800 — — — 17 17
65 Włościanie w Krzy-

szkowicach . 1.275 — — — 4 — J przerobie-
66 Włościanie w Łąkcie Jnie alter-

dolnej . . . . 6.400 18 J natywy
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y) Melioracye pry­
watne.

1. Osuszenia i nawo
dnienia.

67 Miasto Lwów, w Żu­
brzy . . . . 21.900 — —_ — 78 —

68 Gmina Nowe Miasto,
kanał osuszający . 12.000 0-7 — — — —

69 Zofia Strzelecka w W il­
czej W oli . . . 64.900 — — 1.553 — —

70 Tytus Zarzycki w Cho-
tylubiu . . . . 26.100 — — — 128 —

71 W. A. i W . J. Schmidt
w Brodach, folwark
„W ęglarki11 . . . 55.350 — — — 258 —

72 C. i k. Ministerstwo
wojny, folwark B o­
ków i Babica (K le­
cza dolna) . 37.100 — — — 137 —

73 Helelna Komorowska
w Stanach . 22.500 — — 437 — —

74 J. br. Brunicki w W ier-
czanach . . . . — — — 37 — —

75 hr. Szeptycki w Przył­
bicach . . . . 14.400 — — 75 21 —

76 J. 0 . Ks. Sapieha
w Racie. — — — — 15 — Szkic

77 R. k. Kapituła przemy­
ska w Pni kucie gór­
nym . . . ( . 22 300 — —' — 103 —

78 br. de Vaux w Chodo-
rowie . . . . — __ — — 96 —

79 Dr. Raczyński w Za-
wałowie . . . . — — — 180 —

80 Stefan Janko w Ho-
szanach . . . . — — — — 13 —

81 Fr. hr. Czosnowski
w Rogoźnie. — — — 31 —

82 Fundacya stypendyjna
w Kłodzienku . 6.000 — — — 17 —

83 Dr. Henryk Kolischer
w Wołczuchach 36.900 — — 176 —-

84 Artur Zaremba Ciele­
cki w Hadyrkow-
c a c h .......................... 4.500 — — 17 — —

85 Fełicya hr. Skarbko-
wa w Bieńkowej
W iszni . 46.000 195
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86 Zofia Ujejska w Toma-
szowcach 39.000 -- — — 174 --

87 M. hr. Drohojewska
w Bolanowicach 23.000 — — — 81 —

88 W ł. Polański w Ru­
dnikach . . . . 44.000 --- — — — 147

89 J. hr. Gołuchowski
w Baworówce . 15.000 --- — — 45 —
w Popławach . 26.600 — 115 70 •—

90 W iktor Jasiński w Beł­
żcu .......................... 8.091 r o — — 40 —

91 Jan Urbański w Do-
brosinie . . . . 13.308 1*5 — —. 52 —

92 K. br. de Vaux w Cho-
dorowie . . . . 6.814 — — 38 —

93 Fundacya hr. Skarbka
w Żydaezowie . 7.838 1*7 — — 30 — ,
w Brzozdowcach . 10.584 — . . . . 3 43 —
w Roźniatow ie. 9.951 0-5 — — 33 —

94 Zofia hr. Starzeńska
w Łowczycach . 29 225 1*0 — — 102 —

95 Jan Grnoiński w Cie­
szanowie 9.994 — — 50 —

96 Ignacy Zbożil w Lu-
kawicy . . . . 25.982 — — — 75 —

97 St. hr. Stadnicki w
Krysowicach 5431 _ _ — — 24 —

98 W . Schmi dt w Bro
dach, tolw. Bielawce — — — 8 —

99 Stanisł. Jabłonowski
w Popowcach . 4.600 — — — — 30

100 Wincenty Rozwadów ■
ski w Kozłowie 2.800 — — 74 — —

101 Jan Burzyński w U-
hrynowie górnym . 3.714 — — — 33 —

102 Helena Szymanowska
Źukocinie 1.186 — — 18 — —

103 Antoni Teodorowicz
w Zukowie . 24.066 — — — 107 —

104 Zygmunt Marszałkie-
wicz w Kołodzie-
jówce . . . . 16.944 — — — 79 —

105 Marcus i Calman F i­
scher w Kamionkach
wielkich. 7.208 — — — 46 —

106 Fundacya Jevish-Co-
lonisation - Assoeia-
tion w Słobódce
leśnej . . . . 26.132 108
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107 Władysł. Komorowski
w Gwoźdzcu starym 27.323 V. — — 126 -------

108 Dr. Stanisław Bieliń­
ski w W ierzchni
polnej . . . . 7.358 — — — 7 —

109 W  ojciech Gryziecki
w Pruchniku 489 — — — 2 ------

110 Andrzej ks. Lubomir­
ski w Przeworsku
folwark Rogoźno . 8.801 — ■ - - 37 12 —

„ Gać 3.812 — — 18 — -

„ Markowa . 12.282 — — — 49
111 Czesław Świeźawski

w Rokietnicy 37.547 2-6 — 24 122 __
112 Wład. ks. Sapiecha

w Oleszycach, fo l­
wark Zalesie 18.598 — — 88 ------

folwark Zapałów . 18.185 1-6 — 19 69 —
118 Marya hr. Gołuchow-

ska w Lubaczowie
folwark Niwki . 13.750 — — 38 29 ”

„ Basznia 12890 — — — — 45
114 Stanisław Myszkowski

w Hruszowicach 3.774 — — 23 — —
115 Adam hr. Skrzyński

w Zagórzanach — 0-5 — 14 — Szkic
116 Helena Lisowiecka

w Niegłowicaeh 15.100 — — — 74
117 Stanisław Zaykowski

w Czermnej 900 — — — 4 —

118 W  aleryan Stawiarski
w W oli Dębowieckiej 8.300 — — — 43 —

w Jedbezu . 7.200 — — — 34 —  .

w Chorkówce . 4.400 — — — 21 —
119 Zdzisław Skrzyński

w Harcie /  3.200 — — — 16 —

\ 4000 1-1 — — — 14 >*

120 Dr. Abraham Korn-
hauser w W ygodzie 17.200 — — — 75 —

121 Gmina Brzostek, regu­
lacya potoku Słone­
go . . . .  . 6.300 1-0 — — — —

122 J. E. Kazinuerz hr.
Badeni w Pobuża-
nach. . 7.600 — — . — 34 —

123 Miasto Tarnów w K li­
ko wie . . . . 6.650 — — — 28 —

124 Janusz hr. Tyszkie­
wicz w W ojkowie . 3.758 22

6
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125 Stanisław Jędrzejowicz
w Jasionce . 3.806 — — — 15 —

126 Mary a Holtzerowa
w Budach . 6.508 1'0 — — — 34

127 Dr. Adam Jordan
w W ięckowicach . 9.954 — — — 45 —
w Rudce 1.998 — — ..... 9 —

128 Adam Kozłowiecki
w Brzostowej górze 15.980 — — — 51 —

129 Włodzimierz Kodrębski
w Kąśnie dolnej 1.420 — — — 4 —

130 Zdzisław hr. Tarnow­
ski w Sędziszowie. 3.291 — - 11 — —
w W olicy piaskowej 4.230 — — 22 — -
w Leszczach 786 — — 9 -- —
w Kamionce (Ług) 522 — — 4 — —■
w Kamionce (Ruda) 13.865 — — 53 — ,
w Rudzie (staw) . 5725 — — 9 — —
w Żdżarach. 430 — 4 — —

131 OO.Misyonarze w Tar­
nowie, zasklepienie 
potoku Strusinki . 7.500 0-1 — — — —

132 Marya Duninowa
w Głębowicach. 1.200 — — — 4 —
w Gierałtowiczkach 23.800 — — - 75 —-

133 Dr Stanisław Łazarski
w W itkowicach 44.300 — — — 137 —

134 Władysław Żeleński
w Łysokoni. 24 400 — — — 85 —
w Brzeziu . . . 15.600 — - - — 59 —

135 Klasztor SS. Andrzeja 
w Krakowie w W ę
grzcach . . . . 5.800 — — 19 —

136 W ydział kraj., krajowa 
szkoła roln. w Czer­
nichowie 6.700 — — — 15 —

137 Dominik ks. Radziwiłł
w Balicach . 21.900 — — - 67 —

138 Antoni Górski w Gier-
czycach . . . . — — — 5 — Szkic

139 W 1 tołd Uznański w Po­
roninie . . . . — — — > 12 — n

140 Jadwiga Suszycka
w Zakopanem — — — 5 — — n

141 Ludwik Bogusz w Brze­
ziu szlacheckiem . 16 n
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142. Zdzisław Brzeziński
w Łazanaoh 5.900 — — — 11 11
w W oli Podłazań-
s k ie j.......................... 1.020 — — — 3 3

2 Kultura torfowa.
143 Juliusz hr. Tarnowski

Byszowie 9.700 2 0 — 37 - —
144 Bronisław Osuchowski

w W iśniowczyku . 3.630 — — 23 — -
145 Zdzisław hr. Tarnow­

ski w dobrach D zi­
ków .......................... 70.500 — 608 — —

146 W . A. i W . J. Scnmidt
w Brodach, folwark
Bielawce-Leszniów. 17.529 144 — —

147 D. Francke i Syno­
wie w Budzie sta-
lowskiej . . . . 140.000 1.726 — —

148 Zofia kr Zamoyska
w Moszczanaoh — — 11 — Szkic

149 W ydział krajowy dla
zakładów rolniczych
Dublanach . 42.000 - — 85 — 52

3. Stawy rybne.

150 Andrzej hr. Potocki
w Spytkowicach — - — — — 16

151 Emil Jordan Stojow-
ski w Miechowi-
czkach małych. 32.000 — -- —  . — 80

152 Dr. Emil Parnas w Lu­
blińcu nowym . — — — — — 16

Ogółem 19,783.034 867-0 33.439 10.810 5.364 483

Z powyższych robót
przypada :

1 N a biuro centralne (poz.
1 -3 9 ,  51— 52, 67
do 100, 143— 152) . 18,875.472 854-7 33,436 10.481 2.419 341.

'2 Na ekspozyturę w Sta­
nisławowie (poz.
101 —  108) . . . 113.931 — — 18 506 —

3 Na ekspozyturę w Ja­
rosławiu (poz 109
do 1 14 ) . . . . 130.078 ■ 4-2 159 371 45
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4 Na ekspozyturę w Ja­
śle (poz. 40— 50, 
115— 122) . . 257.785 6-4 18 871 14

5 Na ekspozyturę w Tar­
nowie (poz. 53— 
60, 1 2 3 -1 3 1 ). . 164.633 1-7 129 402 52

6 Na ekspozyturę w Kra­
kowie (poz. 61 — 
66, 132 -142). . 241.135 — — 5 795 31

C) Prowadzono lub nadzorowano roboty.

a) przy ustawowych przedsiębiorstwach m elioracyjnych.

1. Obwałowanie lewego brzegu W isły w powiecie Krakowskim.
2. Obwałowanie prawego brzegu W isły między Podgórzem a Niepołomicami.
3. Obwarowanie prawego brzegu W isły od Niepołomic do ujścia Raby 

(2 inżynierów).
4. Obw 'łowanie prawego brzegu W isły od ujścia Raby do W oli Rogowskie1’ 

(2 inżynierów).
5. Obwałowanie prawego brzegu W isły w powiecie Dąbrowskim (2 inży­

nierów).
6. Obwałowanie prawego brzegu W isły i W isłoki w powiecie Mieleckim 

(2 inżynierów).
7. Obwałowanie lewego brzegu Dunajca od ujścia W ięckówki do mostu 

kolejowego w Bogumiłowicach.
8. Regulaeya Białej w powiecie Tarnowskim i GrybowsLim (2 inżynierów)
9. Regulaeya Nowego Brnia.

10. Regulacye górnej Trześniówki.
11. Osuszenie bagien łańcucko-jarosławskich.
12. Regulaeya górnego Dniestru i Strwiąźa (3 inżynierów).
13. Kolmatacya bagien naddniestrzańskich (2 inżynierów).
14. Regulaeya Bugu.
15. Regulaeya Błotni.
16. Regulaeya Pustej.
17. Regulaeya Krzemienicy.
18. Osuszenie bagien Rzemieńskich.
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(3 ) Subwencyonowane przed­
siębiorstwa m elioracyjne.

1 Gmina Baranów, osuszenie . 0-4 _ —
2 Gmina Łuźe ad Rzemień, osu­

szenie rowami . . . . — -- — — — Dokończenie
3 G-mina Borowa, osusz, rowami 2 0 -- — — —
4 Gmina Słupiec, rów Olszynka 0 4 — — —

obwałowanie Starowiśla 1-1 --- — —
5 Gmina Szczucin, rowy osusz. 4-2 - —
6 Urbanik i Bogusz w Lubaszu 0-7 --- — — —
7 Włościanie w Łijce szczuciń-

s k i e j ....................................... 0-9 - — —
8 Gminy D o łęg a , Jadowniki

mokre, Przybysławice, W o­
la rogowska i Zaborowie,
osuszenie rowami 9-3 — - — —

9 Spółka dla osuszenia bagien
łańcucko-jarosławskicb, prze­
dłużenie rowu Nr. X I. i ro­
wu nielipkowskiego. 3-4 --- — — —

10 Spółka wodna dla regulacyi
potoku Chechło . . . . 3-5 — — —

11 Spółka wodna dla osuszenia
Niwy „Niechciałka11 w W ó l­
ce pełkińskiej . . . . 4 3 — 173 - —

12 Spółka drenarska w A lbigo­
wej ....................................... 0-6 --- — 32 —

13 Gmina Mielnicz . . . . — — 30 —
14 Gmina Beczenia . . . . — — 160 — — Rozpoczęto
15 Włościanie w Siepietnicy. — --- — 3 —
16 Włościanie w Kołaczycach — — 9 —
17 Włościanie w Nawsiu Koła-

czy ck iem ................................ — — — 6 —
18 W łościanie w Dębowcu . — — — 19 —
19 W łościanie w Ohrząstówce . — --- •— 32
20 Włościanie w Biezdziedzy -- -- 26 —
21 Włościanie w Lubli . — — 4 —
22 Probostwo w Krasnem -- 13 —
23 Włościanie w Przedmieściu

Strzyźowskiem . . . . — — - 3 -
24 Spółka wodna w Gorajowicach,

Stankówce, Brzyszczkach
i W arzycach .......................... 1-7 — — —

25 Józef Sanokowski i towarzy­
sze w Warzycach -- — — 8 —■

26 W łościanie w Swierzowej pol­
skiej ....................................... 2
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27 W łościanie i probostwo w Stasz-
*

ków ce........................................ — — 3 — Dokończenie
28 Spółka drenarska w Pawęzo

w i e ....................................... — — — 81 —
29 Tomasz Szajer w Słocinie — —- — 18 —
30 Spółka drenarska w Lisiej

górze ................................ 4'5 — ■— —
31 Włościanie w Żukowicach st. 1-3 — —
32 Spółka drenarska w Strusince 16 — — —
33 Gmina Jasionka . . . . — •— - 20 —

34 W incenty W isz w Jasionce . — . . . . 1 _... Dokończenie
35 Michał Wąsik i tow. w Ru-

d z a c h ................................ ...... — — 13 ' —
36 W łościanie i probostwo w Że­ i

gocinie ................................. - — 11 —
37 Spółka drenarska w Jawiszo­

wicach ................................. 1-2 — • — 23 —

y) M elioracje prywatne.

1. Osuszenia i nawodnienia

38 J. -E. Andrzej hr. Potocki
w Kamionce str. fol w. Dor­
nów . . . . — — 58 —

39 J. 0 . Ks. Lubomirski w Szezu
einie, osuszenie folwarku
Zabrnie i Załuże 5 6 — — — —

40 J. E. Andrzej hr. Potocki
w Krzeszowicach — 13 —
w Pisai a c h .......................... — — 15 —

41 Józef W ysocki w Polance W. — — - 19 —
42 Probostwo łac. w Chodorowie 1-0 — -- — —
43 W ład. Polański w Rudnikach 4-7 —- — — —
44 Maurycy Jonas w Dolinach . 4-5 — —
45 Kazimierz Jaworski w Skwa-

rzawie....................................... 4-2 — __ — —
46 JO. ks. Sapieha w Racie. — — — 15 —
47 Eundacya styp. w Kłodzienku — — -- 12 -
48 Dr. H. Kolischer w W ołczu-

chach ....................................... — — — 48 —
49 br. de Vaux w Chodorowie . — — — 35 —
50 Stefan Janko w Hoszanach . — — — 15
51 hr. Szeptycki w Przyłbicach. — - — 15 —
52 Alfred Mały w Wołowem — — — 15 —
53 Jan Breuer w Suchowoli. 1-2 — — 8 —

54 Stanisław Bohdanowicz w Pe-
trvło^ ’’e ................................ 2 8 — • .... — —

55 Adam Romer w AYierzbmy . 8-0 — — — — Osuszenie lasu
56 W itołd Czajkowski w Żyrawie 22
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57 Franciszek Miliński w Cześni- 
k a c h ....................................... 20

58 Józef hr. Gołuchowski w Ba-
w o r ó w c e ................................ 7-5 — — — —

59 Alexander Pragłowski w Ko-
m a ro w ica ch .......................... - — — 11 —

60 Stefan Trzecieski w Dynowie — — 13 ---
61 Henryk Prek w Łuce. 3 0 — — — —
62 St. hr. Stadnicki w Krysowi-

c a c h ....................................... — — 12 —
63 A. ks. Czartoryski w Besku. 2 0 41 -77 —
64 J. E. K. hr. Badeni w Busku

fol w. W ierzblany —- — — 18 —
65 Z. hr. Tarnowski w Dzikowie

folw. W ym ysłów — - — 35 —
folw. Miechocin . . . ■ . — — 9 — ---

66 Stefan Janko w Hoszanach . — — 17 —
67 Z. hr. Tarnowski w Sędziszo­

wie, folw. Księżomost . - — — 8 —
68 Janusz hr. Tyszkiewicz w 

W oj ko w i e .......................... _ _ _ <9. _
69 JE. Dawid Abrahamowicz 

w Siemianówce _ _ 17 _
70 Dr. Grzegorz Ziembicki w Mal­

czycach ................................ — — 17 --
71 Tadeusz Starzyński w Derewli — — 17 — ---
72 Jan Urbański w Dobrosinie . — — — 6
73 W . Schmidt w Brodach folw. 

Bielawce . . . . _ 8 __
74 Fundacya Jevish Colonisation- 

Association w Słobódce le­
*

śnej ................................ ...... — — 26
75 Augustyn Mlcoch w Stasirie

48
76

(Piadykach) .......................... _ ---
Zygmunt Jaroszyński w Blu-

25dnikach ................................ — -- ,
77 Juliusz Gołębski w Sła wenty -

20n ie............................................. — — -- --
78 Dr. Stanisław Bieliński 

w Wierzchni polnej. _ 22 -
79 Eugeniusz Krzysztotowicz

34w Załuczu dolnem . — -- —
80 Zdzisław Ładomirski w Mar- 

k o w c a c h ................................. _ _ _ 14
81 Marku i Calman Fischer w Ka­

mionkach W ........................... — — - 30 —
82 Karol Mencel w Pawełczu — - — 13 --
83 Artur Zaremba Cielecki w H i-

d y n k ow ca ch .......................... 1 7
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84 Henryk Prek w Łuce. 3-5
85 Maryan Lisowiecki w Chłopi­

cach . . .  . . . — — — 26
86 Czesław Swieżawski w R o­

kietnicy ................................ 2-8 26 46 —
87 Andrzej ks. Lubomirski w Prze­

worsku, folwark Dębów — — 6 —
folwark Białoboki . 0-8 ;-- — 95

„ Nowosielce . — - — 8 ...
„ Dolne . . . . — -- — . 14 —
„ Maćkówka . — -- & 20
„ Markowa — -- — 21

88 Józef Myszkowski w Stubnie
folw. Rotysko . . . . 4-2 — B 40 20

89 Stanisław Myszkowski w Hru-
s z o w ic a c h .......................... 3 7 --- 23 20 —

90 Władysław ks. Sapieha, folw.
Hryńków ad Dachńów . — --- — 14 —

91 Stanisław Dolański w Narcie
n o w y m ................................ 1-0 — 80 —

92 Marya hr. G-ołuchowska, folw.
B a s z n i a ................................ --- — 2 .....
folw. Niw k i .......................... 2-0 -- — 26 —

93 Probostwo w Wesołej — --- — 9 —
94 Zdzisław Skrzyński w Harcie — --- .— 37

w B a ch o rz u .......................... — — 6 —
95 Jan hr. Szeptycki w K orczy­

nie ............................................. — -- — — 26
96 Adam hr. Skrzyński w Łużnie — - 48 —
97 Mieczysław Urbański w Ha­

czow ie....................................... . . . 6 —
98 Władysław Krynicki w Glin-

niku dolnym. . - --- ... 4 —
99 Stanisław Zaykowski w Czer-

m n e j ....................................... — — 14 —
100 Jan hr. Romer w Bieździatce — — — 37 —
101 Aleksandra Wikt,orowa w Ba­

bicy ....................................... — — — . 4
w Czudcu................................. — . . . — 17 —

102 Jadwiga hr. Łubieńska w Kra-
kowcu — — 14 — —

103 Kazimierz Groblewski w Łę­
gach szymbarskich . — — 10 —

104 Władysław Dembowski w Sę­
kowej ....................................... — --- . . . 5 —

105 Helena Lisowiecka w Niegło-
w . c a c h ................................ — 10 —

106 Jan Trzecieski w Swierzowei
p o l s k i e j ................................ 6
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107 Stanisław Wasilewski w Pstrą­
gowej .......................... ......  . — — — 9 —

108 Roman Jordan w Roztoce — — — 8 —
109 Włodzimierz Kodrębski w Ką-

śnie d o l n e j .......................... — — — 48 —
HO Marya hr. Romerowa w B oro­

70wej . ................................ — ■— — -—
111 Dr. Stanisław Dąmbski w Ru­

dnie W ielkiej . . . — — — 28 —
112 Henryk Dolański w Radłowie — — — 14 —
113 Edward hr. Raczyński w Pu­

37styni ....................................... — — — —
114 Dr. Adam Jordan w W ięcko-

wicach ................................ — — — 8 —
w R u d c e ................................ — — — 4 —

115 Henryk Schwarz w Staszkówce — — — — 9
116 JO. Ks. Sanguszko w Lisiej

17górze ....................................... — — — —
117 A leksaner Dąmbski w Nosówce — — — 20 —
118 Stanisław Jędrzejowicz w Ja­

15sionce ....................................... — — ■*— —
119 Janusz hr. Tyszkiewicz w W e-

22r y n i ....................................... — —
120 OO. Misyonarze w Tarnowie,

0 1zasklepienie Strusinki . — — — —
121 Marya Duninowa w Gierałto-

36
—

w iczk& ch................................. — — — —

122
w Głębow icach . . . . — — — 7 —

Marek Łuszczkiewicz w W iel­
20kim. D w orze .......................... — — — —

123 Klasztor SS. Benedyktynek
U

124
w Staniątkach, w Zakrzowie — — *— ■

Józef Myszkowski w Tym ­
barku . . . ' . — -— — 7

125 Wład. Słapa w Lusinie . — — — 7 —
126 August hr. Potocki w Zatorze

28
V

w Gierałtowicach — — — —
127 Andrzej hr. Potocki w Krze­

9
—

szowicach................................. — — —
w P is a r a c h ........................... — —- — 60 —

128 W ładysław Żeleński w Łyso-
1*5 15k o n i ........................................ — ■—

129
w B r z e z i u .......................... — — — 12 —

Klasztor SS. Andrzeja w Kra­

130
kowie w Modlniczce — •—■ — 6 —

Dominik ks. Radziwiłł w  Ba­
2-0 50licach ........................................

7
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131 Komisya fizjologiczna Aka­
demii Umiejętności, grunt
włościański w Dzianiszu — — — 1 —

132 Antoni Górski w Gierczycach — — — 6 —
133 Gizela Rudzińska de Rudno

w W rotnowie . . . . 1-0 — — 17 —
134 Franciszek Niemczewski w Cho-

ro w ica ch ................................. 1-0 — — 28 —.
136 W itołd Uznański w Poroninie — — — 12 —
136 Ludwik Bogusz w Brzeziu

szlach......................................... — — — 16 —
137 Kraj. szkoła rolnicza w Czer­

nichowie ................................. i-o — — 4 —

2. Kultura torfowa.
138 Jan Urbański w Poddębcach. — — 14 — —
139 W. A. i W. F. Schmidt w Bro­

dach w Bołdurach . — — 67 — —
w Leszniowie . . . . — — 86 — —

140 Jadwiga hr. Łubieńska w Kra-
k o w c u ....................................... — — 7 — —

141 Oktaw Sala w W ysocku . — — 29 — —
142 Zdzisław hr. Tarnowski w Ja-

daehach ................................. — — 6 — —

3. Stawy rybne.
143 Jan Zeitleben w Zahajcach . — — — — ■ 97 Stawy
144 Marya Małachowska w Strzał­

kach ....................................... — — — — 2
145 Probostwo w Łowcach — -r- — — 1 75 j
146 Leopold Dietl w Rzuchowej . — --- — — 1 75
147 Dr. Emil Parnas w Lublińcu

nowym . . . . . . — --- — — 17 75
148 Piotr Mycielski w Smolniku. — -- — ■ — 4 75
149 Edward Kopecki w  Roki .me — — ■— — 2 75
160 Roman Krzysztofowicz w Ja­

sionowie polnym — --- — — 5 75
161 Dr. Oswald Kimelmann

w Uhrynkowcach . — — — — 2 75

Ogółem 111-5 — 666 2.361 186

Z  powyższych robót przypada:
1 La biuro centralne (poz. 1—

10, 13— 14, 38— 73, 138—
1 6 1 ) ........................................ 71-4 --- 426 611 131

2 Na expozyturę w Stanisławo­
wie (poz. 74—84) .  . . 6 2 232
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3 Na expozyturę w Jarosławiu 
(poz. 11 - 12, 8 5 -9 4 )  . . 19-2 225 501 20

4 Na espozyturę w Jaśle (poz. 
15— 26, 9 5 -1 0 7 ) . . . 1-7 __ 14 295 26

5 Na espozyturę w Tarnowie 
(poz. 27— 34, 108— 120) . 7 5 — - 414 9

6 Na espozyturę w Krakowie 
(poz. 35— 37, 121 - 137) . 6-5 — — 398 —

D) Wykonano badania wstąpne lu t wziąto udział w  następujących 
czynnościach kom isyjnych:

1. Kolaudacya robót wykonanych w ”oku 1903 i 1904 przy obwa­
łowaniu lewego brzegu W isły w powiecie krakowskim

2. Kolaudacya robót wykonanych w roku 1903 i 1904 przy obwa­
łowaniu prawego brzegu W isły od Podgórza do Niepołomic.

3. Kolaudacya robót wykonanych w r. 1901 , 1902 i 1903, przy 
regulacyi Nowego Brnia i dopływów.

4. Komisya prawno-wodna dla zawiązania spółki wodnej dis kol- 
matacyi bagien naddniestrzańskich.

5. Komisya w sprawie wspólnych urządzeń na obszarze komasa- 
cyjnym w Lublińcu.

6. Komisya w sprawie j. w. w Chiszewicach.
7. Komisya w sprawie j.  w. w Skniłówku.
8. Kolaudacya robot wykonanych przy zabudowaniu górskich

potoków
9. Kolaudacya robót wykonanycn przy regulacyi Białej , Skawy, 

Bugu, Łomnicy, górnego Dniestru i Strwiąża, Białki pod Bestwiną, oraz 
przy obwałowaniu lewego brzegu Dunajca.

10. Lustracye _ robót wykonywanych przy regulacyi Łomnicy , 
Dniestru (R ozw adów -Żuraw no), górnego Dniestru i Strwiąża, robót kon­
serwacyjnych na Łęgu i Trześniówce, i przy lokalnej regulacyi Beretu 
pod Tudorowem.

11. Komisya reambulacyjna dla kanału spławnego Zator-Samborek.
12. Komisya dla ubezpieczenia Krakowa od powodzi, tudzież ream- 

bulacya projektów podwyższenia wałów nadwiślańskich poniżej Krakowa.
13. Roboty przy lokalnej regulacyi Seretu pod Tudorowem ^wy­

tyczenie i zarząd).
14. Roboty przy budowie kanalizacyi i odczyszczalni cieczy kana­

łowej sposobem biologicznym dla krajowego zakładu dla chorych umy­
słowo w Kulparkowie.

15. Lustracya robót wykonywanych około drenowania gruntów 
włościańskich w Mielniczu i dworskich w Busku.

16. Reambulacya wspólnie z delegatami c. k. Ministerstwa spraw 
wewnętrznych . c. k. Nami istnictwa, projektu regulacyi Pełtwi i melio- 
racyi jej doliny.



17. Budowa 14 szluz i przepustów betonowych w miejsce dre­
wnianych, w wałach Kisielnicy i jednej szluzy w wale W±sły.

18. Kolaudacya robót regulacyjnych na Dunajcu i Popradzie, 
w c, k. okręgu budowniczym w Nowym Sączu.

19. Reambulacya linii kolejowej Tarnów-Szczucin.
20. Udział w  posiedzeniu Wydziału spółki wodnej dla obwałowa­

nia lewego brzegu Dunajca powyżej Bogumiłowie.
21. Odbiór materyałów drzewnych do budowy objektów przy kol- 

matacyi bagien naddniestrzańskich.
22. Lustracya robót wykonywanych przy osuszeniu bagien . łań­

cucko-jarosławskich , bagien naddniestrzańskich, przy regulacyi potoku 
Błotni i przy obwałowaniu lewego brzegu Dunajca.

23. Licytacya drugiego pokosu trawy na wałach W isły, Sanu, 
Strachockiej rzeki, Jodłówki, Łęgu i Trześniówki, (192 km.).

24. Udział w komisyi expropriacyjnej gruntów, zajętych pod lewy 
wał W isłoki w Rzędziano wicach.

25. Udzń.ł w komisyi w sprawie wydzielenia niektórych parcel 
w Siedleszczanach, z okręgu konkurencyjnego Spółiii wodnej dla regulacyi 
potoku Krzemienicy.

26. Komisya w sprawie budowy mostków dodatkowych na kanale 
Międzywodzie - Baranów.

27. Komisya w sprawie szluzki na potoku „Rzeka“ w gminie
Trześń.

28. Komisya w sprawie uszkodzonego wału Krzemienicy w gm i­
nie Piechoty.

29. Dochodzenie w sprawie skargi na strażnika wałowego Lisa 
i Kardysia w Trześni.

30. Komisya w sprawie intabulacyi gruntów zajętych pod lewy 
wał Łęgu w Gorzycach.

31. Komisya w sprawie gruntu zajętego pod kanał Międzywodzie- 
Baranów, na parceli Ferdynanda Krausa.

32. Komisya w sprawie naprawy stopnia na Łęgu w Grębowie,
i pogłębienia potoku Zupawy w gminie Jeziorka i Grębów.

33. Komisya w sprawi i intabulacyi gruntów, zajętych pod lewy
wał Łęgu na Cyplu ad Gorzyce.

34. Komisya w sprawie mostów na Krzemienicy w Dymitrowie 
Wielkim.

35. Opracowano kosztorys zasklepienia rowu MW bnecya“ w Bara­
nowie, na długości 71 mb.

36. Komisya w sprawie budowy mostu dodatkowego na kanale 
Jaślańskira w Chorzelowie.

37. Wykonane zdjęcie dla zrobienia kosztorysu zasypania dołu, 
wybitego wielką wodą W isły w prawym brzegu potoku Gróbka.

38. Komisya w sprawie rowów osuszających w Goleszowie.
39. Kolaudacya robót wykonanych w roau 1903 przy obwałowaniu 

W isły i Wisłoki.
40. Opracowano szkic rowów osuszających w gminach Schonanger, 

Czermin, Hohenbach i Szafranów.
41. Opracowano plan targowicy w gminie Borowa.
42. Udzielono porady w sprawie osuszenia drenami domu m ie­

szkalnego w Mielcu.
43. Udzielono porady w sprawie osuszenia łąk w Glinach małych.
44. Niwelacya i pogłębienie rowów na bagnach Stojanowskich, na 

długości 3.785 mb. i opracowano projekt pogłębienia dalszych rowów o 
łącznej długości 17.950 mb. kosztem 17.000 koron.

45. Opracowano projekt jazu Nr. 2. w Dołobowie (kosztorys
296.000 koron), dla kolmatacyi bagien naddniestrzańskich.

46. W ykonano sondowanie podglebia dla sporządzonego przez 
Bank melioracyjny projektu drenowania gruntów folwarku |Zaluźe ad 
Szczucin, które okazało, źe drenowanie Wgo obszaru jest zbyteczne.

47. W ytyczono pogłębienie potoku Żabnicy na długości 6.300 mb.
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48. W ykonano ubezpieczenie brzegów Nowego Brnia w Słupcu, 
Otałęży i Zi«mpniow:e, uszkodzonego przez powódź, z funduszów zapom o­
gowych (koszt 30.000 koron).

49. Kolaudacya robót przy uzupełnieniu obwałowania W isły w po­
wiecie dąbrowskim, oraz W isły i W isłoki w powiecie mieleckim.

50. Reambulacya projektów regulacyi Wereszycy.
51. Zarządzono roboty konserwacyjne na potoku Dumnym i na 

Złotej Lipie.
52. Udział w komisyi obchodowej w sprawie kolei L w ó w -P o d ­

hajce, na przestrzeni Brzeżany-Podhf jce,
53. Udział w komisyi obchodowej w sprawie budowy drogi ob­

jazdowej Mikołajów • Bilcze - W olica , ze względu na zaprojektowane osu­
szenie gruntów włościańskich w Rudnikach,

54. Opracowano kataster konkurencyjny dla regulacyi Drwinki 
i Błotni.

55. Udział w komisyi wodno-prawnej dla zawiązania spółki w o­
dnej dla- regulacyi D rw inki, Uszwicy i Gróbki.

56. Udział w komisyi dla oznaczenia pala markacyjnego przy mły­
nie w Kulawie.

57. Kolaudacya drenowania gruntów konwentu Braci Miłosiernych 
w Zebrzydowicach.

58. Komisya w sprawie wadliwie wykonanego przez Bank melio­
racyjny drenowania gruntów w Hryńkowie.

59. Udział w komisyi wodno-prawnej dla regulacyi potoku Świerża.
60. Udział w komisyi wodno - prawnej dla regulacyi potoku

Nitewki.
61. Udział w komisyi wodno-prawne- dla osuszenia gruntów w Ar -

tasowie.
62. W ykłady o m elioracjach rolnych w oddziałach c. k. Towa­

rzystwa gospodarskiego i na zjazdach Kółek rolniczych.
63. Udział w komisyi wodno-prawnej dla regulacyi potoków So­

łotwy i Rokitny.
64. Udział w komisyi wodno - pra wnej dla regulacyi potoku Lu-

beszH.
65. Kolaudacya drenowania gruntów włościańskich w Michniowcu.
66. Badanie wykonanego przez prywatnych przedsiębiorców dre­

nowania gruntów dworskich w Wiśniowej, Kozłówku i Cieszynie (120 ha.)
67. Badanie wykonanego przez Bank melioracyjny drenowania 

gruntów dworskich w Cieszanowie, Nowem Siole i Chotylubiu (171 ha.)
68. Udzielenie porady w sprawie budowy młynówki w W iśniow-

czyku.
69. Współudział w komisyi reambaiacyinej projektu regulacyi po­

toków W isłoka i Pielnicy.
70. Kolaudacya robót osuszających; wykonanych w dobrach ks. 

Czartoryskich w Besku.
71. Wykonano odsłonięcie źródeł dla projektowanego wodociągu 

w Żmigrodzie i odesłano próbki wody do cnemicznegi i bakteryologi- 
cznego badania.

72. Udział w dochodzeniu komisyjnem dla regulacyi starego ko­
ryta Wisłoka w powiecie łańcuckim i rzeszowskim.

73. Rozpoczęto badanie robót popraw czych, wykonanych przez 
Bank melioracyjny przy drenowaniu gruntów w dobrach stołowych łać. 
Arcybiskupstwa we Lwowie, w kluczu obroszyńskim.

74. Kontrola robót drenarskich w Mielniczu i Racie ad Rawa ruska.
75. Opracowano p” ojekt szluzy zwilżającej w dobrach r. k. ka- 

kapituły w Rzęśnie ruskiej.
76. Kolaudacya i sprawdzenie robót wykonanych w Targowicy

polnej.
77. Badanie wartości opałowej torfowisk w Chiszewicach, Hład- 

c em i Wito\i ie.



78. Udzielono porady fachowej w sprawie gospodarstwa torfowego 
w Rudnie małej i w Hładkiem.

79. Udzielono porady fachowej właścicielom łąk torfowych, w spra­
wie zastosowania sztucznych nawozów i składu mieszanek traw łąkowych, 
w sprawie wyrobu ściółki torfowej i zakupna odpowiednich maszyn do 
exploatacyi torfu i do kultury torfowisk.

80. Prowadzenie doświadczeń z uprawą torfowisk w stacyach do­
świadczalnych, subwencyonowanych z funduszów kraju i państwa w : 1. By- 
szowie, 2. Derewni, 3. Tetewczycach, 4. W olicy  Baryłowej, 5. Ohladowie,
6. Moszczanach, 7. Nowej Grobli, 8. Jadachach, 9. Jaworznie i 10. Grzędzie,

81. W ykonano w laboratorym krajowego biura melioracyjnego 
około 700 analiz mechanicznych próbek z iem i, w celu oznaczenia od­
stępu drenów.

82. Ogłoszono drukiem wyniki doświadczeń na stacyach doświad­
czalnych, z odwadmaniem torfowisk dla celów kultury.

83. Udzielono porady fachowej w celu należytego zagospodarowa­
nia stawów rybnych w Łuczanach (15 ha.), Czyżykowie (0-3 na.), Uni- 
szowie (10'3 ha.) i Chorostkowie (96 ha.), ponadto na stawach włościań­
skich w Miętniowie, Bugaju, R ożnow ej, Sierszy i Kozicach wielkich.

84. Udział w dochodzeniach kom isyjnych, dotyczących spraw ry­
bactwa w Katczy i Łączkach, Leśniowicach i Knihiniczach.

85. Oznaczenie cen sprzedaży rurek drenowych w subwencyonowa- 
nej cegielni w W ołczyńcu.

86. Badanie powodów wadliwego funkcyonowania drenów w Błu-
dnikach.

87. Wykonano odrenowanie budynku kraj. szkoły suaienniozej 
w Rakszawie

88. Kontrola robót melioracyjnych, wykonywanych w dobrach Ordy- 
nacyi przeworskiej, w Chłopicach, w Kobylnicy ruskiej i Stubnie, w Hru- 
szow icach, w Hryńkowie, w Narcie nowym , w B aszni, Niwkach i W e­
sołej.

89. Kolaudacya robót wykonanych około drenowania gruntów
włościańskich w Siepietnicy, m' Lubi’ , w Nawsiu kołaczyckiem , K ołaczy­
cach, Bezdziedzy, Suchodole i Strzeszynie.

90. Opracowano nowy kosztorys dla drenowania 29 ha. gruntów
dawniej dworskich, obecnie włościańskich w W arzycach (6.600 kor.)

91. Przeprowadzono rekonstrukcyę drenowania gruntów dworskich 
w Szklarąch, Bachorzu i D ynow ie, z powodu budowy kolei Przeworsk- 
Dynów.

92. W ykonano rewizyę rowów odpływowych dla drenowania grun­
tów włościańskich w Czeluśnicy.

93. Udział w komisyach prawno - wodnych dla drenowania grun­
tów włościańskich w Przygrodach ad Polanka i dla nawodnienia łąk
dworskich w Korczynie.

94. Kolaudacya robót wykonanych około drenowania gruntów
włościańskich w Dolinie, Przedmieściu Strzyżowskiem i Swierzowej polskiej,

95. Kontrola robót drenarskich w Wierzblanach i Siemianówce.
96. Udział w dochodzeniach komisyjnych, w sprawie zawiązania

spółek wodnych w Roztokach, Umieszczu, Moderówce i Bierówce.
y7, W ykonano odrenowanie budynków mieszkalnych dla najprze- 

wieleb. ks. Biskupa W ałęgi i w Błoniu.
98. Kontrola robót melioracyjnyoh w W oli radłowskiej, Radłowie, 

w Jasionoe na gruntach gm innych, włościańskich i dworskich, w Boro­
wej , Kąśnie dolnej, Rudnie wielkiej, Żukowicach starych , Lisiej Górze, 
Strusinie i Pawęzowm.

99. Kolaudacya robót wykonanych (rowu „Sterkowiec1-) w W oli 
radłowskiej.

100. Kolaudacya drenowania gruntu W incentego ^  isza w Jasionce.
101. Kontrola robót, i kolaudacya budynków szkoły ogrodniczej 

w Tarnowie.
102. Kolaudacya drenowania gruntów włością ńskich w Staszkówee.
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103. Badanie w celu rekonstrukcyi drenowania 170 morgów roli 
dworskiej w Sędziszowie i Borku wielkim.

104. Rekonstrucya drenowania z powodu budowy nowej drogi 
w Iwierzycach.

105. Udział w komisyi wodno-prawnej dla zawiązania spółki dre­
narskiej w Zaczarniu.

106. Udział w walnych zgromadzeniach spółek drenarskich w L i­
siej Górze i Śmignie.

107. Kontrola robót drenarskich, wykonywanych w Łopusznej, 
Tymbarku, Rudzach, Gierałtowiczkach, Wielkim Dworze ad Frydrycho- 
wice, Zakrzowie i Lusinie.

108. Udział w komisyi wodno-prawnej dla założenia stawu ry­
bnego w gminie Brzeszcze.

109. Udział w komisyi wodno prawnej, dla zawiązania spółki dre­
narskiej w Janowicach.

110. Udział w komisyi j. w. w Bestwinie.
U l .  Udzielenie fachowej porady dla budowy wodociągu w Gu- 

mniskach Rzędzinie.
112. Badanie wykonanego przed kilkudziesięciu laty drenowania 

gruntów krajowej szkoły rolniczej w Czernichowie, celem rekonstruk­
c j i  tegoż.

113. Projekt pogłębienia dna przepustu kolejowego, celem uzyska­
nia odpływów wody drenowej w Pisarach.

114. Kolaudacya wykonanego drenowania gruntów włościańskich 
w Rudzach i Osieku.

115. Udzielenie opinii technicznej w sprawie sporu sądowego o 
odpływ wody z Piotrowic przez Gierałtowiczki.

116. Badanie uszkodzonych przez burzę drenowań w Balicach, 
B-zeziu szlacheckim i Breziu ad Grodkowice.

117. Opracowanie projektu osuszenia dreDami budynau mieszkal­
nego w Czernichowie i wytyczenie robót odnośnych

118. Udział w zebraniu dla zawiązania spółki wodnej w Bie- 
rzanowte.

Uwaga. Czynności wykazane pod poz. 1 —84, wykonało biuro cen­
tralne; pod poz 85 i 86 ekspozytura w Stanisławowie; pod poz. 87 i 88 
ekspozytura w Jarosławiu; pod poz. 89 — 96 ekspozytura w Jaśle; pod 
poz. 9 7 —  105 ekspozytura w Tarnowie; pod poz. 107 — 118 ekspozytura 
w Krakowie.

W  roku 1904 prowadzono doświadczenia z uprawą torfowisk w na­
stępujących miejscowościach:

1. w W olicy Baryłowej, na bagnach Stojanowskich ;
2. w Byszowie , w dorzeczu Bugu;
3. w Jaworznie, nad Przemszą;
4. w Derewni, w dorzeczu R a ty ;
5. w Tetewczycach, na bagnach Stojanowskich;
6. w Jadachach, w dorzeczu górnej Trześniówki;
7 w Ohladowie, nad uregulowaną Pustą;
8. w Moszczanach i Korzenicy, w dorzeczu Sanu;
9. w Grzędzie, w dorzeczu Pełtwi.

Na wstępie należy zaznaczyć, że działalność i rozwój wielu z wymienio­
nych powyżej stacyj doznały w roku ubiegłym znacznej przeszkody z po­
wodu zwłoki w wypłacie przyznanych na rok 1904 zasiłków państwowych.

Gdy zaś odezwą z dnia 19. grudnia 1904 1. 176.710 zawiadomiło 
c. k. Namiestnictwo W ydział krajowy, że dla niektórych stacyj doświad­
czalnych c. k. Ministerstwo rolnictwa odmówiło subwencyi państwowej, 
starano się program doświadczeń dla tych stacyj zmienić i ogianiczyó 
koszta do wysokości subwencyi krajowej.

Odmowa zasiłków państwowych na nasze pola doświadczalne 
z uprawą torfowisk nastąpiła rzekomo z tego powodu, że c. k. Minister­



stwo rolnictwa postanowiło popierać założenie w kraju naszym jednego 
większego gospodarstwa torfowego, zamiast jak obecnie całej sieci m niej­
szych pól doświadczalnych.

O. k. Miristerstwo rolnictwa występując z tym wnioskom , wzięło 
sobie niezawodnie za przykład podobne gospodarstwa za granicą, jak n. p. 
w Niemczech w Bernau (Bawarya) i w Maibusch koło Bremy, w Szwecyi 
w Flahult i w Austryi w Admont (Styrya).

Gospodarstwa takie są bezsprzecznie bardzo pożyteczne, nie w y­
kluczają one jednak wcale potrzeby urządzania mniejszych pól doświad­
czalnych a tak w Bawaryi, jak w Prusiech i w Szwecyi istnieje mnóstwo 
mniejszych pól, na których demonstruje się uprawę torfowisk i poucza 
się właścicieli tych gruntów o racyonalnem ich użytkowaniu.

Pomijając zresztą fakt, że założenie i utrzymanie samoistnego g o ­
spodarstwa, opartego wyłącznie na gruncie torfowym, byłoby bardzo ko­
sztowne, należy zaznaczyć, że stosunki innych krajów koronnych monarchii, 
a w szczególności alpejskich, nie mogą być w żaden sposób porównywane 
z Galicyą i równo traktowane.

Kraj nasz posiada niezawodnie co do powierzchni więcej torfow isk , 
aniżeli wszystkie inne kraje koronne razem , różnorodność zaś ich wła­
sności, ich rozmieszczenie, odmienne stosunki kbmatyczne i topograficzne 
G a lic j ',  niemniej wiele innych właściwości tego kraju, przemawiają za 
tern, ażeby sieć stacyj doświadczalnych z uprawą torfowisk była u nas 
jak najgęstszą.

Stacye dotychczasowe okazały się zresztą urządzeniami bardzo 
pożytecznemi i przyczyniły się do rozszerzenia kultur torfowych na sto­
sunkowo znaczne już powierzchnie, bomietylko obszary dworskie, ale i w ło ­
ścianie coraz chętniej naśladują tego rodzaju upraw ę, czego dowodem 
powstawanie spółek dla uprawy torfowisk, pod patronatem W ydziału kra­
jowego.

Stacye te nie pozostają bez wpływu i na racyonalniejszą gospo­
darkę na gruntach m ineralnych, zaznajamiając rolników naszych z war­
tością i znaczeniem sztucznych naw ozów , ulepszonych narzędzi, uszlache­
tnionych nasion i t. p. Z tych względów W yaz;ał krajowy oświadczył 
się za' utrzymaniem dotychczasowych mniejszych pól wzorowych w ró­
żnych okolicach kraju, a za odroczeniem założenia jednego wielkiego go­
spodarstwa torfowego.

1. Pole doświadczalne w Wolicy Barylowej.
(Powiat Kamionka Strumiłowa).

Okres wegetacyjny roku 1904 odznaczał się niezwykłą posuchą, 
która, jak wiadomo, wpłynęła bardzo niekorzystnie na zbiory wszystkich 
plonów rolnych. Na gruntach jednau torfowych, gdzie wodę w rowach 
osuszających można było spiętrzać i zwilżać poszczególne działk. uprawne, 
zbiory były wcale dobre.

Przykładem tego była stacya w W olicy berylowej, gdzie na tor­
fach zebrano w jednym wypadku suchego siana w dwu pokosach z 1 ha. 
66 q,, w drugim zaś 78 q., czyli średnio 72 q., a zatem dość odpowiada­
jącą najlepszym nawadnianym łąkom. Zyta jarego wymłócono z 1 Pa. 18 q,, 
owsa 10 q., wydatek zaś kartofb wynosił 96 q z 1 ha.

W łaściciel pola włościanin, Łewko Dany luk, oblicza sobie, że 
w r. 1904 czysty dochód z 1 ha. wynosił średnio 60 koron.

2. Pole doświadczalne w Byszowie.
(Powiat Sokal).

Nie tak dobrze, jak w W olicy  barylowej, wypadły zbiory na stacyi 
torfowej w Byszowie.
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Przy wykonywaniu robót melioracyjnych musiano zaniechać budo­
wy szluzy spiętrzającej, ponieważ potok przepływający torfowisko jest nie- 
ureglowany i tylko jeden brzeg należy do właściciela, na którego gruncie 
stacya się znajduje. Wskutek tego więc długotrwałej posusze przeciwdzia­
łać sztucznem zwilżaniem nie było można : obsiewy uległy takiej samej 
szkodzie, jak na lekkich p aszczystych ziemiach.

Z 1 ha zebrano owsa 8 q., buraków pastewnych 80 q., mieszanki 
na zieloną paszę wprawdzie nie ważono, jednak właściciel określił zbiór 
jako mierny.

Na rok bieżący stacya ta miała być obsianą mieszanką traw na 
łąkę stałą, wobec jednak słabych zbiorów 1904 r., zarządzono powtórną 
uprawę przedplonów.

3. Pole doświadczalne w Jaworznie.

(Powiat Chrzanów).

Grunt pod doświadczenia z uprawą torfowisk, rozciągających się 
na bardzo znacznej przestrzeni wzdłuż rzeki Przemszy, należący do w ło­
ścianina Jana Żaka w Jaworznie, został w ciągu r. 1904 rowami osuszony, 
a zarazem rozpoczęto roboty około mechanicznej uprawy. Przedwstępne te 
roboty odbywały się w stosunkowo bardzo wolnym tempie, ponieważ tor­
fowisko przedstawiało wiele nierówności, a nadto oczyszczone byb musiało 
z mnóstwa korzeni i pni sosnowych.

Jak znaczne były te roboty, wskazuje fakt, że koszta na powierzchni 
3 morgowej wynosiły według szczegółowego rachunku 476 kor. 01 gr. 
Stacya ta wywołuje już dzisiaj zaciekawienie u miejscowej ludności po­
nieważ torfowisko przedstawiało w caiem tego słowa znaczeniu nieużytek
i służyło tylko do zbierania mchów na ściółkę scajenną.

W  jesieni roku bieżącego rozsieje się sztuczne nawozy, a dopiero 
w następnym roku z wiosną przystąpi się do wykonania właściwego pro­
gramu doświadczeń z uprawą roślin.

Celem doświadczeń jest stworzenie łąk, przed założeniom ich jed­
nak, poprzedzi jednoroczna, względnie dwuletnia uprawa przedplonów, 
t. j. roślin okopowych i zbożowych. .

Ponieważ charakter torfu zbliża się do wyżynnego, przeto szcze­
gólną uwagę zwrócono na doświadczenia nawozowe, do których wciągnięto 
oprócz mączki Thomasa i kainitu, jeszcze wapno, a ewentualnie i saletrę 
chilijską. Staranność, z jaką zostały wykonane dotychczasowe zarządzenia, 
daje pewność, że stacya ta spełni jak najlepiej zadanie i przyczyni się do
zamiany tych nieużytków w urodzajne grunta.

4. Pole doświadczalne w Derewni. '

(Powiat Żółkiew).

W  ubiegłym roku na uprawnych próbnych działkach torfowych 
miano wyjątkowo dobre zbiory dzięki szluzie, którą wodę w rowie g łów ­
nym można było dowolnie spiętrzać i grunt dostatecznie zwilżać.

Suchego siana zebranego w dwu pokosach ważono średnio 50 q.
z 1 ha.

Na nowej działce po wiosennym obsiewie mieszanką traw pozo­
stawiono żyto jare dane tylko jako roślinę ochronną do dojrzema i mimo 
tego, że wysiew jego wynosił 50 kg. na 1 ha zebrano wcale przedniego 
ziarna około 7 q. z 1 ha. Nadto z działki tej skoszono jeszcze w jesieni 
dość znaczną ilość s tana na paszę.

8



Tak samo dwie inne działki obsiane po raz pierwszy owsem dały 
stosunkowo obfity zbiór ziarna, bo około 15 q. z 1 ha, a nadto około 28 q. 
słomy.

Na stacyi tej wykonano w roku ubiegłym doświadczenie z rekla­
mowanym nowym środkiem nawozowym, tak zwanym superfosfatem Gussa. 
Produkt ten jeinak  okazał się mniej korzystnym, zebrano bowiem na 
odnośnej porównawczej działce o 200 snopów owsa mniej, aniżeli przy 
użyciu równej ilośoi kwasu fosforowego w formie mączki Thomasa 18% .

Jak zachęeającemi okazały się robione tu próby z uprawą torfo­
wisk, dowodzi fakt, że właściciel rozszerzył kulturę torfową w Derewni 
na dość znacznej powierzchni i posiada już kilkadziesiąt morgów pierw­
szej jakości łąk.

5. Pole doświadczalne w Tetewczycach.

(Powiat Kamionka Strumiłowa).

Trzeci, a zarazem ostatni rok próby z uprawą torfowisk w Tetew- 
czycach był równie korzystny, ak dwa pierwsze. Jak wiadomo, były tu 
zarządzone dość rozległe próby z użyciem superfosfatu kostnego, zamiast 
mączki Thomasa.

Próby te jednak każdym razem wypadały na korzyść mączki Tho­
masa. Jako normalną dawkę nawozu uważać tu można 10 q. kainitu i 4 q. 
mączki Thomasa (16— 18%) na 1 ba.

Przy te, kombinacyi nawozów sztucznych zebrano w ubiegłym 
roku z 1 ha.

Kapusty głowiastej około . . 90 kóp
Buraków pastewnych . • . 190 q.
Żyta jarego . . . . • 20 „
K artofli:
Niebieskie olbrzymy . . 146 „
Prusaki . . . . . 132 „
lmperatory . . . . 91 „
Siana w dwu pokosach • 40 „

Podnieść należy, że tak w Tetewczycach, jak i w sąsiedniej W olicy 
baryłowej stacye doświadczalne wpłynęły na to, że włościanie tamtejsi 
wypróbowują obecnie i na gruntach mineralnych uprawę różnych gatun­
ków kartofli i zboża, wybierając na nasienie te odmiany, które dają naj­
obfitsze plony. Pole doświadczalne w Tetewczycach spowodowało powsta­
nie tamże spółki dla uprawy torfowisk pod patronatem W ydziału krajo­
wego, która rozwiia się pomyślnie i liczy już obecnie kilkudziesięciu 
członków.

6. Pole doświadczalne w Jadach ach.

(Powiat Tarnobrzeg).

Pole to zostało dopiero w roku 1904 pod uprawę przygotowane 
przez wykopanie potrzebnej sieci rowów osuszających. Miejsce na stację 
wybrano nad potokiem, zwanym Smółką, tuż przy drodze powiatowej 
z Tarnobrzega do Kolbuszowej.

Potok Smółka ma być w najbliższym czasie uregulowany i pogłę­
biony. Obeonie przy wytyczeniu rowów odpływ okazał się niewystarcza- 
jący, a jakkolwiek starano się zaradzić złemu większą gęstością rcwów 
równoległych, to jednak zachodzi obawa, że zbiory szczególnie w mo­
krym roku mogą niedopisać.
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Z tego powodu postanowiono już na rok 19Q6 przenieść stacyę do 
Budy stalowsidej, gdzie nad uregulowaną Dąbrówką będzie można torfo­
wisko dostatecznie osuszyć i wybudować się mającą szluzą wilgotność 
gruntu odpowiednio do potrzeb dowolnie zmieniać.

Celem doświadczeń będzie wyłącznie kultura łąkowa, a program 
ograniczy się do wypróbowania nsj ogólniej szych reguł zakładania sztucz­
nych łąk, a m ianow icie:

1. wypróbowanie odstępów rowów osuszających przy danych g łę ­
bokościach ;

2. metoda powolnej przemiany obecnej darni na szlacnetniejszą 
przy pomocy sztucznych nawozów, bronowania i podsiowu mieszanki traw;

3. doświadczenia, jakie sztuczne nawozy, w jakiej ilości i w jakiej 
kombinacyi będą najrentowniejsze ;

4. próby z różnemi mieszankami traw;
5. próby z uprawą traw nasiennych.

7. Pole doświadczalnie w Oliladowie.

(Powiat Kamionka Strumiłowa)-

W  Ohladowie rok 1904, jako pierwszy rok rozpoczęoia prób ze­
szedł wyłącznie na robotach przygotowawczych, a w szczególności na ko­
paniu rowów i plantowaniu wykopu ziemnego. Pole doświadczalne w y­
brano na gruncie obszaru dworskiego nad świeżo wykopanym potokiem 
Majdan.

Torfowisko w mowie będące przedstawia, się bardzo dziko, pokry­
wają go gęsto kępiny i zarośla, których zniszczenie i wyrównanie zajmie 
spore czasu i w roku bieżącym.

Próbna uprawa i pierwszy obsiew będzie prawdopodobnie mógł 
nastąpić dopiero w r. 1906.

8. Pole dośw5adczalne w Moszczanach i Korzenicy.

(Powiat Jarosław).

Założona tu stacya doświadczalna na gruntach obszaru dworskiego, 
zakreśliła sobi' bardzo szeroki program, ponieważ zarząd dóbr postanowił 
z własnyrh funduszów pokrywać zwiększone wskutek tego koszta.

Stacya składa się z dwu części. Pierwsza położoną jest na osuszo­
nych gruntach torfowych w Moszczanach i przeznaczoną została na upra­
wę traw nasiennych, druga na folwarku w Korzenicy, gdzie głównym 
celem doświadczeń będzie przemiana tamtejszych nieużytków na łąki.

Stacya w Moszczanach składa się z dwu działów. Dział I. posiada 
płytki pokład torfu i jest niżej położony, tak że przez zamknięcie ązluzy 
spiętrzająoej może być zupełnie nawodniony.

Dział zaś II. składa się przeważnie z gruntów przytorfiałych. ma­
jących wyższe położenie, tak że mogą być tylko zwilżane przez pod­
tapianiu.

Różne te właścwośoi gleby wyzyskano do tego, ażeby uprawiać 
trawy nasienne takie, które znoszą ziemię wilgotniejszą i nadają się dla 
łąk nawadnianych, oraz takie, które lepiej udają się na gruntach lekkich 
i sucLych.

Z tego powodu zaproponowano uprawę następujących gatun­
ków traw :

Na dziale I : Phalaris arundinacea, Dactylis glomerata, Ayena ela- 
tlor i Festuca arundinacea.

Na dziale II Poa pratensis, Avena fłavescens i ' Phleum pratense.

♦



Uprawa tych traw nastąpi, skoro grunt zostanie dostatecznie 
przedplonami pod zasiew przygotowany.

Część stacyi została juź w roku 1904 obsianą trawą nasienną g a ­
tunkiem Phalaris arundinacea, która zeszła bardzo dobrze i dała w pierw­
szym roku wcale pokaźny zb'ór : iana.

Co do drugiej części stacyi w Korzenicy zauważa się, źe w r. 1904 
zostały dopiero ukończone roboty melioracyjne, pierwsze zaś obsiewy w y­
konano w roku bieżącym

Na stacyi tej polecono zakupić nowe narzędzie do mechanicznej 
uprawy torfowisk, tak zwaną bronę nożową „tlugelegge11, zakupioną w Szwe- 
cyi w Jefle, którą poznano na wystawie torfowej w Berlinie w r. 1903.

Brona ta okazała się w użyciu tak znakomitą, że znajdzie u nas 
niezawodnie szersze zastosowanie, tembardziej źe i koszta zakupna i spro­
wadzenia me są wielkie, bo wynoszą około 150 koron.

9. Pole doświadczalne w Grzędzie.
(Powiat Lwów).

Bardzo pięknie rozwija n e  stacya doświadczalna z uprawą tor­
fowisk w Grzędzie dzięki gorliwemu zajęciu się nią m iejscowego gr. 
kat. proboszcza, ks. Brylińskiego.

Znaczne przestrzenie torfowisk nad kanałem Jaryczowskim w y ­
m agały ju ż  dawno racyonalnej uprawy. Nie brak też było usiłowań 
poszczególnych w łościan , — aby te grunta przy pomocy kompostów 
i nawozów stajennych przyprowadzić do większej użyteczności. U siło­
wania te by ły  o tyle pom yślne, o ile grunta uprawne położone by ły  
w bezpośredniem sąsiedztwie kanałów osuszających. — Uprawiano nie­
mal wyłącznie kapustę.

To też pierwsza próba z racyonalną uprawą torfow iska, w yko­
naną na stacyi w Grzędzie w r. 1904 po przeprowadzeniu robót melio­
racyjnych i zastosowaniu sztucznych nawozów, w ywołała od razu za­
ciekawienie i za;nteresowanie się miejscowej ludności.

Do istniejącej ju ż  przedtem spółki torfowej w Dublanach przy­
stąpiło zaraz kilkunastu włościan z Grzędy. — Gdy zaś ilość członków 
z Grzędy była większą niż w Dublanach, zawiązali ci dla siebie osobną 
samoistną spółkę z siedzibą w G rzędzie, która niezawodnie rozw ijać 
się będzie pomyślnie.

Stacya doświadczalna w Grzędzie składa się z dwóch parcel. 
Pierwsza położoną jest bliżej w si, po lewej stronie gościńca ze Lwowa 
do Żółkw i, druga nieco dalej po prawej stronie.

Pierwsza przeznaczoną została dla uprawy łąkowej i składa 
sie z B działek o szerokości 50 m i 60 m.

W szystkie działki otrzym ały równe ilości sztucznych nawozów, 
mianowicie 10 q kainitu i 3 q mączki Thomasa na 1 ha.

Jedna z tych działek została tylko zbronowaną i podsianą 
w kwietniu mieszanką traw, drugą podsiano tą samą m ieszanką, po 
pierwszym pokosie tj. w lip cu , trzecią zaś działkę w jesieni przeorano 
i jak  najstaranniej uprawiano pod pełny wiosenny zasiew mieszanki 
traw na łąkę sta łą .'—  O wynikach tego doświadczenia złoży się spra­
wozdanie dopiero na drugi rok.

Parcelę po prawej stronie gościńca nad kanałem Jaryczowski n, 
przygotowano pod uprawę roślin okopowych, jarzyn i zbożowych. Z czte­
rech gatunków kartofli uprawianych w tych samych warunkach, najlepiej 
wypadł zbiór niebieskich olbrzymów, dając około 160 q. z 1 ha.

Przy uprawie buraków pastewnych najlepiej wypadł zbiór dla ga­
tunku „Vauriac“ , dając około 300 q. z 1 ha.

Przy zwiększonej zaś dawce sztucznych nawozów, mianowicie przy 
L2 q. ka initu i 4 q. mączki Thomasa zebrano z 1 ha buraków tych około 
375 q.
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Bardzo niefortunnie wypadły doświadczenia z wspomnianym już 
surogatem fosforowym zwanym superfosfatem Gussa.

Tak przy burakach, jak i p^zy kartoflach mączka Thomasa oka­
zała się n’ «równie lepszą. Nietylko w wynikach plonów, ale i w całym 
kresie wegetacyjnym widoczny był w ększy efekt przy użyciu mączki 
Thomasa, aniżeli surogatu Gussa.

Na podstawie więc jednorocznych prób na stacyach torfowych 
w Tetewczycach, Derewni i Grzędzie można orzec, że nawóz ten jakkol­
wiek nieco tańszy, nie zasługuje na rozpowszechnienie. W  Grzędzie osią­
gnięto również wcale dobre rezultaty przy uprawie kapusty, marchwi 
(około 260 q, z 1 ha) i grochu (około 12 q. z 1 ha).

Czynności Nadesłane odezwą c. k. Namiestnictwa z dn. 30. lipca 1905 1. 91 568
°Oddzfału sprawozdanie c. k. krajowego oddziała hydrograficznego za r. 1904 przed- 

hydrografi- kładamy Wys. Sejmowi w załączeniu 
cznego.

Alegat 3.
Co do tego sprawozdania zauważamy, że galic. oddział hydrogra­

ficzny od kilku lat zajmowany bywa agendami, któ^e wedle statutu orga­
nizacyjnego z r. 1894 nie należą do służby hydrograficznej, lecz do depar­
tamentu wodnego c. k. Namiestnictwa.

Do tych niewłaściwych agend należą następujące, czynności wyka­
zane w sprawozdaniu za r. 1904:

1. rektyfikacya planów sytuacyjnych Dniestru na długości 207 km .;
2. zdjęcie przekrojów poprzecznych Dniestru na długości 234 km ;
3. ścisła niwelacya reperów na W iśle i Dniestrze;
4. niwelacya ustalonego zwierciadła wody Dniestru od Rozwadowa 

do Okopów na długości 361 km.;
5. opracowanie generalnego projektu ochro uy Krakowa i Podgórza 

przed powodz ą wraz z regulacyą dolnego biegu Rudawy ;
6. opracowanie generalnych projektów regulacyi Dunajca, Popradu, 

Wisłoka, Sanu, Wjaru, Tanwi, W isłoki, Swicy i Bystrzycy;
7. opracowanie szczegółowych projektów na kilkukilometrowe prze­

strzenie rzek: Skawy, Raby, Wisłoka, Stryja, Swicy, Bystrzyc i Dunajca.
W ydział krajowy podnosi to obarczenie oddziału hydrograficznego 

agenda mi nie należącemi do zakresu działania tego oddziału, gdyż wsku­
tek tego obarczenia oddział hydrograficzny nie uzupełnił dotychczas pomia­
rów hydrometrycznych na rzekach: Sole, Łomnicy i górnym Dniestrze, 
które to pomiary należą do jego właściwych agend, a z powodu braku 
tych pomiarów Die mogły być ustalone normalne przekroje tych rzek, jak­
kolwiek już od szeregu lat prowadzi się na nich roboty regulacyjne.

Zm iany Z powodu zwiększenia się agend w biurze centralnem przeniósł
Tu^echni*1"W ydział krajowy dekretem z dn, 27. stycznia 1905 1..8.343 kierownina 
cznym biu- Jasielskiej ekspozytury, starszego inżyniera dra Michała Kornelię, do biura 
ra m e l i o r a - centralnego, przydzielając mu część referatu melioracyj prywatnych i sub- 

cyjnego. wencyonowanyeh, oraz poruczył dotychczasowemu kierown;kow regulacyi 
dolnej sekcyi Biały, starszemu inżynierowi Tadeuszowi Korasadawiczowi 
inspekcyę i referat części publicznych robót melioracyjnych.

Kierownictwo Jasielskiej ekspozytury poruczył W ydział krajowy 
dekretem z tej samej daty inżynierów1 kraj. biura melioracyjnego, Marya- 
nowi Prokopowiczowi.

' wirksze- Uchwalony przez W ys. Sejm dn. 4. lipca 1902 etat kraj. biura
melioracyjnego wystarczającym jest dla zaspokojenia potrzeb kraju w dziale 

nicznego publicznych robot melioracyjnych przy obecnej dotacyi państwowego fun- 
kraj. biura duszu melioracyjnego 4,000.090 K. rocznie, zarówno jak jak dziale melio- 
melioracyj- racyj prywatnych przy normalnym postępie tych ostatnich robót.

W etacie tym nie przewidziano jednak personalu potrzebnego dla 
konserwacyi ustawowych robót publicznych, tudzież dla proj akio wania 
i wykonania melioracyj prywatnych w szerszych rozmiarach przy po-



mocy pożyczek bezprocentowych, do czego zmierzają uchwalone przez 
W ys. Sejm na ostatniej sesyi rezolucye.

Co się tyczy konserwacyi publicznych robót melioracyjnych, W y ­
dział krajowy zamierza ustanowić osobnych inżynierów sekcyjnych dla 
nadzoru robót konserwacyjnych, podobnie jak w tym celu ustanowiono 
osobnych inżynierów dla konserwacyi dróg krajowych.

Dotychczas ukończone zostały następujące publiczne roboty melio­
racyjne, które przedstawiają trzy oddzielne grupy:

a) na wschód od Lwowa :
1. regulacya Złotej L ipy ;
2. regulacya Gniłej L ipy (górna sekcya);
3. regulacya Przegnojów ki;
4. regulacya potoku Dum nego;
5. osuszenie bagien Oleskich;
6. osuszenie bagien Stojanowskich ;
b) w powiecie Tarnobrzeskim :
1. obwałowanie W isły i Sanu;
2. regulacya Ł ę g u ;
3. regulacya dolnej Trześniówki; — przy których to trzech przed­

siębiorstwach jest do konserwowania 17664 km. wałów ochronnych, 
a 69'08 km. rzek i potoków, razem 245'72 k m .;

c) w powiecie M ieleckim :
' 1. regulacya Starego Brnia;

2. regulacya odpływu wód między Wisłoką a drogą krajową Dę­
bi ca-Nad brzezie ;

3. regulacya Krzemienicy i Babulówki z dopływami, tudzież po­
toku Trześni;

4. wreszcie na ukończeniu obwałowanie W isły i W is łok i; przy 
których to czterech przedsiębiorstwach jest do konserwowania 127 125 km. 
wałów, a 397-2 14 km. potoków i rowów osuszających, razem 524339 km.

Każda z tych grup zaabsorbuje w zupełności jednego inżyniera 
sekcyjnego, którego zadaniem będzie:

1. z wiosną każdego roku zlustrować szczegółowo wszystkie roboty 
i sporządzić preliminarz kosztów konserwacyi;

2. po zatwierdzeniu preliminarza przez W ydział krajowy, wzglę-,. 
dnie spółkę wodną (przy osuszeniu bagien Oleskich i Stojanowskich), wy 
tyczyć zarządzić roboty na miejscu, które prowadzić będzie konduktor) 
lub dozorca melioracyjny;

3. w trakcie robót kontrolować ich wykonanie;
4. vi jesieni każdego roku sprawdzić wykonane roboty konserwa­

cyjne, a następnie sporządzić zestawienie kosztów tych robót.
Dia pierwszych 2 grup zachodzi nieodzowna potrzeba ustanowienia 

inżynierów sekcyjnych już z początkiem r. 1906, a mianowicie:
1. dla grupy a), t. j. sześciu przedsiębiorstw melioracyjnych, do 

której przyłączoną będzie także regulacya środkowej sekcyi Gniłej LiDy 
po ukończeniu budcwy, jednego inżyniera sekcyjnego z siedzibą we Lwowie;

2. dla grupy b) jednego inżyniera z siedzibą w Jarosławiu lub 
Tarnowie;

3. dla grupy c) t. j. robót w powiecie Mieleckim w ciągu r. 1906 
poruczony będzie nadzór konserwacyi robót wykonanych kierownikowi 
obwałowania W isły i Wisłoki.

Co się tyczy melioracyj prywatnych, przy których akcya w myśl 
rezolucyj W ys. Sejmu ma być przyspieszoną, to na wypadek zrealizowa­
nia projektu udzielania pożyczek bezprocentowych do wysokoćci 5,000.000 K 
w ciągu lat dziesięciu 1907— 1916 zajdzie potrzeba użycia do projektowa­
nia i wjTkonania osuszenia i drenowania około 5.0ÓO morgów rocznie 
(razem 50.000 morgów) ośmiu inżynierów, jak to wykazał W ydział kra­
jow y  w sprawozdaniu z dn. 18. sierpni0 1905 1. 77.201, które się równo­
cześnie przedkłada.

Ponieważ jednak nie jest wykluczoną możliwość, że liczba zgło­
szeń właścicieli, którzy dotychczas przeprowadzali roboty na koszt własny,
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bez zaciągania pożyczek znacznie się zmniejszy, lub też wpłyną zgłosze­
nia o pożyczki bezprocentowe na wykonanie robót już zaprojektowanych, 
W ydział krajowy z uwagi, źe cała akcya dopiero w r. 1907 ma być roz­
poczętą, proponuje na razie powiększenie personalia technicznego od r. 1906 
o dwie siły, tak iż z dwoma inżynierami sekcyjnemi dla konserwacyi zo ­
stałby powięksony personal biura melioracyjnego od r. 1906 o czterech 
inżynierów.

Ze względu na niepomyślny stan finansów kraju proponuje W y ­
dział krajowy utworzenie 4 nowych posad w 2 najniższych rangach, t. j 
2 irżynierów-adjunktów i 2 inżynierów II. klasy.

Obciążenie funduszu krajowego z powodu tego powiększenia per- 
sonalu przedstawia się, jak następuje:

2 inżynierów II kl.
płace po 2.800 K .............. 5.600 K.
dodatki akty walne po 600 K. . 1 200 „ . . 6.800 K.

2 inżynierów-adjuktów : 
płace po 2.200 K . . . . .  4.400 „
dodatki aktywalne po 480 K. . 960 „ . . 5.360 „

razem ...........................12.160 K.

Pobory tych czterech urzędników technicznych, tudzież rjmzałt na 
kancelaryę dla jednego inżyniera sekcyjnego w kwocie 500 K. rocznie 
wstawił W ydział krajowy do rub. IX . poz. 250 prelimmarza krajowego na 
r. 1906, na pokrycie zaś kosztów komisyjnych dwóch inżynierów sekcyj­
nych, które to koszta w myśl specyalnych ustaw konserwacyjnych ponosić 
ma fundusz krajowy, preliminuje w rub. IX  poz. 260 kwotę 1 500 K. dla 
każdej sekcyi, czyli razem 3.000 K.

Służba do- Starszy dozorca melioracyjny Józef Szlęzak mianowany został
liorac^^ch ^kretem  2 d- 21. marca 1905 1. 23295 konduktorem melioracyjnym III. 

drenar- klasy dla konserwacyi robót wykonanych na Krzemienicy, na Babulówce,
skich. Rowie i Trześni, oraz konserwacyi prawego wału W isłoki z wałem nad­

wiślańskim od ujścia Wisłoki do granicy powiatu Mieleckiego z Tarno­
brzeskim.

Starszy dozorca melioracyjny, Ignacy Talaga został na własną 
prośbę uwolniony ze służby dekretem z d. 27. maja 19Ó5 1. 46733.

Starszymi dozorcami zostali zamianowani dekretami z dnia 21. 
marca 1905 1. 5414/05 dozorcy m elioracyjni:

Mondalski Józef,
Ledwina Antoni i 
Dudycz Jan.
Dozorcami melioracyjnymi zostali zamianowani dozorcy drenarscy 

Seńczuk Teodor i Posadyn Jan (dekretem z d. 22. października 1904,
1. 77923), tudzież ukończony uczeń kursu m elioracyjnego, Przedpulski
Ludwik (dekretem z d. 27. czerwca 1905 1. 43027).

Wreszcie dozorcami drenarskimi zamianował W ydział krajowy 
ukończonych uczniów dwuletniego kursu drenarskiego: Hołdysa Jędrzeja, 
Niezgodę Józefa, Kosickiego Bolesława i Mierzwę Władysława, dekretem 
z d. 24. stycznia 1905 1. 3392, a Paprockiego Grzegorza dekretem z dnia 
27. czerwca 1905 1. 43027.

Obecny personal dozorców l ic z y : 2 konduktorów melioracyjnych, 
11 starszych dozorców melioracyjnych, 15 dozorców melioracyjnych i 29 
dozorcow drenarskich, razem 57 dozorców, z których dozorca drenarski 
W yka W ojciec pozostaje w służb.e wojskowej.

Zmiana in- ^  my£l §, 10. instrukcyi służbowej dra dozorców melioracyjnych
f^ k cy i otworzonyŁ został osobny fundusz emerytalny dla tego personalu, do któ- 

dozc iów re§ °  to funduszu wpływać mają datki i grzywny opłacane przez dozorców, 
melioracyj- tudzież coroczna dotacya funduszu krajowego w kwocie 1.000 K. 

nych.



Gdy wedle uchwalonego przez Wys. Sejm dnia 15. lutego 1898 r. 
statutu emerytalnego datki urzędników i sług krajowych wnływać mają 
do funduszu krajowego, z którego też bywają wypłacane emerytury urzę­
dników, pensye wdowie i zaopatrzenia, Wydział krajowy proponuje dla 
ujednostajnienia tych przepisów zmianę instrukcyi służbowej w tym k ie­
runku, ażeby datki dozorców wymierzane były w wysokości unormowanej 
statutem emerytalnym i uiszczane były do funduszu krajowego, emerytury 
zaś, pensye wdowie i zaopatrzenia wypłacane były z funduszu krajowego, 
zwłaszcza że wedle ostatniego ustępu §. 10. instrukcyi służbowej dozorców 
i tak niedobór funduszu emerytalnego dozorców pokrywaó ma fundusz krajowy.

W  t3'm celu okazuje się potrzeba zmiany §§. 4, 10, 11 i 12 
instrukcyi służbowej dozorców melioracyjnych, którą to zmianę W ydział 
krajowy przedkłada Wys. Sejmowi do uchwały.

"Wskutek tej zmiany odpadnie potrzeba wstawiania corocznych 
dotacyj po 1.000 K  do budżetów krajowych, a zapasy funduszu emery­
talnego dozorców przelane zostaną do funduszu krajowego.

III.

A. Iow ę przedsiębiorstwa melioracyjne.

W  roku bieżącym wykończyło kraj. biuro melioracyjne dwa wielkie 
operaty melioracyjne, które obejmują regulacj'ę wód w całych drugorzęd­
nych dorzeczach, a to w myśl programowej uchwały Wys. Sejmu z d. 13. 
lutego 1904 w dwóch centrach melioracyjnych:

1) regulacyę rzeki R a t y  z dopływami w dorzeczu B u g u ;
2) regulacyę rzeki T y ś m i e n i c y  z dopływami i potoku L e t -

n i a n k i  w d o r z e c z u  g ó r n e g o  D n i e s t r u .

1. Regulacya rzeki Raiy z dopływami.

Zdjęcie dla tej regulacyi przeprowadził w latach 1902, 1903 i 19G4 
starszy inżynier kraj. biura melioracyjnego, Paweł D yrdoń , któremu do­
dano do pomccy w r. 1902 inżyniera Sylwerego Strzelbicuiego i prakty­
kanta SkofLega, w r. 1903 inżyniera adjunkta Henryka Smolikowskiego, 
tudzież praktykantów, Andrzeja Gnoińskiego i Gustawa Mtildnera, w r. 
1904 zaś inż. adj. Smolikowskiego.

Projekt techniczny, przy którego opracowaniu wzięli także udział 
inż. adjunkci Tadeusz Baecker i A lojzy Sawicki, obejmuje:

1) regulacyę rzeki R a t y  od gminy Prusie do jazu
w Sielcu na długości . . . . . . 68,500 km.

2) regulacyę potoku Smerdyk z 3 rowami . 9,775 n
3, ujścia potoku Żełdec 0,500 n
4) 77 potoku R o k i t n a  z 2 dopływami . 20,138 n
5) » „ Mutwyczna z 1 rowem 12,350 »
6) 77 „ z W ólki mazowieckiej . 8,500 n
7) V młynówki z W ólki mazowieckiej 7,500 n
8) 77 rowów z Mokrego i Pirogów . 13,800 n
.9) 75 rowu z Kutynicz 5,240 75

10) 75 potoku M o s z c z a n k i  z Marunką . 16,242 75
U ) n „ z Hołego i dopływów . 10,950 75
12 j 77 rowu z Pogorzelisk i rowów bocznych 8,950 75
13) kanał ulgi dla potoku z Holego z rowami 2,430 77

14) regulacyę ujścia potoku Tylicy . . . . 1,100 n
15) 75 ujść 16 potoków . . 18,060 n
16) 75 potoku Świni . . . . 27,130 n
17) 75 „ z S^anożątek i rowów bocznych 14,250 55
18) » „ Lipina-Fujna 14,600 n

z 5 dopływami . . . . . 28,910 »
19; 55 potoku Mohylańskicgo z dopływami 11,530 55
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20) regulacyę 10 dopływów Świni . . . . 38,975 km.
21) n potoku D e r e w e n k i 25,930 r i
22) Tl „ Bzinki . . . . . 7,600 n
23) „ Kiślanki . . . . 4,300 0
24) 4 dopływów Kiślanki 27,555

30,000
n

25) n potoku B i a ł y . n
26) rowu Ryblanka-Kamionka 21,150 n
27) potoku Źabnik z dopływami 9,980 r
28) n „  kamioneckiego z rowami b o ­

cznymi . . • 7,720 rt
29) V rowu z Rudy magier o w s ki ej 9,400 r
30) n potoku Euwna z dopływami 8,000 n
31) „ Uhrynia z dopływami . 13,400 n
32) n 4 rowów bocznych do Uhryn; 14,160 Ti
33) jj ujść 208 mniejszych dopływów 20,885 n

Ogółem . . 589,510 km.
rzeki Raty, dopływów i rowów osuszających.

Koszta powyższych robót przedstawiają się, jak następuje:

I. ltoboty ziem ne:

3,706.795 m 3 wykopu . . . . .  1,882.249 K 04 g

IJ Budowle regulacyjne:

327.181 m. bież. tam faszynowych na rzece 
Racie, tudzież na dopływach Świni, Białe, Derewence 
i Moszczance . . . . . . . . .  1,668.955 „ — „

III. Budowa objektów:

aj M o s t y  i k ł a d k i :

17 mostów źelazno-betonowych na drogach 
gm innych;

88 mniejszych mostów betonowych na drogach 
gm jnnych;

106 przepustów betonowych na drogach polnych ;
12 kładek żelazno-betonowych;

223 objektów komunikacyjnych 703.675.04 K

b) S z l u z y  ż e l a z n o  b e t o n o w e :

66 szluz do nawodnienia . 661 731,65 „
c). 10 p o i d e ł  po 14 m. szerokości 57.980,— „
d) 247 s t o p n i  b e t o n o w y c h  . 120.922,26 „
e)  492 p r o g ó w  b e t o n o w y c h

dla ustalenia dna potoków i rowów 132.857,95 „
f )  6 s y f o n ó w  b e t o n o w y c h  26.780,02 „
g)  506 p r z e p u s t ó w  w wałach

dla odwodnienia . . 174.754,33 „ 1,878.701 „ 28

9



IV. Ubezpieczenie skarp potoków i rowów :

a)  775.900 m. bież. płatków . . 422.091,65 K
b) 1 796.140 m 2 darniowania po 10 g 179.614,— „
c) obsiew 40,878 ba skarp nasio

nami traw . . . .  40.878,— r
d) zasadzenie wikliną, 19 ba odsypisk 6.586,— „ G48 614 K 65 g.

Y. Wykupno gruntów i młynów 
i odszkodowania:

u)  wykupno 186,87 b. gruntów pod 
przekopy Raty i dopływów po
2.000 K .....................................  373.740,— K

b)  odszkodowanie za 219,86 b grun­
tów zajętych pod rowy osusza­
jące, po 400 K . . .  87.914,— „

c) odszkodowanie za 25,5 b. grun­
tów odciętych przekopami po
400 E . . .  1 0 .1 9 0 ,- ,

d) odszkodowanie za plony przy­
sypane ziem a na powierzchni
649,38 h. po 200 K . . 129.876,—  „

e) wykupno 2 młynów na rzece
Racie w Borowem i W olicy . 100.000,— „ 701 750 „

YL Utrzymanie w czasie budowy :

5% z rubr. II i IV. (2,317.569,65 K) . . 115.878 „ 48 „

VII. Koszta zarządu:

10°/0 z rubr. I do V I. (6,796.148,45 K ) . . 679.614 „ 85 „

VII. Rozmaite i nieprzewidziane:

około 2 °/0 z rubr. 1. do VI. (dla zaokrąglenia) 124.236 „ 70 .
Suma kosztów budowy . 7,600.000 K —  g.

W regulacyi tej interesowanych jest 46 gmin i obszarów dwor­
skich w powiatach Sokalskim, Żółkiewskim i Rawskim, mianowicie:

a) w po w S o k a i s k i m  •
1) Sielec;
b) w pow. Ż ó ł k i e w s k i m :
2) Borowe, 3) Mosty wielkie, 4) Bojaniec, 5) Stanisławówka,

6) W olica, 7) Soposzyn, 8) M acoszyn, 9) Mierzwica, 10) Smereków,
11) Przemiwołki, 12) Winniki, 13) Wiązowa, 14) Lipina, 15) W ola Wy­
socka, 16) G-lińsko, 17) Skwarzawa nowa, 18) Kręćków, 19) Ruda kre- 
ehowska. 20) Brzyszcze, 21) Kunin, 22) Dobrosin, 23) Piły, 24) Biesiady, 
25) Przystań, 26) Butyny, 27) Lubela, 28) Dworce, 29) Derewnia, 30) K u ­
lawa, 31) Turynka, 32) Zameczek;

c) w pow. R a w s k i m :
33) Pru. ie, 34) Huta zielona, 35) Potylicz miasto, 38) Rata, 

37) Rawa ruska, 38) Hołe rawskie, 39) Zaborze, 40) Hujeze, 41) Kamionka
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wołoska, 42) W ólka mazowiecka, 43) Kamionka lasowa, 44) Magierów 
miasto, 45) Ruda magierowska, 46) Horodzów.

Powierzchnia zabagaionych gruntów interesowanych, które mają 
być ochronione od zalewu przez doroczne wody wielkie i osuszone, a któ­
rych nawodnienie zostanie umożliwione przez zbudowanie szluz kosztem 
661.731 K  65 g, wynosi:

a) w powiecie Sokalskim . . 82,1375 ha
b) „ Żółkiewskim . . 12.840,4271 „

' c / ; : ’ „ Rawskim . . . 6.965,3275 „

czyli 34-557 morgów.
razem . . 19.887,89 ha

W obec sumy kosztorysowej 7,600.000 K  wyniesie przeciętny koszt 
ochrony od zwyczajnych wylewów i odwodnienia 1 morga okrągło 220 K.

Z całego okręgu konkurencyjnego 1/3 część powierzchni tj. 11.500 
morgów jest prawie nieużytkiem i przynosi najwyżej 12 K  dochodu rocz­
nego z 1 morga Po przeprowadzeniu regulacyi doprowadzone zostaną te 
grunta do odpowiedniej kultury, a wnosząc z rezultatów osiągniętych przy 
innych tego rodzaju melioracyach Lczyć można na podniesienie dochodu 
do 40 K z 1 morga, czyli o 28 K  więcej, co przy stopie 4 °/0 odpowiada 
kapitałowi 8,050.000 K. "Wartość reszty okręgu konkurencyjnego o po­
wierzchni 23.000 morgów podniesie się po przeprowadzeniu melioracyi 
przynajmniej o 50°/0 ; a ponieważ wartość 1 morga tych gruntów oceniają 
obecnie sami właściciele na 500 K, zatem podwyższenie wartości o 250 K 
z 1 morga przedstawia przy powierzchni 23.000 morgów sumę 5,750.000 K.

Podwyższenie zatem wartości całego okręgu konkurencyjnego przez 
wykonanie zaprojektowanych robót nakładem 7,600 000 K ocenić można 
na 13,800.000 K, która to suma przewyższa prawie o lOO°/0 prelimino­
wany nakład.

Zauważa się przytem, źe z powodu braku odpływu drenowania 
gruntów ornych i uprawa torfow.sk na podstawie opracowanych już przez 
kraj. biuro melioracyjne projektów technicznych me mogły być dotycnczas 
przeprowadzone przez właścicieli gruntów, a wykonanie tych melioracyj 
prywatnych umożliwione będzie dopiero przez regulacyę Raty z do­
pływ ami.

Gdy więc rentowność tej melioracyi nie ulega kwestyi, a wskutek 
wykonania zaprojektowanej regulacyi i odwodnienia gruntów jpoprawią się 
także stosunki zdrowotne w 2 miastach pow.atowych (Żółkiew i Rawa 
ruska), 3 miasteczkach (Mosty wielkie, Magierów i Potylicz) i w znacznej 
liczbie gmin wiejskich, przedkłada Wydział krajowj Wys. Sejmowi projekt 
ustawy zapewniającej wykonanie robót, podobnie jak przy regulacyi 
Wereszycy, w drodze przedsiębiorstwa przymusowej spółki woanej pod 
zarządem W ydziału krajowego a przy 4O°/0 zasiłkach funduszu krajowego 
i państwowego funduszu melioracyjnego.

Zasiłki 40°/0 kraju i państwa wynosić będą przy tern przedsiębior­
stwie po 3,040.000 K, 20-procentowy zaś datek konkurencyjny spółki 
wodnej 1,520.000 K.

Przy użyciu trzech mży mero w roboty mogą być wykonane w la­
tach 25, tak ,'iż  coroczna rata zasiłku krajowego i państwowego wynosiłaby,, 
po 121.600 K , rata roczna datku konkurencyjnego 60.800 K, corocznie 
zaś byłaby do przebudowania kwota 304.000 K.

Całkowity datek konkurencyjny z 1 morga wyniesie 44 K, przy 
25-letuim zaś okresie budowy 1 K  76 g rocznie.

Termin rozpoczęcia robót, który wedle projektu ustawy oznaczyć 
ma W ydział krajowy wspólnie z Administracyą państwa, zależny będzm 
od zatwierdzenia projektu technicznego przez c. k. Ministerstwo rolnictwa, 
sankcyi projektu ustawy, tudzież zawiązania przymusowej spółki wodnej.



2. Ręgulacya rzeki Tyśmienicy z dopływami i potoku Letnianhi.

Zdjęcia dia tej reguiacyi przeprowadził w latach 1903 i 1904 
starszy inżynier kraj. biura melioracyjnego, Stanisław Szczepanowski, któ­
remu dodano do pomocy w r. 1903 inżynierów adjunktów Antoniego 
Dyląga, Władysława Kowalskiego i Włodzimierza Rojeckiego, w r. 1901 
zaś inź.-adjunktów Włodzimierza Rojeckiego i Teofila Wszelaczyńskiego, 
tudzież dla przyspieszenia pomiarów w miesiącach październiku i listopa­
dzie 1904 inź.-adjunkta G-ustawa Miildnera i n^aktykanta Kazimierza Hubera.

Projekt techniczny obejmuje :
1) regulacyę rzeki Tyśmienicy od Borysławia do

Dniestru na długości . . . . . .  39,968 km.
2) regulacyę rzeki Bystrzycy na długości . 6,256
3) W potoku Rabczanki „ „ . . 12,245 7?

4) n „  ^rudn.cy „ : 2,500 71

.5) n Baru „ 11,881 71

6) fj „ Słonicy „ „ 9023 n

7) i ) „ 'tato czyny „ „ ■ 0,327 71

8) 71 „ Letni anki „ „ 10,447 71

9) 71 kanału Letnianki „ „ 9,030
2,365

»
10) rów osuszający Let: lanka-Dniestr 71

U ) »  71 Rychcicki '. 2,400 fi
12) korekcyę mniejszych dopływów i wyKOname

rowów osuszających łącznej długości 73,675 71

Ogółem
z czego przypada na górną przestrzeń Tyśmienicy 
mostu kolejowego w Drohobyczu 
i na dopływ Ratoczynę na tej przestrzeni .

od

razem

190,051 km., 
Borysławia do 

12,365 km 
0,327 „

12,692 km.

Prel’minowane koszta budowy wynoszą.

I Roboty ziemne:

a) 2,540.477 m3 wykopu rzeki Tyśmienicy i do­
pływów poniżej mostu kolejowego w Drohoby­
czu, wraz z odwozem, wykonaniem wałów, 
względnie planowaniem na brze­
gach ................................................  1,968.106,53 K

b) 112.399,1 m 3 wykopu górnej 
Tyśmienicy i Ratoczyny w grun­
cie żwirowym . . . .  94.415,24 „

c) 73,675 km. dopływów i rowów
osuszających . . . .  335.958.— „ 2,398.479 K  77 g

II. Budowle regulacyjne:

a) 62.559 m bież budowli faszy­
nowych na Tyśmienicy poniżej 
mostu kolejowego w Drohobyczu 1,106.785 27 K 

. b) 13.760 m. bież. budowli faszyno­
wych na Bystrzycy . . . 623.402,94 „

c) 26.883 m. bież. budowli równo­
ległych kamiennych i 13.869 m. 
bież. budowli poprzecznych fa­
szynowych na górnej Tyśmienicy 183.429.87 „ 1,913.618 , 08 ,
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III. Budowa objektów:

a) budowa 14 mostów ielazno-be- 
tonowych i 30 przepustów z rur 
betonowych na drogach gmin­
nych, a U mostów żelazno-be- 
tonowych i 222 przepustów z rur 
betonowych na drogach polnych 457.052,— K

b) 4 syfony na rowie Jłychciekim . 4.700, „
c) 6 kładek na Słonicy i Barze . 3.360,— „
d) 4 przejazdy w brod na Słonicy 5.800,—  „
e) 5 szluz do nawodnienia . . 71.100,— „
f )  9 stupni betonowych . . . 9.060,— „
g). 108 przepustów klapowych w wa

łach Tyśmienicy i dopływów . 43.200,— „

IY . Roboty dodatkowe:

a )v 11.910 m. bież. płotków 0,6 m. wys.
61.036 „ „ 0.5 g „
34.290 „ . „ 0,4 , „

177.430 „ „ 0,3 B „
dla ubezpieczenia skarp potoków
i rowów osuszających ' . . 119.228,76 K

b) 287.666 m 2 darniowania . . 48.903 22 „
c§£375,4265 ha obsiewu wałów, tu­

dzież skarp potoków i rowów . 56.313,98 „
d) 24,0494 ha. obsiewu łąk, przy­

sypanych ziemią z wykopu . 36.074,10 „

V. Wykupno gruntów i młynów, 
tudzież odszkodowania.

a) 179,5573 ha. wykupno gruntów 359.114,60 K
b) odszkodowanie za 189,057 ha.

gruntów przysypanych ziemią . 56.717,10 n
c) odszkodowanie za 25,3924 ha. 

gruntów odciętych przekopami 
Tyśmienicy i Bystrzycy . . 7.617,72 „

d) wykupno młynów ua Tyśm>enicy 
we W róblowicach i Michałowi­
cach . . . . . .  100.003,— „

VI. Konserwacya w czasie budowy:

5°/0 z rubr, I. do IY. (5,166.889,91 K)

VII. Kaszta zarządu:

10% z rubr. I. do VI.' (5,948.739,33 K)

594.272 K —  g

260.520 B 06 „

523.449 „ 42 „

258.400 „ —  „

595.000 „ — „

VIII. Rozmaite i nieprzewidziane:

około 3°/0 z rubr. I. do VI. . . . . 180.624 „ 09 „
Suma kosztów budowy . 6,724.363 K  42 g



Z tego pokrywa fundusz regulacyi górnego 
Dniestru kwotę przewidzianą w kosztorysie Dniestru na 
korekcyę ujścia Tyśmienicy . . . . .  164.363 K 42 g

Zostaje do pokrycia . . 6,560.000 K —  g.

Z powyższej sumy przypada na regulacyę Tyśmienicy od mostu 
kolejowego w D”ohobyczu do ujścia do Dniestru z dopływan i, tudzież na 
regulacyę potoku Letnianki z dopływami 5,624.000 K, na regulacyę zaś 
górnej przestrzeni Tyśmienicy od Borysławia do mostu kolejowego w D ro­
hobyczu na długości 12,365 km. wraz z korekcyą ujścia potoku Rato- 
czyry 936.000 K.

W  regulacyi Tyśmienicy z dopływami poniżej mostu kolejowego 
w Drohobyczu, tudzież w regulacyi Letnianki, których koszta obliczono 
na 5,624.000 K, interesowanych jest 27 gmin i obszarów dworskich w po­
wiatach łłudeckim i Drohobyckim, mianowicie:

a) w pow R u d e c k i m :
1) Terszaków;
b) w pow. D r o h o b y c k i m :
2) Horucko, 3) Radelicz, 4) W ypuczki (Ugartsberg), 5) Medenice,

6) R .bczyce, 7) Tynów, 8) Hruszów, 9) Litynia, 10) Rolów, 11) Dobro- 
wlany, 12) W róblowice, 13) Lipowiec, 14) Opary, 15) Dołhe, 16) Słońsko, 
17) Michałowice, 18) Rychcice, 19) W acowice, 20) Stara wieś, 21) Suia- 
tynka, 22) Lisznia, 23) Poczajowice, 24) Drohobycz, 25) Ramowice, 26) 
Kołpiec, 27) Bolechowce.

Powierzchnia gruntów interesowanych, które mają być ochronione 
w zupełności od wylewów Tyśmienicy zanieczyszczonej ropą i trującymi 
odpływami z destylarni naftowych, a od zwykłych wylewów dopływów 
Tyśmienicy i potoku Letnianki, a obok tego odwodnione zapomocą rowów 
osuszających, wynosi:

a) w powiecie Rudeckim . . 459,1 morgów
b) „ Drohobyckim . 19.695,0 „

okrągło . 20.154 morgów.

Górna przestrzeń Tyśmienicy powyżej mostu Kolejowego w D ro­
hobyczu, której regulaeya ma na celu nieszkodliwe odprowadzenie wód 
górskich 1 powstrzymanie ruchu materyału z szutrowisk, a obok tego 
236 morgów szutrowisk uzyskać dla kultury, położoną jest w gm inach . 
1) Drohobycz, 2) Raniowice, 3) Modrycz, 4) Dereźyce, 5) Huoicze, 6) Tu- 
stanowice, 7) Borysław — a koszta tej regulacyi w kwocie 936.000 K 
mają być pokfyte w myśl postanowień państwowej ustawy melioracyjnej 
po połowie przez kraj i państwowy fundusz melioracyjny.

Przeciętny koszt oenrony od wylewów i odwodnienia 1 morga 
w okręgu konkurencyjnym regulacyi Tyśmienicy poniżej mostu kolejo­
wego w Drohobyczu i potoku Letnianki wynosi okrągło 279 K, jest więc 
w porównaniu z innemi podobnemi melioracyami stosunkowo wysoki.

Tak wysokie koszta regulacyi spowodowane zostały koniecznością 
ochrony nadbrzeżnych łąk nietylko od zwysłych wezbrań Tyśmienicy, 
lecz także od nadzwyczajnych wylewów, za pomocą kosztownych wałów 
ochronnych, jakich przy innych dopływach Dniestru ze względu na kul­
turę łąkową nie projektowano ; wylewy bowiem Tyśmienicy nie tylko nie 
przynoszą pożytku łąkom nadbrzeżnym, lecz z powodu, zawartości odpły­
wów trujących z rafineryi nafty niszczą wegetacyę na łąkach.

Wskutek licznych zażaleń gmin nadbrzeżnych i rezolucyj W ys. 
Sejmu wydawała wprawdzie władza polityczna polecenie do rafinery1 nafty 
w Mrażuicy, Borysławiu i Drohobyczu, aby nie spuszcza}y do Tyśmienicy 
witryolu i innych nieczystości, zagrażając skutkami prawnymi z §§. 10. 
i 70. kraj. ustawy wodnej, jak to się np. okazuje z odezwyj ć3k. Namiest­
nictwa z d. 7. maja 1894 1. 34.698 zawierającej odpowiedź na rezolucyę 
W ys. Sejmu z 18 lutego 1894 1. S. 1260; mimo jednak zakazów władzy 
nadużycia rafineryj powtarzają się ciągle i nie można liczyć na stałe i zu­
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pełne ich usunięcie, gdyż z jednej strony dopilnowanie ścisłe jest bardzo 
trudne a z drugiej strony słoty i nawałnice mogą zawsze powodować 
zanieczyszczanie wód odpadkami a w dalszym skutku szkody dla przy­
ległych gruntów.

Mimo tak wysokich stosunkowo kosztów rentowność zaprojekto­
wanej regulacyi nie ulega wątpliwości; szkody bowiem, jak.e przez tę 
regulai-yę mają być usunięte, są ogromne, a również z odwodnienia ocze 
kiwać należy znacznego podniesienia wartości gruntów.

Mianowicie blisko połowa okręgu konkurencyjnego o powierzchni 
10.00U morgów podlega prawie corocznym niszczącym wegetacyę w yle­
wom Tyśmienicy, tak iż zaledwie co piąty rok siano z łąk nadbrzeżnych 
może być zebrane. Ponieważ dochód roczny z 1 morga tych łąk wynosi 
40 do 60 K, przeciętnie 50 K, zatem przeciętna szkoda roczna na 1 morgu 

4
wynosi X 50 =  40 E ,  czyli na obszarze 10.000 mogów 400.000 Ko
rocznie, co przy stopie 4 °/0 przedstawia skapitalizowaną sumę szkód 
10,000.000 K. Przyjmując zaś podwyższenie dochodu z i  morga, wskutek 
zamierzonych regulacyi dopływów i odwodnień w całym okręgu konku­
rencyjnym (20.154, morgów) na 10 K, czyli ogółem na 201.540 K  rocznie, 
otrzyma się podwyższenie wartości gruntów w całym okręgu w sumie 
przynajmniej 5,000.000 E , zwłaszcza że dopiero po przeprowadzeniu tej 
regulacyi właściciele gruntów będą mogli przystąpić do melioracyj drugo­
rzędnych, które podniosą produkcyę siana. Eorzyść więc spodziewana 
z regmacyi wyraża się w sumie oarągłej 15,000.000 E, która przeszło 
w dwójnasób przewyższa prel.minowany nakład.

W ydział krajowy przedkłada tedy W ys. Sejmowi projekt ustawy 
zapewniającej wykonanie regulacyi Tyśmienicy z dopływami i potoku 
Letnianki w drodze przedsiębiorstwa przymusowej spółki wodnei, jednakże 
pod zarządem Wydziału krajowego, przy udziale w kosztach funduszu 
krajowego i państwowego funduszu meToracyjnego.

Do kosztów regulacyi Tyśmienicy z dopływami pomżej mostu ko­
lejowego w Drohobyczu i potoku Letnianki obliczonych na 5,624.000 E  
przyczyniłby się kraj i państwowy fundusz melioracyjny datkami po 40 °/0 
t. j. w kwocie 2,249.600 E , a do kosztów regulacyi górnej Tyśmienicy 
(936 000 E) datkami 50°/0 po 468.000 E , razem po 2,717.600 E. Przymu­
sowa spółka wodna pokryłaby 20°/0 kosztów robót środkowej i dolnej 
przestrzer (pon: żej mostu kolejowego w Drohobyczu) w kwoe e 1,124.800 E

Przy użyciu trzech inżynierów wypadnie roboty rozłożyć na 1 a t 
d w a d z i e ś c i a ,  tak iż rocznie byłaby do przebudowania kwota 328.000 E, 
coroczna zaś rata (w okresie 20-letn/m) zasiłku kraju i państwa w ynosi­
łaby po 135 880 E , roczna rata zaś datku konkurencyjnego 56.240 E. 
Przeciętny całkowity datek konkurencyjny z 1 morga wynosiłby 55 E  
80 g, roczna zaś rata tego datku 2 E  79 g.

Pierwsza rata zasiłku krajowego może być wstawioną do prelimi­
narza dopiero po zai wierdzeniu projektu technicznego, wejściu w życie 
ustawy i zawiązaniu spółki wodnej.

Bj Koiiserwacya puolicznych robót melioracyjnych.
c

W  myśl specyalnych ustaw melioracyjnych mają być wyaane po 
skończeniu budowy osobne ustawy konserwacyjne dla poszczególnych 
przedsiębiorstw, które mają unormować wysokość datków kraju i prestacyi 
konkurencyjnych na konserwacyę, oraz zawierać szczegółowe postanowie­
nia co do utrzymania wykonanych budowli.

W ydział krajowy ma tedy zaszczyt przedłożyć Wys. Sejmowi sześć 
projektów ustaw zapewniających konserwacyę robót już wykonanych. P o­
stanowienia tych ustaw są prawie identyczne z przepisami wydań ch już 
ustaw konserwacyjnych; W ydział krajowy uzasadnia zatem tylko wyso­



kość rocznego wydatku na konserwacyę , które proponuje rozłożyć, podo­
bnie jak przy innych przedsiębiorstwach , na fundusz krajowy i strony 
konkurencyjne w stosunku, po 50°/0.

1. Konserwacya robót regulacyjnych na górnej sekcyi rzeki Gniiej Lipy.

Roboty przy tej regulacyi wykonane zostały na podstawie ustawy 
z d. 1. lipca 1886 Dz. u. kraj. Nr. 69 w drodze przedsiębiorstwa krajo­
wego. Dochody roczne z trawy wydzierżawianej na skarpach rzeki w y­
nosiły w ciągu ostatnich lat trzech 1902 —1904 przy tem przedsiębior­
stwie przeciętnie 1.700 K.

Roczne koszta utrzymania preliminuje W ydział krajowy, jak 
następuje:

a) płace 3 zaprzysiężonych strażników (2 dla Gniłej L 'py, a 1 dla 
zabudowań debr) po 300 K — 900 K ;

b) część poborów konduktora, który zostanie ustanowiony dla 
regulacyi Złotej Lipy, tudzież górnej i środkowej sekcyi Gniłej Lipy, 
w stosunku do wysokości kosztów budowy tych 3 regulacyi (20°/0 pobo 
rów konduktora II klasy) 360 K ;

c) najem robocizny i zakupno materyałów dla ubezpieczenia brze­
gów 1.440 K ; ogółem rocznie 2.700 K. Po strąceniu dochodu z trawy 
w kwocie 1 700 K , pozostaje do pokrycia kwota 1.000 K, a to po 500 K 
przez kraj i spółkę wodną.

Projekt ustawy konserwacyjnej przesłał W ydział krajowy odezwą 
z d. 17. czerwca 1905 1. 56.744 c. k. Namiestnictwu celem przedłożenia
o. k. Ministerstwu rolnictwa.

2. Konserwacye robót regulacyjnych na rzece Złotej Lipie 
(wykonanych w myśl ustawy z d. 10. maja 1893 Dz. u. kraj. Nr. 30).

Roczne koszta utrzymania preliminuje się dla tej regulacyi, jak 
następuje:

a) płace 2 zaprzysiężonych strażników po 300 K  600 K ;
b) część poborów konduktora, który zostanie ustanowiony dla 

górnej i środkowej akcyi Gniłej Lipy, tudzież dla Złotej Lipy w stosunku 
do kosztów budowy tycb 3 przedsiębiorstw (20°/„ z poborów 1.800 K) 360 K ;

c) zakupno materyałów i najem robocizny około 1.040 K ; 
razem 2.000 K rocznie.

Dotychczasowy przeciętny roczny dochód z trawy na skarpach 
rzeki wynosił zaledwie 70 K, tak .ź tego dochodu który wpływać będzie 
do funduszu rezerwowego, W ydział krajowy na razie nie bierze w rachubę.

Do pokrycia przypadnie tedy rocznie po 50°/0 powyższego wydatku, 
tj po 1.000 K  na fundusz krajowy i spółkę wodną.

Projekt ustawy konserwacyjnej przesłaliśmy c. k. Namiestnictwu 
odezwą z d 17. czerwca 1905 1. 56.742.

3. Konserwacya robót regulacyjnych na potoku Dumnym 
(wykonanych w myśl ustawy z d. 9. lipca 1894 Dz. u. kraj. Nr. 70).

Roczne koszta zwyczajnego utrzymania robót przy tej regulacyi 
preliminuje się. jak następuje

a) utrzymanie 2 zaprzysiężonych strażników po 300 K. rocznie — 
600 koron ;

b) wynagrodzenie starszego dozorcy melioracyjnego za nadzór ro­
bót przez 2 miesiące w roku wraz z kosztami podróży ze Lwowa 350 K ;

c) zakupno materyałów i m jem  robotników 550 K ; 
ogółem 1.500 K.
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Ponieważ przy tern przedsiębiorstwie nie m i stałych dochodów, 
zatem całe powyższe koszta pokryją po połowie, tj. po 750 K  fundusz 
krajowy i spółka wodna.

Projekt ustawy konserwacyjnej przesłał Wydział krajowy c. k. 
Namiestnictwu odezwą z d. 17. czerwca 1905 1. 56.743.

4. Konserwacya obwałowania W isły i Sanu w powiecie Tarnobrzeskim.

W  myśl §. 3 rozporządzenia wykonawczego Dz. u. i rozp. kraj. 
Nr. 65 z r, 1889 do ustawy z dnia 9. czerwca 1889 Dz. u. kraj. Nr. 49 
miały być roboty przy tern obwałowaniu wykończone w r. 1895.

Wskutek opozycyi i licznych rekursów właściciela dóbr Rozwadów 
z przyległościami nie mógł być jednak dotychczas wykonany przekop po­
toku Bukowy, a tern samem nie mógł być prawy wał Sanu zamknięty.

Gdy z powodu tej dziesięcioletniej zwłoki stan wykonanych robót 
bez fachowego dozoru na miejscu pogorszył się, a rowy odpływowe od 
objektów wałowych, zwłaszcza nad Sanem, zamuliły się i wcale nie funk- 
cyonują, W ydział krajowy postanowił już obecnie przedłożyć W ys. Sej­
mowi projekt ustawy konserwacyjnej, wedle którego zarząd konserwacyi, 
zarówno jak i wykończenie prawego wału Sanu wraz z przekopem Bu­
kowy objąć ma W ydział krajowy.

Roczne koszta utrzyma aia robót preliminuje W ydział krajowy, 
jak następuje:

a) utrzymanie 12 zaprzysiężonych strażników po 300 K ; rocznie 
3.600 k oron ;

b) pobory dwóch konduktorów melioracyjnych po 1.800 K —  
rocznie 3.6U0 koron;

c) utrzymanie 120 kilometrów wałów, rowów dopływowych i od­
pływowych od objektów w ałow ych , tudzież korekcyi rzeki Strachockiej, 
JoJłówki-Lipy i Bukowy-Łukawicy po 90 K  10.800 K ;
ogółem 18.000 K.

Przeciętny dochód roczny z wydzierżawiania trawy na wałach 
w ostatmem trzyleeiu 1902— 1904 wynosił okrągło 9 000 K ; po strąceniu 
zatem tego dochodu pozostaje do pokrycia przez kraj i powiat Tarnobrzeski 
kwota 9.000 K , którą się rozdziela, podobnie jak przy innych przedsię­
biorstwach, w stosunku 50°/0.

Projekt ustawy konserwacyjnej przesłał W ydział kiajowy o. k. 
Namiestnictwu odezwą z dnia 27. czerwca 1905 1. 59.011.

5. Konserwacya obwałowania lewego brzegu Dunajca od ujścia potoku Wido­
kówki do mostu kolejowego w Bogu.niłowicach,

(wykonanego w myśl ustawy z d. 25. lipca 1901 Dz. u. kraj. Nr, 71).

Roczne koszta utrzymania tego obwałowania, które w roku bie­
żącym zostanie ukończone, preliminuje W ydział krajowy, jak następuje:

a) płace 2 zaprzysiężonych strażników po 300 K  rocznie 600 K ;
b) część poborów konduktora melioracyjnego, który zostanie usta­

nowiony dla obwałowania lewego brzegu Dunajca powyżej i poniżej B o ­
gum iłowie, tudzież dla regulacyi Kisieliny w stosunku do wysokości ko-ł, 
sztów budowy (25°/0 z poborów 1.800 K) 450 K ;

c) zakupno materyałów i najem robotników około 800 K ; 
razem 1 850 K.

Dochód z wydzierżawiania trawy na waiaeh może być przyjęty 
według wyniku lieytaeyi poniżej Bogumiłowie w kwocie około 850 K ; 
zostaje więc do pokrycia roczny wydatek w kwocie okrągłej 1.000 K, 
który się rozkłada po połowie na fundusz krajowy i spółkę wodną.

Projekt ustawy konserwacyjnej przesłał W ydział krajowy c. k. 
Namiestnictwu odezwą z d. 27 czerwca 1905 1. 59.012

ł
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6. Konserwacya obwałowania lewego brzegu Dunajcu od mostu kolejowego 
w Bogumiłowicach do Biskupic radlowskich,

(wykonanego w myśl ustawy z d. 2. września 1905 Dz. u. kraj. Nr. 69).

Koszta zwyczajnego utrzymania tego obwałowania preliminuje się, 
jak następuje:

a) utrzymanie konduktora, który zostanie ustanowiony dla kon- 
serwacyi B robót publicznych (Kisieliny, tudzież lewego wału Dunajca 
powyżej i poniżej Bogumiłowie) w stosunku do kosztów budowy, 25°/„ z po ­
borów rocznych 1.800 K  — 450 K  ;

b) utrzymaniu 2 zaprzysiężonych strażników po 300 K  — rocznie
600 K  ;

c) najem robotn.ków i zakupno materyałów (z przecięcia wydat­
ków z ostatnich trzech lat 1902 — 1904) 800 K ;

ogółem 1.850 K.
Dochody z wydzierżawiania trawy na wale wynosiły w ostatnich 

trzech latach (1902 — 1904) przeciętnie 900 K ; zostaje zatem do pokrycia 
950 K, czyli okrągło 1000 K , który to wydatek rozdziela się, podobnie 
jak i przy innych przedsiębiorstwach, po połowie na kraj i spółkę wodną, 
tj. po 500 K.

Równocześnie z przedsiębiorstwami ad 5) i 6) powinna być za­
bezpieczoną konserwacya regulacyi K i s i e l i n y ,  która obejmuje także 
Iowy wał Dunajca od Biskupic radłowskich do W isły i wał nadwiślański 
od W oli rogowskiej do ujścia Dunajca, a przy której roboty w myśl §. B. 
rozporządzenia wykonawczego z d. 17. grudnia 1897 Dz. u. i rozp. kraj. 
Nr. 1 ex 1898 winny były być ukończone w jesieni 1901.

Opóźnienie ukończenia robót spowodowane zostało zupełnem za­
niedbaniem spraw spółki przez W ydział spółki, który nietylko nie zajął 
się ściąganiem datków konkurencyjnych, lecz od r 1898 ni.e przedkładał 
W ydziałowi krajowemu ar i protokołów posiedzeń, ani zamknięć rachun­
kowych, ani też nie odpowiadał na wezwania Wydziału krajowego. Z tego 
powodu W ydział krajowy odniósł się odezwą z dnia 27. czerwca 1905 
1. 59.166 do c. k. Namiestnictwa o usunięcie Wydziału spółki i ustano­
wienie w myśl statutu przymusowego zarządu spółki złożonego z delega­
tów c. k. Rządu i W ydziału krajowego , mandat zaś delegata Wydziału 
krajowego poruczył byłemu prezesowi spółki wodnej dla regulacyi Łęgu, 
p. Henrykowi Dolańskiemu, właścicielowi dóbr w Radłowie.

C) Uzasadnienie rub. IX . poz. 267 i 268 preliminarza wydatków  
funduszu krajowego na rok 1906.

W  poz. 267 prel minuje W ydział krajowy na r. 1906 zasiłki na 
popieranie mniejszych melioracyi w myśl uchwały sejmowej z d. 26 listo­
pada 1889 w sumie 289 705 K , zatem w porównaniu ze sumą tych zasił­
ków uchwalonych na r. 1905 (285.121 K) więcej o 4.584 K, a m ianowicie:

a) Na konserwację osuszenia bagien Rudnickich 2 800 jak na r. 1905.

Zasiłek ten przyznany został przez W ys. Sejm aż do roku 1908, 
w którym spółka wodna umorzy pożyczkę zaciągniętą na pokrycie datku 
konkurencyjnego.

b) Na konserwacją osuszenia bagien Stojanowskich (do r. 1914)
1.200 K , jak na r. 1905.

W ydatek ten uzasadniono w zeszłorocznem sprawozdaniu o me- 
lioracyach (pag. 111 i 112).
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c) Na konserwacyę osuszenia bagien Oleskich (do r. 1925) 1.000 K.

Podaniem z d. 7. stycznia 1905 1. 1 odniósł się W ydział spółki 
wodnej dla osuszenia bagien Oleskich do W ydziału krajowego o przyzna­
nie spółce subwencyi na utrzymanie kanałów i rowów osuszających, któ­
rych łączna długość wynosi 46 kilometrów.

Gdy Wys. Sejm w analogicznych wypadkach przyznał spółkom 
wodnym dla osuszenia bagien Rudnickich i Stojanowskich zasiłki na kon­
serwacyę , a to na okres umorzenia pożyczek , zaciągniętych na spłatę 
datku konkurencyjnego, postanowił W ydział krajowy przedłożyć W ys. 
Sejmowi wniosek na przyjście w pomoc także tej spółce wodnej i zażądał 
szczegółowych wykazów wydatków spółki na konserwacyę z ostatniego 
pięciolecia (1900—1904), tudzież wyciągu z katastru konaurencyjnego.

Z przedłożonych zamknięć rachunkowych i wyciągu z katastru 
okazało się, że przeciętne wydatki roczne spółki na konserwacyę (tj. roboty 
i utrzymanie strażników) wynosiły w ostatriem pięcioleciu 2.158 K  61 g 
(najwięcej w r. 1902, bo 2.763 K  20 g ,  a naimniej w r. 1904 1.182 K), 
z całego zaś okręgu konkurencyjnego 7.958 morgów 132 kwadr, sążni 
60°/0 powierzchni (4.940 morgów 516 kwadr, sążni) należy do ubogich 
włościan.

Z  uw agi, że członkowie spółki obciążeni są tak ratami anuiteto- 
wemi pożyczki (do r. 1925), jak i znacznymi kosztami administracy., 
której utrzymanie jest konieczne dla ewidencyi katastru konkurencyjnego, 
proponuje W ydział krajowy udzielenie spółce rocznego zasiłau w kwocie 
okrągłej 2.000 K , płatnego po połowie ze skarbu państwa i kraju aż do 
umorzenia pożyczki w r. 1925

J. ratę zasiku krajowego w kwocie 1.000 K  wstawił W ydział kra­
jow y  do preliminarza krajowego na r. 1906 i odniósł się odezwą z d. 14. 
lipca 1905 1. 40.107 do c. k. Namiestnictwa o wyjednanie u c. k. Mini­
sterstwa rolnictwa rocznego zasiłku 1.000 K. do r. 1925 z dotacyi dyspo­
zycyjnej na drobne melioracye.

d) Na drenowanie gruntów włościańskich, YI. rata (z i0-lecia)
80.000 koron,

wtęcej o 30.000 K, niż na r. 1905 w myśl uchwał Wys. Sejmu z dnia 3. 
i 11. listopada 1904 przytoczonych w I. części niniejszego sprawozdania.

e) Na regulacyę potoku Szkła pod Łazami i Charytanami,
III. rata (ostatnia) 6.389 K.

W ydatek ten uzasadniono w zeszłorocznem sprawozdaniu o melio- 
racyach (pag. 113).

f) Na zabudowanie potoku Psarka w pow. Chrzanowskim,
II. rata (ostatnia) 17.300 K.

W ydatek uzasadniono w zeszłorocznem sprawozdaniu melioracyj- 
nem (pag. 114 i 115).

g) Na zabudowanie potokow Harbutówki i Glościbki w pow. 
Myślenickim, II- rata (z 3-lecia) 12.100 K.

Uzasadniono w zeszłorocznem sprawozdaniu melioracyjnem (pag. 
'.15 i 116),

♦



h) Na zabudowanie potoku Łopusznianki w gminie Łopuszna 
(pow. Nowy Targ) II. rata (ostatnia) 17.250 K

Uzasadniono w zeszłoroczntm sprawozdaniu melioracyjnem (pa- 
gina 116).

i) Na zabudowanie potoku Czerwonego w gminie Grybów
II. rata (z 3-lecia) 7.050 E

Uzasadniono w zeszłorocznem sprawozdaniu melioracyjnem (pa- 
gina 116).

k) Na zabudowanie potoku Dąbrówka (pow. Nowy Sącz) I. rata 
(z 2-lecia) 8 929 K.

Wskutek sprawozdania, inżyniera okręgowego dróg krajowych 
w Nowym Sączu z d. 2. grudnia 1898 r. 1. 620 odniósł się W ydział kraj. 
do c. k. Rządu o wypracowanie projek.tu zabudowania potoku Dąbrówka 
w gminie Dąbrowa pow. Nowosądeckiego, którego wykonanie leży w inte­
resie dróg krajowych Zakliczyn Nowy Sącz i Słotwina-Nowy Sącz.

Koszta zabudowania potoku obliczyła sekcya Samborska o. k. od­
działu leśno-technicznego na 38.345 K, kraj. biuro drogowe zaś koszta bu ­
dowy 2 nowych mostów betonowych na wymienionych drogach krajowych 
na 6.000 K, tak iż koszta zabudowania potoku wraz z budową nowych 
mostów wyniosą 44.645 K.

Wedle propozycyi Wydziału krajowego przedłożonej c. k. N a­
miestnictwu odezwą z d. 19. września 1904 r. 1. 55219 koszta powyższe 
miały byó pokryte w stosunku po 4O°/0 z funduszu krajowego (rubr. IX .) 
i państwowej dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye, a 20°/0 z kraj. 
funduszu drogowego ; reskryptem jednak z d. 7. lutego 1905 1. 2575 przy- 
jęio c. k. Ministerstwo rolnictwa na fundusz budowy tylko połowę kosztów 
mostów, tak iż kraj. fundusz drogowy oprócz 20°/o datku pokryć musi 
jeszcze kwotę 3.000 K.

Gdy konserwacya tego zabudowania została zapewnioną, prywatne 
strony interesowane bowiem zobowiązały się pokrywać 80°/0, a kraj. fun­
dusz drogowy 20°/0, wstawił W ydział krajowy I. ratę 40°/0 zasiłku kra­
jow ego w kwocie 8.929 K  do rubr IX . preliminarza kraj. na r. 1906, 
druga zaś rata w kwocie 7.729 K  wstawioną zostanie do preliminarza 
na rok 1907.

1) Na regulacyę potoku Mikoszki w Rzeszowie, I. rata (z 5-lecia) 
6.432 K.

Wskutek kilkakrotnych petycyj i podań wnoszonych przez Ma­
gistrat miasta Rzeszowa do Wys. Sejmu i Wydziału krajowego postanowił 
W ydział krajowy przedłożyć Wys, Sejmowi wniosek na przyznanie 20% 
zasiłku z funduszu krajowego na regulacyę i zasklepierie potoku Mikoszki, 
które leżą w interesie asanizacyi m.. sta, pod warunkiem, jeżeli c. k. M i­
nisterstwo rolnictwa przyzna na ten cel dalszy zasiłek w tej sam^j w y­
sokości z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye.

Koszta tej regulacyi, której projekt opracowało kraj. biuro melio­
racyjne, wynoszą 160.800 K, 20% zasiłki zaś kraju i państwa po 32.160 K.

Gdy wedle odezwy c. k. Namiestnictwa z dnia 27. września 1904 
1. 135.903 c. k. Ministerstwo rolnictwa rekryptem z d. 6. września 1904 
1. 15.353 przyznało 20% zasiłek państwowy płatny w pięciu ratach rocz­
nych, W ydział krajowy uprasza W ysoki Sejm o udzielenie 20% zasiłku
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krajowego płatnego w pięciu latach począwszy od r. 1906 w kwotach 
po 6.432 K. rocznie.

m) Na osuszenie gruntów w gminie Bojaniec, I. rata (z 3-lecia)
12.000 K.

Na prośbę gminy Bojaniec, popartą przez W ydział powiatowy 
w Żółkwi zarządził W ydział krajowy projekt osuszenia 3.000 morgów 
gruntów w tej gminie, którego koszta obliczono na 108.000 K.

Gdy Rada wymienionej gminy uchwałą zatwierdzoną przez Re- 
prezentacyę powiatową, tudzież właściciel obszaru dworskiego formalną 
deklaracyą zobowiązali się pokryć i/3 część kosztów i wykonane roboty 
w należytym stanie utrzymywać, przedkłada W ydział krajowy W ys. Sej­
mowi wniosek na przyznanie 331/3°/0 zasiłku w kwocie 36.000 R , płatnego 
w trzech ratach rocznych począwszy od r. 1906 po 12 000 R , pod wa­
runkiem. jeżeli c. k. Ministerstwo rolnictwa udzieli na to osuszenie sub- 
wencyi 33 ’jr0/0 z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye.

* * * * *

n) Na regulacyę Strwiąża pod Czaplami 5.900 K.

Na prośbę Wydziału powiatowego w Samborze, który w sprawo­
zdaniu z d. 8. kwietnia 1903 1. 1191 przedstawił potrzebę lokalnej regu­
lacyi Strwiąża pod Czaplami dla ochrony gruntów nadbrzeżnych od zry ­
wania, tudzież mostu na drodze gminnej, zarządził W ydział krajowy opra­
cowanie projektu tej częściowej regulacyi, której koszta obliczył kierownik 
regulacyi Strwiąża na 17.700 R.

Gdy Rada powiatowa Samborska uchwałą z d. 14 listopada 1904 
1904 r. zobowiązała się pokryć 1/3 część kosztów i wykonane roboty ko­
sztem powiatu w należytym stanie utrzymywać, wstawił W ydział krajowy 
3 3 f30/0 zasiłek krajowy na tę reguiaoyę w kwocie 5.900 K  do preliminarza 
krajowego na r. 1906 i odniósł się odezwą z d, 16. stycznia 1905 1. 93. 
do c; k. Namiestnictwa o wyjednanie u c  k. Ministerstwa rolnictwa 331/3 °/0 
zasiłku państwow >go z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye.

o) Na zabudowanie potoku Jaworzyna (pow. Nowy Sącz) 7.750 I{.

Na zabudowanie tego potoku uchwalił W ys. Sejm w budżetach 
krajowych z r. 1903 i 1904 2 raty 50% zasiłku krajowego po 12.525 R , 
razem 25.050 R . (Wyjaśnienie w sprawozdaniu melioracyjnem z r. 1902 
pag. 48 i 49).

Przy opracowaniu szczegółowego projektu wykazała jednak sekcya 
Samborska c. k. oddziału leśno-technicznego zapotrzebowanie większe od 
preliminowanej pierwotnie sumy o 15.500 R.

Gdy c. k. Ministerstwo rolnictwa w reskrypcie z dnia 19. marca 
1904 r. 1. 6950 (intymowanym odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 12. 
listopada 1904 1. 115.678) oświadczyło gotowość pokrycia połowy tej nad­
wyżki z kredytu przeznaczonego na melioracye, W ydział krajowy wstawił 
dodatkowy 507o zasiłek w kwocie 7.750 R do preliminarza kraj. na rók 
1906 i uprasza .Wys. Sejm o uchwalenie tego zasiłku.

Nadmieniamy przytem, że gminy Skrudzina i Gołkowice polskie 
zobowiązały się utrzymywać wykonane roboty własnym kosztem.

p) Na regulacyę potoku Pałeczki 1.500 K.

Na wykończenie regulacyi potoku P ałeczk i, do której dostarcza 
bezpłatnie materyałów zarząd dóbr Jego Ges. W ysokości Arcyksięcia



Rainera w Izdebn:'ku, przyznany został 50°/0 zasiłek krajowy w kwocie
9.000 K, jak to wyjaśniono w zeszłorocznem sprawozdaniu melioracyjnem 
(pag. ] 15).

W edle szczegółowego projektu sekcyi Samborskiej c. k. oddziału 
leśno-technicznego dla zabudowań potoków górskich, który nadesłało c. k. 
Ministerstwo rolnictwa reskryptem z d. 30. września 1901 1. 24.210, wy­
niesie kwota potrzebna do zupełnego wykończenia robót 21.000 K, a więc
3.000 K ponad pierwotny preliminarz. Ponieważ c. k. Ministerstwo rol­
nictwa oświadczyło gotowość pokrycia połowy tej nadwyżki, wstawił W y ­
dział krajowy do preliminarza na r. 1906 dodatkowy zasiłek 50% na tę 
regulacyę w kwocie 1.500 K.

r) Na zabudowanie potoku Byczynki (pow. Chrzanów) 5.310 K.

Na zabudowanie potoku Byczynki w powiecie Chrzanowskim przy­
znał Wys. Sejm w budżecie r. 1905 zasiłek 50% w kwocie 17.000 K, a to 
na wniosek W ydziału krajowego uzasadniony w zeszłorocznem sprawo­
zdaniu melioracyjnem (pag. 114).

W edle szczegółowego projektu sekcyi Samborskiej nadesłanego 
przy reskrypcie c. k. Ministerstwa rolnictwa z d. 4. stycznia 1905 1. 35,252. 
koszta zabudowania mają być jednak podwyższone o 10.621 K.

Gdy c. k. Ministerstwo rolnictwa reskryptem z d. 21. marca 1905 
1 6775 przyznało na to zabudowanie dodatkowy 50% zasiłek i zarządziło 
rozpoczęcie robót z wiosną roku bieżącego, M y dział krajowy uprasza 
Wys. Sejm o uchwalenie dodatkowego zasiłku w kwocie okrągłej 5.310 K.

s) Na regulacyę potoku Turka w gminie Zielonka (pow. Kolbuszowa) 
1.240 K.

Na prośbę gminy Zielonka popartą przez W ydział powiatowy 
w Kolbuszowy zarządził W ydział krajowy opracowanie projektu częściowej 
regulacyi i zabudowania potoku Turka, który wskutek nadmiernego po­
głębienia spowodował przesuszeni' łąk nadbrzeżnych w tej gminie.

Koszta regulacyi i zabudowania na długości 821 m. obliczono na 
3.720 kpron.

Gdy interesowani włościanie zobowiązał’’ się pokryć % część 
kosztów i wykonane roboty własnym kosztem utrzymywać, a c. k. Mini­
sterstwo rolnictwa przyznało już 33% %  zasiłek państwowy, W ydział kra­
jow y  uprasza W ys. Sejm o uchwalenie 33% %  zasiłku krajowego w kwocie 
1.240 koron.

t) Na osuszenie gruntów w gminie Źydaczów, I. rata (z 3-leeia) 
9.367 K.

Na prośbę gminy Źydaczów popartą przez W ydział powiatowy 
zarządził W ydział krajowy w r. 1900 opracowanie projektu osuszenia 
rowami 1.650 morgów gruntów, którego koszta obliczono na 84.300 K.

Gdy interesowani właściciele gruntów zawiązali spółkę wodną 
i uzyskali konsens władzy politycznej, przedłożył W ydział krajowy odezwą 
z d. 7. lutego 1905 1. 10.580 za pośrednictwem c. k. Namiestnictwa wniosek 
c. k. Ministerstwu rolnictwa na przyznanie ze skarbu państwa i kraju 
33% %  zasiłków po 28.100 K  płatnych w trzech równych ratach rocznych 
po 9.367 K i uprasza W ys. Sejm o uchwalenie I. raty zasiłku krajowego 
w budżecie r. 1906.
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u) Na zabudowanie potoku Piekiełko w gminie Maniowy 
(pow. Nowy Targ), I. rata (z 2-leeia) 11.125 K.

Gmina Maniowy powiatu Nowotarskiego wniosła do c. k. Mini­
sterstwa rolnictwa prośbą o zabudowanie potoku Piekiełko, które ma na 
celu zakult.urowanie około 36 ha. nieużytków i ochroną domów.

Na zapytanie c. k. Ministerstwa rolnictwa (reskrypt z dnia 8. 
czerwca 1903 1. 14749) oświadczył W ydział krajowy w odezw e z dnia 7. 
lipca 1903 1. 57.853 gotowość przedłożenia Wys. Sejmowi wniosku na 
udzielenie 50% zasiłku krajowego, skoro Ministerstwo nadeszle szczegółowy 
projekt i kosztorys.

Wedle projektu szczegółowego opracowanego przez sekcją Sam 
borską c. k. oddziału leśno technicznego a udzielonego W ydziałowi kra­
jowemu odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 28. stycznia 1905 1. 12.809 obli­
czono koszta robót na 44.500 K, które mają być pokryte po połowie przez 
kraj i państwo w 2 ratach rocznych po 11.125 K.

Gdy gmina Maniowy zobowiązała sią utrzymywać wykonane ro ­
boty własnym kosztem, wstawił W ydział krajowy I. ratą 50% zasiłku 
krajowego w kwocie 11.125 K do preliminarza na r. 1906 i uprasza Wys. 
Sejm o jej uchwalenie.

w) Na zabudowanie potoku Zborowskiego w gminie Sędziszowa 
(pow. Grybów) 12.750 K.

Ponieważ potok Zborowski w gu m ie  Sądziszowa zanosi żwirem 
i kamieniami uregulowane łożysko rzeki Biały, odniósł sią W ydział kra­
jow y na wniosek kierownika budowy odezwą z d. 10. sierpnia 1904 r. 
1. 79.351 do c. k. Namiestnictwa o wyjednanie u c. k. Ministerstwa roln. 
zarządzenia opracowania projektu zabudowania tego potoku, a nastąpnie 
wykonania robót przy 50°/0 zasiłku funduszu krajowego i państwowej 
dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye.

Nadesłany przy reskrypcie c. k. Ministerstwa rolnictwa z d. 3. 
grudnia 1904 1. 32759 projekt generalny sekcyi Samborskiej preliminuje 
koszta robót na 25.500 K.

W  przypuszczeniu, że c. k. Ministerstwo rolnictwa pokryje połową 
kosztów, wstawił W ydział krajowy 50% datek kraju w kwocie 12.750 K 
do preliminarza na r. 1906. Koszta konserwacyi tego zabudowania po­
nosić bądzie fundusz regulacyjny, wzg^ądnie konserwacyjny regulacyi 
rzeki Biały.

x ) Na regulacyę Jasiolfei pod Brzezówką, i Moderówką 5.280 K.

Na prośbą włościan gminy Brzezówka powiatu Jasielskiego za­
rządził W ydział krajowy opracowanie projektu lokalnej regulacyi Jasiołki 
w tej gminie, który obok ubezpieczenia brzegu wzdłuż gruntów włościań­
skich obejmuje także ubezpieczenie folwarku W innicy w gminie katastral­
nej Moderówka.

Koszta robót w Brzezówoe obliczył kierownik regulacyi Biały, ktę- 
remu poruczono sporządzenie projektu, na 9.280 K., koszta zaś ubezpie­
czenia folwarku W innicy na 1.920 K., razem na 11.200 K.

Gdy ubodzy włościanie gminy B~zezówki nie są w stanie pokryć 
1IS części kosztów, a zobowiązali sią wykonane budowle utrzymywać, pro­
ponuje W ydział krajowy udzielenie 50°/0 zasiłków ze skarbu kraju i pań­
stwa na roboty w Brzezówce (t. j. po 4.64C K.), a zasiłków na
roboty pod Winnicą (po 640 K.), razem po 5.280 K.

Odezwą z dn. 15. czerwca 1905 1. 53.026 odniósł sią W ydział kra­
jow y do c. k, Namiestnictwa o wyjednanie u e. k. Ministerstwa rolnictwa



zasiłku 5.280 K. z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioraeye, a zara­
zem uprasza W ys. Sejm o przyznanie zasiłku krajowego w tej samej wy­
sokości.

y) Na przedłużenie kanałn Stróża w perymetrze bagien Rudnickich 
3.700 K.

Przy nawodnieniu łąk torfowych w perymetrze bagien Rudnickich 
okazała sią potrzeba przedłużenia i pogłębienia kanału Stróża o 2.900 m., 
gdyż woda spiętrzona na łąkach Jeżowskich przelewa z kanału Stróża do 
kanału Kończyckiego, który z powodu małego opadu nie może tej woay 
pomieścić, a skutkiem tego zalewa nadbrzeżne grunta orne.

Przedłożony przez spółkę wodną projekt preb minuje koszta prze­
dłużenia kanału Stróża na 12.000 K., które sprostowano w biurze melio- 
racyjnem na 11.100 K. Uznając potrzebę zaprojektowanych robót i przy­
chylając się do prośby spółki, przedkłada W ydział krajowy W ys Sejmowi 
wniosek na udzielenie 381/3 °/0 zasiłku w kwocie 3.700 K. pod warunkiem, 
jeżeli c. k. Ministerstwo rolnictwa przyzna na ten cel dalszy 33 1js°l0 za_ 
siłek państwowy, o co odniósł się W ydział krajowy odezwą z dn. 17. czer­
wca 1905 1. 52.557 do c. k. Namiestnictwa.

a) Na regulacyę potoku Złotego w gminie Padew (pow, Mielec), 
I  rata (z 2-lecia) 13.333 K.

Na prośbę gmin Pedew narodowa i Padew kolonia powiatu Mie­
leckiego zarządził W ydział krajowy opracowanie regulacyi potoku Złotego 
(dopływu Krzemienicy), który przepływając wzdłuż drogi krajowej, te ludne 
gminy zatapia i zabagnia grunta, domy i obejścia, oraz jest. źródłem cho­
rób zaraźliwych.

Projekt opracowany przez starszego inżyniera Jana Bochniaka, obej­
muje regulacyę potoku Złotego na długości 5,055 km., oraz wykonanie 
4 rowów osuszających długości 6 km., razem 11,055 km., a preliminuje 
koszta robót na 80 000 K.

Gdy Rady wymienionych gnenn uchwałą z dn. 2. marca 1902 za­
twierdzoną przez W ydział powiatowy w Mielcu dn. 17. kwietnia 1902 do
1. 1.269 zobowiązały się pokryć część kosztów i wykonane roboty wła­
snym kosztem w należytym stanie utrzymywać, postanowił W ydział kra 
jow y przedłożyć W ys. Sejmowi wniosok na przyznanie 331/3 °/0 zasiłku 
w kwocie 26.666 K. 66 gr., płatnego w 2 ratach rocznych i odnieść się 
do c. k. Ministerstwa rolnictwa o udzielenie zasiłau państwowego w tej 
samej wysokości.

W  oczekiwaniu, źe c. k, Mimsterstwo rolnictwa przyzna propono­
wany zasiłek, wstawił W ydział krajowy I. ratę zasiłku krajowego w kwo­
cie 13.333 K. do preliminarza na r. 1906.

aa) Do dyspozycyi Wydziału krajowego 40,000 K.

Jak na rok 1905.

Suma zasiłków w tej pozycyi 289.705 K. wymaga udzielenia sub- 
wencyj z państwowej dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioraeye w tej 
samej wysokości, a wraz ze stałą dotacyą 16.000 K. na utrzymanie biura 
melioracyjnego ogółem 305.705 K.

Wstawiona do preliminarza państwowego na r. 1905 dotacya na 
drobne melioraeye (tytuł 3, §. 2. poz. 6 etatu c. k. Ministerstwa rolni­
ctwa) wynosi 1,177.620 K .; jeże !’ więc taka sama kwota wstawioną zosta-
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me do budżetu państwowego na r. 1906 (z reguły dotacya ta bywa pod­
wyższaną), to udział kraju w tej dotacyi państwowej wyniesie sv r. 1906 
25-96'%.

W  poz. 268 wstawiono do preliminarza krajowego na r. 1906 na 
popieranie doświadczeń z kulturą torfowisk 4.500 K., w porównaniu z w y ­
datkiem uchwalonym na r. 1905 mniej o 1.200 K.

Mianowicie odpadły zasiłki dla pól wzorowych w Korzenicy, Grzę­
dzie, Derewni, Byszowie i Jaworznie, gdzie program doświadczeń został 
już wypełniony, — natomiast zaś wstawiono na dwa pola wzorowe w pe- 
rymetrze regulacyi Pustej (Radosławki), która ma na celu osuszenie rozle­
głych torfowisk, dotacyę 2.000 K. Tak w tym perymetrze, jak i w okręgu 
konkurencyjnym regulacyi Błotni w powiatach: SokalsLim, Żółkiewskim 
i Rawskim, tudzież regulacyi górnej Trześniówki w powiecie Tarnobrze­
skim wypadnie w najbliższych latach w miarę postępu robót regulacyj­
nych urządzić cały szereg pól wzorowych dla pouczenia ludności, w jaki 
sposób ma osuszone nieużytki torfowe doprowadzić do kultury.

Podczas gdy jednak wskutek dokonywanych publicznych robót 
melioracyjnych zwiększają się osuszone obszary torfowe, które mogą być 
poddane racyonalnej kulturze, a tem samem okazuje się potrzeba założenia 
większej ilości pól wzorowych dla pouczenia ludności, to c. k. Minister­
stwo rolnictwa zajęło w ostatnich 2 latach mniej przychylne stanowisko 
dla tych doświadczeń, a nawet reskryptem z dn. 8. kwietnia 1905 1. 10.342 
odmówiło wypłaty zasiłków na r. 1905 w kwocie dosyć skromnej 5.700 K.

Gdy to mniej przychylne stanowisko objawiło się także przy 
udzielan: u subwencyj na drobne melioracye, a nawet przy publicznych robo- 

Alegat 4. fach melioracyjn3mh, zmuszony był W ydział krajowy załączonem :/. pismem 
z dn. 21. czerwca 1905 1. 57.501 odnieść się do Prezydyum Koła posłów 
polskich do Rady państwa o interwencyę u o k. Ministerstwa rolnictwa, 
ażeby przyznawało i asygnowało zcsiłki państwowe na powyższe cele 
w kwotach i ratach przez W ys. Sejm uchwalonych.

IV. Obecny stan państwowego funduszu melioracyjnego.

W edle preliminarza państwowego funduszu melioracyjnego na 
rok 1905 (aleg. 2.401 stenogr. protokołów Izby posłów Rady państwa 
X V II. sesya 1905), przyszło do skutku w roku 1905 48 n o w y c h  p r z e d ­
s i ę b i o r s t w  m e l i o r a c y j n y c h :

a) 9 w Austryi dolnej;
b) 2 w Austryi górn ej;
c) 5 w Salcburgu;
d) 3 w S tyry i;
e) 1 w Gorycyi i Gradysce;
f )  17 w Tyrolu;
g) 2 we Yorarlbergr ;
h) 2 na Morawie;

1 na Szlązku; ,
Tc) 5 w G alicy i; 
l) l w  Dalm acyi;

a mianowicie:

ii
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N a zw a  p r z e d s ię b io r s t w a

Koszt
całego

przedsię­
biorstwa

Zasiłek 
z państwowego 

funduszu 
melioracyjnego

NO
• H
h4 Koron °/o Koron

1
a )  Austrya dolna.:

Odwodnienie w gminach Braunsdorf, Roseldorf 
i Goggendorf . . . . . . 342.100 26-2 89.630

2 Odwodnienie w Gross-Harras . . . . 157.000 25-4 39.900
3 Regulacya potoku w Mistelbach w Horersdorf . 61.900 30 18.570
4 Regulacya Anizy w Ernsthofen i Thurnsdorf . 93,200 21-4 19.960*)
5 Zabudowanie jaru w W ildungsmauer. 37.000 50 18.500
6 Odwodnienia w gminach llaindorf, Haunold- 

stein i Markersdorf . . . . . 44.500 21-9 9750
7 Obwałowanie rzeki Morawy i ujść dopływów . 1,920.000 30 576.000
8 Regulacya potoku Schmiedabach 103.000 40 41.200
9 Regulacya rzeki Traisen . . . . . 1,314.000 40 525.600

10
b )  Austrya górn a :

Regulacya Gusen (dodatkowy zasiłek) 120.000 50 60 000
11 Zabudowanie krzywej Steyerling 110.000 50 55.000

12
a ) Salclburg:

Zabudowanie potoku Piesendorferbach 24.400 50 12.200
13 Regulacya Saalach w gm. Unken 35.000 50 17.500
14 Uzupełn.cnie zabudowania potoku Leisnitz 50.000 40 20.000
15 Zabudowanie rzeki Saalach w gm. Saalfeldau . 36.000 50 18.000
16 Zabudowanie usuwisk w 3adgastein . 271.000 50 135.500

17
d )  Styrya :

Regulacya rze&i Raab w gm inach: Gleisdorf, 
Wunschendorf, Pirsching i Urscha 98 000 50 49.000

18 Regulacya rzek' Anizy od Hans do Gesause 1,530.000 30 459.000
19 Uzupełnienie zabudowania potoku Lichtmessbach 

Kematenbach . . . . . . 82.000 50 41.000

20
e )  Gorycya i Giradyska:

Regulacya potoku Moncuna (dodatkowy zasiłek) 20.500 50 10.250

21
f )  T y ro l:

Kanał osuszający Lana (w dolinie Adyg?) 83.000 50 41,500
22 Regulacya potoku Centa pod Caldonazzo . 50.000 50 25.000
23 Regulauya A d y g i pod Borghetto 196.000 50 98.000
24 Zabudowanie potoku Grieselthal i Aubach 40.000 33Vs 13 333
26 Uzupełnienie reguiacyi A dygi ad Naturns do 

T o l l ..................................................................... 96.000 50 48.000
26 Osuszenie torfow isk Speier i "Weiten . 6« 000 32-5 22.100
27 Zabudowanie potoków w gminie Cloz 80.000 30 24.000

Do przeniesienia . 7,062.600 — 2,488.493

Uwaga, Z  dotacyi wodnej państwowej 18.640 K.
ad 8. i 9. Ustawy przez Sejm jeszcze n u  uchwalone*
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Ni-iop-i
c3_Q

Nazwa przedsiębiorstwa

Koszt
całego

przedsię­
biorstwa

Zasiłek 
z państwowego 

funduszu 
melioracyjnego

NO
• |H Koron °/o Koron

Z przeniesienia . 7,062 600 2,488.493

28
29
30
31
32

33
34
35
36
37

Nawodnienie w gnnnie Vervo . . . .  
Zabudowanie Hahnsbaum mure . . . .  

„ potoku Mkrzenbach 
„ B Lehm-Graben i .Arabach . 
„ „ Unterbichel, Thal-, Lai- 

mach i Eckertaubach . 
Przełożenie ujścia wielkiej Laue do Drawy 
Odprowadzenie wód górskich w gminie Cavedine 
Eegulacya rzeki Inn od Telfs do Oberhofen 
Eegulacya potoku Brixenthaler Ache 
Eegulacya rzeki Lech Unterlitzen-Ehenbinhl

72.000 
65.400

142.000
61.000

136.000 
68.000 
88.000

122.000 
121.200 
593.000

35
50
50
40

40
40
40
50
50
50

25.200 
32.700
71.000
24.400

54.400
27.200
35.200
61.000 
60.600

296.500

38

39

g )  Yorarlberg:
Eegulacya potoku Ul w gminie Prastanz, Golis 

i Satteins . . . . . . .
Zabudowanie Bizauerbach (zasiłek dodatkowy) .

264.000
76.000

50
50

132.000
38000

40
41

h )  Morawa:
Eegulacya Mosztenki (zasUek dodatkowy) . 
Odwodnienie i drenowanie w gminie Meedl

306 000 
/  88.000 
i 107.000

33 7s 
/  30 
\ 20

102.000
26.400
21.400

42

i )  Szląsk:
Naprawa regulacyi Opy w Jagem dorf 140.000 30 42.000

43

44
45
46
47

li)  Gfalicya:
Obwałowanie lewego brzegu W isły od Grzegó­

rzek do ujścia Białuchy . . . .  
Uzupełnienie regulacyi Wisłoka i Pielnicy 
Osuszenie bagien Bzemieńskioh . . . .  
Eegulacya górnej Trześniówki . . . .  
Eegulacya rzeki W ereszycy . . . .

330.000
780.000 
3G4.000

2,000.000
2,040.000

50
50

331/3
35
40

165.000 
' 390.000
101.333
700.000
816.000

48
1) Dalmacya:

Zabudowanie potoku Suaj a. . . . . 100.000 50 50.000

Eazem 15,066.200 — 5,760.826

do roku 1904 włączmc 175,099.299 — &5,221.859'’

Ogółem 190,165.499 70,982.685

„v.



Z powyższej sumy 190,165.499 K  przypada na koszta przedsię­
biorstw gakcyjskich 61,260.066 K  (wobec 58,805.066 K  w r. 1904) zape­
wniony zaś dla tych przedsiębiorstw zasiłek z państwowego funduszu me­
lioracyjnego 21,208.690 K, czyli 29,878% zaangażowanej sumy 70,982.685 K  
(wobec 29,187°/0 w r. 1904, a 31,l°/0 w r. 1903). Na galicyjskie przed­
siębiorstwa wstawiono do preliminarza państwowego funduszu meliora 3yj- 
nego na rok 1905 następujące zasiłki :

1. Na regulacyę B ia ły . . . . . .
2. na regulacyę Dniestru od Rozwadowa do 

Zurawna . . . . . .
C. na regulacyę górnego Dniestru .
4. na zabudowę nie potoków w dorzeczu Dniestru
5. na kolmatacyę bagi°n naddniestrzańskich
6. na regulacyę Bugu . . . .
7. na regulacyę Łomnicy i Czeczwy z dopfy 

wami . . . . . .
8. na regulacyę Soły . . . .
9. na obwałowanie W isły i W isłoki (pow. Mielec)

10. na obwałowanie lewego brzegu W isły (po­
wiat Kraków) . . . . . .

11. na obwałowanie prawego brzegu W isły od 
Podgórza do Niepołomic . . . .

12. na obwałowanie W isły między Dunajcem a 
Nowym Brniem . . . . .

13. na uzupełnienie regulacyi Nowego Brnia .
14. na obwałowanie lewpgo brzegu Dunajca po­

wyżej Bogumiłowie . . . . .
15. na regulacyę Pustej (Radosławki)
16. na regulacyę Łęgu w powiecie Niżańskim 

i Kolbuszowskim . . . . .
17. na zabudowanie debr w Mikołajowie .
18. na zabudowanie debr w gm irie Zniesienie
19. na obwałowanie W isły od Niepołomic do 

Raby . . .
20. na podwyższenie lewego wału W isły od Bia- 

łuchy do granicy państwa . . . .
21. na podwyższenie prawego wału W isły od 

Podgórza do Niepołomic . . . .
22. na obwałowanie W isły od Raby do W oli 

rogowskiej . . . . . . .
23. na obwałowanie lewego brzegu W isły od 

Grzegórzek do ujścia Białuchy .
24. na uzupełnienie regulacyi Wisłoka i Pielnicy
25. na osuszenie bagien Rzemieńskich
26. na regulacyę górnej Trześniowki
27. na regulacyę rzek:’ Wereszycy z dopływami

127.080 K 32 g

42.666 77 66 77

65.7l4 Ił — »

40.400 Ił — 11

40.000 U — 77

29.700 77 — V

35.617 li 99 71

33.658 Ił 12 Tl

89.740 71 — 77

32.661 n — n

24.800 r> — Ti

90.000 71
__

Tl

23.962 7) 50 11

26.000 r>
_

77

24.960 71 — 17

30.000 71
_

Tl

21.075 ti
— 77

18.666 » 68 7)

92 832 7) — V

45.000 n — 7)

45.000 71 — 11

90.000 71 — 17

40.000 Tl
__

Ti

40.000 71 — n

25.333 77 33 Tl

50.000 Tl — 11
50.000 n — 77

Razem 1,274.867 K  60 g

Na 166 przedsiębiorstw melioracyjnych w całem państwie preli­
minowano na rok 1905 4,311 730 K 22 g, (oprócz kosztów oddziału leśno- 
technicznego w kwocie 143.000 K ) , z czego na 27 wymienionych przed­
siębiorstw galicyjskich przypada 29,56°/0.

•

Na podstawie powyższego sprawozdania W ydział krajowy w nosi: 

W ysoki Sejm raczy uchw alić:

I. Sprawozdanie W ydziału krajowego z dnia 1. września 1905
1. 81.379 Sejm przyjmuje do wiadomości.

II. Sejm przyznaje na popieranie mniejszych robót melioracyj­
nych w myśl uchwały swej z dnia 26. listopada 1889 w rubryce IX . poz. 
267 wydatków na rok 1906 następujące zasiłki:
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a) na konserwacyę osuszenia bagien rudnickich (do r. 1908)
b) na konserwacyę osuszenia bagien Stojanowskich (do 

roku 1914) . . . .  . . . .
c) na konserwacyę osuszenia bagien Oleskich (do r. 1925)
d) na drenowanie gruntów włościańskich, V I rata (z 10-lecia)
e) na regulacyę potoku Szkła pod Łazami i Charytanami,

II. rata (ostatnia) . . . . . . . .
f )  na zabudowanie poroku Psarka, w pow. Chrzanowskim,

II. raca (ostatnia) . . . .  . .
na zabudowenie potoków Harbutówki i Gościbki w pow 
Myślenickim, II rata (z 3-lecia) . . . .

h) na zabudowanie potoku Łopusznianki w gminie Łopu 
szna (pow. Nowy Targ), II. rata (ostatnia) .

i) na zabudowanie potoku Czerwonego w gminie Gry 
bów, II. rata (z 3-lecia) . . . . .

k) na zabudowanie potoku Dąbrówka (pow. Nowy Sącz)
I. rata z (z 2-lecia) . . . . . .

I) na regulacyę potoku Mikoszki w Rzeszowie, I. rata 
(z 5-lecia) . .

m) na osuszenie gruntów w gminie B ojan iec, I. rata
(z 3-lecia) . . . . . . . .

n) na regulacyę Strwiąźa pod Czaplami . 
o) na zabudowanie potoku Jaworzyny (pow. Nowy Sącz 

na regulacyę potoku Pałeczki . . . .
r) na zabudowanie potoku Byczynki (pow Chrzanów) 
s) na regulacyę potoku Turka w gminie Zielonka (pow 

Kolbuszowa) . . • . .
t) na osuszenie gruntów w gminie Żydaczów, I. rat

(z 3-lecia) . . . . . . . .
u) na zabudowanie potoku Piekiełko w gminie Maniowy 

(pow. Nowy Targ) 1. rata (z 2-lecia) . 
w) na zabudowanie potoku Zborowskiego w gminie Sędzi 

szowa (pow. Grybów) . . . . . .
x)  na regulacyę Jasiołki pod Brzezówką i Moderówką 
y) na przedłużenie kanału Stróża w perymetrze bagien 

Rudnickich . . . . . . . .
s) na regulacyę potoku Złotego w gminie Padew (pow

Mielec) . . . . . . . .
aa) do dyspozycyi W ydziału krajowego

Ogółem

2.800 K

1.200 7)

1.000 n

80.000 n

6.389 n

17.300 n

12.100 n

17.250 T i

7.050 n

8.929 T i

6.432 n

12.000 n

5.900 Ti

7.750 T i

1.500 T)

5.310 n

1.240 n

9.367 n

11.125 Ti

12.750 T i
5.280 n

3.700 n

13.333 Ti

40.000 n

289.705 K.

III. Sejm przyznaje na popieranie doświadczeń z kulturą torfo­
wisk w rub. IN . poz. 268. wydatków na rok 1906 następujące zasiłk i:

1. w Jadachach . . . . . . .  500 K
2. w R z o c h o w i e    600 „
3. w Ohladowie . . . . . . . .  500 „
4. w perymetrze regulacyi Pustej (Radosławki) . . 1000 „
5. na nawozy mineralne na grunta torfowe włości ińskie 2.C00 „

Ogółem 4.500 K

IV. Sejm podwyższa dotacyę roczną na drenowanie gruntów w ło­
ściańskich z 50.000 na 80.000 K  począwszy od r. 1906, — a zarazem ob­
niża wym.ar zasiłku krajowego z 33% na 25%  dla tych drenowań grun­
tów włościańskich, które zostaną zgłoszone od 1 stycznia 1906.

V  Sejm powiększa personal techniczny krajowego biura meliora- 
cyjnego o 2 etatowych inżynierów II. klasy i 2 etatowych inźynierów- 
adjunktow i upoważnia W ydział krajowy do obsadzenia tych posad z d.
1. stycznia 1906.
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W kładki je ­
dnorazowe 
i bieżące. /

Wym iar je­
dnorazowej 

wkładki.

Uiszczanie
wkładek.

A legat, 
5 -1 2 .

YI. Sejm zmienia postanowienie ustępu pierwszego §. 4 ., tudzież 
postanowienia §§. 10., 11 i 12. instrukcyi służbowej dla krajowych do­
zorców melioracyjnych, które zostają uchylone w dotychczasowem brzmie­
niu i opiewać mają, jak następuje:

§. 4. (ustęp 1.)

„Bezpośredni przełożeni mają prawo karać konduktorów i dozorców 
napomnieniem ustnem i napomnieniem pisem nem , gdyby zaś te napo­
mnienia, nie odniosły skutku, grzywnami od 2 do 10 K , które to grzy­
wny wpływają do f u n d u s z u  k r a j o w e g o 14.

§. 10.

„D o funduszu krajowego wnosić będą na cele etatowe stale mia­
nowani konduktorzy i dozorcy :

1. jednorazowe wkładki w wysokości i terminie podanych w §. 11.
2. bieżącą wkładkę roczną wynoszącą 3 °/0 od płacy czynnej służby 

do emerytury policzalnej.
Podczas spłacania wkładki jednorazowej nie uiszcza się wkładki 

bieżącej “ .

§• 11 .

„Przy pierwszej nominacyi wymierza się jednorazową wkładkę 
służbową w jednej trzeciej wysokości przyznanej płacy, po odtrąceniu je ­
dnak kwoty 600 K  wolnej od opłaty, przy dalszych zaś nominacyach 
opłata wynosi jedną trzecią część tej kwoty, o którą nowe pobory wyższe 
są od poprzednich, od których konduktorzy lub dozorcy wkładkę jednora­
zową już uiścili.

Jednorazową wkładkę niszczą się w 12 bezpośrednich po sobie 
następujących ratach miesięcznych14.

§• 12.

„W kładki konduktorów i dozorców mają być ściągane co miesiąc 
przy wynłacie ich poborów.

Zajęci przy robotach dozorcy nadsyłać mają wkładki punktualnie 
co kwartału do kasy krajowej.

D ozorca , który najdalej w 15 dniach po upływie kwartału nie 
uiści do kasy krajowej zaległej wkładki, podlega karze pieniężnej w kw o­
cie 2 K, która wpływa do funduszu krajowego.

Dozorca, który całorocznej wkładki bieżącej najdalej do 15. sty­
cznia następnego roku nie mści, traci cały ten rok służby".

VII. Sejm uchwala załączone •/. projekty ustaw:
1. o regulacyi rzeki Raty z dopływami;
2. o regulacyi rzeki Tyśmienicy z dopływami i potoku Letnianki;
3. o konserwacyi robót regulacyjnych na górnej sescyi rzeki Głni- 

łej L ip j ;
4. o konserwacyj robót reguła cyjnych na rzece Złotej L ip ie ;
5. o konserwacyi robót regulacyjnych na potoku Dumnym,
6. o konserwacyi obwałowania W isły i Sanu w powiecie Tarno 

brzeskim ;
7. o konserwacyi obwfłow&nia lewego brzegu Dunajca od ujścia 

potoku W ięckówki do mostu kolejowego w Bogum iłowicach;
8. o konserwacyi obwałowania lewego brzegu Dunajca od mostu 

kolejowego w Bogumiłowicach do Biskupic radłowskich.

VIII. S«jm przyznaje na rok 1906 tytułem I  rat 5fi°/0 datku kraju 
na konserwacyę publicznych robót melioracyjnych następujące kw otj ;



1. na konserwacyę regulacyi górnej sekcyi Gniłej L ipy 500 K ;
2. na konserwacyę regulacyi Złotej Lipy 1.000 K ,
8. na konserwacyę regulacyi potoku Dumnego 750 K ;
4. na konserwacyę obwałowania W isły i Sanu w powiecie Tar­

nobrzeskim 4.500 K ;
5. na konserwacyę obwałowania lewego brzegu Dunajca od ujścia 

W ięckówki do mostu kolejowego w Bogumiłowicach 500 K ;
6. na konserwacyę obwałowania lewego brzegu Dunajca od mostu 

kolejowego w Bogumiło wicuoh do Biskupic radłowskick 500 K.

IX . Sejm upoważnia W ydział krajowy do wydatkowania kwot 
preliminowanych w rubryce IX . dziale B) na rok 1906 do końca lu­
tego 1908.

Z Rady Wydziału krajowego Królestwa Galieyi i Lodomeryi 
wraz z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

Marszałek k ra jow y:
S. Badeni, w. r.

Sprawozdawca:
Dr. Tadeusz Piłat, w. r.

Członek Wydziału krajowego.





Alegat 1. do sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81.379/05.

O d p i s
odezwy Wydziału krajowego z dnia 29. kwietnia 1905 1. 36.290 do c. k. 

Prezydyum Namiestnictwa we Lwowie.

W  protokole z dnia 7. kwietnia 1905 spisanym w Kranówie przez komisyę, 
którą wydelegowało c. k. Ministerstwo rolnictwa reskryptem z dnia 22. marca 1905
1. 3.101 dla zbadania projektów podwyższenia obustronnych wałów nadwiślańskich 
od Białuchy do granicy państwa i od Podgórza do Niepołomic, tudzież obwałowania 
lewego brzegu ^fyisły od stacyi kolejowej w Grzegórzkach do ujścia Białuchy, zamie­
ścili delegaci c. k. Rządu uwagę, jakoby Wisła na przestrzeni od Krakowa do Nie­
połomic nie posiadała charakteru rzeki górskiej.

Ponieważ dotychczasowe komisye reambulacyjne nie poruszały tego rodzaju 
kwestyj co do charakterystyki rzek lub potoków objętych projektami melioracyj 
nemi Wydziału krajowego, przypuszczać należy, iż uwaga ta skierowaną jest prze­
ciw  uchwalonym przez Sejm dnia 24. października 1903 projektom ustaw, zapewnia- 
wniających zrealizowanie wymienionych obwałowań, a w szczególności przeciw 
postanowieniom §. 3. tych projektów ustaw, wedle których Koszta robót mają być 
pokryte datkami krajów i państwowego funduszu melioracyjnego w wysokości po 
50°/0 , bez pociągania do konkurencyi stron interesowanych.

Postanowienia te projektów ustaw opierają się na przepisie ustęnu 1. §. 6. 
państwowej ustawy melioracyjnej z dnia 30. czerwca 1884 Dz. p. p. Nr. 116, przy­
znającym zasiłek z funduszu melioracyjnego do wysokości 50°/0 dla tych przedsię­
biorstw, które mają za przedmiot wyłącznie lub częściowo zarządzenia dla nieszko- 
d^wego odprowadzenia wody górskiej („ausschliesslich oder theilweise Yerkehrungen 
zur unschadlichen ARleLung eines Gebirgswassersu).

Otóż co do tej kwestyi W ydział krajowy musi zaznaczyć, że górski charakter 
rzek W isły i Dniestru, tudzież ich karpackich dopływów tak jest powszechnie znany 
i uznany, iż w przedłożeniu z dnia 28. wrześma 1903 1. 86 809 (alegat 355. stenogr. 
sprawozdań sejmowych z roku 1903), Wydział krajowy nie uważał nawet za wła­
ściwe motywować bliżej wymiaru 50°/O wych zasiłków kraju i państwa na wspo­
mniane obwałowania, a Sejm bez żadnej dyskusyi przyznał te zasiłki w propono­
wanej wysokości.

Wiadomem bowiem jest powszechnie, źe górskie rzeki w Galicyi zbiersją 
gwałtownie w lecie (w czerwcu i lipcu, a rzadziej w sierpniu) i wskutek tego 
wyrządzają największe szkody w plonach przed samemi żniwami, podczaz gdy rzeki 
nizinne wzbierają podczas topnienia śniegu w lutym i marcu i wskutek tegę 
mniejsze szkody wyrządzają, a częstokroć gdzie grunta nadbrzeżne są pod kulturą 
łąkową, przyczyniają się do ich użyźnienia.

Do górskich tedy rzek w Galicyi należy "Wisła, Dniestr i Prut, z karpackimi 
dopływami na całem terytoryum Galicyi, gdyż w dorzeczu ich przeważa górski teren 
opadowy, a do rzek nizinnych zaliczają się w Galicyi tylko Bug i Styr z dopły­
wami, północne (podolskie) dopływy Dniestru, tudzież stanowiący granicę Galicyi 
dopływ "Wisły Przemsza.

Do rzek górskich zaliczały W isłę dotychczas takŹB austryackie techniczne 
organa rządowe, jak się to okazuje ze sprawozdania c. k. krajowej Dyrekcyi budo­
wnictwa w Krakowie z dma 18. lutego 1857 1. 1.147, przedłożonego c. k. Rządowi

1
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krajowemu w Krakowie, w którem tak Wisła, jak i San uważane są za rzeki dzikie 
(Wildllusse) o ostrych zakolach, nadmiernych szerokościach, licznych mieliznach, 
ciągłej zmianie spadu i ruchomem dnie, wskutek czego regulacya tych rzek natrafia 
na ogromne trudności.

W  obszernem dziele „Memel - Pregel- und Weichselstrom“ (Berlin 1899) wy- 
danem przez pruskiego tajnego radcę budownictwa H. Kellera, uznaje też Wisłę za 
wybitnie górską rzekę królewsko-pruska komisya, której o konniwencyę wobec ga­
licyjskiego W ydziału krajowego wcale posądzić nie można, bo w tonre I. na stronie 
216. i w tomie III. ( „ Weichselstrom in Schlesien und Polen“) na stronie 37. i 39. 
wyraźnie ta komisya zaznacza, źe Wisła pod Krakowem jest więcej górską rzeką, 
aniżeli na Szląsku austryackim, a poniżej Dunajca ma charakter rzeki górkiej prze­
pływającej w nizinie („eines im Flachlande verlaufenden Gebirgsflusses“ ).

Ten górski charakter traci Wisła stopniowo między ujściem Sanu i Bugu 
z Narwią, a dopiero poniżej u;śc , nizinnych dopływów Bugu i Narwi scaje się 
rzeką nizinną _ okazuje największe wezbrania w Prusiech przy roztopach śniego­
wych w przeciwieństwie do G alicy i, gdzie z wyjątkiem przypadkowych zatorów 
wylewy Wisły jako rzeki górskiej wydarzają się w miesiącach letnich.

Przechodząc do scharakteryzowania rzeki W isły od Krakowa do Niepołomic, 
która to przestrzeń objętą jest trzema projektami melioracyjnymi, W ydział krajowy 
zaznacza, źe przestrzeń ta posiada wszelkie znamiona wody górskiej, a mianowicie :

1. Pod względem d o r z e c z a , .  Teren opadowy W isły do ujścia potoku ko- 
ścielnickiego włączni/i wynosi 8.796,6 km 2.

Z tego należą do dorzecza nizinnego:
a) dopływy między Iłownicą a Białką
b) między Białką a Pszczynką
c) potok Pszczynką . . . . .
d)  między Pszczynką a Przemszą .
e) rzeka Przemsza . . . . .

31,4 km 2
19,0 )?

361,7 J7
480.1 n

2.095,4 n
2.987,6 km2razem

tak, iź z całego dorzecza tylko il3 część przypada na niziny, a 2/3 na góry i pa­
górki i to ze wzniesieniami na głównym dziale wód od 1.000 do 1.200 m , a nawet 
1.7*25 m (Babia góra) w dorzeczu Soły i Skawy.

2. Materyał, jaki toczy Wisła między Krakowem a Niepołomicami, jest żwir 
i piasek naniesiony przez górskie dopływy Soły, Skawy i Skawinkę. Materyał ten 
cliaiakterystyczny dla rzek górskich niesie Wisła aź poniżej Dunąca do powiatu 
mieleckiego i na całej tej przestrzeni buduje krajowe biuro melioracyjne betonowe 
objekty wałowe wyłącznie ze żwiru wydobytego z rzeki W isły. fMateryału tego nie 
mogła skonstatować komisya reambulacyjna w czasie objazdu W isły d. 7. kwietnia 
1905, gdyż wyższy stan wody przykrywał nawet budowle regulacyjne, przestrzeń zaś 
W isły między Krakowem a Niepołomicami uregulowaną już została systematycznie, 
tak, iź odsypiska zostały zamulone i pokryte są wegetacyą, a żwir i piasek, potrze­
bne do budowy objektów wałowych, muszą być dobjrwane bagrówkami z łożyska).

3. Najoharakterystyczniejszem znamieniem rzek górskich jest różnica między 
małą a wielką wodą, gdyż przy potokach i rzekach górskich ilość małej wody scho­
dzi prawie do zera, lub jest minimalna, podczas gdy wielka woda dosięga nadzwy­
czajnych rozmiarów.

Otóż pod tym względem zachodzą na Wiśle pod Krakowem uiekorzystn j  ze 
nawet stosunki, niż na rzekach alpejskich.

I tak: na rzece Murze w Gracu z dorzeczem 7.146 km 2 wynosi ilość małej 
wody według urzędowej publikacyi (Mur — Kegulierung in Steiermark, W ien 1894) 
56 m 3, ilość zaś nadzwyczajnej wielkiej wody 858 m 3 tak,  iź stosunek małej wody 
do wielkiej wynosi 1 : 15,3.

Na rzece A dydze , której regulacya z obwałowaniem , a także konserwacya 
subweneyonowane są 50% datkami z państwowego funduszu melioracyjnego (pre­
liminarze z roku 1899, 1901, 1902 i 1904), wynosi przy dorzeczu 9.715,8 km 2 poni­
żej ujścia rzeki Ayisio ilość małej wody pod Trydentem 85 m 3, ilość zaś wielkiej 
wody z r. 1882 4.000 m 2 (podana w przybliżeniu przez kierownictwo budowy w r. 
1886), tak, iż stosunek małej wody do nadzwyczajnej wielkiej przedstawia się jak 
1 : 47.
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Natomiast na "Wiśle pod Krakowem o dorzeczu 8.020 km2 otrzymał galicyj - 
ski oddział hydrograficzny ilość wody z pomiaru przy stanie — 1,697 dnia 20. sier­
pnia 1900 47,04 m 3, podczas gdy w roku 1900 średnia woda normalna odpowiadała
stanowi — 1,75 wodoskazu krakowskiego, tak, iż ilość tej średniej wody normalnej, 
a tern samem wody małej będzie jeszcze mniejszą. Obliczona zaś przez c. k. Cen­
tralne Biuro hydrograficzne w opinii z dnia 21. marca 1905 1. 577 — ilość wielkiej 
wody W isły pod Krakowem wynosić ma S.300 m 3 tak, jż stosunek średniej wody 
normalnej do nadzwyczajnej wielkiej przedstawiać się będzie w przybliżeniu jak 
1 : 70, a stosunek wody małej do wielkiej będzie jeszcze niekorzystniejszy.

4. Szerokość doliny W isły, podlegającej wylewom, między Krakowem a Nie­
połomicami jest stosunkowo nieznaczna, co również charakteryzuje rzekę górską.

Szerokość ta w ynosi:
a) p o  b r z e g u  p r a w y m :
przy moście drogowym w Podgórzu niespełna 200 m .;
między Bierzanowem a Rybitwami 2-25 km .;
przy ujściu Sr a wy 1 7  km. ;
przy ujściu Podłęźówki 2 5 km.,
wreszcie w Niepołomicach zaledwie 0 ’5 km .;
b) p o  b r z e g u  l e w y m :  
przy ujściu Białuchy 0 9 k m. ; 
przy ujściu Dłubni 1 95 km.;
przy ujściu potoku Kościelnickiego (największa szerokość) 3 km.
5. Nietyłko Wisła, ale tatże prawobrzeżne jej dopływy między Podgórzem 

a Niepołomicami, które są objęte projektem obwałowania, mianowicie: S"awa, Za­
bawa i Podłężówka, posiadają charakter wód górskich, wskutek czego dla zapobie­
żenia zamuleniu łożysk materyałem naniesionym, z góry, koryguje się te dopływy 
podobnie jak dzikie potoki górskie za pomocą stopni (betonowych i drewnianych). 
Nadto dla powstrzymania materyału u źródłowiok okazała się potrzeba zabudowania 
jednego z dopływów, t. j. potoku Zabawy, a reskryptem z dnia 26. września 1904 
L. 26.237 intymowanym W ydziałowi krajowemu odezwą c. k. Namiestnictwa do L. 
140.344 poleciło c. k. Ministerstwo rolnictwa sekcyi Samborskiej c. k. oddziału 
leśno-technicznego dla zabudowań potoków górskich opracować projekt szczegółowy 
dla zabudowania potoku Zabawy.

6. Jedynie tylko pod względem spadu nie dorównuje Wisła pod Krakowem 
rzekom alpejskim i swym karpackim dopływom, gdyż wedle operatu hydrometry- 
cznego c. k. Namiestnictwa z r. 1889 wynosi spad małej wody W isły od Wawelu 
do Dłubni (km. 76,76—89,34) O,3262°/00 , a od Dłubni do granicy państwa (km. 89,34 
do 103,80) O,3614c/00 (spad wielkiej wody z r. 1813 poniżej mostu Podgórskiego w y­
nosił 0,49 °/00)j podczas gdy np. spad rzeki Adygi wedle projektu c. k. nadradcy 
budownictwa Semrad’a z r. 1877 wynosił między Masetto a Noim oc O,6°/0o do 1,3°/o0 
(przeciętnie 0,82 °/00), podany zaś w r. 1886 przez kierownictwo budowy spad Adygi 
poniżej Massetto wynosił od 1.1,434 (0,697oo) do 1:2,059 (O,485°/00), a dopiero 
w przekopach dochodził do 1:552.

W łaściwość ta W isły korzystną jest dla spławu, w wysokim stopniu jednak 
wpływa na podwyższenie stanu wielkich wód, które tu się gromadzą z karpackich 
dopływów, począwszy od Soły i powiększa rozmiar katastrof powodziowych, wskutek 
czego też urządzenia potrzebne dla nieszkodliwego odprowadzenia wód górskich, 
t. j. wały ochronne, muszą być na W iśle silniejsze, wyższe i kosztowniejsze, aniżeli 
na innych rzekach górskn h o większym spadzie.

W ysoki nakład na urządzenia potrzebne dla nieszkodliwego odprowadzenia 
wód górskich, z drugiej strony zaś stosunkowo szczupły okręg konkurencyjny (zale­
wowy) były głównym motywem, dla którego w państwowej ustawie melioracyjnej 
przewidziano wyższy (50°/0) wymiar zasiłku państwowego na takie roboty. P ow o­
dując się tym motywem, przyznał też całkiem słusznie tak c. k. Rząd, jak i Sejm 
szląski, na regulacyę i obwałowanie przestrzeni W isły od Strumienia (Schwarzwasser) 
do ujścia Białki, gdzie Wisła ma taki sam, jak pod Krakowem, charakter rzeki gór­
skiej, 50u/o zasiłek z państwowego funduszu melioracyjnego, czego jest dowodem 
ustawa szląska z dnia 6. kwietnia 1885 r. Dz. u. kraj Ni. 21.; — a z tego samego 
powodu przewidział też Sejm galicyjski w wymienionych na wstępie 3 projektach 
ustaw 50°/0 udział państwowego funduszu melioracyjnego w kosztach podwyższenia 
wałów nadwiślańskich pod Krakowem, zwłaszcza że spółki wodne o małym okręgu

*
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konkurencyjnym obciążone już zostały 30°/0 datkami do kosztów pierwotnie pro­
jektowanych obwałowań, a podczas powodzi w r. 1903 nie tylko nie doznały żadnej 
ochrony, lecz przeciwnie narażone zostały na jeszcze większą katastrofę.

Jeżeli zaś c. k. Ministerstwo rolnictwa przyznało na regulacyę i obwałowa­
nie wymienionej przestrzeni W isły szląskiej, którą tam zasila tylko jeden dopływ 
z pagórków, t. j. Ilownica, 50°/0 zasiłek z runduszu melioracyjnego, to nie może być 
kwestyonowany taki sam wymiar zasiłku dla W isły pod Krakowem, gdzie w Wiśle 
gromadzą się wody tak gwałtownych rzek górskich, jak Soła i Skawa.

Całkiem też słusznie podnosi powołana pruska hydrografia, że W isła w Kra­
kowie posiada w wyższym stopniu właściwości górskiej rzeki, aniżeli na Szląsku 
w Zabrzegu, a odnośny ustęp (tom III. pag. 37.) po wymienieniu górskich dopływów 
Soły, Skawy i Skawinki tak dosłownie opiew a:

„Da die bei Krakau mtindenden Wasserlaufe Rudawa und W ilga ebenfalls 
aus hugeligem Gelande stammen, so herrschen in dem fur die Wasserslande des 
dortigen (Krakauer) Pegels massgebenden Niederschlagsgebiete (7.078 qkm. )  die auf 
raschen Abtiuss des Tagewassers hinwirkenden Bodenformen in  h o h e r e m  M a s s e  
v o r  a i s  b e i m  Z a b r z e g e r  P e g e l ,  u n d  w e i t  m e h r  a i s  h i e r  h a t  d i e  
W e i c h s e l  b e i  K r a k a u  d i e  E i g  e n s c h a f  t e n e i n e s  G e  b i r g s f l u  s s e s “ .

W ydział krajowy wyraża oczekiwanie, że c. k. Ministerstwo rolnictwa, które 
nie robiło trudności przy wymiarze wyższych zasiłków dla 2 innych przedsiębiorstw 
krajowych, mianowicie obwałowania W isły od ujścia Raby do W oli rogowskiej 
(gdzie spad=O,2S89°/00) w wysokości 40% i dla obwałowania prawego brzegu Dunaj­
ca (spad przy ujściu =  O,355°/00) w wysokości 50% , nie zechce kwestyonowaó uchwa­
lonych przez Sejm postanowień finansowych trzech projektów ustaw o obwałowaniu 
W isły poniżej Krakowa na podstaw.e uwagi zamieszczonej w protokole komisyi 
reambulacyjuej, która to uwaga nawet wcale nie została umotywowaną, a to tern 
bardziej, ile że ustęp 1. §. 6. państwowej ustawy melioracyjnej bywa przez to Mini­
sterstwo bardzo liberalnie i korzystnie dla tych przedsiębiorstw interpretowany, które 
przeprowadzają kraje alpejskie. Mianowicie przyznawane bywają 5O°/0 zasiłki z pań­
stwowego funduszu melioracyjnego nie tylko na zabudowania potoków górskich, lecz 
także na rowy odprowadzające wodę z wylotów drenowych (np. w gminach Scharn- 
dorf, Kóflein i Rohrau w Austryi dolnej wedle preliminarza na r. 1893), tudzież na 
nawodnienie gruntów (np. nawodnienie na lewym brzegu rzeki Avisio w Tyrolu — 
wedle preliminarza na r. 1903).

Powyższe uwagi raczy c. k. Prezydyum Namiestnictwa przedłożyć c. k. Mi­
nisterstwu rolnictwa z wnioskiem na rychłe zatwierdzenie projektów technicznych 
i przedłożenie uchwalonych przez Sejm projektów ustaw do Najwyższej sankcyi, tak 
ażeby przynajmniej po upływie 2 lat od katastrofy powodziowej z r. 1903 roboty 
mogły być wreszcie w roku bieżącym rozpoczęte.
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Alegat 2 , do sprawozdania Wydziału krajowego LW 81,379/05.

W ykaz fa-
którym została wypożyczoną prasa drenarska z przyborami, oraz 

w roku

po
rz

.

Miejscowość i nazwisko Powiat

W yproduko- 
o śre-

■4
właściciela

4 cm 5 cm 8 cm

1 Albigow a, Spółka drenarska Łańcut -- — —

2 Błożew, Stanisław A gopsow icz Stary Sambor 11.600 4.700 2.150

3 Biegonice, Cegielnia parowa braci 
Kwiecińskich Nowy Sącz 36.500 320.800 28.000

4 Balice, Bronisław Skibniewski Mościska — — —

5 Bełżec, W iktor Jasiński Złoczów — 8.000 —

6 Busk, J. E, Kazim ierz hr. Badeni Kamionka str. — 107.100 5.000

7 Biały kamień, Zgr. SS. M iłosierdzia Złoczów — — —

8 Brody, W . A. i W. J. Schmidt Brody — — -

9 Czarnołoźce, Róża z R ylskich Pu- 
zynina Tłumacz 36.000 3.000

10 Czyszki, Maryan hr. Łoś Sambor — 50 000 —

11 Czudec, Aleksandra W iktorow a Strzyżów 100.700 10.003 22.300

12 Cieszanów, Jan Gnoiński Cieszanów 167.000 — —

13 Czermna, Stanisław Zaykowski Jasło 63.500 9.000 3.000

14 Dobrzechów, Roman hr. M ichałowski Rzeszów 150.000 300.000 50.000

15 D ydiatycze, Stanisław Brykczyński Mościska — — —

16. Dołpotów , Franciszek Rozwadowski Kałusz 35.000 6.500 3.500

17 Dubowica, Henryk Mierzeński Kałusz — — —

18 Dynów, Stefan Trzecieski Brzozów — 68.000 11.400

19 GrwoźJziec stary, W ł. Komorowski Kołom yj a 26.000 3.800 1.000



bryk drenów,
wykaz ilości wypodrukcwanych i sprzedanych rurek drenowych 
1 9 0 4 .

w ano
dnicy

drenów S p r z e d a n o  d r e n ó w  
o ś r e d n i c y

U w a g a
10 cm IB cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

— — — — — — — — — Prasa udzielona 
w r. 1904.

* 8.000 12.000 16.000 315.000 23.000 6 000 10.000
'—“ --- --- 28.500 1.000 ~ 1 Nie wyrabiano.

4.400 2 800 5.460 — — -------- -------- — —

' " :
Nie wyrabiano.

Prasa udzielona 
w r. 1905.

1.800 2.300 1.600 __ _ _ _
10.000 — — 20.000 — 1.000 — —

1.000 — — 300 1.880 1.480 24C 520 —

— — — — — — — —

1.000 — 40 1.400 — — — - —

— — — 50.000 100.000 20.00C — — —

— — — — — — — — — Nie podano.

2.200 — 450 6.000 1800 600 100 — 150

Nie podano.

4.800 2.350 — — 14.000 2.000 350 — —

750



po
rz

.

Miejscowość i nazwisko Powiat

W yproduko- 
o śre-

h4
właściciela

4 cm 5 cm 8 cm

20 Harta, Zdzisław  Skrzyński Brzozów 185.910 19.939

21 Honiatycze, Kapituła łacińska we 
Lwów ie Rudki

22 Huta komorowska, A. K ozłow iecki Kolbuszowa — — 43.000

23 Jarosław, Cegielnia p. Teofila K o­
sińskiego Jarosław 265.009 18.000

24 Kostarowee, ś. p. Duklan Słonecki Sanok — — —

26 Kamionka strum., Jan Brandys Kami „nka str. — 126.452 7.485

26 Kobylnica w ołosk a , Julian Tade­
usz Kapiszewski Jaworów _

27 Leszczowate, Dr. W incenty Kraiński Lisko 20.000 3.000 OI o o

28 Lubaczów , Marya kr. Gołuchowska Cieszanów — 90.000 —

29 Łękta górna, Dr. Klemens Rutowski Bochnia — 72.000 —

30 Mieczy szczów, Hersz Horowitz Brzeżany — 161.150 8.265

31 Niemstów, Ludwik br. W attmann Cieszanów — 61.200 2.450

32 Nadyby, W ładysław  Tchórznieki Sambor 14.100 9.484 2 220

33 N art, Stanisław Dolański Nisko — 250.350 17.310

34 Oleszyce, W ładysław  ks. Sapieha Cieszanów — 171.542 11.999

35 Pawełcze, K arol Mencel Stanisławów — — —

36 Podlipce, Roman Treter Z łoczów — — —

37 Potok złoty, W łodzim ierz Gniewosz Buczacz — — —

38 P rzew orsk , Ordynacya ks. L ubo­
mirskich Przeworsk 430.009 41.500

39 Płaszów (Bierzanów), Karol Czecz W ieliczka — — —

40 R ogoźno, Franciszek hr. Czosnowski Jaworów — 80.000 25.000

41 Rudniki, ,W ładysław  Polański Żydaczów — — —

42 Sławentyn, Julian Gołębski Rohatyn 130.500 25.340 9.640

43 Stubno, Józe£ Myszkowski Przemyśl — 74.380 10.205

44 Strupków, Zygm unt R egenstreif Nadworna — — —

46 W eryn ia , Janusz hr. Tyszkiewicz Kolbuszowa -— 50.381 7.880



9

wano drenów 
■ dnicy

S p r z e d a n o  
o ś r e d

d r e n ó w  
n i c y U w a g a

10 cm 13 cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

4.255 550 - — — — — — —

_ _ _ _ _ _ Nie podano.

— — 1.000 — — --- — ---

12.000 3.000 _ 238 000 _ _ _ _
Nie podano.

3.677 3 965 1.595 - — — — — —

Prasa udzielona

— 500 — 15.000 — — — — - w r. 1905.

— — — — — — — — —

— - — — — - ■ —

4.915 618 101 — - — —

— — - — — — — — —

165 — - 50 7.280 900 — — —

3.161

6.020

2.872

768

1.404

610

— — — — —

— — — — — — — — — Nie wyrabiano.

— — — — — — — — — Nie wyrabiano.

— — — — — — — — — Nie wyrabiano.

6.850 4.745 725 _ —

— — — — — — — — — Nie wyrabiano.

15.000 10.000 - — 10.000 4.000 l.OOC — —

— — — — — — — — — Prasa udzielona 
w r. 1905.

1.520 690 — 60.000 10.000 3.620 520 90 150

7.805 1.804 - 26.950 1.300 1.268 500

— — — — — — — — — Nie podano.

1.365 4.518

"
2
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po
rz

.
Miejscowość i nazwisko Powiat

W yproduko- 
o śre-

właściciela
4 cm 5 cm 8 cm

46 W ierzchnia polna , Dr. Stanisław 
Bieliński Kałusz

47 W ysocko, Stanisław hr Zamoyski Jarosław • — 82.000 13.000

48 W itkow ice. Józef Michałowski R opczyce — 9.000 1.000

49 W ielkie Oczy, Stanisław br. Hagen Jaworów — —

BO W ołczyniec , Dr. Karol H alpem Stanisławów 93.700 7.690 3.600

61 Źyraw a, W itołd  Czajkowski Źydaczów — — —

52 Zurawno, Antoni Skrzyński Żydaczów — — —

63 Zawadów, Cegielnia W aleryi mar­
grabiny Gordonowej i Spółki Stryj 94.150 78.850 13.250

54 Zwiernik, Katarzyna Zwiernicka Pilzno 10.000 1.000
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wano
dnicy

drenów S p r z e d a n o  d r e n ó w  
o ś r e d n i c y

U w a g a
10 cm 18 cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

Nie podano.

8.850 4.670 — — — — — — —

400 — — — _ — —

- - — — - — — — — Nie poaano.

8.200 — — — — —

— — — — — — — — — Nie podano.

— — — — - — — yft' ' | Nie wyrabiano.

800 1.200 1.070 64.300 69.650 7.360 800 1,155 1.070



12

Alegat 8. do sprawozdania Wydziału krajowego LW. 81.379/1905.

L. 1.072/H. W e Lw ow ie 13. lipca 1905.

S p r a w o z d a n i e
c. k. krajowego Oddziału hydrograf oznego z czynności i kosztów siuźby 

hydrograficznej w  r. 1904.

C. k. krajow y Oddział hydrograficzny by ł w roku sprawozdawczym  za jęty :
AJ zarządem stacyi ombrom etrycznych, wodoskazowych i śniegoskazowych, 

zbieraniem i sprawdzaniem raportów, wydawnictwem  map śniegowych, przygoto­
waniem materyału do rocznika hydrograficznego 1903, inspekcyą stacyi wodoska- 
skazowych, następrie wykonaniem pomiarów hydrotechnicznych na "^ iśle , Dnie­
strze i ich dop ływ ach ;

B ) zarządem robót przedwstępnych dla opracowania generalnych projek ­
tów na regulaoyę rzek objętych  ustawą z 18. września 1901 Dz. u. kr. Nr. 103

Ad A ).
1. Ooserwacye om brom etryczne.

W  roku 1904 funkcyonowało w Galicyi stacyi om brom etrycznych 436.
Z  tych  przypada na dorzecze :

a) W isły  . 
h) Dniestru .
c) Dniepru .
d) Prutu

Razem
W  porównania z ilością czynnych stacyi w r. 1903

przybyło
Z pow yższych stacyi funkcyonow ało:

257
149

6
24

436
434

396 przez 12 miesięcy i nadesłało 4.752 raportów
15 i) 11 >5 77 77 165 55
8 n 10 77 7) 77 80 5)
2 n 9 T) V 77 18 77

1 n 8 15 75 55 8 55
3 n 7 7) 77 77 21 77 £
3 n 6 7) r> 77 18 5?
3 n 5 r 77 77 15 7)
1 n 4 7) 77 77 4 55
3 n 3 77 77 77 6 77

1 n 1 i 77 77 1 77

436 przez 11-7 miesięcy, nadesłało ogółem 5.088 raportów.
.Nadto nadesłały:

ze Ślązka 7 stacyi po 12 raportów, czyli razem 84 raportów 
z Bukowiny 1 stacya . . . . . .  12 „

© prócz zw yczajnych raportów przesyłały  następujące stacye, zaopatrzone 
w samopiszące przyrządy, wykresy om brog"aficzne, a m ianow icie :
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1. Krempna
2. Lutowiska 
8. Łow cza
4. R ajcza
5. Zazadnia

AJ W  dorzeczu Wisły :
za czas od 1. kwietnia do 11. listopada 1904.
„ „ „ i maja „ 1. „ 1904.
„ „ „ 15.  kwietnia. „ 1 .  „ 1904.
* » . » „ 11. 1904.
„ „ „ 1. maja „ 22. październ. 1904.

B ) W  dorzeczu Dniestru:
6. Przemyślany za czas od 1. kwietnia do 1. listopada 1904.
7. W yżłów  „ „ „ 1 0 .  maja „ 1. „ 1904.

2. Obserwacje wodoskazowe.

Czynnych stacyi wodoskazowych istniało w Galicyi ogółem 
Z tych przypada na d orzecze :

1. W isły  . . . . .  137
2. Dniestru
3. Dniepru
4. Prutu

79
1

10
Razem . . 227

W  porównaniu z ilością stacyi w r. 1903 224
przybyło . .. 3.

Z galicyjskich stacyi wodowskazowych funkcyonow ało:
214 przez 12 miesięcy i nadesłało

2
2

11
10
7
6 
5 
4 
3 
2
1

2.568 raportów, 
44
10
1
1
1
1
1
4
2

227.

228 przez 1P4 miesięcy nadesłało . . 2.633 raportów.
Nadto nedesłały: ze Ślązka 6 stacyi po 12 raportów, razem 72 raportów. 
Prócz zw yczajnych raportów przesyłały następujące stacye, zaopatrzone 

w samopiszące przyrządy, wykresy limnigraficzne, a m ianowicie:

A ) W  dorzeczu W isły:
1. Dzików na W iśle za czas od 1. kwietnia do 2. grudnia 1904.
2. Kraków „ „ „ „ „ 1. „ „ 15. wrześn. 1904.
3. Nisko „ Sanie „ „ „ 15. stycznia „ 30. grudnia 1904.
4. Przemyśl „ „ „ „ „ 15. „ „ 12. listop. 1904.

B ) W  dorzeczu Dniestru:
5. Zaleśce na Dniestrze za czas od 15. maja do 12. grudnia 1904.

206
2Ó5

3. Obserwacje śniegowe.

W  ciągu zimy 1904/5 funkcyonowało w Galicyi stacj i śniegoskazowych .
W  porównaniu z ilością tych stacyi w zimie 1903/4 . . . . .

przybyła  . . 1
Tutejszy Oddział hydrograficzny zbierał oprócz raportów z galicyjskich 

stacyi śniegoskazowych także raporty z 2 stacyi w dorzeczu W isły  na Slązku, 
oraz z 35 stacyi w dorzeczu Prutu i Seretu na Bukowinie.

Na podstawie raportów śniegowych, nadsyłanych każdej niedzieli, wydano 
13 w 450 egzemplarzach tygodniow ych map śniegowych z raportami za czas od 
18. grudnia 1904 do 18. marca 1905, obejm ujących dorzecze W isły, Dniestru, Styru, 
Prutu i Seretu w granicach Austryi.
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4. Ewidencya stacyi hydrograficznych i sprawdzanie raportów.
W szystkie raporty nadsyłane ze stacyi hydrograficznych w dorzeczu W isły, 

Dniestru i Dniepru sprawdzano i uzupełniano w’ Oddziale hydrograficznym  i prze­
syłano je  następnie w odpisach c. k. Centralnemu biuru hydrograficznemu 
we W iedniu.

Dla wszystkich stacyi hydrograficznych prowadzi się księgę przeglądową 
stacyi, w ykazy nadsyłanych raportów, księgę obserwatorów i dzienniki wydatków.

5. Przygotowanie materyału dla rocznika hydrograficznego c. k. Centralnego biurs. 
za rok 1908.

Oprócz spisu wszystkich stacyi hydrograficznych dorzecza W isły , Dniestru 
i D n iepru , sporządzono tabelaryczne zestawienie codziennych spostrzeżeń opadu, 
zestawienie ilości dni z opadem, wysokość warstwy śniegowej i codzienne spostrze­
żenia ciepłoty, następnie zestawienie miesięcznych i rocznych dziennych średnich 
temperatur, wreszcie tabelaryczne zestawienie codziennych spostrzeżeń wodoska- 
zow y ch , czasu trwania rozm aitych stanów wody i tabelaryczne zestawienie 
ciep łoty  wody.

6. Inspekcyę stacyi wodoskazowych wykonano w r. 1904
przy sposobności pomiarów hydrotechnicznych.

7. Kektyfikacyc planów sytuacyjnych wykonano
na Dniestrze od Sianen km. 207 do Okopów km. 0 na długości 207 km.

8. Przekroje poprzeczne zdjęto:
na Dniestrze od Niżniowa km. 234 do Okopów km. 0 w ilośc; 478.

9. Ścisłą niwelacyę znaków kilometrowych i reperów uskuteczniono:
aj na W iś le :

od uiścia Białej km. 35 do ujścia Przem szy km. 0.
b) na Dniestrze :

od Rozwadowa km. 361 do Żurawna km. 316.

10. Niwelacyę ustalonego zwierciadła wody uskuteczniono
na Dniestrze od Rozwadowa km. 361 do Okopów km. 0, w dniu 2 grudnia 

1904 przez 14 techników rządowych (z tych  4 z Oddziału hydrograficznego).

11. Badania hydrometryczne
wedle załączonego w yk azu :

1. na W iśle . . . . .  16
2. „ dopływ ach W isłoki . . 5
3. „ Dniestrze . . . .  22
4. „ dopływach Dniestru . . 8

Razem . . 51.

12. Opracowano generalny projekt ochrony miast Krakowa i Podgórza przed 
powodzią wraz z regulacyą uolnego biegu Pudawy. 

18. Pisma urzędowe i korespondeneye.
Z nadesłanych do protokołu c. k. krajowego Oddziału hydrograficznego 

w 1904 reku 16.748 pism , sprawozdań, raportów, przypomnień urzędowych, za­
protokołowano i załatwiono 2.633 exhibitów i uskuteczniono 10.836 expedycyi, 
w których mieści się 837 przesyłek pieniężnych.
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Oprócz tych ‘2.633 exhibitów Oddziału hydrograficznego załatwiono 395 
exhibitów c. k. Namiestnictwa.

14. Personal techniczny 1 manipulacyjny Oddziału.
Personal techniczny składał się: z 1 c. k. nadinżyniera, 2 c. k. inżynierów, 

1 c. k. adjunkta budownictwa, 4 c. k. asystentów służby hydrograficznej i 1 po­
mocnika technicznego, którzy pobierali swe płace wyłącznie z funduszów służby 
budownictwa państwowego i 3 adjunktów budownictwa czasowo przydzielonych 
przez 6 V3 miesięcy.

Oprócz powyższego personalu było  zajętych 13 pomocników technicznych 
i m anipulacyjnych robotami manipulacyjnemu, sporządzaniem grafikonów, kopio­
waniem planów, zestawieniem dat statystycznych, wykonywaniem tygodniow ych 
map śniegowych i czynnościami polowemi.

15. Koszta służby hydrograficznej w roku 1904.
AJ W ydatki pokryte przez c. k. Namiestnictwo względnie przez c. k. Cen­

tralne biuro hydrograficzne na rachunek dotacyi funduszu hydrograficznego:
86-92 K 

166-81 „ 
11.135-85 „ 

7.552-70 „

1. Urządzenie stacyi om brom etrycznych
2. Utrzymanie „ „ . . .
3. Pem uneracye obserwatorów stacyi ombrometrycznych
4. „ „ „ wodoskazowych .
5. P y cza łty  przyznane obserwatorom na pokrycie kosztów posłańca

pocztowego . . . . . . .
6. Dyurna pomocników technicznych i manipul. .
7. Publikacye tygodniow ych map i raportów śniegowych
8. Druki dla obserwatorów i dla oddziału hydrograf
9. Utrzymanie biura . . . . . . .

10. Płaca sługi pom ocniczego
11. Zakupno przyborów rysunkowych i  kancelaryjnych .
12. U dział w kosztach publikacyi c. k. Centralnego biura bydrogr
13. Zakupno dzieł technicznych .
14. Koszta pomiarów nydrom etrycznych
15. Późne wydatki

Pazem  . - 56.55144 K
Do poz. 3. i 4. c. k. krajowy Oddział hydrograficzny nadmienia, że w roku 

1904 przyznano:
obserwatorom ombrometrycznym

404-40
15.3*8-38

917-90
892-12
223-23

1.249-04
756-49

11.240-—
381-68

5.658-51
537-41

2
175

1
2

135
7

47
4
4

po
»
T)
T)
Y)
r>

12 K
24 „ 
30 „ 
32 „ 
36 „ 
40 „ 
48 „ 
50 „ 
60 „

377
rzeczyw isty zaś wydatek wynosił

zaś obserwatorom wodoskazowym
13 po 

1 „ 
5 „ 

81 „ 
1 „ 

3 ° „ 
7 „
1 „

12 K
18 i 
20 
•24 
32 
36 
40 „ 
43-20 K

2 4 - - K
4.200-—

30- — T)
64-—

4.860- - fi
280- — fi

2.256-— »
200-— fi
240-—

12.154-— K  
11.135-85 „

156-— 
18-— 

100' —  

1.944-— 
32-— 

1.080-— 
2 8 0 - -  
43-20

K
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8 4 .po 48 K ..............................................................  4.032-— K
 5 0 - -  „

3 „ 60 „ . . . . .  180-— „
1 „ 72 „ _   7 2 - -  „

228   7.987-20 K
rzeczyw isty zaś wydatek z tego tytułu wynosił

w roku 1904 . . . . . .  7.552-70 „
B )  W ydatk i pokryte przez c. k. Namiestnictwo z funduszu wodnego, 

a m ianowicie na koszta urządzenia i utrzymania wodoskazów : 
wynoszą razem . . . . .  . . .  5.890-12 K
do tego w ydatki ad A ) . . . . . . . . 56.551-44 „

Ogółem . ~T 62.441-56 K
Do tych kosztów przyczynił się W ydzia ł krajow y zasiłkiem asygno 

wanym odezwą z d. 20. stycznia 1905 L. 129.530 (L. Nam.
12.703/1905) w k w o c i e .......................................................  16.000-— „

resztę zaś w kwocie . . 46.441-56 K
pokrył państwowy fundusz hydrograficzny i wodny.

Ad B).

16. Generalne projekta na regulacyę rzek opracowano:
a) dla D unajca: od N owego Targu km. 200 do N owego Sącza km. 109;
b) „ Popradu: od Muszyny kra. 59 do ujścia do Popradu km. 0 ;
c) „ W isłoka: od Frysztaku km. 116 do ujścia km. 0 ;
d) • Sanu: od Liska km. 305 do Sanoka km. 280;
e) ,, W iaru : od N iźankowiec km. 22 do ujścia;
f )  „ Tanw i: od granicy państwa km. 12, do ujścia km. 0 ;
g) „ W isłok i: od Żm igrodu km. 128 do Jasła km. 106;
h) „ Św icj7: od W ełdzirza km. 66, do ujścia km. 0, wraz 

z Sukielem : od Bolechowa km. 26, do ujścia km. 0 ;
k) dla B ystrzycy  nadwórniańskiej wraz z połączoną od km. 85 do ujścia

do Dniestru km. 0, i dla B ystrzycy sołotwińskiej od Sołotwiny km. 46, do połą­
czonej km. 0.

17. Szczegółowe projekta na kilkukilometrowe przestrzenie następujących rzek 
opracowane :

dla Skawy, B aby, W isłoka, Stryja, Swicy, B ystrzyc i Dunajca.

18. Personal techniczny.
Przy wypracowaniu pow yższych projektów  było  zajętych w roku sprawo­

zdawczym  10 urzędników technicznych przez 5 miesięcy, oprócz tego 5 pom oc­
ników przez 7 miesięcy.

Część robót rysunkow ych, w szczególności sporządzanie kopii ńegrogra- 
ficznych oddawano w akord słuchaczom tutejszej c. k. Szkoły politechnicznej.

Zestawienie pomiarów hydrometrycznych, wykonanych w r. 1904.
AJ W  d o m u  W isły: Iloźó pom iarów:

1. n a W  i s ł o c e : pojedyńczo : razem
Kowalowa 7., 28., 31. października . . . . .  3
Skurowa 10. października i 3. listopada . . . 2
Dęboszyn 12. „ „ 5. _ „ . . . . 2
Łabuzie-Parkosz 13. października i 7. listopada . . .  2
W olica  14., 25., 26. października . . . 3
Korzeniów 18., 24. „ . . . . .  2
Mielec 20. października . . . . . . .  1
Gawłuszowice 22. października . . . . . .  1 16
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2. n a  R o p i e :  Ilość pom iarów :
pojedynczo: razem.

N iegłow ice 5. października . . . . . .  1

3. n a  J a s i o ł c e :
Jasło 6. października . . . . . . .  1

4. n a  ^ V i e l o p o l c e :
Brzeźnica 15. października . . . . . .  1

5. n a  B i a ł e j :
Ciężkowice 11. listopada . . . . . . .  1
Plewęcin 9. „ . . . . . .  1

B) W  dorzeczu Dniestru:

1. n a  D n i e s t r z e :
Rozw adów  29. lipca i 5. września . . . . . ' 2
Zaleśce 1. sierpnia i 6. września . . . . .  2
Żurawno 4. „ „ 7. „ . . . . . 2
Siwka 18. sierpnia . . . . . . . .  1
Halicz 23., 26., 28. i 31. sierpnia . . . . .  4
Maryampol 10. września . . . . . . .  1
N iżniów 13. „ . . . . . . .  1
Niezwiska 22., 23. września . . . . . . 2
Uścieczko 24. września . . . . . . .  1
Zaleszczyki 20., 21., 26. i 30. września . . . .  4
Uście biskupie 4. października . . . . . .  1
Okopy 6. października . . . . . . .  1 22

2. na  S t r y j u :
Żydaozów  2. sierpnia 1

3. n a  S i w c e :
M oszkowce 19. sierpnia . . . . . . .  1

4.  na  Ł o m n i c y :
Pukasowce 22. i 30. sierpnia . . . . . .  2

5. n a  G n i ł e j  L i p i e :
Bołszowce 25, sierpnia . . . . . . .  1

6. na  Z ł o t e j  L i p i e :
Zadarów 14. września . . . . . . .  1

7. na  K o r o p c u :
K oropiec 15. września . . . . . • •  1

8. n a  S e r e c i e
K asperowce 28. wrześria . . . ■  1

Razem . . .  5l

3
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Alegąt 4. do- sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81.379/1905.

O d p i s
pisma Wydziału krajowego z dnia 21. czerwca 1905 L. W. 57.501 do J. E. 
Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, Prezesa Koła polskiego Rady państwa i t d. 

we Wiedniu.

W  ostatnich dwu latach napotykają wnioski subwencyjne W ydziału krajo­
wego w c. k. Ministerstwie rolnictwa z powodu zmiany referentów na coraz więk­
sze trudności, bądź to wskutek odmawiania subwencyj , bądź też rozkładania w y­
płaty przyrzeczonych subwencyj na tak długi szereg lat, iż pomoc państwowa staje 
się iluzoryczną. Trudności te odnoszą się przedewszystkiem do subwencyonowania 
doświadczalnych pól torfow ych (z tyt. 3., §. 2., poz. 7., uprawa roślin), mniejszych 
robót m elioracyjnych (tyt. 3., §. 2., poz. 6.) i publicznych robót m elioracyjnych 
(tyt. 3., §. 5.), a mianowicie :

I. Doświadczalne pola torfowe.

Dla osuszenia rozległych bagien torfow ych  w naszym kraju wydany został 
cały szereg ustaw k ra jow ych , a roboty zostały lub będą wykonane przy pom ocy 
funduszu krajowego i państwowego funduszu melioracyjnego. Do tych pierwszo­
rzędnych melioracyj gruntów torfowych należą: osuszenie bagien Oleskich i Stoja- 
nowskich , tudzież regulacya Pustej (Radosławki) , Sołotwy, i Rokitny, Przegno- 
jów ki i Błotni w dorzeczu Styru i B ugu, osuszenie bagien N iskich, Rudnickich 
i Rzemieńskich, tudzież regulacya górnej Trześniowki w dorzeczu "Wisły. Te pier­
wszorzędne melioracye jednak umożliwiają tylko doprowadzenie do kultury nie­
użytków torfow ych ; aby zaś nieużytki zamienić na grunta upraw ne, potrzebne 
jest wykonanie całej sieci rowów drugorzędnych, mechaniczna uprawa i coroczne 
nawożenie torfów kainitem i tomasyną.

Ponieważ nasi rolnicy, a zwłaszcza włościanie, nie są obeznani z tego ro­
dzaju upraw ą, zakłada W ydział krajowy od szeregu lat na gruntach torfow ych 
w każdej gminie w obrębie perymetrów wykonanych melioracyj pierwszorzędnych 
wzorowe pola doświadczalne przy 50°/0 zasiłkach kraju i państwa i udziela gmi­
nom bezpłatnej pom ocy 'nżyniera fachowego dla kultury torfowisk. Rezultat tych 
doświadczeń podejmowanych przy stosunkowo skromnej pom ocy państwa i kraju 
jest zadowalniający, gdyż prawie' cały okręg konkurencyjny bagien Stoianowskich 
o powierzchni 5.026 morgów zajęty jest obecnie pod ku lturę, lub eksploatacyę 
torfu na opa ł, a cena gruntów znacznie poszła w górę , gdyż obecnie żądają wła­
ściciele 200 K  za 1 mórg , podczas gdy przy wykupnie gruntów pod główne ka­
nały sami włościanie uznali oznaczoną komisyonalnie cenę 16 K  za 1 mórg za 
wygórowaną.

Uchwalone przez Sejm subwencye na doświadczenia z kulturą torfową 
w yn osiły :

w roku 1901 ................................  10.000 K
„ * 1902 . .

1903 .
1904 .
1905 .

8.200 „
8.700 „ 
6.980 „
5.700 .

z czego po 2.000 K  przypadało na zakupno nawozów mineralnych na grunta w ło­
ściańskie w perymetrze bagien Oleskich i Stojanow skich , reszta zaś na pola do­
świadczalne w różnycn okolicach kraju.
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Do roku 1904 wypłacało c. k. Ministerstwo rolnictwa bez trudności zasiłki 
państwowe w tej samej wysokości, z wyjątkiem przypadającego za r. 1904 zasiłku 
dla gruntów włościańskich na bagnach Oleskich i Śtojanowskich; — reskryptem 
zaś z d. 8. kwietnia 1905 1. 10.342,334 odmówiło to Ministerstwo wogóle wypłaty 
zasiłków na doświadczenia torfowe w kwocie 5.700 K (z dotacyi państwowej w y­
noszącej 388.180 K ) , m otywując tę odmowę następującym lakonicznym ustępem . 
„weil es beabsichtigt, seine Leistung von Beitragen zur Errichtung und Erhal- 
tung von Demonstrationsobjecten dieser Art in Galizien in Hinkunft thunlichst 
einzuschranken“ .

"Wymienione Ministerstwo wyraziło przytem zapatrywanie, że subwencyo- 
nowane przez lat 15 wzorowe pola torfowe spełniły juź swe zadanie, oraz że 
w  zamian byłoby skłonne subwencyonować jedno większe gospodarstwo torfowe 
w G a licy i, którego roczne koszta preliminuje na 6— S.OjJCń K , kwotą 3.000 do
4.000 K  rocznie.

Otóż W ydział kraj ow y. nie podziela tego zapatrywania, jakoby dotychcza­
sowe doświadczalne pola torfowe spełniły swe zadanie, gdyż jak  z doświadczenia 
okazało się, pola te wówczas działają zachęcająco na włościan, jeżeli się znajdują 
w każdej gminie, w której się znaczniejsze torfowiska znajdują, a nadto rozpoczęto 
właśnie roboty pierwszorzędne na rozległych torfowiskach, na których me założono 
dotychczas ani jednego pola doświadczalnego (regulacya Pustej i B ło tn i, osuszenie 
bagien Rzemieńskich, regulacya górnej Trześniówki).

Również nie podziała W ydział krajowy zapatrywania, aby zrealizowanie 
mglistego dotąd pomysłu urządzenia większego gospodarstwa torfowego miało za­
spokoić potrzeby kraju i zastąpić dotychczasowe bczne pola doświadczalne w po­
szczególnych gminach, a to ze względu na niekorzystny kształt kraju, którego dłu­
gość po linii dawnej kolei K arola-Ludw ika i północnej od Podwołoczysk do gra­
nicznej Białki pod Dziedzicami wyndsi 620 kilometrów, a wzdłuż linii kolei trans­
wersalnej od Husiatyna do Zwardonia 841 kilometrów. G dyby bowiem nawet to 
projektowane gospodarstwo torfowe posiadało idealne położenie w samym środku 
kraju , to i tak odległość od granic kraju wynosiłaby koleją Karola Ludwika 310 
kilometrów, a koleją transwersalną 420 km. A  więc nawet marzyć o tern niepo­
dobna, aby włościanin galicyjski mógł korzystać z takiego gospodarstwa, które mo- 
żeby zapewniło egzystencyę j sdnemu gospodarzowi torfowemu , któremu poruczo- 
noby kierownictwo tego gospodarstwa, ale dla kraju nie przyniosłoby spodziewa­
nego pożytku , a wykonane pierwszorzędne melioraeye byłyby bezużyteczne, bo 
osuszone torfowiska bez uprawy przez właścicieli pozostałyby nadal nieużytkami.

II. Subwencjonowanie drobnych melioracyj.

Z tak zwanej dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioraeye udziela c. k. Mi­
nisterstwo rolnictwa Galicyi zasiłki w wysokości subwencyj przez kraj przyznawa­
nych, jakkolwiek w prowincyach alpejskich równoczesne subweneyonowanie z fun­
duszów krajowych nie jest wymagane. Dopóki udział kraju w tej dotacyi wynosił 
kilka lub nieco ponad 100}, c. k. Ministerstwo rolnictwa nie stawiało żadnych tru­
dności. Gdy jednak w ostatnich latach uchwalona przez Sejm suma subwencyj 
krajowych wymagała udziału w tej dotacyi państwowej kilkanaście procent (w r. 
1903 16,25°/0, a w r. 1904 18,5°/0) zażądało c. k. Ministerstwo rolnictwa przedkła­
dania Sejmowi osobnych projektów ustaw dla zapewnienia wykonania tego rodzaju 
mniejszych robót, odsyłając te roboty do państwowego funduszu melioracyjnego 
i wykluczając w ten sposób Galicyę z udziału w dość pokaźnej dotacyi dyspozy­
cyjnej na drobne melioraeye, która wynosiła w roku 1903 1,042.000 K  , w r. 1904
1.157.000 K, a na r. 1905 preliminowaną jest w sumie 1,177.620 K.

Na przedstawienie W ydziału krajowego z dnia 17. listopada 1904 1. 96.362 
wystosowane za pośrednictwem c. k. Namiestnictwa a poparte przez JE. p. Mini­
stra dla Galicyi odstąpiło wprawdzie c. k. Ministerstwo rolnictwa od żądania, aby 
dla tych robót wydawane by ły  osobne ustawy krajowe i przyznawane by ły  zasiłki 
z państwowego funduszu m elioracyjnego dotowanego roczną sumą 4 milionów ko­
ron , lecz za to zadecydowało taki rozkład subwencyj na cały szereg la t , iż suma 
subwencyj państwowych w danym roku zredukowałaby się do jednej piątej części.

Przykładem tego nowego sposobu redukowania subwencyj dla Galicyi jest 
zabudowanie usnwisk górskich w gminach Młynne i Jaworzna pow. Limanowskiego,

*
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które spowodowane zostały ulewnymi deszczami i powodzią w roku 1903 i wedle 
praktyki stosowanej w krajach alpejskich winny by ły  być zabudowane w tym sa­
mym roku z państwowego funduszu zapom ogowego , tudzież zabudowanie potoku 
Łopusznianki w powiecie Nowotarskim. Subwencya krajowa i państwowa dla pier­
wszego z tych zabudowań wynosi po 30.500 K , dla drugiego zaś po 34.500 K  
i według uchwały sejmowej ma być wypłaconą w 2 ” a t  a c h  r o c z n y c h  po 
15.250 K, względnie po 17.250 K. Tymczasem c. k. Ministerstwo rolnictwa uznając 
za niewłaściwe przedłużanie czasu budowy przy tych robotach, reskryptem z dnia 
26. kwietnia 1905 1. 34.122/1904’ przyznało zasiłki dla tych robót z dotacyi dyspo- 
zycyjnej na drobne melioracye płatne w l a t a c h  d z i e s i ę c i u  i to dopiero od 
roku 1906.

Gdy uchwalona przez Sejm w budżecie r. 1905 suma subwencyj krajowych 
na drobne melioracye 285.121 K  łącznie z zasiłkiem państwowym 16.000 K  na 
utrzymanie krajowego biura melioracyjnego odpowiada udziałowi Galicyi w dota­
cy i państwowej (1,177.620 K) w wysokości 25,6%, jest jasnem , że przez podobne 
rozkładanie subwencyj państwowych na przeciąg czasu pięć razy dłuższy, niż Sejm 
prelim inow ał, udział Galicyi zmniejszy się pięć razy i zredukuje się do 5°/0, pod­
czas gdy w stosunku do powierzchni gruntów uprawnych (ról. i łąk przedstawiają­
cych w Gplicyi 34u/0 takichże gruntów uprawnych w całem państwie) udział ten 
powinien wynosić 34 °/0.

III. Publiczne roboty melioracyjne snbwencyonowane z państwowego funduszu
melioracyjnego.

W  czasie powodzi w lipcu 1903 okazały się zbudowane poniżej Krakowa 
w ały nadwiślańskie za niskie, a okręgi konkurencyjne spółek wodnych, które uiściły 
30°^ dodatek, zostały zatopione a piany doszczętnie zniszczone.

Gdy w podobnych wypadkach c. k. Rząd przeprowadza podobne uzupeł­
nienia robót ochronnych kosztem państwowego funduszu zapomogowego, a po po­
wodzi w r. 1899 wykonał c. k. Rząd w Austryi górnej natychmiast bez planów 
i kosztorysów na podstawie opinii referenta ministeryalnego roboty ochronne za 
sumę przeszło jednego miliona koron , odniósł się "Wydział krajowy zaraz po po­
wodzi w r. 1903 do c. k. Rządu, czy i jaką kwotę przeznacza ze skarbu państwa 
na nieodzowne podwyższenie wałów nadwiślańskich, — nie otrzymawszy zaś na to 
zapytanie żadnej odp ow ied zi, postanowił przedłożyć Sejmowi projekty ustaw za­
pewniających podwyższenie wałów nadwiślańskich przy pom ocy państwowego fun­
duszu melioracyjnego, m ianow icie:

1. o podwyższeniu prawego wału nadwiślańskiego między Podgórzem a Nie­
połomicami w powiatach Podgórskim, W ielickim  i Bocheńskim kosztem 1,100.000 K ;

2. o podwyższeniu lewego wału nadwiślańskiego od ujścia Białuchy do gra­
nicy państwa w powiecie Krakowskim kosztem 900.000 K ;

3. o obwałowania lewego brzegu W isły od stacyi kolejowej Grzegórzkach 
do ujścia Białuchy kosztem 330.000 K.

Ze względu na nagłość robót W ydział krajowy zarządził wykonanie zdjęć 
i opracowanie projektów z takńn pospiechem, że plany w ołówku i kosztorysy zo­
stały ukończone przed sesyą sejmową, tak iż na posiedzeniu z d. 24. października 
1903 uchwalił Sejm wszystkie powyższe trzy projekty ustaw.

Po wykończeniu graficznej części projektów przesłał je  W ydział krajowy 
odezwą z d. 26. lutego 1904 1. 2.408 c. k. Prezydyum N am iestnictwa, a c. k. Mi­
nisterstwo rolnictwa wstawiło pierwsze raty 5O°/0 zasiłków, na podwyższenie wałów 
pod 1. i 2. wym ienionych do preliminarza państwowego funduszu m elioracyjnego 
na r. 1904, jednakże nie w wysokości odpowiadającej programowi budowy (50.000 K) 
lecz w kwotach niższych po 45.000 K.

W stawienie jednak tych zasiłków obliczone na chwilowe uspokojenie do­
tkniętej klęską ludności nie posunęło sprawy naprzód, gdyż c. k. Ministerstwo rol­
nictwa nie zatwierdzi/o projektów i nie zezwoliło na rozpoczęcie robót, zasłani; ją c  
się brakiem dat co do ilości wielkiej wody W isły, która pierwotnie przez c. k. 
Rząd przyjęta okazała się za małą i przez krajowe biuro m elioracyjne na podsta­
wie stanów wody z r. 1813 została powiększoną.

Gdy wreszcie komisya techniczna złożona z delegatów c. k. M nisterstwa 
spraw wewnętrznych, rolnictwa i handlu na konferencyi, która się odbyła w Kra­
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kowie od 3. do 7. kwietnia 1905 , oświadczyła się na podstawie opinii c. k. cen­
tralnego Biura hydrograficznego za przyjęciem większej ilości wody W isły  i w yż­
szej niwelety wałów nadwiślańskich , — wyłoniła się nowa trudność ze strony de 
legatów c. k. Ministerstwa rolnictwa, którzy w protokole reambulacyjnym oświad­
czyli, jakoby W isła nie była rzeką górską pod Krakowem, a skutkiem tego zasiłek 
państwowy nie mógł być wymierzonym w uchwalonej przez Sejm wysokości 50%.

Przeciw temu oświadczeniu, do którego przyłączył się także delegat c. k. 
Namiestnictwa , wniósł W ydział krajowy rzeczowe przedstawienie w załączonej •/. 
odezw e z d 29. kwietnia 1905 1. 36.290 wystosowanej do c. k. Prezydyum Namie­
stnictwa , lecz mimo upływu blisko 2 lat od powodzi w r. 1903 nie doczekał się 
dotąd załatwienia sprawy przez c. k. Ministerstwo rolnictwa.

Gdy wskutek takiego nieprzychylnego traktowania i przewlekania spraw 
galicyjskich kraj nasz coraz bardziej upada pod względem ekonomicznym, W ydział 
krajowy pozwala sobie upraszać gorąco W aszą Ekscelencyę 'o przedstawienie po­
wyższych graw aminów W ysokiemu K ołu polskiemu i wywarcia odpowiedniego 
wpływu na c. k. Ministerstwo rolnictwa, a żeb y :

I. zaasygnowało na popieranie doświadczeń z kulturą torfowisk zasiłek pań­
stwowy na r. 1905 w kwocie 5.700 K  , oraz zalegający za rok 1904 zasiłek na za- 
kupno nawozów mineralnych na torfowiska włościańskie w kwocie 2.000 K ;

II. asygnowało zasiłki państwowe na drobne melioracye w takiej wysokości 
i w takich ratach rocznych, w jakich kraj te subwencye w ypłaca;

III. przedłożyło jak najrychlej do Najwyższej sankcyi uchwalone przez 
Sejm 24. października 1903 projekty ustaw o podwyższeniu wałów nadwiślańskich 
od Podgórza do Niepołomic i od ujścia Białuchy do granicy państwa, tudzież o ob­
wałowaniu lewego brzegu W isły od stacyi kolejowej w Grzegórzkach do ujścia 
Białuchy.

Racz przyjąć, Ekscelencyo , przy tej sposobności zapewnienie naszego w y­
sokiego poważania.
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Alegat 5. do sprawozdania Wydziału krajowego L. 81.379/1905.

TT sta . ■'w a.
z d n ia ........................... o reguiacyi rzeki Raty z dopływam..

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Galicyi i Lodomeryi z "W ielkiem Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam , co następuje:

§• 1-
R egulacya rzeki R aty od gm iny Prusie do jazu  w Sielcu 

wraz z dopływam i ma być wykonaną jako przedsiębiorstwo 
przymusowej Spółki w odn ej, mającej się zawiązać na pod­
stawie §. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 
Dz. u. kr. Nr. 38, subwencyonowane z funduszu krajowego.

§• 2.
Za podstawę techniczną tej reguiacyi służyć ma projekt 

W ydziału  krajowego z r. .1905, który pre iminuje koszta robót 
na 7,600.000 koron.

W ydzia ł krajowy zostaje jednak upoważniony do poczy­
nienia zmian w tym projekcie w porozumieniu z Administra- 
cyą państwa w granicach powyższej sumy kosztorysowej.

§• 3.
Koszta budowy wraz z wydatkami na utrzymanie w cza­

sie budowy i kosztami zarządu pokryte będą z mającego się 
w tym celu utworzyć funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych  kosztów mają się p rzyczyn ić:
a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasiłkiem, w wysokości 

czterdziestu procent preliminowanych kosztów ;
b) państwowy fundusz m elioracyjny w myśl §. 6. ustępu

2. i §. 4. ustępu 2. a) ustawy z d. 30. czerwca 1884 D. u. p. 
Nr. 116 bezzwrotnym zasiłkiem w wysokości czterdziestu pro­
cent kosztów z zastrzeżeniem konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie właściciele gruntów i zakładów, które po ło ­
żone są w okręgu konkurencyjnym  przez władze administra­
cyjne oznaczyć się mającym, resztą preliminowanych kosztów 
budowy, a to w myśl §. 66. kraj ustawy wodnej z dnia 14. 
marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38. według stosunku korzyści, k tó ­
rych oczekiwać należy, lub w miarę wmlkości niebezpieczeń­
stwa, które ma być usunięte, albo też, o ile rozkład kosztów 
na tej podstawie nie da się oznaczyć, według wartości tych 
gruntów i zakładów.



Termin rozpoczęcia, robót i czas trwania budowy, tudzież 
wysokość i termina płatności corocznych rat, datków kraju, 
państwa i stron interesowanych w §. 8. pod c) wymienionych 
oznaczy W ydział krajowy wspólnie z Adm inistracyą państwa.

§. 5.
Dla utrzymania wykonanych robót ma być utworzony 

oddzielny fundusz.
Fundusz ten składać się będzie:
1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania skarp rzeki 

R aty  i dopływ ów ;
2. z grzywien nakładanych za przekroczenia wodne przy 

tern przedsiębiorstwie w myśl Art. I. ustawy z d. 4. stycznia 
1903 Dz. u. kr. Nr. 12;

3. z corocznych datków kraju i prestacyj konkurencyjnych.
Dalsze postanowienia co do wysokości datków kraju i pre­

stacyj konkurencyjnych, na konserwacyę, oraz co do zarzą­
dzeń potrzebnych dla utrzymania wykonanych budowli w y­
dane zostaną w drodze ustawodawstwa krajowego

§• 6.

Zarząd budowy oraz funduszu regulacyjnego i konser­
w acyjnego obejm ie W ydzia ł krajowy.

Sposób, w jaki ma być utworzony W ydział Spółki wod­
nej, tudzież liczbę członków tego W yd zia łu , określi statut, 
m ający się u łożyć przez władzę polityczną.

Sposób wykonania przedsiębiorstwa i ostateczny koszto­
rys oznaczyć ma W ydzia ł krajowy w porozumieniu z Na­
miestnictwem, któremu podobnie jak  i stronom interesowanym 
przyznany będzie w pływ  odpowiedni na tok spraw technicz­
nych i ekonomicznych przedsięb'orstwa.

Bliższe szczegóły co do zakresu i sposobu wywierania 
tego wpływu, oraz co do ewentualnego bezpośredniego współ­
działania państwowych organów technicznych przy wykonaniu 
tego przedsiębiorstwa określi rozporządzenie wykonawcze, które 
u łoży W ydzia ł krajowy wspólnie z Administracyą państwa.

§ . 7 .
W ykonanie tej ustawy poruczam Mojemu Ministrowi 

rolnictwa.
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Alegat 6. do sprawozdania Wydziału krajowego L. 81.379/1905.

TT s ta .  w  a
z d n ia  o regulacyi rzeki Tyśmienicy z dopływami i potoku Letnianki.

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Gralicyi i Lodom eryi z W ielkiem  K się­
stwem Krakowskiem rozporządzam, co następuje:

§• 1-
R egulacya rzeki Tyśm ienicy od Borysławie do ujścia do 

Dniestru wraz z dop ływ am i, tudzież potoku Letn ianki, ma 
być wykonaną jako przedsiębiorstwo przymusowej Spółki wod­
nej, mającej się zawiązać na podstawie §. 45. krajowej ustawy 
wodnej z d. 14 marca 1875 Dz. u. kr Nr. 38, subwencyono- 
wane z funduszu krajowogo.

§ •  2 .

Za podstawę techniczną tej regulacyi służyć ma projekt 
W ydziału  krajowego z roku 1905, który pielim inuje koszta 
regulacy: Tyśm ienicy od mostu kolejowego w D rohobyczu do 
ujścia do Dniestru z dopływam i, tudzież potoku Letnianki, 
na 5,624.000 koron , koszta zaś regulacyi górnej przestrzeni 
Tyśm ienicy od Borysławia do mostu kolejowego w Drohobyczu 
na 936.000 koron, razem na 6,560.000 koron.

W ydz a.ł krajowy zostaje jednak upoważniony do poczy­
nienia zmian w tym projekcie w porozumieniu z Administra- 
cyą państwa w granicach powyższej sumy kosztorysowej.

§• 3.
Koszta budowy wraz z wydatkam i na utrzymanie w cza­

sie budowy i kosztami zarządu pokryte będą z m ającego się 
w tym  celu utw orzyć funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztów mają się p rzyczyn ić:
o) fundusz kraj >wy bezzwrotnym zasiłkiem w wysokości 

czterdziestu procent kosztów regulacyi Tyśm ienicy od mostu 
kolejowego w Drohobyczu do ujścia do Dniestru z dopływam i 
i potoku Letnianki w kwocie 2,249.600 koion, a pięćdziesięciu 
i rocent kosztów regulacyi górnej przestrzeni Tyśm ienicy od 
Borysław 1 a do mostu kolejowego w Drohobyczu w kwocie
468.000 koron, razem w kwocie 2,717.600 koron;

b) państwowy fundusz m elioracyjny w myśl §. 6. ustępu
2. ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr 116. bez­
zwrotnym zasiłkiem w kwocie 2,717.600 koron z zastrzeżeniem 
konstytucyjnego zezw olenia;

c) wreszcie właściciele gruntów i zakładów, które poło-



26

żone są w okręgu konkurencyjnym, przez władze administra­
cyjne oznaczyć się mającym, resztą preliminowanych kosztów 
budow y w kwocie 1,124.800 koron, a to w myśl §. 66. kraj. 
ustawy wodnej z dnia 14 marca 1875 Dz u. kr. Nr. 38. we­
dług stosunków korzyści, których oczekiwać należy, lub 
w miarę wielkości niebezpieczeństwa, które ma być usunięte, 
albo t e ż , o ile rozkład kosztów na tej podstawie nie da się 
oznaczyć, według wartości tych gruntów i zakładów.

§• 4.
Termin rozpoczęcia robót i czas trwania budowy, tudzież 

wysokość i termina płatności corocznych rat datków kraju, 
państwa i stron interesowanych w §. 3. pod c) wym ienionych, 
oznaczy W ydział krajowy wspólnie z Adm inistracyą państwa.

§• 6.

Dla utrzymania w j konanych robót ma być utworzony 
oddzielny fundusz.

Fundusz ten składać się będzie:
1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania skarp rzeki 

Tyśmienicy i d op ły w ów ;
2. z grzywien nakładanych za przekroczenia wodne przy 

tern przedsiębiorstwie w myśl art. I. ustawy z d. 4. stycznia 
1903 Dz. u. kraj. Nr. 12;

3. z corocznych datków kraju i prestacyj konkurencyjnych.
Dalsze postanowienia co do wysokości datków kraj u i pre­

stacyj konkurencyjnych na konserwacyę, oraz co do zarzą­
dzeń potrzebnych dla utrzymania wykonanych budow li, w y­
dane zostaną w drodze ustawodawstwa krajowego.

§■ 6 .

Zarząd budowy oraz funduszu regulacyjnego i konser­
w acyjnego obejm ie W ydzia ł krajowy.

Sposób, w jak i ma być utworzony W ydzia ł Spółki wod­
nej, tudzież liczbę członków tego W ydziału  oJrreśli statut 
m ający się u łożyć przez władzę polityczną.

Sposób wykonania przedsiębiorstwa i ostateczny koszto­
rys oznaczyć ma W ydzia ł krajowy w porozumieniu z Na­
miestnictwem, któremu podobnie jak  i stronom interesowanym 
przyznany będzie w pływ  odpowiedni na tok spraw technicz­
nych i ekonomicznych przedsiębiorstwa.

Bliższe szczegóły co do zakresu i sposobu wywierania 
tego wpływu, oraz co do ewentualnego bezpośredniego w spół­
działania państwowych organów technicznych przy wykona­
niu tego przedsiębiorstwa określi rozporządzenie wykonawcze, 
które ułoży W ydzia ł krajowy wspólnie z Adm inistracyą 
państwa.

§• 7.
W ykonanie tej ustawy poruozam Mojemu Ministrowi 

rolnictwa.

4
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Alegat 7. do sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81.379/1905.

U sta w a
z d n ia ................... o konserwacyi robót regulacyjnych na górnej sekcyi rzeki

Gniłej Lipy.

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Galicyi i Lodom eryi z W ielkiem  Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dnia 1. lipca 
1886. Dz. u. kraj. Nr. 69, co następuje:

§• I-

Koszta zwyczajnego utrzymania wykonany eh robót re­
gularnych na górnej sekcyi rzeki Gniłej L ipy od granicy 
gminy Przemyślan do mostu na drodze państwowej w Kudzię 
mają być pokrywane:

1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania skarp rzek i;
2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekroczenia 

wodne przy tern przedsiębiorstwie w myśl art. I. ustawy z d.
4. stycznia 1903. Dz. u. kraj. Nr. 12;

3. z corocznych datków funduszu krajowego i spółki 
wodnej zawiązanej w myśl §. 4. ustawy z dnia 1. lipca 1886. 
Dz. u. kraj, Nr. 69.

Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wy łącznie 
z funduszu krajowego.

§• 2 .

W ysokość corocznych datków kraju i spółki wodnej 
w §. 1. pod 3. wymienionych wynosić ma bez względu na 
istotną potrzebę w pierwszych trzech latach, t. j. od r. 1906 
do r. 1908 włącznie, po 500 K  czyli razem 1.000 K.

W ysokość corocznych datków w latach następnych w y­
nosić ma sumę, jaka z przecięcia rzeczywistych wydatków 
w ostatnich trzech latach wypadnie.

§. 3.

Pozostałe z końcem roku 1905 zapasy funduszu konserwa- 
cyjnego; które uzyskane zostały z dochodów w myśl §. 6. 
ustawy z dnia 1. lipca 1886. Dz. u. kraj. Nr. 69., niemniej ież  
niezużyte nadwyżki dochodów wymienionych w §§. 1. i 2. mają 
być odpowiednio fruntyfikowane i służyć będą jako fundusz 
rezerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzy­
manie wynikłych z powodu szkód elementarnych lub innycn 
nadzwyczajnych wypadków.

§< 4.

O lleby fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 
ńa pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzymanie, bra*
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§• 5.

Zarząd funduszu konserwacyjnego sprawuje stosownie do 
postanowienia §. 7. ustawy z dnia 1. lipca 1886. Dz. u. kraj. 
Nr. 69. W ydział krojowy.

W szelkie też datki na utrzymanie wpływać mają do kasy 
krajowej w półrocznych ratach z góry, dnia 1. stycznia i 1. 
lipca każdego roku.

§• 6 .

Ściąganiem datków od stron konkurencyjnych zajmie się 
spółka wodna według miary ustanowionej w prawnie obowią­
zującym statucie spółki.

§• 7.

Wszelkie uszkodzenie wykonanych robót regulacyjnych, 
jak łożyska rzeki, ubezpieczeń skarp brzegów, przepustów, 
mostów i brodów, tudzież rowów osuszających jest wzbronione.

W  szczególność1 wzbronione zostają:
a) przejazd i przepęd zwierząt przez łożysko rzeki i rowy, 

oraz pojenie zwierząt w innych m iejscach, aniżeli do tego 
przeznaczonych;

b) wydobywanie ziemi, mułu, piasku, lodu i t. p. w miej­
scach niedozw olonych;

c) skopywanie brzegów rzeki i row ów ;
d) paszenie zwierząt i zbieranie trawy bez zezwolenia 

W ydziału krajowego na skarpach rzeki i row ów ;
e) oranie ziemi bliżej aniżeli dwa metry po obu stronach 

brzegów rzeki, a na pół metra od rowów.

§• 8.

Przekroczenia niniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 
przepisom powszechnej ustawy karnej, karane będą według 
przepisów krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1876. Dz.
u. kraj. Nr. 38., oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1908. Dz. u. 
kraj. Nr. 12.

W edług tychsamych przepisów orzeczonem będzie co do 
obowiązku wynagrodzenia szkody, usunięcia zrman własnowol- 
nych, zaniechania rozpoczętych robót i wogóle co do przywró­
cenia do pierwotnego stanu.

§• 9.

W ykonanie tej ustawy poruczam Moim Ministrom rol­
nictwa i spraw wewnętrznych.

kująca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych datków
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na fundusz kra­
jow y i spółkę wodną.
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Alegat 8. do sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81.379/1905.

U sta w a
z d n ia .................... o konserwacyi robót regulacyjnych na rzece Złotej Lipie.

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Galicyi i Lodomeryi z W ielkiem Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dr ia 10. maja 1893. 
Dz. u. kraj. Nr. 30, co następuje:

§• 1.
Koszta zwyczajnego utrzymania wykonanych robót regu­

lacyjnych na rzece Złotej L ipie od stawu w Brzeźanaoh do 
Litwinowa mają być pokrywane:

1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania skarp rzek i;
2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekro­

czenia wodne przy tern przedsiębiorstwie w myśl art. I. ustawy 
z dnia 4. stycznia 1903. Dz. u. kraj, Nr. 12;

3. z corocznych datków funduszu krajowego i spółki 
wodnej zawiązanej w myśl §. 4. ustawy z dnia 10. maja 1893. 
Dz.. u. kraj. Nr. 30.

Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wyłącznie 
z funduszu krajowego.

§• 2.
W ysokość corocznych datków kraju spółki wodnej 

w §. 1. pod 3. wym ienionych wynosić ma bez względu na 
istotną potrzebę w pierwszych trzech latach, t. j. od roku 1906 
do r. 1908 włącznie, po 1.000 K  czyli razem 2.000 K.

W ysokość corocznych datków w latach następnych w y­
nosić ma sumę, jaka z przecięcia rzeczywistych wydatków 
w ostatnich trzech latach wypadnie.

§• 3.
Pozostałe z końcem roku 1905 zapasy funduszu konser­

wacyjnego, które uzyskane zostały z dochodów w myśl §. 6. 
ustawy z dnia 10. maja 1903. Dz. u. kraj. Nr. 30., niemniej 
też niezużyte nadwyżki dochodów wymienionych w §§. 1. i 2. 
mają być odpowiednio fruktyfikowane i służyć będą jako fun­
dusz rezerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na 
utrzymanie w ynikłych z powodu szkód elementarnych lub 
innych nadzwyczajnych wypadków.

§• 4.
O ilehy fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 

na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzym anie, hra-
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§• 5.
Zarząd funduszu konserwacyjnego sprawuje stosownie do 

postanowienia §. 7. ustawy z dnia 10. maja 1893. Dz. u. kraj. 
Nr. 30. W ydział krajowy.

W szelkie też datki na utrzymanie wpływać mają do Kasy 
krajowej w półrocznych ratach z góry, dnia 1. stycznia i 1. 
lipca każdego roku.

§• 6.

Ściąganiem datków od stron konkurencyjnych zajmie się 
spółka wodna według miary ustanowionej w prawnie obowią­
zującym statucie spółki.

§• 7.
W szelkie uszkodzenie wykonanych robót regulacyjnych, 

jak łożj^sk rzeki, ubezpieczeń skarp brzegów, szluz, przepu­
stów, mostów i brodów, tudzież rowów osuszających jest wzbro­
nione.

W  szczególności wzbronione zostają:
a) przejazd i przepęd zwierząt przez łożysko rzeki i rowy, 

oraz pojenie zwierząt w innych miejscach, aniżeli do tego 
przeznaczonych;

b) wydobywanie ziemi, mułu, piasku, lodu i t. p. w m iej­
scach niedozwolonych ;

c) skopywanie brzegów rzeki i row ów ;
d) paszenie zwierząt i zbieranie trawy bez zezwolenia 

W ydziału krajowego na skarpach rzeki i row ów ;
e) oranie ziemi bliżej aniżeli dwa metry po obu stronach 

brzegów rzeki, a na pół metra od rowów.

§ .  8.

Przekroczenia niniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 
przepisom powszechnej ustawy karnej , karane będą według 
przepisów krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875. 
Dz. u. kraj. Nr. 38., oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1903. Dz.
u. kraj. Nr. 12.

W edług tychsamych przepisów orzeczonem będzie co do 
obowiązku wynagrodzenia szkody, usunięcia zmian własno- 
wolnych, zaniechania rozpoczętych robót i wogóle co do przy­
wrócenia do pierwotnego stanu.

§. 9.

W ykonanie tej ustawy poruczam Moim Ministrom rol­
nictwa i spraw wewnętrznych. „

kująca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych, datków
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na fundusz kra­
jow y i spółkę wodną.



30

Alegat 9. do sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81.379/1905.

U s ta w a
z d n ia .................o konserwacyi robót regulacyjnych na potoku Dumnym.

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Galicyi i Lodom eryi z W ielkiem Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dnia 9. lipca 1894. 
Dz. u. kraj. Nr. 70., co następuje :

§• 1.

Koszta zwyczajne utrzymania wykonanych robót regula- 
cyjnych na potoku Dumnym od stawu w Kukizowie do mostu 
gminnego w Lwku mają być pokrywane:

1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania skarp po­
toku, o ile te skarpy stanowią własność przedsiębiorstwa re­
gulacyjnego;

‘2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekro­
czenia wodne przy tern przedsiębiorstwie w myśl art. I. ustawy 
z dnia 4. stycznia 1903. Dz. u. kraj. Nr. 12;

3. z corocznych datków funduszu krajowego i spółki 
wodnej zawiązanej w myśl §. 4. ustawy z dnia 9. lipca 1894. 
Dz. u kraj. Nr. 70.

Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wyłącznie 
z funduszu krajowego.

§ .  2 .

W ysokość corocznych datków kraju i spółki wodnej w §.
1. pod 3. wym ienionych wynosić ma bez względu na istotną 
potrzebę w pierwszych trzech latach, t. j. od r. 1906 do r. 1908 
włącznie, pó 750 K  czyli razem 1.500 K.

W ysokość corocznych datków w lalach następnych w y­
nosić ma sumę, jaka z przecięcia rzeczywistych wydatków 
w ostatnich trzech latach wypadnie.

§• 3.
Pozostałe z końcem r. 1905 zapasy funduszu konserwa­

cyjnego, które uzyskane zostały z dochodow w myśl §. 6. 
ustawy z dnia 9. lipca 1894. Dz. u. kraj. Nr. 70, niemniej też 
niezużyte nadwyżki dochodów wymienionych w §§. 1. i 2. 
mają być odpowiednio fruktyfikowane i służyć będą jako fun­
dusz rezerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na 
utrzymanie wyr ikłych z powodu szkód elementarnych lub 
innych nadzwyczajnych wypadków.

§• 4.
O ileby fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 

na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzymanie, bra-
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§• 5-
Zarząd funduszu konserwacyjnego sprawuje stosownie do 

postanowienia §. 7. ustawy z dnia 9. lipca 1894. Dz. u. kraj. 
Nr. 70. W ydział krajowy.

W szelkie też datki na utrzymanie wpływać mają do kasy 
krajowej w półrocznych ratach z góry, dnia 1. stycznia i 1. 
lipca każdego roku

§• 6.

Ściąganiem datków od stron konkurencyjnych zajmie 
się spółka wodna według miary ustanowionej w prawnie obo­
wiązującym statucie spółki.

§• 7.
W szelkie uszkodzenia wykonanych robót regulacyjnych, 

jak łożysk potoku i rowów, ubezpieczeń skarp brzegów, szluz, 
przepustów, mostów i brodów, jest wzbronione.

W  szczególności wzbronione zostają:
a) przejazd i przepęd zwierząt przez łożysko potoku 

i rowy, oraz pojenie zwierząt w innych miejscach, aniżeli do 
tego przeznaczonych;

b) wydobywanie ziemi, mułu, piasku, lodu i t. p. w m iej­
scach n iedozw olonych;

c) skopywanie brzegów potoku i row ów ;
d) paszenie zwierząt i zbieranie trawy bez zezwolenia 

W ydziału krajowego na skarpach potoku i row ów ;
e) oranie ziemi bliżej aniżeli dwa metry po obu stronach 

brzegów potoku Dumnego, a na pół metra od rowów.

§• 8 .

Przekroczenie niniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 
przepisom powszedniej ustawy karnej, karane będą według 
przenisów krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875. 
Dz. u. kraj. Nr. 38., oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1903. Dz
u. kraj. Nr 12.

W edług tychsamych przepisów orzeczonem będzie co do 
obowiązku wynagiodzenia szkody, usunięcia zmian własnowol- 
nych, zaniechania rozpoczętych robót i wogóle co do przy­
wrócenia do pierwotnego stanu.

§. 9.

W ykonanie tej ustawy poruczam Moim Ministrom rol­
nictwa i spraw wewnętrznych.

kująca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych datków
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na fundusz kra­
jowy i spółkę wodną.
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Alegat 10. do sprawozdania Wydziału krajowego L. W. 81.379/1905.

U sta  w  a
z dnia ..................................o konserwacyi obwałowania Wisły i Sanu

w powiecie Tarnobrzeskim.

Za zgodą Sejmu M ojego Królestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księ­
stwem Krakowskiem rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dnia 9. czerwca 1889 
Dz. u. kraj. Nr. 49, co następuje :

§■ 1.
Koszta zwyczajnego utrzymania obwałowania W isły i Sanu 

w powiecie Tarnobrzeskim mcpą być pokrywane:
1. z dochodów, uzyskanych z wydzierżawiania wałów 

ochronnych ;
2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekrocze­

nia w cćne przy tych budowlach w myśl art. I. ustawy z dnia
4. stycznia 1903 Dz. u. kraj. Nr, 12;

3. z corocznych datków kraju i powiatu Tarnobrzeskiego
Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wyłącznie

z funduszu krajowego.
§. 2 .

W ysokość corocznych datków kraju i powiatu Tarnobrze­
skiego w §. 1. pod 3) wymienionych wynosić ma bez względu 
na istotną potrzebę w pierwszych trzech latach od roku 1906
do roku 1908 włącznie po 4.500 K, czyli razem 9.000 K.

W ysokość corocznych datków w latach następnych wy­
nosić ma sumę, iaka z przecięcia rzeczywistych wydatków 
w ostatnich trzech latach wypadnie.

§■ 3.
Pozostałe z końcem roku 1905 zapasy funduszu konser­

wacyjnego , które uzyskane zostały z dochodów uzysaanych 
w myśl § 6. ustawy z dnia 9. czerwca 1889 Dz. u. kraj. Nr. 49, 
niemniej też niezużyte nadwyżki dochodów wymienionych w §§.
1. i 2. mają być odpowiednio fruktyfikowane i służyć będą 
jako fundusz rezerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków 
na utrzymanie wynikłych z powodu szkód elementarnych, lub 
innych nadzwyczajnych wypadków

§• i
O ileby fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 

na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzym anie, braku­
jąca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych datków 
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na kraj i powiat 
Tarnobrzeski.
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Wykonanie robót konserwacyjnych i zarząd funduszu kon­
serwacyjnego, zarówno jak i naczelny nadzór nad wykonanemi 
robotam i, prowadzić będzie W ydział krajowy, który też po­
cząwszy od r. 1906 obejmie zarząd funduszu budowy i wykoń­
czenia prawego wału Sanu, oraz przekopu Bukowy.

Datki na utrzymanie wpływać mają do kasy krajowej 
w półrocznycn ratach z góry dnia 1. stycznia i 1. lipca 
każdego roku.

§- 6 .
Datki powiatu Tarnobrzeskiego mają być corocznie wsta­

wiane do budżetu powiatowego.

§■ 7.
Wszelkie uszkodzenia wałów, ubezpieczeń brzegów poto­

ków i rowów, szluz, przepustów, ramp i innych urządzeń jest 
wzbronione.

W  szczególności wzbronione zostają:
a) przejazd i przepęd zwierząt przez wały, potoki i rowy, 

oraz pojenie zwierząt w innych m iejscach, aniżeli do tego 
przeznaczonych;

b) wydobywanie ziemi, mułu, piasku, lodu itp. z potoków 
i rowów w miejscach niedozwolonych;

c) skopywanie brzegów potoków i rowów, tudzież skopy- 
wanie, przebijanie, zasadzanie drzewami i wiklinami i w ogóle 
jakiegokolwiek rodzaju uszkodzeniu wałów ochronnych, ramp 
i ogrodzeń ku ochronie wałów służących ;

d) pa.szenie zwierząt i zbieranie trawy bez zezwolenia 
Wydziału krajowego na wałach ochronnych , tudzież na skar­
pach potoków i rowów.

§. 8.
Ze względów bezpieczeństwa publicznego zostaje wzbro­

nione :
a) wznoszenie budynków, wałów poprzecznych i jakich­

kolwiek budowli tamujących przepływ wody, tudzież sadzenie 
drzew z wyjątkiem wikliny (lit. d) w prohlu inundacyjnym 
Wisły i Sanu, tudzież obwałowanych dopływów ;

b) kopanie dołów dla dobywania piasku, gliny itp., zbior­
ników wody i studzien w odległości do dwudziestu metrów 
włącznie od w ałów ;

c) oranie ziemi bliżej aniżeli dwa metry po obu stronach 
wałów i potoków, a na pół metra od row ów ;

d) sadzenie wiKliny w profilu inundacyjnym W isły i Sanu, 
tudzież obwałowanych dopływów z wyjątkiem miejsc, gdzie to 
sadzenie jest bezwzględnie koniecznem dla ubezpieczenia brze­
gów i ustalenia odsypisk. Miejsca, które mają być oznaczone 
w sposób łatwy do poznania dla ogółu, wskaże w profilu inun- 
dacjrjnym W isły i Sanu c. k. N am iestnictwo, na obwałowa­
nych zaś dopływach (Strachockiej rzece, Jodłówce-Lipie i Bu­
kowie Łukawicy) W ydział krajowy.

Gdzie wały narażone są na uszkodzenia przez lody, ma 
być wyjątkowo zasadzony szereg drzew w odległości przynaj­
mniej pięciu metrów od stopy w ałów ., Przestrzenie te wymaga­
jące ochrony od lodów oznaczy Namiestnictwo w porozumieńiu 
z Wydziałem krajowym

§• 5.

6



W  razie zagrożenia wałów ochronnych przez wielką wodą 
obowiązane są gminy i obszary dworskie położone w terenie 
narażonym na zalew, na wezwanie inspektorów wałowych, któ­
rych ustanowi Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziałem 
krajowym dla poszczególnych sekcyj wałów, dostarczyć bez­
zwłocznie potrzebnych sił roboczych i pociągowych, oraz mate- 
ryałów i narządzi do obrony wałów.

Siły robocze i pociągowe mają być dostarczone bezpłatnie, 
za materyały zaś otrzymają strony interesowane wynagrodze­
nie z funduszu konserwacyjnego (rezerwowego) według cen, 
jakie ustanawiać będzie co pięć lat z góry Namiestnictwo 
w porozumieniu z W ydzw em  krajowym i Wydziałem powia­
towym Tarnobrzeskim.

Dalsze postanowienia mające na celu obronę wałów w cza­
sie pow odzi, zar 'wno jak i ochronę uregulowanych potoków 
i rowów wydane zostaną w osobnem rozporządzeniu wykonaw- 
czem przez Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziałem kra­
jowym.

Rozporządzenie to ma być przedłożone Ministerstwom rol­
nictwa i spraw wewnętrznych do zatwierdzenia.

§ 10.

Przekroczenia niniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 
przepisom powszechnej ustawy karnej, karane będą według po­
stanowień krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1876 Dz.
u. kraj. Nr. 38, oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1903 Dz, u. 
kraj. Nr. 12,

§• 11.
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Ministrom rolni­

ctwa i spraw wewnętrznych.

§. 9.
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Alegat 11. do sprawozdania Wydziału krajowego 1. 81 379/1905.

U s t a  w  a
z dnia . . . .  o konserwacyi obwałowania lewego brzegu Dunajca od ujścia 

potoku Więckówki do mostu kolejowego w Bogumiłowicach.

Za zgodą Sejmu Mojego Królestwa Gralicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księ­
stwem Krakowskiem, rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dnia 25. lipca 1901 
Dz. u. kraj. Nr. 71, co następuje:

§ I-

Koszta zwyczajnego utrzymania lewego wału Dunajca 
od ujścia potoku W ięckówki do mostu kolejowego w Bogumi­
łowicach, tudzież regulacy: potoków W ięckówki i Milówki wraz 
z rowami dopływowymi i odpływowym i, jako też objektami 
wałowymi i komunikacyjnymi mają być pokrywane:

1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania wałów 
ochronnych i skarp potoków ;

2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekrocze­
nia wodne przy tern przedsiębiorstwie w myśl art. I. ustawy 
z dnia 4. stycznia 1903, Dz. u. krtj. Nr. 12;

3. z corocznych datków funduszu krajowego i spółki wodnej 
zawiązanej w myśl § 4. ustawy z dnia 25. lipca 1901 Dz. u. 
kraj. Nr. 71.

Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wyłącznie 
z funduszu krajowego.

§ .  2 .

W ysokość corocznych datków kraju i spółki wodnej w §. 1. 
pod 3. wymienionych wynosić ma bez względu na istotną po­
trzebę w pierwszych trzech latach, t. j. od r. 1906 do r. 1908 
włącznie po 500 K, czyli razem 1000 K.

W ysokość corocznych datków w latach następnych wyno­
sić ma sumę, jaka z przecięcia rzeczywistych wydatków w osta­
tnich trzech latach wypadnie.

§• 3.

Pozostałe z końcem roku 1905 zapasy funduszu konser­
wacyjnego, które uzyskane zostały z dochodów w myśl §. 6. 
ustawy z dnia 25. lipca 1901 Dz. u. kr. Nr. 71, niemaiej też 
nieużyte nadwyżki dochodów wymienionych w §§. 1. i 2. mają 
być odpowiednio fruktyfikowane i służyć będą jako fundusz re ­
zerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzyma-

*



nie wynikłych z powodu szkód elementarnych, lub innych nad­
zwyczajnych wypadków.

§• 4.
O ileby fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 

na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzymanie , braku­
jąca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych datków 
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na fundusz kra­
jow y  i na spółkę wodną.

§- 5.
Zarząd funduszu konserwacyjnego i naczelny nadzór nad 

wykonanemi robotami sprawuje, stosownie do postanowienia 
§ 7. ustawy z dnia 25. lipca 1901 Dz. u. kr. Nr. 71, W ydział 
krajowy.

Wszelkie też datki na utrzymanie wpływać mają do kasy 
krajowej w półrocznych ratach z góry, dnia 1. stycznia i 1 
lipca każdego roku.

§ .  6 .

Ściąganiem datków od stron konkurencyjnych zajmie się 
spółka wodna według miary, ustanowionej w prawnie obowią­
zującym statucie Spółki

§• 7.
W szelkie uszkodzenia wykonanych robót regulacyjnych, 

jak : wałów ochronnych, łożysk i ubezpieczeń brzegów potoków 
W ięckówki i Milówki, szluz, przepustów, rowów i innych urzą­
dzeń jest wzbronione.

W  szczególności wzbronione zostają:
a) Przejazd i przepęd zwierząt przez łożyska potoków, 

wały i rowy, oraz pojenie zwierząt w innych miejscach, aniżeli 
do tegu przeznaczonych;

b) wydobywanie ziemi, mułu, piasku, lodu i t. p. w miej­
scach niedozwolonych;

c) skopywanie brzegów potoków, skopywnaie, przebijanie, 
zasadzanie drzewami i wiklinami i wogóle jakiegokolwiek ro­
dzaju uszkodzenia wałów, ramp i ogrodzeń, ku ochronie wałów 
służących;

d) paszenie zwierząt i zbieranie trawj bez zezwolenia W y ­
działu krajowego na skarpach potoków, wałów i rowów.

§- 8.

Ze względów bezpieczeństwa publicznego wzbronione 
zostaje:

a) wznoszenie budynków, wałów poprzecznych i jakich­
kolwiek budowli tamujących przepływ wody, tudzież sadzenie 
drzew z wyjątkiem wikliny (lit. d) w profilu inundacyjnym 
Dunajca, tudzież potoków W ięckówki i M ilówki;

b) kopanie dołów dla dobywania piasku, gliny i t. p., 
zbiorników wody i studzien, w odległości do 20 metrów włą­
cznie od w ałów ;

c) oranie ziemi bliżej, aniżeli dwa metry po obu stronach 
wałów i brzegów potoków, a na pół metra od row ów ;

d) sadzenie wikliny w profilu inundacyjnym potoków z w y­
jątkiem miejsc, gdzie sadzenie to jest bezwzględnie koniecznem 
dla ubezpieczenia brzegów’ i ustalenia odsypisk. Miejsca te,
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które mają być oznaczone w sposób łatwy do poznania dla 
ogółu, oznaczy Namiestnictwo w profilu inundacyjnym Dunajca, 
W ydział krajowy zaś w profilu inundacyjnym W ięckówki i 
Milówki.

§■ 9.
W  raz'e zagrożenia wałów ochronnych przez wielką wodę 

obowiązane są gminy i obszary dworskie , położone w okręgu 
konkurencyjnym. na wezwanie inspektora w ałow ego, którego 
ustanowi Namiestnictwo w porozumieniu z W ydziałem krajo­
wym,  dostarczyć bezzwłoczi ie potrzebnych sił roboczych i p o ­
ciągowych, oraz materyałów i narzędzi do obrony wałów.

Siły robocze i pociągowe mają być dostarczone bezpłatnie, 
za materyaly zaś otrzymają strony interesowane wynagrodzenie 
z funduszu konserwacyjnego (rezerwowego) według cen, jakie 
ustanawiać będzie co pięć lat z góry Namiestnictwo, w porozu­
mieniu z W ydziałem krajowym i spółką wodną.

Dalsze postanowienia, mające na celu obronę walów w cza­
sie powodzi, zarówno jak i ochronę wykonanych robót regula­
cyjnych, wydane zostaną w osobnem rozporządzeniu wyko naw­
ozem przez Namiestnictwo , w porozumieniu z Wydziałem kra­
jowym.

Rozporządzenie to ma być przedłożone Ministerstwu rol­
nictwa do zatwierdzenia.

§• 10.
Przekroczenia niniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 

przepisom powszechnej ustawy karnej, karane będą według p o ­
stanowień krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kr. Nr. 38. , oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1903 Dz. u. kr. 
Nr. 12,

§• 11
Wykonanie tej ustawy poruczam Moim Ministrom rolnic­

twa i spraw wewnętrznych.
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Alegat 12. do sprawozdania Wydziału krajowego L. 81.379/1905.

U s t a  w  a
z d n ia ............................ o konserwacyi obwałowania lewego brzegu Dunajca

od mostu kolejowego w Bogumiłowi ah do Biskupic radłowskich.

Za zgodą Sejmu Mojego Królestwa G-alicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księstwem 
Krakowskiem rozporządzam na podstawie §. 6. ustawy z dnia 2. września 1895 Dz.
u. kraj. Nr. 69., co następuje:

§• 1.

Koszta zwyczajnego utrzymania lewego wału Dunajca od 
mostu kolejowego w Bogumiłowicach do Biskupic radłowskich, 
tudzież rowów dopływowych i odpływowych wraz z objektami 
wałowymi i komunikacyjnymi, mają być pokrywane:

1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawiania wału ochron
n eg o ;

2. z odszkodowań i grzywien nakładanych za przekrocze­
nia wodne przy tych budowlach w myśl art. I. ustawy z dnia
4. stycznia 1903 Dz. u. kraj. Nr. 12.;

3. z corocznych datków funduszu krajowego i spółki w o­
dnej zawiązanej w myśl 8 4. ustawy z dnia 2. września 1895

. Dz. u. kraj. Nr. 69.
Koszta zarządu technicznego pokrywane będą wyłącznie 

z funduszu krajowego.

§■ 2.

W ysokość corocznych datków kraju i spółki wodnej w §. 
1. pod 3. wymienionych, wynosić ma bez względu na istotną 
potrzebę w pierwszych trzech latach, począwszy od roku 1906 
do roku 1908 włącznie po 500 K, czyli razem 1.000 K.

W ysokość corocznych datków w latach następnych wyno­
sić ma sumę, juka z przecięcia rzeczywistych wydatków 

■ w ostatnich trzech latach wypadnie.

§• 3.

Pozostałe z końcem roku 1905 zapasy funduszu konserwa- 
cyjnego, które uzyskane zostafy z dochodów w myśl § 6. usta­
wy z dnia 2. września 1895 Dz. u. kr. Nr. 69., niemniej też 
nieużyte nadwyżki dochodów, wymienionych w §§. 1. i 2. mają 
być odpowiednio fruktyfikowane i służyć będą jako fundusz 
rezerwowy na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzy­
manie wynikłych z powodu szkół elementarnych lub innych 
nadzwyczajnych wypadków.
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O ileby fundusz rezerwowy okazał się niewystarczającym 
na pokrycie nadzwyczajnych wydatków na utrzymanie, braku­
jąca reszta rozłożoną zostanie niezależnie od stałych datków 
rocznych w §. 2. ustanowionych po połowie na fundusz kra­
jow y i na spółkę wodną.

§• 5.

Zarząd funduszu konserwacyjnego i naczelny nadzór nad 
wykonanemi robotami sprawuje stosownie do postanowienia §.
7. ustawy z dnia 2. września 1895 Dz. u. kr. Nr. 69 W ydział 
krajowy.

Wszelkie też datki na utrzymanie wpływać mają do kasy 
krajowej w półrocznych ratach z góry dnia 1. stycznia i 1. lipca 
każdego roku.

§ .  6 .

Ściąganiem datków od stron konkurencyjnych zajmie się 
spółka wodna według miary, ustanowione; w prawnie obowią­
zującym statucie spółki.

§• 7.
Wszelkie uszkodzenie, wykonanych robót, jak wału ochron­

nego, szluz, przepustów, rowów i mnych urządzeń jest wzbro­
nione.

W  szczególności wzbronione zosta ją :
a) przejazd i przepęd zwierząt przez wał i rowy, oraz po­

jenie zwierząt w innych m ejscach, aniżeli do tego przezna­
czonych ;

b) wydobywanie z:' >mi, mułu, piasku, lodu i t. p. w miej­
scach niedozwolonych ;

c) skopywanie rowów, skopywanie, przebijanie, zasadzanie 
drzewami i wiklinami i wogóle jakiegokolwiek rodzaju uszko­
dzenia wału, ramp i ogrodzeń ku ochronie wału służących ;

d) paszenie zwierząt i zbieranie trawy bez zezwolenia 
Wydziału krajowego na skarpach wału i rowów

§. 8.
Ze względów bezpieczeństwa publicznego wzbronione 

zostaj e :
a) wznoszenie budynków, wałów poprzecznych i jakichkol­

wiek budowli, tamujących przepływ wody, tudzież sadzenie 
drzew z wyjątkiem wikliny (lit. d) w profilu inundacyjuym 
Dunajca;

b) kopanie dołów dla dobywania piasku, gliny i t. p., zbior­
ników wody i studzien w odległości do 20 metrów włącznie od wału.

c) oranie ziemi bliżej, aniżeli dwa metry po obu stronach 
wału a na pół metra od row ów ;

d) sadzenie wikliny w profilu inundacyjnym Dunajca z w y­
jątkiem miejsc, gdzie sadzenie to jest bezwzględnie koniecznem 
dla ubezpieczenia brzegów i ustalenia odsypisk. Miejsca te 
wskaże Namiestnictwo i oznaczy je  w sposób łatwy do pozna­
nia dla ogółu.

§ - 9 .

W  razie zagrożenia wału ochronnego przez wielką woaę 
obowiązane są gminy i obszary dworskie położone w okręgu

§• 4.



konkurencyinym na wezwanie inspektora wałowego,, którego 
ustanowi Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziałem krajo­
wym, dostarczyć bezzwłocznie potrzebnych sił roboczych i pocią­
gowych, oraz materyałów i narzędz^ do obrony wału.

Siły robocze i pociągowe mają być dostarczone bezpłatnie, 
za materyały zaś otrzymają strony '"nteresowane wynagrodzenie 
z funduszu konserwacyjnego (rezerwowego) według cen, jakie 
ustanawiać będzie co pięć lat z góry Namiestnictwo w porozu­
mieniu z W ydziałem krajowym i spółką wodną.

Dalsze postanowienia mające na celu obronę wału w cza­
sie powodzi, zarówno jak i ochronę wykonanych rowów, w y­
dane zostaną w osobnem rozporządzeniu wykonawczem przez 
Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziałem krajowym.

Rozporządzeni o to ma być przedłożone Ministerstwu rol- 
niotwa do zatwierdzenia.

§• 10.

Przekroczenia iniejszej ustawy, o ile nie będą podlegać 
przepisom powszeohnej ustawy karnej, karane będą według po­
stanowień krajowej ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz
u. kr. Nr. 38 , oraz ustawy z dnia 4. stycznia 1903 Dz. u kr. 
Nr. 12.

§• U -

W ykonanie tej ustawy poruozam Moim M.iaistrom rol­
nictwa i spraw wewnętrznych.


