?
P

adencja PO
VIII kadencj S Jl M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomisJi FINANSOW PUBLICZNYCH
(NR 161)
z dnia 24 stycznia 2017 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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24 stycznia 2017 r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Jacka
Sasina (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorga-
nizowanego systemu obrotu oraz o spoétkach publicznych (druk nr 1213),

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o kredycie hipotecznym
oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (druk
nr 1210),

— uzupetnienie sktadu podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzado-
wego projektu ustawy o biegltych rewidentach, firmach audytorskich oraz
o nadzorze publicznym (druk nr 1092).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wiestaw Janczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw wraz
ze wspolpracownikami, Dorota Karczewska wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumen-
tow wraz ze wspolpracownikami, Agnieszka Wachnicka dyrektor Wydzialu Klienta Rynku Banko-
wo-Kapitalowego w Biurze Rzecznika Finansowego wraz ze wspélpracownikami, Robert Wisniew-
ski zastepca dyrektora Departamentu Regulacji Bankowych, Instytucji Platniczych i Spétdzielczych
Kas OszczednoSciowo-Kredytowych Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspotpracowni-
kami, Monika Zakrzewska prezes Fundacji Rozwoju Rynku Finansowego, Marcin Daniecki pre-
zes zarzadu Fundacji - Instytutu Badan i Edukacji Posrednictwa Finansowego, Adrian Jarosz pre-
zes zarzadu Zwigzku Firm Doradztwa Finansowego wraz ze wspélpracownikami, Agnieszka Tulo-
dziecka prezes Fundacji na Rzecz Kredytu Hipotecznego, Artur Nowak-Goclawski przewodniczacy
Konferencji Przedsiebiorstw Finansowych wraz ze wspo6tpracownikami, Olesia Fraczek wiceprezes
Federacji Konsumentéw wraz ze wspolpracownikami, Marcin Czugan wiceprezes Konferencji Przed-
siebiorstw Finansowych w Polsce wraz ze wspotpracownikami, Dorota Pekalska czlonek zalozyciel
Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” wraz ze wspo6lpracownikami, Norbert Jeziolowicz
dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkow Finansowych Zwigzku Bankéw Polskich wraz
ze wspolpracownikami, Anna Duzynska-Pucha ekspert Konfederacji Lewiatan wraz ze wspoétpra-
cownikami, Pawel Pelc radca prawny w Krajowej Spotdzielczej Kasie Oszczedno§ciowo-Kredytowej,
Ewelina Domeracka-Smolna radca prawny w Krajowym Zwiazku Bankéw Spoétdzielczych, Lukasz
Mioduszewski przedstawiciel Gieldy Papieréw Wartosciowych w Warszawie S.A., Pawel Pytel przed-
stawiciel Zwigzku Firm Doradztwa Finansowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Jakub
Krowiranda, Michal Nowak, Anna Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Jacek Markiewicz, Jacek Pedzisz - legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Szanowni panstwo, witam wszystkich panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Finan-
sow Publicznych.
Stwierdzam kworum, ktére umozliwi nam przeprowadzenie posiedzenia.
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Szanowni panstwo, bardzo prosze w tej chwili o powstanie i chwile powagi. Szanowni
panstwo, w dniu 19 stycznia w tragicznym wypadku zgingl nasz kolega — wiceprzewodni-
czacy Komisji Finanséw Publicznych, pan posel Rafal Wojcikowski, ktérego dzisiaj poze-
gnaliémy. Bardzo smutna wiadomosc. Bardzo nam bedzie brakowato w sktadzie Komisji
ale rowniez w Sejmie pana posta Wojcikowskiego, jego merytorycznego zaciecia, pewnego
rodzaju spokoju, ale z drugiej strony przekonania o stusznosci zgtaszanych przez siebie
inicjatyw. My$le, ze pozostanie w naszej dobrej pamieci. W tej chwili prositbym o uczcze-
nie jego pamieci minutg ciszy.

(...)

Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje trzy punkty,
po pierwsze, pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spétkach publicznych (druk nr 1213) - ten projekt ustawy bedzie
uzasadnial pan posel Piotr Uscinski — w drugim punkcie pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu
hipotecznego i agentami (druk nr 1210) - ten projekt uzasadnial bedzie Minister Finan-
sow i Rozwoju, a konkretnie pan minister Wieslaw Janczyk, wreszcie w punkcie trzecim
uzupelnienie sktadu osobowego podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego
projektu ustawy o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicz-
nym (druk nr 1092). Czy sg uwagi panstwa do porzadku dziennego? Uwag nie slysze.

W zwigzku z tym stwierdzam przyjecie porzadku dziennego.

Bardzo serdecznie witam wszystkich licznie zgromadzonych goéci na dzisiejszym
posiedzeniu Komisji. Witam pana ministra Wistawa Janczyka — wywolanego juz przeze
mnie — oraz pracownikow i wszystkich panstwa. Pozwolcie panstwo, ze juz ze wzgledu
na liczbe os6b nie bede panstwa szczegbélowo wital.

Przystepujemy do realizacji pkt 1 porzadku dziennego. Informuje Wysoka Komi-
sje, ze Marszalek Sejmu w dniu 17 stycznia 2017 r. skierowal poselski projekt ustawy
o zmianie ustawy o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentow finan-
sowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych (druk nr 1213)
do Komisji Finansow Publicznych do pierwszego czytania.

Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy z druku nr 1213. Bardzo
prosze pana posta Piotra Uscinskiego, przedstawiciela wnioskodawcow, o uzasadnienie
projektu. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Uscinski (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mam przyjem-
no$¢ zaprezentowac uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spotkach publicznych. Szanowni panstwo, proponowane zmiany ustawy
o ofercie polegaja w swojej istocie na uchyleniu obowigzku oglaszania wezwania, o kto-
rym mowa w art. 72 tej ustawy i majg na celu uwzglednienie obecnego stanu rozwoju
polskiego rynku kapitalowego. Obowiazek oglaszania, o ktérym mowa w art. 72 ustawy,
zostal wprowadzony, gdy polski rynek znajdowal sie na innym poziomie, niz ma to miej-
sce obecnie. Celem tego wezwania bylo uniemozliwienie skupowania w krotkim cza-
sie akcji spoltki publicznej, w wyniku ktorego kurs akeji spotki zostatby uksztaltowany
w nienaturalny sposéb. Wydaje sie, ze nie ma racjonalnych przestanek dla zakazu naby-
wania znacznych pakietéw akcji spotek publicznych w drodze transakcji zawieranych
na rynku regulowanym. Rezygnacja z wezwania okreslonego w art. 72 ustawy o ofer-
cie nie zwalnia akcjonariuszy z obowigzku notyfikacyjnego zwigzanego z nabywaniem
znacznych pakietow akcji spotek publicznych, a wiec mysle, ze wszelkie zastrzezenia
kierowane pod adresem tego projektu ustawy, ze miatoby to by¢ jakies ciche przejmowa-
nie kontroli, sg nie na miejscu.

Réznice miedzy obecnym a dotychczasowym stanem prawnym. Art. 72 ust. 1 ustawy
o ofercie: ,,Nabycie akcji spotki publicznej w liczbie powodujacej zwiekszenie udzialow
w ogolnej liczbie glosow o wiecej niz 10% ogodlnej liczby gloséw w okresie krotszym niz

4 m.s.s.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Finansow PusLicznycH (NR 161)

30 dni przez podmiot, ktorego udzial w ogélnej liczbie glosow w tej spotce wynosi mniej
niz 33% lub takie nabycie 5% ogodlnej liczby glosow w okresie krotszym niz 12 miesiecy
przez akcjonariusza, ktérego udzial w ogélnej liczbie glosow w tej spotce wynosi co naj-
mniej 33%, moze nastgpi¢ wylacznie w wyniku ogloszenia wezwania do zapisywania sie
na sprzedaz lub zamiane tych akcji w liczbie nie mniejszej niz odpowiedni 10% lub 5%
ogolnej liczby glosow”. Projektowane przepisy uchylajg caly art. 72 ustawy o ofercie.
Pozostale regulacje zawarte w projekcie majg charakter wynikowy i stanowig konse-
kwencje uchylenia wymienionego przepisu. Do wezwania (art. 2 tej ustawy) ogloszonego
przed wejSciem w zycie niniejszej ustawy na podstawie art. 72 stosowane beda dotych-
czasowe przepisy., Ponadto zaproponowano przepis przejsciowy utrzymujgcy w mocy
przepisy wykonawcze do dnia wejScia w zycie przepisow wydanych na podstawie juz
znowelizowanej ustawy.

Jest to projekt w istocie deregulacyjny. Wplynie na zmniejszenie obowigzkéw nakla-
danych na uczestnikoéw polskiego rynku kapitalowego. Przyczyni sie rowniez do stwo-
rzenia bardziej efektywnego i konkurencyjnego rynku przeje¢ w Polsce i przetozy
sie na zwiekszenie efektywnoSci gospodarczej spotek publicznych, wiec przyczyni sie
do zwiekszenia konkurencyjnoSci naszej gospodarki narodowej. WejScie w zycie pro-
jektowanej ustawy nie spowoduje zadnych skutkéw finansowych. Projekt jest zgodny
z prawem Unii Europejskiej. Do projektu ustawy bedg akty wykonawcze, a wiec bedzie
konieczne wydanie w odpowiednim terminie nowego rozporzadzenia na podstawie art.
81 zmienionej ustawy, ale regulacje tego rozporzadzenia zasadniczo nie bedg sie réznié
od zawartych w aktualnie obowigzujacym rozporzadzeniu i bedg tylko wynikiem usunie-
cia art. 72 ustawy. Dziekuje bardzo i prosze Wysoka Komisje o przyjecie tego projektu.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Zanim zaczniemy dyskusje w pierwszym czytaniu, bardzo
prosze jeszcze pana ministra o odniesienie sie do tego projektu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rzeczywiScie pan poset upo-
wazniony do wystgpienia w imieniu wnioskodawcow bardzo precyzyjnie i w calym
zakresie omowil te regulacje. Moge tylko dodaé jedno, ze nie ma ona réwniez odniesienia
do przepisow unijnych, czyli jak gdyby w prawie unijnym nie znajdujemy odzwiercie-
dlenia wlasnie obowigzku wezwania do zapisywania sie na sprzedaz lub zamiane akgji
w przypadku nabywania pakietow tej wielkoSci, w przypadku posiadania ich na poziomie
okreslonym wlasnie w art. 72 tejze ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Rozpoczniemy w tej chwili dyskusje. Moze zaczniemy
od panstwa postow. Czy kto$ z panstwa postow...? Pan poset Diugi, tak? I pani przewod-
niczaca Skowronska. Prosze bardzo, pan poset Diugi jako pierwszy.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja mam pytanie do wnioskodawcow, co sie zmie-
nilo w stosunku do ostatniej proby wprowadzenia tego rodzaju zmiany, ktéra byta pod-
jeta chyba 3 lata temu i nad ktoérg prace przerwano? Co spowodowalo, ze teraz na nowo
podejmujemy ten temat? Drugie pytanie jest nastepujace. Skoro mamy reformowac te
tak zwane male wezwania, to jaka jest przyczyna tego, ze rezygnujemy z ochrony matych
akcjonariuszy? Dlaczego decydujemy, ze przepis, ktory mial na celu, po pierwsze, kon-
trolowanie tego tak zwanego efektu popytowego, ale réwniez mial na celu umozliwié
wszystkim akcjonariuszom, a przede wszystkim tym mniejszym, zagwarantowanie sobie
zbycia swoich akcji po jakiej§ tam minimalnej cenie, dzieki czemu mieli ochrone w przy-
padku, gdy wielcy gracze decydowali sie na takie czy inne przejecia. Wobec tego chcial-
bym sie dowiedzie¢, dlaczego nazywamy deregulacjg co$, co zdejmuje ochrone z tych
malych? Chcialbym uslysze¢ uzasadnienie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie po§le. Pani przewodniczaca Skowronska jako nastepna, prosze
bardzo.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Chce powiedzieé, ze w sytuacji, kiedy mamy do czynienia z projektem ustawy wymaga-
jacym rozporzadzen i kiedy jest to projekt poselski, do ktérego nie zalgczono projektow
rozporzadzen, bo tez ich nie moze byc¢, to bardzo zty sposéb procedowania. Mamy po raz
kolejny do czynienia z takim projektem. To po pierwsze.

Pan poset Diugi mowil o ochronie matych akcjonariuszy. Gdyby ten projekt ustawy
podlegat takiej procedurze jak projekty rzadowe, zostatyby przeprowadzone konsultacje
i w tym zakresie podmioty z rynku mialyby mozliwo$¢ wyrazi¢ swojg opinie w sprawie
tego projektu, a Minister Finanséw mialby réwniez mozliwo$¢, po pierwsze, zapoznaé
sie ze stanowiskiem, a po drugie, zastanowic sie, czy przepisy nie wymagaja tego, aby
chronic uczestnikow rynku, tych, ktérzy posiadajg malto akeji. To jest pierwszy problem.
Poprositabym o wyjasnienie.

Jak dzisiaj wnioskodawcy — to jest pytanie do posta wnioskodawcy — oceniajg rynek,
do ktérego moze by¢ ten projekt zaadresowany. Drugie pytanie kieruje do pana ministra,
bo ten projekt dotyczy¢ bedzie rowniez spoélek Skarbu Panstwa. W jaki wiec spos6b pan-
stwo zamierzacie ochronic, bo ostatnio stalo sie modne okreslenie ,repolonizacja” nie-
ktorych podmiotow? W tym kontekscie jest to dla nas szczegblnie wazne. Pan minister
niczego w tym zakresie nie powiedzial, dlatego to pytanie zadaje, czy nie widzi zagro-
zenia zwigzanego z mozliwoScia przeje¢ przez inny kapital zagraniczny — na przykiad
kapitat chinski, rosyjski lub inny — podmiotéw z polskiego rynku kapitalowego, ktorych
dotyczy ten projekt ustawy?

Ten termin wej$cia w zycie 14 dni od daty ogloszenia. Czy rzad jest przygotowany
na wydanie rozporzadzenia? Jesli tak, to na jakim etapie sg prace nad przygotowaniem
rozporzadzenia i czy przed procedowaniem tego projektu na sali sejmowej bedziemy
mogli sie z nim zapoznac¢? Wiemy przeciez doskonale, ze to rozporzadzenie... Aha, jeszcze
jedno pytanie. Rozporzadzenie wymaga réwniez konsultacji. Jak pan minister chce zgrac
dwa terminy — termin 14 dni od dnia ogloszenia z terminem konsultacji rozporzadzen,
ktory jest terminem trzydziestodniowym? Czy poza konsultacjami miedzyresortowymi
przewidziane sg konsultacje prowadzone z innymi podmiotami z rynku? Wyglada na to,
ze projekt, jak sam mowil poset wnioskodawca, mialby mie¢ charakter deregulacyjny
i mialby stworzyé¢ zupelnie nowe rozwigzanie i nowy sposéb konkurowania na rynku
przejeé, ale czy pan minister nie widzi zagrozenia - to jest ostatnie pytanie — miedzy
innymi dla malych akcjonariuszy i dla wlaSciciela, ktorym jest Skarb Panstwa w spot-
kach Skarbu Panstwa? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy kto$ z panstwa postow chcialby jeszcze zabrac glos? Nie stysze.
Prosze bardzo, bo mieliémy zgloszenie ze strony pana. Bardzo prosze o przedstawienie
sie. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego
Arkadiusz Famirski:
Dzien dobry. Arkadiusz Famirski, Komisja Nadzoru Finansowego, zastepca dyrek-
tora Departamentu Prawnego. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, chce powiedziec,
ze Komisja Nadzoru Finansowego popiera to rozwigzanie, ktore jest przedlozeniem
poselskim. RzeczywiScie to wezwanie z art. 72 bylo uzasadnione historycznie. Mialo uza-
sadnienie wowczas, kiedy istnial przymus obrotu akcjami spétek publicznych na rynku
regulowanym, a nabycie akcji poza rynkiem bylo mozliwe tylko za zgodg komisji. W tym
przypadku rzeczywiscie istnialo ryzyko, ze nabywanie w krotkim czasie znacznych
pakietow akcji bedzie miato wplyw na cene rynkowag akcji. Teraz takiej potrzeby nie ma.
Ta funkcja ochronna nie jest potrzebna. W zwigzku z tym uwazamy, ze z tego wezwania
z art. 72 mozna spokojnie zrezygnowac. Nie bez znaczenia jest tez ta okolicznos¢, ze tych
wezwan mozna w bardzo tatwy sposob unikna¢, poniewaz wystarczy naby¢ akcje spotki
publicznej w sposob posredni, wowczas obowigzek tego wezwania nie powstaje.
Natomiast chciatbym podkresli¢, ze Komisja Nadzoru Finansowego juz kilka lat temu
postulowala kompleksowa zmiane przepiséw dotyczacych wezwan. Usuniecie art. 72 jest
tylko fragmentem tej propozycji. Wowczas proponowaliSmy zamiast art. 72 wprowadzic
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instytucje wezwan dobrowolnych, ktore umozliwiatyby ogloszenie takiej oferty podlega-
jacej nadzorowi komisji i na zasadach okreslonych w ustawie — oferty dobrowolnej, ktora
umozliwiataby nabycie znacznego pakietu akcji poprzez publiczng propozycje, publiczng
oferte nabycia takiego pakietu. Wydaje sie nam, ze warto sie zastanowi¢ nad uzupelnie-
niem tego przedlozenia sejmowego o takie rozwigzanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. Czy kto§ jest jeszcze zainteresowany zabraniem
glosu? Nie stysze. Poprosze wiec o udzielenie odpowiedzi. Moze w pierwszej kolejnosci
poprosze pana ministra, a pézniej pana poslta. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, odpowiadajgc na zadane przez panig przewod-
niczaca Krystyne Skowronska pytanie o to, czy zdgzymy wydaé akty wykonawcze i roz-
porzadzenia do ustawy, chce zwrdci¢c uwage na art. 3, ktory okresla, ze zachowujg moc
do dnia wejscia w zycie przepisow wykonawczych obecnie obowigzujace przepisy, jednak
nie dluzej niz przez 6 miesiecy, co oznacza w praktyce, ze na pewno te rozporzadzenia
i te akty wykonawcze w tym terminie zostang przygotowane.

Natomiast je§li chodzi o zabezpieczenie przed ewentualnym przejeciem podmiotow
w sposob niekontrolowany, to przypominam, ze pozostaja dalej regulacje art. 73 i art.
74, ktére opisujg zamiar przekroczenia odpowiednio 33% albo 66% ogolnej liczby glo-
sow w spolce. Wydaje sie, ze to sg progi adekwatne do tego, zeby takie niekontrolowane
przejecia nie nastepowaly. Natomiast warto tez dodac, ze te wszystkie nabycia, o kto-
rych mowimy przy koncentracji wiasnoSci na nizszym poziomie, nie bedg zaskoczeniem
dla uczestnikéw rynku i posiadaczy akcji spotek dlatego, ze ten obrét dalej bedzie sie
odbywal na rynku regulowanym i tak, jak wskazal mdj przedmoéwca, wydaje sie, ze te
mate pakiety akeji nie muszg dzisiaj byé, w az tak daleko idgcy sposéb, kontrolowane.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Piotr Uscinski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo — nie wiem — dwa-trzy lata temu nie bytem
w Sejmie, wiec trudno mi sie odnie$é¢ do tego sprzed dwoch-trzech lat, czego dotyczyto
pytanie. Nie znam historii proby zmiany, natomiast w tej chwili chcemy usunag¢ ten art.
72. On tak, jak juz zauwazyl przedstawiciel KNF, nie spelnia funkcji ochronnej wobec
matych akcjonariuszy. To bylo jakby historycznie uzasadnione, natomiast teraz realnie
ten artykul nie dziala w ten sposob i jest zbedng regulacja, ktora tylko naktada obo-
wigzki, ktore niczego nowego nie wnoszg.

Pani Skowronska pytata o rozporzadzenia. My§le, ze te 6 miesiecy, ktére dajemy
rzadowi na przygotowanie nowego rozporzadzenia, uwzgledniajac fakt, ze to rozporza-
dzenie zmieni sie tylko tyle, ze wykreSla sie art. 72 ustawy i wszelkie zwigzane z tym
art. 72 regulacje, mysle, ze to nowe rozporzadzenie bedzie przygotowane zapewne duzo
weczesniej niz przed uplywem 6 miesiecy. Jednak te 6 miesiecy jest wystarczajace tutaj.
To chyba wszystko.

KNF sugerowala, zeby zastanowi¢ sie ewentualnie nad rozwigzaniem polegajgcym
na wprowadzeniu innego przepisu zamiast art. 72. W naszym przekonaniu to wykresle-
nie jest wystarczajace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Zglasza sie jeszcze pan minister do glosu, jak rozumiem, zeby potwier-
dzié, ze rzad da rade w ciggu 6 miesiecy wydacé to rozporzadzenie.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

OczywiScie ze tak, ale nie tylko w tej sprawie, panie przewodniczacy, chcialbym zabraé
glos. Ot6z padlo réowniez pytanie do przedstawiciela inicjatywy o to, czy zostaly tutaj
wykonane konsultacje spoteczne. Ot6z, o ile mi wiadomo - potwierdza to wlasciwy depar-
tament - te konsultacje w odniesieniu do tak zaproponowanej zmiany, ktorej proba byta
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podejmowana juz w poprzedniej kadencji Sejmu, ale nie zostala wdrozona z uwagi na to,
ze zostala zaproponowana bezposrednio przed zakonczeniem tej kadencji. Te konsultacje
zostaly przeprowadzone w odniesieniu do tej zmiany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo,...

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Tylko jedno stowo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Nie chciatabym sie zgodzi¢ z panem ministrem. To jest panstwa projekt albo panstwa
postow. Konsultacje robit ktos inny. Chce powiedzieé, ze w przypadku Krajowej Admini-
stracji Skarbowej konsultacje byly sprzed 10 lat, a dzisiaj powstal problem, gdzie umiej-
scowic urzedy celno-skarbowe, albo ile$ innych waznych rzeczy do zrealizowania.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Mysle, ze niewazne, kto robit konsultacje, wazne, ze one sie odbyly w tej samej sprawie.

Szanowni panstwo, zamykam pierwsze czytanie.

Przejdziemy teraz do rozpatrzenia projektu ustawy, przypominam, z druku nr 1213.

W pierwszej kolejnoSci rozpatrzymy tytul tej ustawy. Czy ktos z panstwa postow jest
przeciwny propozycji przyjecia tytulu tej ustawy. Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tytulu ustawy.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1. Bedziemy rozpatrywac poszczegolne zmiany
w art. 1.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 1. Czy w tej sprawie kto$ chciatby zabra¢ glos
albo wyrazi¢ sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej zmiany 1? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 1.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 2. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 2? Nie slysze rowniez.

Stwierdzam przyjecie zmiany 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 3?7 Réwniez nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 3.

Zmiana 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 4? Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie zmiany 4.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 5. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 57 Nie slysze.

Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany 6. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany 6? Réwniez nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

I zmiana 7. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 7? Réwniez nie stysze.

Stwierdzam jej przyjecie.

Wobec przyjecia wszystkich zmian w art. 1 przechodzimy do przyjecia calego art. 1.
Czy kto$ z panstwa postow jest przeciwny propozycji przyjecia art. 1? Nie stysze.

Stwierdzam przyjecie tego artykutu... Jest sprzeciw, przepraszam bardzo. Jest sprze-
ciw posla Diugiego, w zwiazku z czym bedziemy glosowaé przyjecie art. 1 ustawy. Sza-
nowni panstwo, bedziemy glosowac poprzez podniesienie reki. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem art. 1 ustawy, prosze o podniesie reki. Bardzo dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Dziekuje bardzo. Czy kto$ wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:

217 glosow za, 3 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam...
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Glos z sali:
Dwa wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak, widzialem dwa, rzeczywiscie. Niezaleznie od tego, czy byl jeden glos wstrzymujacy,
czy dwa, stwierdzam, ze w glosowaniu art. 1 zostal przyjety.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2 ustawy. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 2? Najpierw uwaga Biura Legislacyjnego, zanim zapytam o sprzeciw.

Legislator Jacek Pedzisz:
Moze nie sprzeciw panie przewodniczacy — drobna uwaga o charakterze redakcyjnym.
W art. 2 w drugiej linijce pojawia sie sformutowanie ,,w ktorym transakcja nabycia akcji
objetych zapisami zlozonymi” i tak dalej. Proponujemy te wyrazy ,,w ktérym” zastgpi¢
wyrazami ,,w wyniku ktorych”, co spowoduje, ze przepis stanie sie jasny i czytelny. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Czy pan minister moglby sie odnies¢ do tych propozycji?

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Tak, rzad wyraza pozytywne stanowisko w sprawie takiej propozycji redakcyjne;.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
W takim razie zapytam jeszcze pana posla wnioskodawce.

Posel Piotr Uscinski (PiS):
Tez wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Nie widze sprzeciwu, wiec przyjmujemy te uwage Biura Legislacyjnego.
Teraz z czystym sumieniem moge zapytac o to, czy kto$ jest przeciwny propozycji przy-
jecia tego artykutu? Tym razem nie stysze sprzeciwu.
W zwiazku z tym stwierdzam, ze art. 2 zostal przyjety.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Rowniez jest uwaga Biura Legislacyjnego. Pro-
sze bardzo.

Legislator Jacek Pedzisz:
Panie przewodniczacy, rowniez drobna uwaga o charakterze legislacyjnym. Tres¢ art. 3
proponowaliby§my zredagowaé zgodnie z brzmieniem paragrafu 33 ust. 1 pkt 2 zasad
techniki prawodawczej. Oczywiscie jezeli panstwo sobie zyczycie, moge odczytac te tresc
propozycji zapisu. Na pewno ta treS¢ zostanie ujeta w sprawozdaniu, jezeli panstwo
wyrazg takg wole.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze to jest tylko zmiana natury technicznej, redakcyjnej, wiec
nie widze powodu, zeby... Tak, panie ministrze? Nie widzi pan chyba powodow, zeby...

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
Tak, przedstawimy pozytywne stanowisko w sprawie tej propozycji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Pan posel wnioskodawca, jak widze,...

Posel Piotr Uscinski (PiS):
Tak, tez wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu wobec tego, zeby upowaznié¢ Biuro
Legislacyjne do dokonania takiej zmiany? Bardzo dziekuje za zwrdcenie tej uwagi. Czy
kto$§ z panstwa jest przeciwny propozycji przyjecia art. 3? Nie slysze.
Stwierdzam przyjecie tego artykulu.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 4? Réwniez nie slysze.
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Stwierdzam jego przyjecie.

Pozostalo nam jeszcze rozpatrzenie caloéci projektu ustawy. Czy kto§ z pan i panow
postow wnosi sprzeciw wobec calosci tego projektu ustawy. Pan poset Dtugi. Spodziewa-
tem sie, ze pan posel wniesie ten sprzeciw. Szanowni panstwo, w zwigzku z tym ponow-
nie bedziemy glosowac, tym razem caly projekt ustawy. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem calosci projektu ustawy z druku nr 1213, prosze o podniesienie reki. Bar-
dzo dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymal od glosu? Bardzo
dziekuje.

Sekretarz Komisji Michal Nowak:

29 glosow za, 3 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta projekt ustawy.

Informuje Komisje, ze w zakresie naszych obowiazkéw jest jeszcze wybor poslta spra-
wozdawcy, ktory przedstawi sprawozdanie Komisji na posiedzeniu plenarnym Sejmu.
Proponuje ze swojej strony, aby sprawozdawcg Komisji zostat pan posel Jerzy Bielecki.
Czy sa inne kandydatury albo sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie stysze.

Stwierdzam, ze Komisja wybrata pana posta Jerzego Bieleckiego na sprawozdawce
Komisji.

Bardzo dziekuje — wyczerpaliémy pkt 1 porzadku dziennego.

Przechodzimy do realizacji pkt 2. Informuje panstwa, ze Marszalek Sejmu w dniu 17
stycznia 2017 r. skierowal rzagdowy projekt ustawy o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze
nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (druk nr 1210) do Komisji Finanséw
Publicznych do pierwszego czytania. Jednocze$nie informuje, ze Rada Ministréw przed-
ozyla projekt ustawy z druku nr 1210 jako projekt wykonujacy prawo Unii Europejskie;.
Z tych powodéw Marszalek Sejmu na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu ustalil termin
przedstawienia sprawozdania Komisji o tym projekcie do dnia 21 lutego 2017 r.

Przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy. Zanim oddam glos panu
ministrowi Wiestawowi Janczykowi, ktory przedstawi ten projekt ustawy, chcialbym
tez poinformowaé panstwa, ze szczegotowe rozpatrzenie tego projektu nastgpi w pod-
komisji statej. W zwigzku z tym dzisiaj w trakcie pierwszego czytania, w trakcie dysku-
sji w pierwszym czytaniu chciatbym, zebySmy rzeczywiscie tylko bardzo ogdlnie o tym
projekcie ustawy rozmawiali, poniewaz, jak mowie, szczegolowo ten projekt bedzie
dyskutowany na posiedzeniu podkomisji. Wszystkich zainteresowanych pracg nad tym
projektem ustawy na takie posiedzenie podkomisji zapraszam w imieniu pana przewod-
niczgcego Szewczaka, jezeli oczywiscie podkomisja wyrazi zgode na skierowanie projektu
do jego podkomisji.

Bardzo prosze po tym wyja$nieniu pana ministra o przedstawienie projektu ustawy.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, gtléwnym celem projektu ustawy jest wdro-
zenie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17UE z dnia 4 lutego 2014 r.
w sprawie konsumenckich umoéw o kredyt zwigzany z nieruchomo§ciami mieszkalnymi.
W nastepstwie dostosowania prawa polskiego do przepisow dyrektywy kompleksowo
zostanie uregulowany rynek kredytow hipotecznych, w tym nadzoér nad posrednikami
kredytu hipotecznego i ich agentami §wiadczacymi uslugi zwigzane z kredytem hipotecz-
nym. Warto wspomniec, ze projekt nowelizuje rowniez obowiazujacg ustawe o kredycie
konsumenckim, miedzy innymi w kontekS§cie wyeliminowania watpliwoSci dotyczacych
uzytych poje¢ definicyjnych, na ktére wskazala Komisja Europejska w trakcie przegladu
obowigzujgcej ustawy. Projekt wprowadza takze obowiazkowy rejestr instytucji pozycz-
kowych, to jest pozabankowych firm, udzielajacych kredytu konsumenckiego oraz rejestr
poSrednikow kredytu konsumenckiego w celu zabezpieczenia intereséw konsumentow
korzystajacych z ofert kredytu konsumenckiego w rozumieniu ustawy o kredycie kon-
sumenckim. To wlaSciwie tyle, ile — wydaje mi sie — w tym momencie warto przedlozyé
tutaj. JesteSmy otwarci na to, zeby ewentualnie udzieli¢ odpowiedzi na pytania.

m.s.sS.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za to wprowadzenie i za to, ze wzial sobie pan do serca
maj apel, zeby rzeczywiScie bardzo ogdlnie te dyskusje w tej chwili przeprowadzié.

Szanowni panstwo, otwieram dyskusje w pierwszym czytaniu. Czy kto§ z panstwa
postow chcialby zabraé glos w sprawie tej ustawy? Pani przewodniczaca Skowronska
zglasza cheé i pan posel Wojciech Murdzek. Wiecej zgloszen panstwa poslow nie slysze.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Ja rozumiem, ze ten projekt jest wyjatkowo wazny dla konsumentéw. Ten obowigzek
informacyjny przed udzieleniem czy to kredytu konsumenckiego, czy — jak w dotych-
czasowe]j praktyce — kredytow hipotecznych chyba zdaniem wszystkich panstwa postow
zastuguje na bardzo duza uwage, ale w okresie przed ustaleniem terminu posiedzenia —
mySle, ze panstwo postowie rowniez — otrzymywaliémy korespondencje od poSrednikow
sprzedajacych kredyty na rzecz bankow w zakresie miedzy innymi kredytow hipotecz-
nych czy kredytow mieszkaniowych. Jesli chodzi o ten zapis w projekcie, mam pytanie
do pana ministra, co lezalo u podstaw, aby zmienié¢ dotychczasowa praktyke w zakresie
poérednictwa kredytowego, bo w zakresie wszystkich obowigzkow zwigzanych miedzy
innymi z obowigzkami informacyjnymi powinna by¢ dochowana nalezyta staranno$¢?
Zatem skoro panstwo na tym rynku prébujecie skasowac sprzedaz kredytow przez
posrednikow, bo przypisujecie panstwo zaplate za ten rodzaj §wiadczonej ustugi kre-
dytobiorcy, jakie byly podstawy tego rozwigzania i jakimi powodami kierowat sie rzad?

Poprositabym réwniez, bo z otrzymanych w tym zakresie informacji wynika, ze nie
wszystkie panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej takie rozwiagzania przyjely. Jako
przyktad w korespondencji przytoczono, jezeli dobrze pamietam, przyktad holenderski.
W innych panstwach takie rozwigzanie, taki rygor nalozony tym projektem ustawy nie
obowigzuje. Dlaczego o to pytam? Pytam z prostej przyczyny. Poniewaz na rynku finanso-
wym sg podmioty, ktore nie tylko zajmujg sie sprzedaza, ale r6wniez ocene zdolnoSci kre-
dytowej majg wyoutsourcowang poza sam podmiot, co w mojej ocenie jest daleko bardziej
idgcym ryzykiem dla podmiotu, ktéry udziela kredytow, niz sprawa zwigzana z posred-
nictwem. Czy panstwo rozwazali to, ze istnieje mozliwo$¢ utrzymania tego posrednictwa
w przypadku, gdyby poSrednik mial zawartg umowe tylko z jednym bankiem?

Dotychczasowo, w tej praktyce, o ktorej panstwo mowicie i ktorg chcecie zmienic,
jest obowiazek przedstawiania trzech ofert. Czy panstwo rozwazali, ze istnieje moz-
liwo§¢, ze podmioty z rynku - zal6zmy nawet, ze podmioty nadzorowane — posiadaja
sprzedawcow? Czy one beda mogly mie¢ takie posrednictwo i utrzymywac takie posred-
nictwo na dotychczasowych, niezmienionych zasadach? To zapewne jest jedno z pytan,
ktore zgromadzilo tak liczne grono gosSci. Mysle wiec, ze ono bedzie réwniez rozwazane
w Komisji, ale warto, zanim podejmiemy decyzje dotyczace skierowania tego projektu
do podkomisji stalej do spraw instytucji finansowych, aby Komisja miala wiedze, jakie
sg tego powody i aby, je§li panstwo postowie uznaja, ze interesuje ich taki temat, mogli
uczestniczy¢ w posiedzeniach podkomisji.

Chcialabym jeszcze poprosi¢ o ostatnig rzecz. Panstwo moéwicie o poréwnywalnosci
ofert na rynku. Chcialabym zapytaé, czy rzeczywista stopa oprocentowania kredytu jako
dotychczasowa warto§¢ wymierna dla okreslonych rodzajow kredytow zostanie zastg-
piona jakimi$§ innymi instrumentami? Czy Komisja Nadzoru Finansowego, bo wtedy
gléwnie bedzie chodzito o Komisje Nadzoru Finansowego, bedzie potrafila prawidtowo
nadzorowac¢ oferty zglaszane miedzy innymi w reklamie telewizyjnej?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Zanim udziele glosu panu postowi Murdzkowi,
chcialbym tez w nawigzaniu do tego glosu pani przewodniczacej potwierdzic¢ liczne
wystapienia do poslow, rowniez do mnie jako do przewodniczgcego Komisji Finanséw
Publicznych, szczegolnie dotyczace art. 16 pkt 6 proponowanego w tym projekcie ustawy.
Szczegélnie zwracano uwage na niebezpieczenstwo, realne niebezpieczenstwo likwida-
¢ji dwudziestu kilku tysiecy miejsc pracy, ktore w tej chwili sg. Jest to praca wykony-
wana wla$nie przez osoby dzialajace w branzy poSrednictwa finansowego. Stad, mysle,
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ze ta propozycja, ktora zaprezentowatem panstwu, a ktérg formalnie bede chcial Komisji
po zamknieciu pierwszego czytania przedlozyc, aby ten projekt ustawy skierowac wia-
$nie do podkomisji statej do spraw instytucji finansowych po to, zeby tam bardzo powaz-
nie pochyli¢ sie nad caloScig projektu ustawy, ale rowniez nad tym, przede wszystkim nad
tym — mysle — przepisem i rozwazy¢ wszystkie za i przeciw. To bedzie - jak mysle — row-
niez takie oczekiwanie ze strony Komisji do podkomisji, jak rowniez do przedstawicieli
rzadu, ktory jest w przypadku tego projektu ustawy wnioskodawcg. Rzeczywiscie wiec
jest to problem, ktory dostrzegamy jako Komisja. My§le, ze jest to glos nas wszystkich.

Pani przewodniczaca, pan posel Wojciech Murdzek byt jako nastepny, dobrze? Moze
zachowamy kolejnosc. Prosze nie odbierac tego zbyt osobiScie, ale moze wedlug kolej-
noSci. Potem pani przewodniczgca Hennig-Kloska. Prosze bardzo, panie poSle. Méwie
do pana posta Murdzka.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):

Panie przewodniczacy, w tym, co pan przed chwilg powiedzial, zawiera sie to, na co chcia-
tem zwroci¢ uwage, ale sadze, ze nie rozwijajac jakby dzisiaj tematu, tylko wskazujac
panu ministrowi, zeby moze bylo to bardzo precyzyjnie przygotowane, bo jest takie
stwierdzenie, ze art. 7 ust. 4 oraz art. 22 ust. 4 tejze dyrektywy, do ktorej dostosowujemy
nasze przepisy, wskazujg na mozliwo§¢é wprowadzenia zakazu otrzymywania wynagro-
dzenia od kredytodawcy, natomiast przepisy te dotycza ustug doradczych, a nie ustug
posrednictwa kredytowego. Mysle, ze czesé dyskusji bedzie tez polegata na precyzyjnym
odréznieniu tych dwoch aspektéw i by¢ moze na konieczno$ci dodefiniowania w projek-
cie, a nie bezwzglednego zakazu, ktory rozcigga sie na caly obszar z tymi zagrozeniami,
na ktore zwrocit uwage pan przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Pani przewodniczaca Hennig-Kloska, prosze bardzo.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni goscie, Klub Nowoczesna row-
niez wnioskuje o powolanie podkomisji do rozpatrzenia tego projektu z uwagi na wage,
a takze zagrozenia wynikajgce z tego artykulu, o ktorym wspominali juz wczes$niej
postowie. Chcialabym natomiast wnioskowaé o utworzenie nadzwyczajnej podkomisji
do rozpatrzenia tego projektu ustawy z tego wzgledu, ze mdj klub nie posiada przed-
stawiciela w podkomisji do spraw instytucji finansowych, a chcieliby§my wzia¢ czynny
udzial w rozpatrywaniu tego projektu. Mysle, ze nikomu nie bedzie wadzié, zeby taka
nadzwyczajng podkomisje utworzyc.

Zwracamy rowniez uwage na te zagrozenia, jakie niesie za sobg art. 16. Przypomne,
ze te zapisy, ktore ostatecznie znalazly sie w tym artykule, nie zostaly tak naprawde pod-
dane konsultacjom, bo weze$niej w konsultacjach obecne byly inne regulacje, a miano-
wicie takie, ze posrednicy finansowi mieli informowa¢ klientéw o tym, z jakimi bankami
wspolpracujg i na jakich warunkach, tak, aby klient korzystajacy z ich ustug miat peing
wiedze na temat tego, ktory ewentualnie bank moze byé¢ preferowany przez danego
posrednika i w jakich relacjach poérednik pozostaje z bankiem. Wydawato sie — zreszta
byla na to akceptacja ze strony srodowiska posrednikéw finansowych — ze ta regulacja
faktycznie nieco rynek wyreguluje, a z drugiej strony wystarczajgco zabezpieczy bez-
pieczenstwo klientéw. Natomiast te regulacje, ktore ostatecznie znalazly sie w projekcie
ustawy, nie byly jakby poddane konsultacjom. Wiemy, ze te zapisy w zasadzie zmienity
sie na samym koncu prac na Komitecie Stalym Rady Ministréw, i tym bardziej wydaje
sie, ze nalezy dac¢ czas na dyskusje nad tym projektem ustawy. Oczywiscie tych wszyst-
kich zagrozen, o ktorych mowili moi przedmowcy, nie bede juz powtarzaé. Dlatego tym
bardziej chcieliby$émy wziaé udziat w pracach nad tym projektem.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos
w tej sprawie? Pan poset Cymanski, bardzo prosze.

12 m.s.s.
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Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Ja tez chcialbym przedstawic¢ glos wlasciwie wspierajacy. Mam zaufanie, ze nie bedzie
to takie mechaniczne i — nie chce powiedzie¢ — prymitywne wyciecie czy likwidacja,
bo takie glosy sie pojawily. Wiem, ze jest obfita korespondencja. Do mnie tez dotarto
wiele sygnalow od réznych oséb. Chce zwroci¢ uwage, ze rowniez wazny jest glos klien-
tow, czyli obywateli, bo nie tylko chodzi o pracownikow i ich miejsca pracy. Owszem,
to jest ich partykularny interes. Jak to nalezy odczytywac i jaka jest intencja, to widac
golym okiem. Nie ma co ukrywaé. Chodzi o interesownos¢, chodzi o to, ze stawia sie teze,
ze duza cze§¢, moze nie wszyscy, posrednikow dziatala w bardzo partykularnym interesie
1 czesto radzila nie tak, jak radzi¢ powinna, majac na uwadze interes swdj i banku. Tym-
czasem jest to teza niebezpieczna — méwie to jako stary parlamentarzysta — bo bardzo
czesto tworzymy prawo przy zalozeniu z gérny nieuczciwoSci. Nie czarujmy sie, ona jest
- pienigdze zgdza. Mysle jednak, ze bardzo czesto rozne prawa i praktyki mialy miejsce
przy biernej postawie parlamentu, a teraz kiedy widzimy problem, bo problem istnieje,
bo nie udawajmy, ze go calkiem nie ma... Cieszg mnie jednak te wypowiedzi, bo i opo-
zycja i my sami widzimy ten temat. Wiem, ze byly wystapienia do premiera Morawiec-
kiego, do rzadu i do réznych instytucji. Temat jest goracy. O tym sie pisze w prasie.
Dlatego mam pewne nadzieje, ze uda sie, po wystuchaniu tych wszystkich opinii stron,
wypracowac rozwigzanie, ktore nie bedzie takim strasznym - przepraszam za to stowo
— kompromisem.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Mamy jeszcze dwa zgloszenia ze strony panstwa. Moze
pani w pierwszej kolejno§ci. Bardzo prosze o przedstawienie sie. Czerwone... Prosze
nacisng¢. O tak.

Czlonek zalozyciel Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Dorota Pekalska:

Dzien dobry. Nazywam sie Dorota Pekalska. Przepraszam za glos, ale dopadia mnie
chrypa. Jestem ze Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu”. Reprezentujemy
klientéw bankow i w zwigzku z tym tez mamy nadzieje, ze bedzie nam dana mozliwo$c
uczestniczenia w dalszych pracach nad ta ustawa, bo temat znamy wlasnie z tej dru-
giej strony i mogliby§my sporo wnie§é. Poza tym wydaje nam sie... Mamy taka krotka
opinie na temat tego projektu i chcielibySmy zlozy¢ nasze uwagi do protokotu. Z uwagi
na ograniczony czas moze nie bede przytaczala wszystkich argumentow, ale wydaje
mi sie, ze w tej ustawie, w tym projekcie przemyconych jest kilka takich rzeczy, ktore
wylapali$my, i chcieliby$émy mie¢ wplyw na dalsze procedowanie, zeby rozwigzac te pro-
blemy i nasze watpliwosci dotyczace tych zapiséw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Oczywiscie. Tak, jak powiedzialem na poczatku, w przypadku skierowania do podkomisji
oczywiscie wszystkich panstwa bedziemy zapraszac do wziecia udziatu. MieliSmy jeszcze
jedno zgloszenie. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Regulacji Bankowych, Instytucji Platniczych
i Spoéldzielczych Kas Oszczedno$Sciowo-Kredytowych w Urzedzie Komisji Nadzoru
Finansowego Robert Wisniewski:

Robert Wisniewski, Urzad Komisji Nadzoru Finansowego. Panie przewodniczacy, Wysoka
Komisjo, rozumiem, ze podczas obrad podkomisji bedzie wiecej czasu na glebsza dysku-
sje na temat poszczegolnych rozwigzan przyjetych w tym projekcie, natomiast chciatbym
jako przedstawiciel instytucji, ktora byla oredownikiem wprowadzenia zakazu wypltaca-
nia prowizji poSrednikom przez kredytodawcow, sprostowac jedng teze. Ot6z u podstaw
tego pomystu, zeby wprowadzic ten zakaz... Na kazdym etapie prac nad tym projektem
ustawy byliSmy oredownikiem wprowadzenia tego zakazu. Jest to pomyst, ktory nie jest
nowym pomystem. Jego wprowadzenie do tekstu projektu odbyto sie na ostatnim eta-
pie. U podstaw nie lezala teza o interesownosci ktorejkolwiek ze stron. My jako Urzad
Komisji Nadzoru Finansowego czy Komisja Nadzoru Finansowego nie mowimy rzeczy
popularnych. My musimy zwraca¢ uwage na ryzyko, ktore dostrzegamy. Akurat w same;j
strukturze rynku, w taki sposéb zbudowanego, dostrzegamy w obecnej sytuacji ryzyko,
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na ktore w szczegotach zwracaliSmy uwage. Nasze stanowisko jest znane. Natomiast
chciatem tylko sprostowac te teze o interesownosci, bo tu po prostu dostrzegamy ryzyko
i zwracamy uwage na ryzyko wynikajgce z takiego ustrukturyzowania rynku poSrednic-
twa i wyplaty wynagrodzenia posrednikowi przez kredytodawce. ChcielibySmy w przy-
szlo§ci unikng¢ podobnych sytuacji do tej, jaka miata miejsce w przypadku sprzedazy
kredytow walutowych czy takich instrumentow, jak tak zwane polisolokaty. Rozumiem,
ze w wiekszym wymiarze bedzie czas na dyskusje podczas posiedzen podkomisji. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. MieliSmy tutaj po kolei zgloszenia. Moze najpierw pani, dobrze?

Wiceprezes Federacji Konsumentéow Olesia Fraczek:

14

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Federacja Konsumentow, Olesia Fra-
czek, oddzial Warszawa. Przede wszystkim chcemy podziekowaé za mozliwo$é wziecia
udziatu w posiedzeniu tej Komisji i dziekujemy za to, ze rowniez Komisja docenia wage
tego projektu ustawy i widzi rowniez konieczno§¢ wzmocnienia pozycji konsumentow,
bo co, jesli nie umowa o kredyt hipoteczny, jest tym rodzajem zobowigzania, ktore prze-
cietnego konsumenta bedzie wigzala na wiele, wiele lat? Uwagi dotyczace tego projektu
ustawy zglosiliSmy na piSmie i przestaliSmy do Komisji, natomiast juz na chwile obecng
bedziemy zwracac sie do Wysokiej Komisji z prosba, po pierwsze, 0 wzmocnienie umoco-
wania obowigzkow informacyjnych, bo to jest niestety bolaczka wielu produktéw finan-
sowych. To jest najczesciej pojawiajacy sie zarzut ze strony konsumentow pod adresem
bankéw czy innych instytucji finansowych, ze nie sg w stosunku do wieku, w stosunku
do rodzaju produktu poinformowani przez osobe, ktéra zawiera umowe.

Natomiast juz teraz bedziemy prosi¢ o rozwage, jezeli chodzi o zakazanie pobiera-
nia prowizji przez posrednikow finansowych od kredytodawcow. Postaram sie wyjaénic,
dlaczego. Jako organizacja konsumencka, ktora rocznie udziela okoto 60 tys. porad, 60
tys. dzialan (tych zapytan jest zdecydowanie wiecej) mamy ogromna wiedze w zakre-
sie tematyki skarg. Prosze mi wierzy¢, ze skargi dotyczace dzialalnosci posrednikow
finansowych to sg z pewnoScig skargi incydentalne. Nieporownywalnie wiecej jest skarg
dotyczacych posSrednikow inwestycyjnych, ale to juz zupelnie inne zagadnienie. My jako
organizacja konsumencka obawiamy sie jednej rzeczy. Na chwile obecna, co by nie
moéwic, posrednik finansowy jest jednak profesjonalista, ktory ma zdecydowanie wiek-
szg wiedze ekonomiczng i prawnicza, ktorg moze stuzy¢ nieodptatnie konsumentowi
- taka jest sytuacja obecna — i to bez wzgledu na to, czy dojdzie do zawarcia umowy czy
nie, Natomiast obawiamy sie jednej rzeczy, ze w sytuacji, jezeli dziatalno$c¢ prowadzona
przez posrednika bedzie odptatna, konsumenci zrezygnuja jednak z tego, zeby korzystaé
z pomocy. W zwigzku z tym czeSciej ten produkt, ktéry beda nabywac, nie bedzie dopa-
sowany do potrzeb i mozliwo§ci konsumenta. W zwigzku z tym z naszej strony jest taka
propozycja. Skoro dyrektywa naklada obowigzek informacyjny, czyli poinformowanie
przez posrednika finansowego o wysoko§ci otrzymywanego wynagrodzenia, a de facto
nie zakazuje mozliwoéci pobierania wynagrodzenia przez posrednika od kredytodawcy,
to w naszej ocenie zawarcie umowy pisemnej pomiedzy konsumentem a poSrednikiem
z ujawnieniem tej wysokosSci prowizji, ktérg posrednik bedzie uzyskiwal od poszczegol-
nych podmiotéw (kredytodawcow) daje klarownag sytuacje i pozwoli rowniez konsumen-
towi oszacowac, czy projekt, ktory przedkiada poSrednik, jest uzalezniony od wysokosci
prowizji, bo takie haslo sie pojawia.

Natomiast tak, jak powiedzialam na wstepie Wysoka Komisja bedzie zainteresowana
tematyka skarg dotyczacych rynku posrednikéow finansowych, my jako organizacja kon-
sumencka taka informacje Wysokiej Komisji oraz postom mozemy przedlozy¢, bo to tez
jest wiarygodny dokument, ktory pokazuje, z czym nasz polski konsument ma tak
naprawde problem. Natomiast naduzyciem byloby stwierdzenie, ze skarg dotyczacych
posrednikow finansowych jest wiele. To sg naprawde przypadki incydentalne. Bardzo
dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dziekuje bardzo. Zanim udziele nastepnym panstwu glosu, pani przewodniczaca Skow-
ronska jeszcze. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Po tym glosie pani reprezentujacej Federacje Konsumentow mam rowniez pytanie doty-
czace tego obowigzku informacyjnego, o ktérym panstwo méwicie. To jest rzecz skompli-
kowana, bioragc pod uwage to, ze Komisja Nadzoru Finansowego opowiada sie za takim
rozwigzaniem, zeby zlikwidowa¢ posrednikow dziatajacych na tym rynku. Mam prosbe
—w tym zakresie prosilabym o patronat rzadu - o przygotowanie, bo cho¢ Komisja Nad-
zoru Finansowego wskazuje w rekomendacjach obowiazek informacyjny, wskazujac jej
elementy, pozostawia jednak do uznania bankow formute, w jakiej przedstawiana jest
ta informacja... Ona musi by¢ przedlozona, potwierdzona przez osobe, ktéra oferte przyj-
muje czy podpisuje te umowe, ale zdecydowanie tej dowolnosci by nie byto, gdyby przygo-
towano rozwigzania. Nie wiem, czy to rozwazane przez podkomisje rozwigzanie powinno
by¢ uniwersalne, czy to powinno by¢ rozwigzanie uwzgledniajace rézne grupy wiekowe,
ale zawierajace to minimalne pensum informacji, bo ten obowigzek informacyjny jest
duzy. On na dzisiaj jest duzy — informacje musza by¢ w miare mozliwoéci precyzyjnie
przygotowane, wlgcznie z informacjg dotyczacg zmiany stop. Wszystko jest opisane, ale
zawsze po stronie konsumenta moze sie pojawic, ze jeszcze czego$ nie wiedzial. Zatem,
czy pan minister i jego resort bytby sklonny, dla wyeliminowania takiej dobrowolnosci,
zastanowi¢ sie razem z Komisjg Nadzoru Finansowego nad takim kompendium w zakre-
sie obowiazku informacyjnego, nad takim wzorem? Nie chodzi mi o to, co powinno sie
w nim zawierac, tylko o wzor, ktory powinien by¢ w zasadzie obowigzkowy.

I druga rzecz. W glosie miedzy innymi — my§le, ze tych gloséw moze by¢ wiecej — doty-
czacym tego jak przebiegaly konsultacje, skoro przedstawicielki Stowarzyszenia ,,Stop
Bankowemu Bezprawiu” moéwia, ze niektore elementy zostaly nie wziete pod uwage...
W zwigzku z tym, czy panstwo uczestniczyliScie... Rozumiemy, ze w pracach podkomisji,
czy Komisji mogg uczestniczyc, ale czy na etapie uzgadniania tego projektu w konsulta-
cjach tego rodzaju uwagi ze strony stowarzyszenia sie pojawialy?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Sg jeszcze dwa zgloszenia. Trzy. Tak, trzy i zamykamy juz... Cztery,
tak? Panie przewodniczacy, na koncu? Tak, na koncu. Moze pan tam na koncu, bo zgla-
szal sie pierwszy, wiec poprosze, a potem panowie.

Przedstawiciel Fundacji ,,Kup Franki” Marek Popowicz:

Marek Popowicz, Miasteczko Namiotowe San Francisco i jednocze$nie przedstawiciel
Fundacji ,,Kup Franki”. Chcialbym zwrdci¢ uwage Wysokiej Komisji, panom postom
i paniom postankom na rzecz nastepujaca. W tym projekcie ustawy pokazujg sie defini-
cje, ktore takze sg na przyklad w projekcie ustawy prezydenckiej, ktéra bedzie w dniu
jutrzejszym kierowana do specjalnej podkomisji tejze Komisji Finanséw Publicznych. Nie
znam sie na sposobie procedowania w takiej sytuacji, ale jedna z tych ustaw, ta dzisiej-
sza tutaj omawiana i jutrzejsza majg cechy wspdlne i mocno zazebiajgce sie. W ustawie
prezydenckiej na samym poczatku znajduje sie definicja kredytéw indeksowanych i kre-
dytow denominowanych. To samo jest w tej ustawie. W zwigzku z powyzszym chcialbym
zwroci¢ uwage na problem podejmowania decyzji, ktora z tych definicji, w ktérym miej-
scu ma sie pojawic.

Druga rzecz. Chciatbym zwroci¢é uwage na rozbiezno§¢é pomiedzy dyrektywa unijng
w tymze samym zakresie definicyjnym zwigzanym z tym, jak nalezy traktowac kredyt
udzielony w walucie innej niz kredytobiorca zarabia lub jest rezydentem. Polski usta-
wodawca w tym projekcie, to znaczy, projektodawca rozszerza zdecydowanie te definicje
z dyrektywy unijnej, a naczelng zasada w tej dyrektywie jest zaostrzanie tej dyrektywy,
na przyklad dac¢ prawo do zarabiania posrednikom lub zabroni¢ im zarabiaé¢, natomiast nie
daje prawa do rozszerzenia definicyjnego. Jezeli z dyrektywy unijnej mamy zaczerpnac,
czym jest kredyt udzielony w walucie innej niz kredytobiorca zarabia, to wedlug mnie
naduzyciem jest definiowanie, czym jest kredyt denominowany, czym jest kredyt indekso-
wany, bo jednocze$nie z natury orzeczen sagdow wynika i w ostatnim nawet wyroku Try-
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bunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej mowi sie o tym, ze co§, co jest nieuczciwe, nie
moze pojawic sie w prawie, a méwimy tam wlasnie o nieuczciwosci, ktora w przypadku
kredytow frankowych pojawila sie w zwigzku z niedodefiniowaniem pojec ,,kredyt indek-
sowany” i ,kredyt denominowany”. W opinii do tego projektu Narodowy Bank Polski byt
uprzejmy zwrdci¢ uwage na jedng rzecz. Jak to jest mozliwe, ze jezeli méwimy o takim
kredycie, ktory moze by¢ wyplacony komus, kto zarabia we frankach,... to po co go infor-
mowac, ze jest ryzyko zwigzane z kursem franka, skoro on w tym franku zarabia. Ten
bezsens w dyrektywie unijnej zostat podkre§lony przez Narodowy Bank Polski. W zwigzku
z powyzszym chcialbym, zeby w podkomisji szczegdlnie zwrécono uwage na to przekro-
czenie zakresu kompetencyjnego w sensie definicyjnym i co$, co moze by¢ definiowane
w przypadku stwierdzania nieuczciwoS$ci postanowien zwigzanych z dotychczas...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Przepraszam, mam takie wrazenie, ze rzeczywiScie zaczynamy juz omawiaé szczegoly,
ktore omawiaé¢ bedziemy na podkomisji.

Przedstawiciel Fundacji ,,Kup Franki” Marek Popowicz:

Dobrze, jeszcze jedna rzecz, na ktorg zwrocil tu uwage posel Cymanski. To jest to,
ze z punktu widzenia kredytobiorcy wazne jest, zeby byc obstugiwanym przez osobe
kompetentna zwigzanag z tym wszystkim. Musze powiedzieé, ze moja cérka jest na etapie
poszukiwania kredytu i kazde zapytanie do banku powoduje to, ze nastepne powoduje
obnizenie jej zdolnosci kredytowej, bo ma obnizony rating. Jesli trafitaby do posrednika,
to ten raz zapytalby BIG, a méglby udzieli¢ informacji o ofertach w wielu réznych ban-
kach. Chcialbym zwrdci¢ uwage na to, ze pozbawienie mojej corki i wielu innych kredy-
tobiorcow dostepu do rzetelnej wiedzy — bo podkreslam, to musi by¢ rzetelne, a ustawa
mowi o tym dostepie do pelnej informacji o arkuszach, ktéra musi by¢ dostarczona —
moze spowodowac to, ze kredytobiorca bedzie narazony na to, ze nie dostanie kredytu
tylko dlatego, ze pyta szosty bank z kolei o oferte, bo wszystkie inne poprzednie mu sie
nie podobaja.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Konferencji Przedsiebiorstw Finansowych Artur Nowak-Goclawski:

Artur Nowak-Goctawski, Konferencja Przedsiebiorstw Finansowych. Panie przewod-
niczacy, panie poslanki panowie postowie... Jako przedstawiciel branzy, odpowiada-
jac na pytanie, czy branza wymaga uregulowania, odpowiadam: ,absolutnie tak”.
W momencie, kiedy rozpoczely sie prace nad ta ustawg, znakomita cze$¢ branzy upa-
trywala w tym szansy na to, ze branza bedzie stawala sie rzeczywiScie coraz lepsza.
Natomiast w momencie, w ktérym pojawil sie ten art. 16 zakazujacy wyplaty wynagro-
dzenia posrednikom, niestety ten artykut doprowadzi do likwidacji branzy posrednictwa
finansowego, nie dokonujgc istotnej zmiany, czyli tego, na czym nam wszystkim zalezy,
czyli ograniczenia misselingu w branzy finansowej. Malo tego, akurat kredyt hipoteczny
dzisiaj, odktadajac oczywiscie na bok kwestie udzielanych w przesztosci kredytéw fran-
kowych i innych komplikacji w branzy, jest najmniej misselingowym produktem. Spowo-
dowanie dzisiaj likwidacji poSrednikéw finansowych w kredycie hipotecznym popchnie
branze w sektor produktow finansowych, gdzie ryzyko misselingowe jest znacznie wiek-
sze. W zwigzku z tym dobrym rozwigzaniem jest poszukanie rozwigzan, ktore naprawia
ewentualne problemy w branzy finansowej, a nie zlikwiduja jej. To troche tak wyglada
jakby§my na bol palca zafundowali sobie obciecie catej reki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Mamy jeszcze jedno zgloszenie. Prosze bardzo.

Wiceprezes Konferencji Przedsiebiorstw Finansowych w Polsce Marcin Czugan:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Marcin Czugan, wiceprezes Konferencji Przed-
siebiorstw Finansowych. Nie powtarzajac juz wszystkich argumentow i tez nie zabierajac
czasu, chciatbym panstwu podziekowaé, chciatbym podziekowaé Ministerstwu Finansow
zaréwno za prace nad dyrektywa hipoteczng, bo przeciez reforma prawa hipotecznego
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rozpoczela sie w 2009 r., jak i za prace nad projektem ustawy, ktory dzisiaj Wysoka Komi-
sjaraczy rozpatrywac. Kredyt hipoteczny, jego istotnosé dla rynku finansowego, ta skom-
plikowano§¢ materii powoduje, ze nie jest to tatwe zagadnienie. Dzisiaj wiec, stawiajac
réwniez na szali to, o czym powiedzial mdj przedmoéwea, ze branza widzi potrzebe dore-
gulowania i widzi potrzebe zmiany, chce powiedzieé, ze jednak jesteSmy gotowi i jeste-
$my do dyspozycji i stawiamy tutaj nasze doSwiadczenie do dyspozycji Wysokiej Komisji
i podkomisji. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo prosze.

Dyrektor Zespolu Bankowosci Detalicznej i Rynkéw Finansowych Zwigzku Bankow
Polskich Norbert Jeziolowicz:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Norbert Jeziolowicz, Zwigzek Bankow Polskich.
Ja bardzo krotko. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, chciatbym powiedzieé, ze oczywi-
§cie przystuchiwaliémy sie tej dyskusji dotyczacej wynagradzania posrednikow kredy-
towych. Szczerze mowiagc, nasze zdanie jest takie, jak wiekszoSci osob, ktore sie przed
nami wypowiadaly. Mamy powazne watpliwoSci, czy taki restrykcyjny krok jest uza-
sadniony, natomiast w tych naszych uwagach, ktore zlozyliémy dzisiaj, na ten temat
chcieliSmy tez zwréci¢ uwage na jeden fakt, ze ten przepis jest, co prawda, do§¢ prosty,
ale niestety dotyczy tez takich sytuacji, ktorych chyba nie miat regulowac, to znaczy,
utrudnia tez dystrybucje kredytow hipotecznych banku hipotecznego poprzez bank uni-
wersalny, ktory jest jego wlascicielem. Dotyczy to tez takich bankow jak PKO PB i PKO
S.A. Dodatkowo jeszcze utrudnia dystrybucje takich produktéw przez agencje bankowe
na przyklad czy oddzialy, ktore sg prowadzone w formie franczyzy, w ktorych klient nie
rozroznia, ze jest to podmiot czy oddzial inny niz zwykly oddzial bankowy, bo dostaje
po prostu pelng oferte.

Niezaleznie wiec od tego, jaka decyzje panstwo byscie podjeli dotyczacg tego art. 16
ust. 6, to mamy tez kilka takich szczegotowych uwag, ktére znaczgco utrudnityby dys-
trybucje kredytow hipotecznych i dostepnosé tych kredytéw dla ludnosci. ChceielibySmy
takze wskaza¢ w naszych uwagach na jeszcze jeden taki aspekt, ktory tu podniost jeden
z moich przedmowcéw ze Stowarzyszenia ,,Kup Franki”, je§li dobrze zrozumialem.
Ta ustawa wdraza takze przepis dyrektywy dotyczacy kredytéow w walutach obcych,
ktory oczywiscie jest stuszny i powinien byé wdrozony, natomiast chcieliby$my — zwro-
cimy oczywiScie na to uwage na posiedzeniach podkomisji — zwréci¢ uwage na jeden fakt,
na pewng polska specyfike, to znaczy, jest kilka krajow unijnych w tym Polska, ktéra
ma takg sytuacje, ze duza liczba jej obywateli mieszka poza granicami ojczyzny. Chodzi
o to, zeby tak naprawde wypelniajac przepis dyrektywy, ktory, jak mowie, jest stuszny
i my go oczywiScie nie kontestujemy, zeby zapewnic tez to, zeby tych ludzi nie wyklu-
czy¢ catkowicie z tynku kredytowego w Polsce, zeby oni mogli w Polsce zaciagna¢ kredyt
na nieruchomo$é w Polsce. Wiem, ze to moze zabrzmi strasznie patetycznie, ale tu nie
chodzi tylko o wykluczenie z rynku finansowego, ale takze o takg 1gcznoéé z ojeczyzng
po prostu, wiec wydaje mi sie, ze to jest istotne i trzeba to bardzo doktadnie przemyslec,
zrobic to tak, zeby na tyle, na ile to mozliwe, utatwic tym osobom dostep do tego rynku.

Bedziemy mieli takze kilka uwag dotyczacych przepiséow regulujacych reklamy.
Naszym zdaniem s3 one nieco zbyt restrykcyjne, biorac pod uwage fakt, ze po wpro-
wadzeniu w zycie tej ustawy kredyt hipoteczny bedzie mégt by¢ udzielany tylko przez
podmioty kompleksowo nadzorowane przez niezalezny organ panstwowy, a posrednicy
- miejmy nadzieje — bedg podlegali licencjonowaniu i kontroli.

Takze chcialbym potwierdzi¢, ze braliSmy udzial w konsultacjach, ktore byly wcze-
$niej przeprowadzane przez ministerstwo. Generalnie jest to projekt ustawy dobry, ktory
implementuje dyrektywe. Tych naszych uwag — wiem, ze moze za dtugo troche méwitem
- nie ma generalnie wiele. Skupiaja sie one na tym, zeby ewentualne watpliwosci inter-
pretacyjne wyjasniac tak, zeby nie powstawaly w przysztosci spory miedzy kredytodaw-
cami a kredytobiorcami. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Bardzo bym prosil, bo jeszcze mam jedno zgloszenie, zeby to bylo
ostatnie zgloszenie. Prositbym réwniez, zeby juz nie wchodzi¢ w te szczegétowe kwestie,
bo to bedzie omawiane na posiedzeniach podkomisji. Bardzo prosze.

Prezes zarzadu Fundacji — Instytutu Badan i Edukacji Po§rednictwa Finansowego
Marcin Daniecki:

Dzien dobry panstwu. Marcin Daniecki, Fundacja — Instytut Badania i Edukacji PoSred-
nictwa Finansowego. JesteSmy oczywiscie bardzo przychylnie nastawieni do wszystkich
pomystow, ktore majg na celu ochrone konsumenta. W zwiagzku z tym zgadzamy sie z tymi
wszystkimi dodatkowymi szczegblami, ktére majg na celu wymuszenie na posrednikach
kredytowych wykonywanie pewnych obowigzkow, w tym przede wszystkim informacyj-
nych, i one nie budza naszych watpliwo$ci. Natomiast czytajac literalnie przepis ustepu,
ktéry zakazuje poSrednikom kredytowym badz ich agentom pobierania wynagrodzenia
od strony, w imieniu ktérej wykonuja okre§lone czynnosci, bo tez i w uzasadnieniu czy-
tamy, ze poSrednikiem kredytowym jest ten, kto zawiera z konsumentami umowe o kredyt
hipoteczny w imieniu kredytodawcy, trudno sie z tym zgodzi¢, gdyz o ile rozumiemy litere
wprowadzonego zapisu, to z jego ducha wynikaloby, ze wlaSciwie naklaniamy poSredni-
kow kredytowych do pracy charytatywnej, bo jesli nie bank, jesli nie klient, tak na dobrg
sprawe bylby tym, kto wynagradza poSrednikow kredytowych, to kto? Jest to jednak armia
ilu$ tysiecy ludzi, ktorzy sa bardzo dobrze wykwalifikowani, jak juz tutaj wspominat jeden
z moich przedméwcow, a jednocze$nie stanowig taki sposob preselekeji ludzi, ktorzy ubie-
gaja sie o kredyt hipoteczny, a z jakich$ powodéw moga, badz nie mogg mie¢ zdolnoSci
kredytowych. Uwazamy wiec, ze jednak branza powinna by¢ oczywiscie w jakims§ stopniu
tutaj uregulowana, ale nie tedy droga, nie o to chodzi chyba.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Pan przewodniczgcy Szewczak, prosze bardzo.

Posel Jan Szewczak (PiS):
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Szanowni panstwo, chce zabrac glos w dwoch kwestiach. Pierwsza kwestia jest formalna.
OczywiScie serdecznie zapraszam panig przewodniczacg Hennig-Kloske do prac w pod-
komisji. Juz mieliémy taki przykitad. Pani posel Skowronska uczestniczyla w pracach
podkomisji. Szlo nam wolniej, ale bylo ciekawiej by¢ moze, natomiast nie ma przeciw-
wskazan. Tak rozumiem sens pracy w podkomisji, ze ona nam utatwia prace w Komisji.
Chodzi o to, zeby$my tego samego, co omowiliémy na podkomisji, nie powtarzali znowu
na posiedzeniu Komisji, bo to si¢ mija z celem. Dlatego wydaje mi sie, ze praca do tej
pory w tym sktadzie szta do$c¢ sprawnie i podtrzymywalbym... Pani posel Skowronska,
pani oczywiscie ma juz... To jest oczywiste, ze polski parlament bez pani to w ogdle,
prawde moéwigc, ledwo sobie radzi, wiec zapraszamy jak najbardzie;.

Natomiast wracajac do samego projektu ustawy, chcialbym powiedzie¢ wszystkim
uczestnikom, instytucjom, przedstawicielom, ktérzy dzisiaj skiadajg bardzo konkretne
uwagi, oczywiscie zapraszamy na posiedzenie podkomisji. To po pierwsze. Po dru-
gie, wydaje mi sie — mam takag nieSmialg nadzieje i sugestie — ze chyba po takiej ilo§ci
uwag merytorycznych z réznych érodowisk, przedstawiciele Ministerstwa Finanséw
tez jakby inaczej spojrzg na ten art. 16, bo rzeczywiscie przeciez nie o to chodzi, zeby
wylaé¢ dziecko z kapielg przy okazji tego zabiegu. Natomiast jesli chodzi o... Tam beda
wchodzily w rachube pewne dostosowania, bo art. 17 nawigzuje do pewnych kwestii.
On dotyczy tych kwestii informacyjnych. One sg tutaj bardzo obszernie sformutowane.
Przeciez my wszyscy mamy doskonalg Swiadomo$¢ tego, ze problem nie polega tylko
na tym, ze jaka$ dyrektywa zostala opdzniona. Znamy takie przypadki i skutki op6znie-
nia MIFID sg oczywiste, ale w duzej mierze przede wszystkim klienci majg §wiadomosc,
ze nie ma egzekucji prawa, ze te przypadki jawnego naruszania dobrego imienia sektora
posrednikow finansowych, gdzie od lat pewne mechanizmy naruszania prawa i famania
prawa byly widoczne dla laika, nie byly egzekwowane. Juz nie bede wracat do innych
ostatnich kwestii.

Wydaje sie natomiast, ze sg pewne istotne powody wymienione tutaj przez pana
zwiazanego ze srodowiskiem tak zwanych frankowiczow, ktory zwrocit uwage, ze pewne
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kwestie zapisow dotyczacych kredytow denominowanych i indeksowanych znajduja sie
rowniez w ustawie, ktora nasza Komisja i pewnie jaka$ podkomisja bedzie sie wkrotce
zajmowac. Mam na myS§li ustawe antyspreadowsa — tak popularnie nazywang — prezy-
denta Andrzeja Dudy. Tu pewne relacje moga zachodzi¢. Warto by bylo jeszcze przez
chwile zastanowic sie, cho¢ wiem, ze jest presja czasu. Ja myslatem o zwotaniu tej pod-
komisji juz w dniach 31 stycznia 1 lutego, a wiec tempo szalencze. To jest bardzo wazna
ustawa i to nawet nie tylko z punktu widzenia ostatecznie ochrony interesow konsu-
menta, bo jak to sie czesto zdarza, posréd wielu przyjaciol psy konsumenta czy zajaca
zjadly. Chodzitoby wiec o to, zebySmy w tej pracy przygotowali taki juz twardy material
dla Komisji, by stanowil — powiedziatbym — malo dyskusyjny przedmiot prac, cho¢ chyba
to jest niemozliwe, zeby na posiedzeniu naszej Komisji nie bylo dyskusji. Dziekuje bar-
dzo i oczywiScie jak najbardziej zapraszam tych panstwa, ktorzy chcieliby wzig¢ udziat
w pracach podkomisji.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Panie przewodniczacy, w tej chwili nie dyskutujemy jeszcze o podkomisji. Na razie mamy
pierwsze czytanie projektu ustawy. Za chwile, kiedy zamkniemy pierwsze czytanie,
bedziemy dyskutowaé, co dalej i jak bedziemy prowadzi¢ prace nad ustawa, dlatego...
Pani przewodniczaca Hennig-Kloska, ale rozumiem, ze w sprawie podkomisji, a nie
ustawy, tak? ...To za chwile, dobrze?

Szanowni panstwo, poniewaz padly pytania do pana ministra, to pozostaje nam jesz-
cze udzieli¢ glosu panu ministrowi i zamkniemy pierwsze czytanie. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje panstwu za wygloszone wnioski
i uwagi. RzeczywiScie temat zastuguje na to, zeby pochyli¢ sie nad nim szczegbélowo
na posiedzeniu podkomisji. Ciesze sie z tego, ze taka najprawdopodobniej bedzie decyzja
Komisji i bedzie jeszcze moment na to, zeby poszerzy¢ jeszcze calg dyskusje.
Chcialbym jednak odnies¢ sie do kilku przynajmniej zagadnien, ktore tutaj zostaly
podniesione. Ot6z pani przewodniczaca Skowronska méowita o tym, ze liczenie zdolnosci
kredytowej i ocena ryzyka moze by¢ outsourcowana. Otoz nie moze byé outsourcowana.
Liczenie rzeczywistej stopy procentowej wydaje sie, ze arkusz informacyjny bedzie...
Nie wydaje sie, tylko bedzie obejmowal liczenie rzeczywistej stopy procentowe;j i klient
bedzie mial dzisiaj jeszcze wiekszg mozliwo§é poréwnania ofert poprzez wypelnienie tych
standardow, jakie zapisane sa w tej ustawie, rowniez w wykonaniu transpozycji dyrek-
tywy unijnej. Chociazby obowigzek przedlozenia trzech propozycji, w tym w 21. dniu
od dnia otrzymania wniosku oraz mozliwo$¢ wycofania sie z umowy kredytowej w ciagu
14 dni (do 14 dni) po zaptlacie tylko i wylacznie odsetek bez zadnych dodatkowych kosz-
tow. To sa te rzeczy bardzo istotne i — wydaje sie — bardzo dobre dla konsumenta.
Przypomne, ze dyskusja na temat tego, kto moze doradzaé klientowi, ktory podejmuje
decyzje zycia i zaciaga zobowigzanie, ktore w wielu krajach — prosze zwrdci¢ uwage —jest
traktowane troche inaczej niz w Polsce, bo my jesteémy bardzo ambitni i zaktadamy
za kazdym razem, zaciggajac tego typu kredyty, ze chcemy je jak najszybciej sptacic,
natomiast w wielu krajach utarla sie juz zasada, ze kredyty hipoteczne sg wlasciwie
tylko obstugiwane, je§li chodzi o splate odsetek, natomiast nieczesto ludzie podchodza
ambitnie do sptaty kapitatu. Przypominam sobie natomiast dyskusje sprzed wielu lat,
kiedy byta proba sformutowania urzedu obiektywnego doradcy. Dzisiaj moze namiastka
takiego urzedu w tej fazie decyzji konsumenckich, jaka jest zacigganie zobowigzan, jest
funkcja Rzecznika Praw Obywatelskich przy powiatach. Wtedy kiedy dyskutowaliémy
wiele lat temu i przed implementacjg takiej dyrektywy byly rozwazania, aby takie osoby
byly wyposazone w wiedze ekonomiczng, a zwlaszcza w zakresie wartoSci pienigdza
w czasie, zeby mogly by¢ konsultantem obiektywnym, bezplatnym dla kazdej osoby,
ktoéra boi sie dotykac takiego powaznego narzedzia, takiego powaznego instrumentu
finansowego, jakim jest kredyt, a czasami réwniez kredyt walutowy. Niestety do takich
dzialan nie doszlo. Dzisiaj jesteSmy tu i teraz i wydaje sie, ze te regulacje bedg stanowily
zapore dla klientow mniej §wiadomych ryzyka zaciagania wieloletnich, dlugotermino-
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wych zobowigzan na zakup mieszkania, na zakup domu i bedg go w lepszy niz do tej
pory sposo6b chronic.

Powiem tez, ze jesli chodzi o te zapytania dotyczace definicji kredytu walutowego czy
denominowanego, to ta definicja w tym dokumencie wydaje sie bardziej precyzyjna niz
te definicje, ktore do tej pory w tym zakresie byly w uzyciu. Ponadto, wejScie w zycie tej
ustawy spowoduje zakaz udzielania kredytow walutowych osobom, ktore nie zarabiaja
w danej walucie.

Jesli chodzi o konsultacje spoleczne, to one trwaly okolo 7 miesiecy. Informacje o pro-
cesie prac nad tg ustawg byly udostepnione w biuletynie informacji publicznej. Podmioty
zainteresowane mogly zglasza¢ swoje uwagi. To wcale nie oznacza, ze wszystkie uwagi
zgloszone w toku takiego procesu legislacyjnego bez wzgledu na to, jak wiele tych uwag
jest, bo tak méwi nasze doswiadczenie, za kazdym razem sg przyjete, ale bedzie mozli-
woS¢ jeszcze przedyskutowania ich.

Wyreczy! mnie tutaj reprezentant Komisji Nadzoru Finansowego w opisie calej sytu-
acji dotyczacej zaostrzenia przepisow w obszarze wlasnie poSrednikow. Rzeczywiscie,
ta decyzja o tym zostata podjeta na Komitecie Stalym Rady Ministrow i zostata utrzy-
mana do tego momentu, co wcale nie oznacza, ze nie stuchamy argumentow i racji stron.
Przedstawiciel Komisji Nadzoru Finansowego tez okreslil tutaj, ze nieuprawnionym jest
formutowany zarzut, ze chodzito tutaj o zasade interesownoéci. My mamy $wiadomosc,
a teraz nawet jeszcze bardziej, jak duzej grupy — powiedzmy - zawodowej czy ustugo-
dawczej dzisiaj dotyczy ten mechanizm bycia pomostem pomiedzy instytucja kredytu-
jaca a klientem. Mozna powiedziec, ze wiele z tych osob to sg naprawde do§wiadczeni
pracownicy instytucji finansowych, ktorzy czesto znalezli sobie te nisze rynkowa i, jezeli
uczciwie dzialali, byli naprawde dobrym doradca klienta. O tym nie mozemy zapominaé
i nie zapominamy o tym. Tym niemniej jednak przypomne, ze na pewnym etapie dyskusji
rowniez UOKIK podkreslat — potem z tego sie wycofano — takg zasade, ze dobrze by bylo,
zeby klient jednak wiedzial, czy doradca jest niezalezny, czy jednak korzysta z prowi-
zji. Pgjécie w tym jednym kierunku, ze klient sam mialby ptacic¢ za to doradztwo jest
oczywiScie pewng blokadg dla wykonywania tego zawodu i jest rzeczg do§¢é powszechnie
wiadoma, ze klienci niechetnie bedg chcieli dodatkowo placi¢ prowizje i jezeli ta regula-
cja zostanie w takim ksztalcie utrzymana, to rzeczywiscie wiele oséb operujgcych w tym
segmencie raczej nie bedzie moglto kontynuowac tego swojego zajecia.

Dodatkowo zgadzamy sie z uwagg pana posta Wojciecha Murdzka. Rzeczywiscie
te definicje trzeba jeszcze raz przedyskutowac po to, zeby ja zapisaé w tej ustawie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Panie ministrze, wkraczamy juz w do$¢ szczegbélowe kwestie, wiec...

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Deklaracje. Uwazamy, pani przewodniczgca, ze arkusz informacyjny jest wzorem oraz
ze prawa i obowiazki zaréwno konsumentow jak i kredytodawcow sa jasno, precyzyjnie
i w sposob daleko idgcy opisane w tym projekcie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Zamykam pierwsze czytanie.

Szanowni panstwo, tak, jak zapowiedzialem, proponuje skierowanie projektu ustawy
z druku nr 1210 do statej podkomisji do spraw instytucji finansowych. Padt juz wniosek
- tak rozumiem, pani przewodniczaca — przeciwny, to znaczy, zeby... Bardzo prosze, pani
przewodniczgca.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
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Ja pragne zauwazyc, ze jednak mimo wszystko, czym innym byl udzial pani przewod-
niczgcej Skowronskiej w posiedzeniu podkomisji, w ktérej Klub Platforma Obywatel-
ska ma swoich przedstawicieli, a czym innym bedzie mdj udzial w posiedzeniu Komisji,
w ktorej nie mamy przedstawiciela. Z tego wzgledu zgltaszajac poprawke, ani ja nie bede
w stanie zaglosowaé za nig, ani nawet zaden z cztonkéw Klubu Nowoczesna. To jest
bardzo istotna zmiana. Myéle, ze pewien uklon w strone jednak czynnego uczestnic-
twa poslow i umozliwienia tego czynnego uczestnictwa to nie jest zaden problem. Jest
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mozliwo$c¢, zeby skierowac do podkomisji nadzwyczajnej albo jest druga mozliwo§é, mia-
nowicie taka, zeby poszerzy¢ sklad podkomisji wiasnie do 11 czlonkéw, o co wnioskuje
juz od pewnego czasu, i da¢ Klubowi Nowoczesna przedstawicielstwo w tej podkomisji.
To sg moje dwa formalne wnioski w zaleznosci od tego, do ktorego pan przewodniczacy
bylby w stanie przychylic sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Pani przewodniczaca, jestem jakby przeciwny otwieraniu dyskusji w tej chwili na temat
skladu podkomisji, bo pracujemy tak juz ponad rok i nie jest to pierwszy projekt, ktory
bedzie procedowany w podkomisji do spraw instytucji finansowych. Szczerze mowigc
do mnie taki wniosek ze strony pani przewodniczgcej jeszcze nie trafil. Przepraszam,
moze do moich poprzednikéw. Ja takiego wniosku nie pamietam. I tez uwazam, ze jak
gdyby umoéwiliSmy sie na pewien model pracy i na skiad, ktory zostal ustalony i ktory
wynika z pewnych parytetow. OczywiScie mozemy sie spotkaé w ramach Prezydium
Komisji — proponuje takie rozwigzanie — i to przedyskutowac, ale ja tez nie moge w tej
chwili ztozy¢ zadnych deklaracji, jesli chodzi o to, jaki bedzie efekt tej naszej dyskusji.

W tej chwili wiec — rozumiem — mamy dwa wnioski, ktére mozemy w tej chwili roz-
strzygnaé, a wiec albo skierowaé¢ do podkomisji stalej tak, jak mowi mdj wniosek, albo
jak moéwi wniosek pani przewodniczacej, do podkomisji nadzwyczajnej. Chciatbym tylko
powiedzie¢, ze przeciez to jest jakby normalne, ze nie zawsze mamy mozliwo§¢é w ramach
podkomisji realizowac wszystkich swoich oczekiwan. Ja pamietam w poprzedniej kaden-
¢ji Sejmu, kiedy bylem cztonkiem Komisji Spraw Wewnetrznych i Administracji w pod-
komisji na przyklad Prawo i Sprawiedliwo§¢ miato 1 osobe, i zeby zlozy¢ wniosek, ktory
bylby wnioskiem zwigzanym z realizacjg prawa Unii Europejskiej, trzeba bylo 3 pod-
piso6w — nie bylem wiec w stanie zlozy¢ na przyklad wniosku czy poprawki. Tak to cza-
sami rzeczywiScie wyglada. Trudno, pani przewodniczgca. Natomiast oczywiscie kazdy
z postéw nie tylko z Komisji, ale w ogodle kazdy z postéw moze uczestniczy¢ w pracach
podkomisji niezaleznie od tego, czy jest cztonkiem tej podkomisji czy nie.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Panie przewodniczacy, nie jest prawda, ze wniosek nie zostal zlozony. Wniosek zostat
zlozony jeszcze na rece poprzedniego przewodniczacego Komisji. W momencie, w kto-
rym obejmowal pan funkcje przewodniczacego, méwitam panu, ze taki wniosek zostatl
zlozony nawet na piSmie. Co sie z nim stalo w zwigzku ze zmiang przewodniczgcego,
nie wiem. Do dzi§ ten wniosek nie zostal tak naprawde przez Prezydium rozpatrzony.
Ja moge poszukac, jezeli pan przewodniczacy chciatby kopie...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Nie o to chodzi, pani przewodniczgca. Ja deklaruje tak, jak deklarowalem, ze na tym
posiedzeniu Sejmu odbedziemy spotkanie Prezydium, w trakcie ktorego omoéwimy
te kwestie. Natomiast w tej chwili mamy do rozstrzygniecia kwestie skierowania tego
projektu ustawy z druku nr 1210 do odpowiedniej podkomisji. Proponuje przegltosowanie
w pierwszej kolejnosci tego wniosku, ktory zlozylem, czyli o skierowanie tego projektu
do podkomisji stalej do spraw instytucji finansowych. W przypadku nieuzyskania wiek-
szosci automatycznie — tak? Mozemy tak zdecydowac? — bedzie to oznaczalo skierowa-
nie tego projektu do podkomisji nadzwyczajnej. Pan mecenas z Biura Legislacyjnego
kiwa glowa, wiec rozumiem, ze takie glosowanie mozemy przeprowadzic. Tak? Pan posel
Parda jest w tej sprawie? Prosze bardzo.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):

Mam jeszcze takg prosbe, zeby niezaleznie od tego, jaka to bedzie podkomisja, ktos decy-
zyjny z ministerstwa byl obecny na jej posiedzeniach, bo czesto one sg takie przegadane,
a w posiedzeniu uczestniczy osoba kompetentna ze strony ministerstwa, ale niestety
nie decyzyjna. Potem te dyskusje sg takie: ,nie wiem, nie moge powiedzie¢”. Chodzi
o to, zeby to byla jednak osoba, ktéra bedzie mogta jakby dopelnié profesjonalizmu tej
podkomisji, bo potem rzeczywiScie wszystko jest powtarzane na posiedzeniu tej Komisji
i ta celowo$c¢ gdzie§ tam ginie.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. To jest apel skierowany pod adresem pana ministra, jak
rozumiem, zeby na posiedzeniu podkomisji byt obecny pan minister albo kto§, kto bedzie
upelnomocniony przez pana ministra.

Sekretarz stanu w MF Wieslaw Janczyk:

Panie przewodniczacy, dla zapewnienia sprawnego przebiegu posiedzenia podkomisji
prosimy o to, zeby poprawki byly zgloszone jak najwczeéniej. Chce natomiast dodac,
ze ja dzisiaj zastepuje ministra Piotra Nowaka, ktory jest wlasciwym szefem pionu
i departamentu, ktory jest odpowiedzialny za przygotowanie i procedowanie tej ustawy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Tym niemniej bardzo bySmy prosili, panie ministrze, w takim razie o przekazanie panu
ministrowi Nowakowi tej sugestii ze strony pana posta... Przy tej deklaracji pani prze-
wodniczacej pewnie trudno bedzie tak na goraco do tych poprawek sie odnosié, w zwigzku
z tym... Szanowni panstwo, zgodnie z tym, co powiedzialem przed wypowiedzig pana
posta, rozstrzygniemy teraz skierowanie projektu ustawy do podkomisji. Przystepujemy
do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za skierowaniem projektu ustawy z druku
nr 1210 do stalej podkomisji do spraw instytucji finansowych, prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw tej propozycji. Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jakub Krowiranda:

23 glosy za, 7 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja skierowala projekt ustawy z druku nr 1210
do statej podkomisji do spraw instytucji finansowych.

Jednocze$nie zgodnie z art. 95¢ ust. 1 regulaminu Sejmu Komisja powinna ustali¢
harmonogram prac dla projektu ustawy z druku nr 1210 w podkomisji i w Komisji. Pro-
ponuje ustalenie nastepujacego harmonogramu. Podkomisja powinna rozpatrzy¢ projekt
ustawy z druku nr 1210 i przygotowac o nim sprawozdanie najpozniej do dnia 17 lutego
2017 r., natomiast Komisja powinna rozpatrzy¢ sprawozdanie najp6zniej do 21 lutego
2017 r. tak, aby dotrzymac terminu na przedlozenie sprawozdania Marszatkowi Sejmu.
Jednocze$nie informuje, ze podane przeze mnie terminy sa terminami maksymalnymi.
Licze zgodnie z deklaracjg pana przewodniczacego Szewczaka na to, ze podkomisja
bedzie pracowac szybciej. Czy w sprawie harmonogramu...? W sprawie harmonogramu,
tak? Pani przewodniczaca Skowronska, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Pan przewodniczacy powiedzial o harmonogramie. Pan minister méwil w kontekscie
tego, co mowil kolega z Kukiz 15, zeby byla osoba decyzyjna, bo to jest rzecz wazna, zeby
przedstawi¢ wczesniej poprawki. Nie mozemy powiedziec, ze przedstawimy wczesniej
poprawki dlatego, ze mamy przyklad, jak koledzy z PiS wnosicie poprawki nawet do wia-
snych projektow na minute przed, a my nie mamy szansy na to, zeby sie z nimi zapo-
znac, wiec my tez pracujemy w trybie online. Jak wiec bedziemy gotowi, to bedziemy
przedstawiaé poprawki.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
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Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Ale to nie byla uwaga do harmonogramu? ...Har-
monogramu skladania poprawek nie ustalamy. To byla tylko prosba, jak rozumiem,
ze strony pana ministra, a wlaSciwie chyba raczej ze strony pana dyrektora. Jesli chodzi
0 harmonogram, to rozumiem, ze nie ma uwag, wiec mozemy przyjac¢ ten harmonogram.
Tak? Tak. Bardzo dziekuje.

Zamykam na tym pkt 2 naszego porzadku obrad.

Przechodzimy do pkt 3 porzadku dziennego. ...Czy mozemy... Bardzo przepraszam,
bo my dalej obradujemy, wiec ta chwila przerwy byta wiaénie po to, zeby$my mogli obra-
dowa¢ spokojnie. Bardzo prosze juz o wyciszenie rozmow. Dziekuje bardzo i do widze-
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nia wszystkim panstwu, ktorzy nas opuszczajg. Szanowni panstwo, prosze juz o cisze,
dobrze?

W zwigzku z tg niezwykle przykra dla nas wszystkich informacjg o Smierci pana prze-
wodniczgcego Rafata Wojcikowskiego pojawily sie pewne konsekwencje w naszych pra-
cach. Prosze wybaczyc, ze w dniu dzisiejszym, ktéry jest dniem szczegdlnie smutnym,
bo jest to rowniez dzien pogrzebu pana przewodniczgcego, jednak postanowilem poprosié¢
Wysokg Komisje o dokonanie, podjecie jednej decyzji, ktora jest konsekwencja tej smut-
nej informacji. Mianowicie przypominam, ze Komisja powolala nadzwyczajng podkomi-
sje, ktora pracuje nad projektem ustawy o bieglych rewidentach (druk nr 1092). Komisja
musi juz bardzo pilnie zakonczyc swoja prace. Nie chciatem, zeby Klub Kukiz 15, ktorego
jedynym przedstawicielem w tej podkomisji byt zmarty pan poset, byt pozbawiony mozli-
wosci udziatu w pracach nad tym bardzo waznym projektem ustawy. Stad taka propozycja,
aby§my na dzisiejszym posiedzeniu Komisji uzupelnili sktad podkomisji o przedstawiciela
Klubu Kukiz 15. Dostalem informacje od klubu, ze w sklad tej podkomisji nadzwyczaj-
nej pracujacej nad rzagdowym projektem ustawy o bieglych rewidentach w imieniu Klubu
Kukiz 15 wszediby pan poset Pawet Grabowski. Tak? Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa
ma jakie§ uwagi albo zglasza sprzeciw wobec tej propozycji? Nie stysze.

W zwiazku z tym stwierdzam, ze Komisja przyjeta powyzsza propozycje.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Zamykam posiedzenie
i zapraszam jutro na godzine 10.00.




