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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 296)

7 grudnia 2017 r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Jacka
Sasina (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie wniosku Komisji do Prezydium Sejmu w sprawie zmiany
uchwaty Prezydium Sejmu w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem
ustawy budzetowej na rok 2018;

— zaopiniowanie wniosku Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
zmian w planie finansowym Narodowego Centrum Nauki na rok 2017;

— zaopiniowanie wniosku Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
zmian w planie finansowym Narodowego Centrum Badan i Rozwoju na rok
2017;

— rozpatrzenie rzadowego projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku
od towaroéw i ustug (druk nr 2056);

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o dzia-
falnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 2068).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Gruza podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wsp6l-
pracownikami, Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow wraz ze wspolpracowni-
kami, Lukasz Szumowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Blanka
Malys dyrektor Dzialu Finansowego Narodowego Centrum Badan i Rozwoju wraz ze wspoétpracowni-
kami, Malgorzata Gryber radca prawny w Departamencie Prawnym Urzedu Komisji Nadzoru Finanso-
wego, Jan Grzegorz Pradzynski prezes zarzadu Polskiej Izby Ubezpieczen, Michal Kanownik prezes
Zwiazku Importerow i Producentéw Sprzetu Elektrycznego i Elektronicznego ,,Cyfrowa Polska”, Pawet
Pelc radca prawny Krajowej Spotdzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowe;.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Jakub
Krowiranda, Anna Wozniak, YLukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Lukasz Kasiak, Jacek Markiewicz, Urszula Olszewska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dzieri dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Stwier-
dzam kworum.

Szanowni panstwo, porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje az siedem punktow,
z tym ze dwa z nich chyba bedg nieaktualne, ale zaraz o tym powiem. Na razie odczytam
caly porzadek, ktéry zostal zaplanowany. Po pierwsze, rozpatrzenie wniosku Komisji
do Prezydium Sejmu w sprawie zmiany uchwaly Prezydium Sejmu w sprawie okreslenia
trybu prac nad projektem ustawy budzetowej na rok 2018. Po drugie, zaopiniowanie
wniosku Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zmian w planie finansowym
Narodowego Centrum Nauki na rok 2017. Po trzecie, zaopiniowanie wniosku Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zmian w planie finansowym Narodowego
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Centrum Badan i Rozwoju na rok 2017. Po czwarte, rozpatrzenie rzagdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug (druk nr 2056). Po pigte, pierw-
sze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o dziatalnoSci ubezpieczenio-
wej i reasekuracyjnej oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2068) — uzasadniaé bedzie
Minister Rozwoju i Finanséw. Po szoste, rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy
o szczegblnych rozwigzaniach stuzacych realizacji ustawy budzetowej na rok 2018.
Po siodme, rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o szcze-
gélnych rozwigzaniach stuzacych realizacji ustawy budzetowej na rok 2017.

Szanowni panstwo, dwa ostatnie punkty porzadku sg uzaleznione od dostarczenia
do Komisji uchwaly Senatu w tych sprawach, poniewaz Senat chyba dopiero o godzi-
nie 10:00 rozpoczal glosowania i w trakcie tych glosowan te poprawki bedzie przyjmo-
wal. Zobaczymy wiec w trakcie prac Komisji, jesli te uchwaly Senatu nadejda, to wtedy
bedziemy sie nimi zajmowac, a jeSli nie, to oczywiscie te punkty stang sie nieaktualne.
Czy w sprawie porzadku obrad kto§ z panstwa chcialby zabraé glos albo czy jest zgoda
wobec porzadku obrad? Sprzeciwu nie slysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze porzadek
obrad zostal przyjety.

Zanim przejdziemy do realizacji porzadku obrad, chcialbym przywita¢ obecnych
pandw ministrow: pana ministra Pawla Gruze — podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finansow, pana ministra Piotra Nowaka, ktory jest obecny, na chwile wyszedt, ale bedzie
za chwile na posiedzeniu Komisji — podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow row-
niez, oraz pana Lukasza Szumowskiego — podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, jak rowniez witam serdecznie wszystkie inne osoby, ktére
uczestniczg w dzisiejszym posiedzeniu Komisji.

Szanowni panstwo, przechodzac do realizacji porzadku obrad, do pkt 1, chciatbym
poinformowa¢ Wysokg Komisje, ze prezydium Komisji, ktére obradowalo bezposred-
nio przed posiedzeniem, zgodzilo sie i przyjeto taki wniosek, projekt wniosku, ktory
przedioze w tej chwili Komisji, dotyczacy zmiany uchwaty Prezydium Sejmu w sprawie
okreslenia trybu prac nad projektem ustawy budzetowej na rok 2018. Ta zmiana polega
na tym, ze zostanie wydluzony czas pracy nad budzetem panstwa na rok 2018 w ten spo-
sob, ze drugie czytanie budzetu, przepraszam, drugie czytanie projektu ustawy budzeto-
wej na rok 2018 odbyloby sie na posiedzeniu plenarnym Sejmu w dniu 9 stycznia przy-
sztego roku, 10 stycznia nastgpiloby rozpatrzenie przez Komisje Finanséw Publicznych
poprawek zgloszonych w trakcie drugiego czytania, a 11 stycznia Sejm odbylby trze-
cie czytanie projekt ustawy budzetowej na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Ewentualne
rozpatrzenie poprawek Senatu przez Sejm odbyloby sie na posiedzeniu w dniu 25-26
stycznia 2018 r. Oczywiscie musiatoby ono by¢ poprzedzone, jesli beda poprawki Senatu,
posiedzeniem Komisji Finanséw Publicznych. Ta zmiana, ten wniosek o zmiane kiero-
wany przez Komisje do Prezydium Sejmu spowodowany jest koniecznoscig wydtuzenia
tego okresu konsultacji przed drugim czytaniem. By¢ moze jeszcze pojawig propozycje
dodatkowych poprawek do tego projektu ustawy budzetowej na rok przyszly.

Szanowni panstwo, czy w sprawie tego wniosku, o ktorym mowie w tej chwili, ktos
z panstwa postéw chciatby zabra¢ glos? Nie sltysze. Czy jest w zwiazku z tym sprze-
ciw wobec propozycji przyjecia tego wniosku do Prezydium Sejmu? Réwniez nie stysze.
Stwierdzam, ze Komisja taki wniosek przyjeta.

Przechodzimy do pkt 2 porzadku obrad - zaopiniowanie wniosku Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zmian w planie finansowym Narodowego Centrum
Nauki na rok 2018. Bardzo prosze pana ministra FL.ukasza Szumowskiego o przedstawie-
nie tego wniosku. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Lukasz Szumowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ministerstwo zwraca sie z prosbg o zaopinio-
wanie zmiany planu finansowego Narodowego Centrum Nauki, ktora to zmiana polega
na zmniejszeniu przychodow i kosztéw na rok 2017 o kwote 6000 tys. zt. Po stronie przy-
chodow...
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Posel Krystyna Skowronska (PO):
Czy pan minister mégltby powiedzie¢, ktéry wniosek przedstawia, bo mamy kilka wnio-
skow...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczaca...

Posel Krystyna Skowronska (PO):
...1z jakiej daty, bo mamy kilka wnioskow?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczaca, nie — sg dwa wnioski. Jeden wniosek, ten, ktory w tej chwili
bedziemy omawia¢, ktory pan minister zaczal omawiaé, to jest wniosek dotyczacy planu
finansowego Narodowego Centrum Nauki. Drugi wniosek dotyczy planu finansowego
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju. Sg dwa wnioski. A wiec Narodowe Centrum
Nauki, panie ministrze. Bardzo prosze kontynuowac.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, zgodnie z porzadkiem obrad pierwszy wniosek
dotyczy NCN. Kontynuujac, po stronie kosztéw zmniejszeniu ulegajg pozycje: wynagro-
dzenie bezosobowe o0 4000 tys. zt oraz pozostate koszty funkcjonowania o 2000 tys. zl.
Zmiana planu obejmuje réwniez zwiekszenie o kwote 1000 tys. z pozycji srodki prze-
kazane innym podmiotom. To jednak nie powoduje zwiekszenia tacznej kwoty kosztow.
Ponadto zmniejszeniu o 2000 tys. zt ulegaja $rodki na wydatki majgtkowe. Powyzsze
zmiany zwigzane sg z oszczednoSciami w realizacji wydatkow Narodowego Centrum
Nauki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo panu ministrowi dziekuje. Otwieram dyskusje w sprawie wniosku. Pani prze-
wodniczaca Krystyna Skowronska, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Uprzejmie prosze, bo, po pierwsze, nie mamy stanowiska Ministra Finanséw, co byto
dobrym obyczajem w Komisji. Dobrym obyczajem...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Jest pozytywne stanowisko.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Panie ministrze, zwyczajowo bylo formulowane na...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Jest, ostatnia kartka.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Dobrze. Jest, tylko inaczej mamy spiety wniosek. Zatem do planu finansowego Narodo-
wego Centrum Nauki. W panstwa wniosku wskazano m.in. zmniejszenie wynagrodzen
bezosobowych o kwote 4000 tys. z1 i pozostatych kosztéw funkcjonowania o kwote 2000
tys. zt. Te pozycje wymagaja wyjasnienia. Niemniej jednak w zalgczonym wniosku Naro-
dowego Centrum Nauki napisano rowniez, ze powyzsze zmiany w budzecie centrum
w ukladzie tradycyjnym wymagajg dostosowania w ukladzie zadaniowym i wskazujecie
panstwo m.in. na zmniejszenie o kwote 1568 tys. zt wydatkow na wspieranie wspolpracy
naukowej z zagranica, o kwote 1867 tys. z1 wydatkow na wspieranie rozwoju kadry
naukowej i — najwieksza pozycja — zmniejszenie wydatkow na wspoétfinansowanie i finan-
sowanie projektow badawczych o kwote 4684 tys. zl. To nie jest kosmetyczna zmiana,
skoro w tym zalgczniku dyrektor Narodowego Centrum Nauki pisze, ze zmniejszone
zostajg $rodki na wspétfinansowanie projektow badawczych. To jest istotna zmiana
i prositabym o wyja$nienie tego kontekstu. Co prawda, piszecie panstwo, ze jest przenie-
sienie na 2 lata, ale skoro mieliSmy postawi¢ na badania i rozwéj oraz na nauke, to kazde
zmniejszenie wspoétfinansowania projektéow badawczych, kazde zmniejszenie srodkow
na nauke, na projekty badawcze wymaga szczegélowego uzasadnienia i o to prosze.
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Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:
Pani przewodniczaca, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:
Biorgc pod uwage, ze budzet wynosi 1 130 000 tys. zl, ta kwota 4000 tys. zt wydaje sie
jednak byé¢ kwotg, ktéra nie zaburza w istotny sposéb wykonania zadan Narodowego
Centrum Nauki, ale jesli chodzi o szczegotowe wyjasnienia, przekaze glos panu dyrek-
torowi.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Ja myséle, ze... Bardzo prosze panstwa o nieprowadzenie rozméw, bo to bardzo zakiéca
mozliwo§¢ wysluchania i zrozumienia tego, co panowie majg nam do powiedzenia. Dzie-
kuje bardzo. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Jaroslaw Oliwa:
Jarostaw Oliwa, dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Odnoszac sie do tych pytan pani przewodniczacej, sytuacja
wyglada w ten sposob, ze w budzecie zadaniowym w poszczegolnych pozycjach planu
budzetu zadaniowego objete sg zarowno te Srodki dotacji celowych na realizacje zadan,
jak i dotacja podmiotowa, czyli te Srodki, ktore stuza jakby obstudze, czyli wynagrodzenia
osobowe pracownikow, wynagrodzenia bezosobowe dla ekspertow, ktorzy wydaja opinie.
Oszczednos$e, jakg w tej chwili Narodowe Centrum Badan i Rozwoju wykazuje, dotyczy
tak naprawde dwoch pozycji — wlasnie tych ekspertéw, czyli wynagrodzenia bezosobowe
dla ekspertow... Pomimo ze w planie zadaniowym rzeczywiScie mowa jest o tych dziala-
niach zwigzanych ze wspieraniem kadry naukowej, ze wspieraniem projektow badaw-
czych, to nie ma tutaj zmniejszenia w samym obszarze badan... Nie, liczba projektow
nie ulega zmniejszeniu i Srodki na projekty nie ulegaja zmniejszeniu. Wylgcznie zmniej-
szamy dotacje podmiotowsg i dotacje majatkowa, czyli inwestycyjng. Narodowe Centrum
Nauki po prostu troche mniej przede wszystkim wyda na réznego rodzaju infrastrukture
informatyczna w obiekcie. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:
Konczac, mozna jeszcze powiedzieé, ze koszt obstugi grantéw przyznawanych przez
NCN po prostu zmalal o te kwote.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Na co w zwigzku z tym §rodki z tych zmniejszen bedg przeznaczone?

Dyrektor departamentu MNiSW Jarostaw Oliwa:
Zarowno... Wyjde troche do przodu i odniose sie zaré6wno do NCN i do NCBIiR, czyli
oszczednoSci w obydwu agencjach zostang przeznaczone na zwiekszenie §rodkow
w ramach dotacji statutowej dla jednostek naukowych.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, czy w sprawie tej opinii, przepraszam, tego wnio-
sku, a nie opinii, ktéra bedzie skutkiem tego wniosku, kto$ z panstwa chciatby jeszcze
zabra¢ glos albo zadaé pytanie? Nie slysze.

Zanim zaprezentuje panstwu projekt opinii, chciatbym powitaé na posiedzeniu Komi-
sji studentow zrzeszonych w kole naukowym nauk o polityce Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, ktorzy beda sie przystuchiwac przynajmniej przez pewien czas posiedzeniu naszej
Komisji. Towarzyszy panstwu pan prof. Wiodzimierz Bernacki — nasz posel. Rowniez
serdecznie witamy pana profesora i serdecznie witamy panstwa na posiedzeniu Komisji.
Zyczymy, zeby to przygladanie sie obradom Komisji dostarczylo panstwu wyobrazenia
o tym, jak rzeczywiScie pracuje parlament nie tylko na tych posiedzeniach plenarnych,
co pewnie czeSciej i latwiej jest obserwowac, lecz takze na posiedzeniach komisji. Ser-
decznie witamy.
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Szanowni panstwo, tak jak zapowiedzialem, po tej dyskus;ji, ktorg odbyliSmy, chcial-
bym zaproponowa¢ Komisji przyjecie opinii w sprawie tego wniosku - opinii o nastepu-
jacej tresci: ,,Komisja Finanséw Publicznych na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2017 r.
rozpatrzyta wniosek Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 5 grudnia 2017 r.
dotyczacy zmian w planie finansowym Narodowego Centrum Nauki na 2017 r. Komi-
sja Finanséw Publicznych zgodnie z art. 29 ust. 12 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych pozytywnie opiniuje przedstawione we wniosku propozycje
zmian w planie finansowym Narodowego Centrum Nauki na rok 2017”.

Czy kto$ z panstwa chcialby zglosi¢ sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej opinii?
Nie slysze. Stwierdzam, ze ta opinia zostala przyjeta.

Przechodzimy do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad, tj. rozpatrzenie wnio-
sku Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zmiany przychodow i kosztow
w planie finansowym Narodowego Centrum Badan i Rozwoju na rok 2017. Bardzo pro-
sze pana ministra Lukasza Szumowskiego o przedstawienie tego wniosku.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, prosimy o zaopiniowanie zmian, ktére polegaja
na zmniejszeniu przychodéw i kosztéow na rok 2017 o kwote 18 771 tys. zl. Zmiany te
obejmujg zmniejszenie dotacji z budzetu panstwa o 21 200 tys. zl, w tym dotacji pod-
miotowej o 8000 tys. zt oraz nieruchomos$ciowej (rezerwy celowe) w ramach POWER
0 13 200 tys. zl, oraz zwiekszenie §rodkow otrzymanych z Unii Europejskiej o kwote
2000 tys. zl i zwiekszenie pozostalych przychodéw o 400 tys. zl. Zmiany w obrebie kosz-
tow obejmuja zmniejszenie kosztéw funkcjonowania o 6000 tys. zt i zmniejszenie kosz-
tow realizacji zadan o 12 000 tys. zI. Ponadto zmiany w planie dotyczg zmniejszenia
srodkow na wydatki majgtkowe o kwote 250 tys. zt i zmniejszenie §rodkoéw przyznanych
innym podmiotom o kwote 103 000 tys. zl oraz zwiekszenie sredniorocznej liczby etatow
0 2,6. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy w sprawie tego wniosku? Tak, bardzo prosze, pani przewodniczgca
Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Zastanawiajgce jest i wymaga wyjasnienia informacja dotyczaca zmniejszenia dotacji
dla Narodowego Centrum Badan i Rozwoju o kwote 21 200 tys. z1. Panstwo opisaliScie,
ze to m.in. dotacja podmiotowa nie bedzie potrzebna w wysokosci 8000 tys. zt oraz nie
bedzie rozwigzywana jedna z rezerw w kwocie 13 211 tys. zl. Zgoda, ale zmniejszenie
kosztow realizacji zadan o kwote 12 171 tys. zt wymaga wyjasnienia. Tak jak poprzednio
chodzi o uzasadnienie, z czego wynikajg oszczednos$ci i na co... pan minister wskazal,
ze beda przeznaczone $rodki na dotacje statutowa dla jednostek naukowych w poprzed-
nim wniosku. Zatem nie stawiam takiego pytania, tylko stawiam pytanie, ktore jednostki
naukowe otrzymajg dotacje i w jakim trybie to sie stanie, bo z jednej strony zmniej-
szamy, a zatem uwalnialiby§my §rodki z budzetu, wiec chcemy wiedzie¢, jak one zostang
podzielone na rzecz jednostek naukowych. Jezeli bedzie szczegotowa odpowiedz w tym
zakresie, to od razu uprzejmie wyrazam zgode na udzielenie mi odpowiedzi na piSmie.
Potem bedziemy rozmawiac¢ o budzecie. Gdyby jednak byla taka informacja juz dzisiaj,
to bede wdzieczna za jej udzielenie.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:

Intencjg podzielenia tych...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bedzie pan udziela¢ odpowiedzi czy na piSmie...

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:

To znaczy, kroétko...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Dobrze.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 296)

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:
Ewentualne na pi§mie...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MNiSW Lukasz Szumowski:
Intencja podzielenia tych pieniedzy jest podzial zgodny z algorytmem tak jak wszystkich
pieniedzy, ktore idg do dotacji statutowe;j. To jest po prostu algorytm, ktory funkcjonuje
w ministerstwie, wiec nie ma tutaj dowolnosci, jesli chodzi o przekazywanie tych srod-
koéw. Szersze wyjaénienie przedstawimy Komisji pisemnie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje panu ministrowi. Szanowni panstwo, czy kto$ z panstwa chce zabrac
jeszcze glos w sprawie tego wniosku? Nie stysze. W zwigzku z tym zaproponuje Wysokiej
Komisji przyjecie opinii w sprawie tego wniosku o nastepujacej tresci: ,,Komisja Finan-
sow Publicznych na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2017 r. rozpatrzyta wniosek Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 7 grudnia 2017 r. dotyczacy zmian w planie finan-
sowym Narodowego Centrum Badan i Rozwoju na 2017 r. Komisja Finansé6w Publicz-
nych zgodnie z art. 21 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
pozytywnie opiniuje propozycje zmian w planie finansowym Narodowego Centrum
Nauki na rok 2017 przedstawione we wniosku”.

Czy kto$ z panstwa chcialby zglosi¢ sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej opinii?
Nie slysze. W zwiazku z tym stwierdzam, ze ta opinia zostala przyjeta.

Szanowni panstwo, przechodzimy w tym momencie do pkt 4 porzadku, czyli roz-
patrzenie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od towaréow i ustug
(druk nr 2056).

Informuje panstwa, ze Sejm na posiedzeniu w dniu 6 grudnia 2017 r. skierowat rza-
dowy projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku pod towarow i ustug (druk nr 2056)
do Komisji Finanséw Publicznych w celu rozpatrzenia. Proponuje przystapi¢ do rozpa-
trzenia projektu ustawy. Nie stysze sprzeciwu.

W zwigzku z tym przystepujemy do rozpatrzenia tego projektu ustawy. Ustawa sktada
sie z dwoch artykutow. Rozumiem, ze bedziemy rozpatrywac jg calymi artykutami, tak?
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Warto byloby, skoro odbywamy pierwsze czytanie... Nie, wczoraj bylo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pierwsze czytanie juz sie odbylo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, w zwigzku z tym przystepujemy do rozpatrzenia
w pierwszej kolejnoéci tytulu tej ustawy. Czy w sprawie tytulu ustawy kto§ z panstwa
ma uwagi albo zglasza sprzeciw? Nie stysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze tytutl
ustawy zostal przyjety.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1 tego projektu ustawy. Bardzo prosze, pani prze-
wodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Wezoraj na pierwszym czytaniu na sali sejmowej mowiliSmy o dostosowaniu tego do obo-
wigzujacych przepisow. Zatem wprowadzamy tutaj stawke podstawows. Chcialabym,
zeby jednak raz jeszcze wskazano, czy nie ma mozliwoéci przesuniecia terminu wejScia
w zycie tej ustawy. Dotyczy to m.in. soczewek i innych materialow stuzacych do korekty
wzroku oraz innych wyrobow — smoczkéw. Poprositabym, zeby powiedziec, jak sie ma ten
zakres w stosunku do omawianego poprzednio dostosowania sie.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Pawel Gruza:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie termin wprowadzenia tej
ustawy mozna dowolnie ksztaltowa¢ w przéd. Mozna jg odroczy¢, niemniej jesteSmy
obecnie w takim okresie granicznym tuz przed zwloka we wdrozeniu orzeczenia Trybu-
nalu Sprawiedliwo$ci. Uwazamy, ze mozna dyskutowac nad samym terminem, natomiast
ta dyskusja powinna odbywac sie w ramach — nie wiem — tygodni czy miesiecy co najwy-
zej, jesli chodzi o odwleczenie terminu wejscia w zycie tej ustawy. Ustawa przybliza nas
istotnie do ideatu, jakim jest system VAT w Unii Europejskiej. Oczywiscie my budujemy
sw(j system na obraz i podobienstwo, ale nigdy tego idealu nie osiagniemy. Wydaje sie,
ze te przepisy sg racjonalne w tym wzgledzie, ze z jednej strony spetniajg kierunkowo
postulat samego orzeczenia, a z drugiej strony daja przestrzen, aby te potrzebne spo-
tecznie wyroby kwalifikowane medyczne byly objete stawkg obnizona, co spetnia ich
funkcje spoteczne. Wymiar finansowy tej ustawy jest minimalny, bo méwimy tu o 1300
tys. zt w skali roku, wiec w sensie fiskalnym to jest zupelnie ustawa nieistniejgca, ona
ma tylko wymiar troszeczke taki formalny.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje panu ministrowi. Pan przewodniczacy Cichon, bardzo prosze.

Posel Janusz Cichon (PO):
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, ja mam pytanie, czy
zastanawialicie sie panstwo nad tym, zeby ten wzrost kosztéw w jaki$ sposob jednak
zrekompensowac, bo o to moim zdaniem sie prosi. Trudno dyskutowac z wyrokiem Try-
bunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. RzeczywiScie mozemy to jeszcze odwlekaé
nieco w czasie — moze kwartal, moze p6t roku nawet — natomiast efekt tego moim zda-
niem to niewatpliwie wzrost cen wrazliwych jednak produktow. Warto by byto zrekom-
pensowac ten koszt w jakis sposob. Pytanie: Czy zastanawialiScie sie panstwo nad tym?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister Pawel Gruza, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Pawel Gruza:
Dziekuje bardzo. Nie wyobrazam sobie systemu rekompensat, jezeli budzet zyskuje 1300
tys. zt w ciagu roku, to dzielac to na — powiedzmy — 10 mln konsumentéw to jest 10 gr
na konsumenta. Nie wyobrazam sobie systemu rekompensat w zwolnieniu w ustawie
0 PIT czy — nie wiem — w formie jakiej$§ dotacji na... Rozumiem, ze pytanie idzie w kie-
runku takiego programu ,,prezerwatywa plus”, zeby zrekompensowa¢ te roznice. Nie,
nie jest mozliwe skonstruowanie takiego... Nie byto to przedmiotem naszej analizy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca Skowronska, prosze bardzo.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Po pierwsze, dotyczy to rowniez soczewek kontaktowych isoczewek okularowych.
W tym przypadku niewatpliwie system rekompensacyjny latwo zbudowa¢, ale jeszcze
latwiej wprowadzi¢ date wejsScia w zycie tak, aby sensownie zastanowié¢ sie, jak sprawy
dotyczace tego, o czym panstwo mowicie... jak zbudowac taki model. W tym przypadku
jednak mimo wszystko kazde pienigdze sg wazne. Moje pytanie: Jaki moze by¢ maksy-
malny termin, bo mozemy uchwali¢, ze wchodzi w zycie od 1 stycznia 2020 r.?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani poset Leszczyna, bardzo prosze.

Posel I1zabela Leszczyna (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, ja nie bardzo rozumiem, czemu pan powiedzial
o jakims programie ,,prezerwatywa plus”, podczas gdy rozmawiajac o tych wyrobach far-
maceutycznych, nie méwimy tylko o prezerwatywach. A jesli juz pan ten watek poruszyl,
to rzad, ktory pan reprezentuje, rzeczywiScie niezwykle zaniedbal edukacje seksualna,
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a czasami wlaSciwie uniemozliwia Polakom korzystanie z antykoncepcji. Stad tez pyta-
nie pana przewodniczacego Cichonia nie jest pytaniem niezasadnym, bo jesli wzrosng
te ceny na te produkty, biorgc pod uwage dzisiejszg inflacje niewywolanej wzrostem
podatku VAT, jesli te dwie kwestie na siebie sie naloza, to oczywiScie mozemy oczekiwac
dalszej inflacji. Zarty wiec z tego tematu sa chyba nie na miejscu. Chciatabym zapy-
ta¢ pana ministra, czy rzad podejmuje jakie§ dzialania i negocjacje z Unig Europejska
na temat obnizenia podatku VAT na ubranka dzieciece. Czy panstwo takie rozmowy
planujecie, czy je podejmujecie, czy odpuszczacie ten temat i do tego nie wracacie?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, chce zeby$my tutaj wyjasnili, bo ja rozumiem -
tak zrozumialem pana wypowiedz i tak rozumiem zapisy tego projektu — ze jesli cho-
dzi o soczewki, to bedzie w dalszym ciggu obowigzywaé na nie obnizona stawka, tak?
Prawda?

Podsekretarz stanu w MF Pawel Gruza:
Z wyjatkiem soczewek takich estetycznych...

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak jest.

Podsekretarz stanu w MF Pawel Gruza:
...zmieniajacych np. kolor oczu. Na te faktycznie stawka bedzie podwyzszona. I tutaj
systemu pomocowego nie przewidujemy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak jest. Rozumiem, ze to jest odpowiedz na pytanie pani przewodniczacej, tak? Tak
jest. A w sprawie... Pani posel, w sprawie ubranek... Ale sprawa ubranek nie jest przed-
miotem tego projektu ustawy, wiec proponuje zlozyé zapytanie w tej sprawie w formie
interpelacji albo zapytania poselskiego.

Nie, panie ministrze, nie bedziemy dyskutowac na kazdy temat, ktory w jakis sposob
wigze sie z VAT, przy okazji tej ustawy. To jest konkretna ustawa dotyczaca konkret-
nych przepiséw. Pani przewodniczaca, bardzo prosze. W sprawie zapisow tej ustawy,
tak? Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Mysle, ze sprawa obnizonej stawki m.in. na to, co panstwo wskazujecie — smoczki dla
niemowlat i dzieci przeznaczone do celéw medycznych — niewatpliwie wiaze sie. Panstwo
z Prawa i Sprawiedliwo§ci wielokrotnie i przy okazji kazdej dyskusji w sprawie podatku
VAT albo o tych stawkach obnizonych czy stawce podstawowej zadawaliScie pytania
dotyczace stawki obnizonej na ubranka dzieciece. Zatem prosze nie myslec... Te dwa
tematy wiazg sie ze sobg nierozerwalnie. Tym bardziej, ze w kampanii wyborczej méwi-
liScie panstwo, ze zostang one obnizone. My w tym zakresie czekamy na to. Kiedy rzad
przedlozy projekt ustawy, w ktorym bedzie obnizona stawka VAT z podstawowej na pre-
ferencyjna, na obnizona, jesli chodzi o ubranka i obuwie dzieciece? To jest taka rzecz,
ze dajecie panstwo tam, gdzie podwyzszacie... Mieli§my kilka podwyzek podatku VAT,
a my czekamy i kazdorazowo pytamy. Mamy do tego prawo, skoro panstwo Polakom
w kampanii wyborczej tak powiedzieliscie. Pytamy, czy méwicie prawde, czy ktamaliscie
wtedy, czy klamiecie teraz.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Ale, pani przewodniczgca, to jest posiedzenie Komisji, a nie wiec polityczny, na ktérym
bedziemy sie rozliczaé, kto co komu obiecal w kampanii wyborcze;j.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Ale warto powiedzie¢ Polakom, kiedy minister to przedtozy.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Mogliby$my pewnie... Pani przewodniczgca, moglibySmy rowniez przypominac, co pan-
stwo obiecaliScie, a czego nie zrealizowaliScie przez 8 lat. To nie ma sensu dzisiaj na posie-
dzeniu Komisji, bo zajmujemy sie zupelnie inng sprawg — konkretnym projektem ustawy.
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Ten projekt ustawy nie dotyczy tej kwestii, o ktorg pani pyta, wiec sg inne mozliwoSci
uzyskania odpowiedzi niz dyskusja na posiedzeniu Komisji, ktéra konkretnie dotyczy
konkretnego przepisu ustawy. Jezeli bedzie ztozona poprawka, to bedziemy wtedy o tej
poprawce dyskutowac. Na razie takiej poprawki nie ma.

Szanowni panstwo, czy kto§ z panstwa wnosi sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 1?
Nie stysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 1 zostal przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Czy w sprawie art. 2 kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos lub zglosi¢ sprzeciw wobec propozycji przyjecia tego artykulu? Rowniez nie
slysze. Stwierdzam, ze art. 2 zostal przyjety.

ZakonczyliSmy rozpatrywanie artykulow ustawy. Teraz zapytam panstwa o calosé
projektu ustawy. Czy w sprawie projektu ustawy kto$ z panstwa chciatby zglosié¢ sprze-
ciw wobec projektu ustawy? Nie slysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze ten projekt
ustawy zostal przyjety.

Szanowni panstwo, Komisja w tej sprawie musi jeszcze wskazac posta sprawozdawce.
Proponuje na posta sprawozdawce pana posta Piotra Uscinskiego. Czy pan poset wyraza
zgode? Wyraza zgode. Czy sg jakie$ inne kandydatury albo czy jest sprzeciw wobec tej
kandydatury? Nie slysze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja wskazala pana posta
Piotr UScinskiego na sprawozdawce Komisji w zakresie tego projektu ustawy.

Przechodzimy do realizacji pkt 5 porzadku dziennego. Marszalek Sejmu skierowal...
Informuje panstwa, ze marszalek Sejmu skierowal w dniu 30 listopada 2017 r. rzadowy
projekt ustawy o zmianie ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej, reasekuracyjnej oraz
niektorych innych ustaw (druk nr 2068) do Komisji Finanséw Publicznych do pierw-
szego czytania.

Szanowni panstwo, przystepujemy do pierwszego czytania. W pierwszej kolejno-
Sci poprosze przedstawiciela Ministra Rozwoju i Finanséw o przedstawienie projektu.
Przedstawial bedzie pan minister Piotr Nowak, tak? Za chwileczke, panie ministrze.
Potem odbedziemy dyskusje, debate w pierwszym czytaniu. Przypominam, ze pierwsze
czytanie obejmuje debate w sprawie zasad ogélnych projektu ustawy, nastepnie zadawa-
nie pytan przez posléow i odpowiedzi przedstawicieli wnioskodawcy. Tak tez bedziemy
procedowaé w tym przypadku tym bardziej, ze p6zniej... Bardzo bym prosil, zeby w tej
dyskusji w pierwszym czytaniu rzeczywiScie trzymac sie tych zasad ogolnych, ponie-
waz bezpo§rednio po odbyciu pierwszego czytania przystapimy do rozpatrzenia pro-
jektu ustawy. Wtedy konkretne przepisy bedg podlegaly rozpatrzeniu. Wtedy bedzie
czas na dyskusje szczegolowa.

Bardzo prosze pana ministra Piotra Nowaka o przedstawienie tego projektu ustawy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Piotr Nowak:

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni pan-
stwo, pragne przedstawic projekt ustawy o zmianie ustawy o dzialalnoSci ubezpiecze-
niowej i reasekuracyjnej oraz niektorych innych ustaw. Projekt ustawy wprowadza
zmiany w przepisach ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o dziatalnoSci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej, ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb Pan-
stwa ubezpieczeniach eksportowych oraz ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach.
Konieczno§¢ nowelizacji ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dzialalnosci ubezpiecze-
niowej i reasekuracyjnej wynika z uzasadnionej opinii Komisji Europejskiej skierowa-
nej w dniu 17 maja 2017 r. do Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie art. 258 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zwiazku z brakiem zawiadomienia o §rodkach
transpozycji do prawa krajowego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/
WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dzialalnos$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (tzw. dyrektywa ,,Wyplacalnosc I1”) oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/51/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w zakresie
uprawnien Europejskiego Urzedu Nadzoru Ubezpieczen, Pracowniczych Programow
Emerytalnych oraz Europejskiego Urzedu Nadzoru Gield i Papierow Wartosciowych
(tzw. dyrektywa ,,Omnibus II”). Dyrektywa ,,Wyptacalno§é II” i dyrektywa ,,Omnibus II”
zostaly implementowane do krajowego porzadku prawnego ustawg z dnia 11 wrze$nia
2015 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Przepisy tej ustawy weszly

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 296)

w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r., a wiec zgodnie z terminem wej$cia w zycie okreslo-
nym w wyzej wymienionych dyrektywach. Tym niemniej w uzasadnionej opinii Komisja
Europejska wskazala na brak implementacji kilku przepisow obu dyrektyw do krajo-
wych przepisow dotyczacych dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej.

Po przeprowadzonej analizie uzasadnionej opinii Komisji Europejskiej zgodziliSmy
sie ze zgloszonymi uwagami. W zwigzku z powyzszym proponujemy implementowanie
do ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej nastepujacych przepisow.

Punkt 1 - przepis dotyczacy wewnetrznych zakladéw ubezpieczen i zakladow rease-
kuracji zawierajacy definicje tych podmiotow i okreslajacy wymogi informacyjne wobec
organu nadzoru oraz wysoko§¢ dolnego progu minimalnego wymogu kapitalowego dla
tych podmiotéw.

Punkt 2 dotyczy przepisoéw dajacych organowi nadzoru mozliwos$¢ wydania ogranicze-
nia lub zakazu swobodnego rozporzadzania aktywami umiejscowionymi na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek organu nadzorczego z innego panstwa czlonkow-
skiego Unii Europejskiej, ktéry sprawuje nadzor nad zakladem ubezpieczen lub zaktla-
dem reasekuracji wykonujagcym dziatalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przez oddzial lub na zasadzie swobody §wiadczenia ustug.

Pkt 3 dotyczy przepiséw okreslajacych zasady koasekuracji w Unii Europejskiej oraz
pkt 4 — §rodkéw przejsciowych dotyczacych zbywalnych papierow wartoSciowych lub
innych instrumentéw finansowych opartych na pozyczkach przeksztalconych, ktore
to papiery zostaly wyemitowane przed dniem 12 stycznia 2011 r., a takze instrumen-
tow kapitatowych nabytych przez zaklady ubezpieczen i zaklady reasekuracji do dnia 1
stycznia 2016 1.

Projekt niniejszej ustawy w art. 2 wprowadza zmiany w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r.
o gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpieczeniach eksportowych. Zmiany doty-
czg tresci poszczegdlnych przepisow art. 5 tej ustawy okreslajacego liczbe czlonkow
zarzadu Korporacji Ubezpieczen Kredytéw Eksportowych. Proponuje sie, aby zarzad
KUKE sktadal sie z nie wiecej niz czterech czlonkéw, a nie jak dotychczas z czterech
czlonkéw. W ocenie projektodawcy skala dziatalnosci KUKE powoduje, ze zarzad spotki
liczacy mniej niz czterech czlonkow jest w stanie zapewnic jej efektywne funkcjonowa-
nie. Proponowane zmiany majg takze na celu zapewnienie wiekszej elastycznosci spra-
wowania zarzgdu KUKE zgodnie z przepisami Kodeksu spotek handlowych.

Projekt niniejszej ustawy w art. 3 i 4 wprowadza zmiany w ustawie z dnia 15 stycznia
2015 r. o obligacjach. Wprowadzona w art. 3 projektu ustawy proponowana zmiana polega
na ustaleniu minimalnej warto$ci nominalnej obligacji podporzadkowanej na poziomie
400 tys. zt lub réwnowartoSci tej kwoty wyrazonej w innej walucie ustalonej przy zasto-
sowaniu S§redniego kursu tej waluty oglaszanego przez Narodowy Bank Polski w dniu
podjecia decyzji emitenta o emisji. Zakres podmiotowy proponowanej zmiany obejmuje
banki krajowe, spoldzielcze, kasy oszczedno§ciowo-kredytowe, Krajowa Spoldzielcza
Kase OszczednoSciowo-Kredytowa, domy maklerskie podlegajace przepisom ustawy
z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwaranto-
wania depozytéw oraz przymusowe restrukturyzacje, zaktady ubezpieczen oraz zaklady
reasekuracji. Celem proponowanej zmiany jest zapewnienie odpowiedniej ochrony klien-
tow wymienionych instytucji finansowych nabywajgcych obligacje podporzadkowane.
Artykut 4 projekt ustawy zawiera odpowiedni przepis przejSciowy.

W celu zapewnienia zgodnoSci krajowych przepisow dotyczacych dziatalno$ci ubez-
pieczeniowej i reasekuracyjnej z prawem Unii Europejskiej, a takze wprowadzenia
potrzebnych zmian w ustawie o gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpiecze-
niach eksportowych oraz ustawie o obligacjach prosze o konstruktywng i pilng prace
nad przedlozonym projektem ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos w pierwszym czytaniu? Pani przewodniczaca Skowronska, prosze bardzo.
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Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chciatabym zapyta¢ pana ministra w sprawie zmiany projektu ustawy o obligacjach,
bo ustawa o obligacjach nie jest objeta materig dyrektywy. To jest dodatkowe dziata-
nie wybiegajace poza implementacje dyrektywy. Jaka r6znice spowoduje wprowadzenie
minimalnej warto$ci nominalnej obligacji podporzadkowanej na poziomie 400 tys. zt
w stosunku do dotychczasowej wartosci? Jaka to jest zmiana? Czym ona jest spowodo-
wana? Je§li chodzi o obligacje podporzadkowane, w stosunku do okres§lonych podmio-
tow mamy w przypadku upadlo$ci kolejno$¢ zaspokajania roszczen. Inna rzecz to jest
obligacja wieczysta, ktora ma specjalny system instrumentow ochronnych, powiedzieli-
bySmy, i jest szczegdélnie chroniona. Jak zatem w stosunku do rynku ma sie ta panstwa
propozycja? Jak panstwo, czyli wnioskodawcy, rzad, przewidujecie, jaki ona bedzie miata
wplyw na emisje obligacji podporzadkowanych i na zainteresowanie ich objeciem? Jaki
ona bedzie miala wplyw, skoro sami panstwo wskazujecie, ze podwyzszenie... Jaki ona
bedzie miata wptyw na podmioty, ktore beda takie obligacje emitowaly? Jak ona wplynie
na poprawe kondycji tych podmiotow, ktére beda takie obligacje emitowaly?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos? Nie stysze. Bardzo
prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowna pani
posel, pragne zauwazy¢, ze w ostatnich tygodniach Komisja Nadzoru Finansowego
wydala rekomendacje, ktora jest jakby przyczyna pilnej zmiany legislacyjnej, polegajace;j
na tym, ze rowniez KNF rekomendowata, zeby minimalna nominalna jednostkowa war-
tos¢ obligacji podporzadkowanej wynosita 400 tys. zI lub rownowarto§é. Wigze sie to m.
in. z tym, ze dochodzg do nas czy do réoznych instytucji zajmujacych sie obstuga klienta
informacje, ze jednak bardzo czesto inwestorzy indywidualni, ktérzy nie maja tej wiedzy
specjalistycznej, nabywajg tego typu instrumenty finansowe jak obligacje podporzadko-
wane z przekonaniem, ze de facto jest to co$, co emituje bank i ze jest to bezpieczne de
facto tak jak depozyt, a zgodnie z nowg dyrektywa o uporzadkowanej upadlosci i likwi-
dacji, ktéra wprowadza pojecie kapitatlu, ktéry bedzie wykorzystywany do ratowania
sytuacji banku, obligacje podporzadkowane beda sie w to tapaly. A wiec bedzie taka
sytuacja, ze gdy ktory$ bank w przyszlosci, gdyby byla taka sytuacja, ze bylby w zlej
kondycji finansowej, to obligacje podporzadkowane mogg by¢ wykorzystane do ratowa-
nia tej sytuacji, czyli inwestorzy indywidualni sg narazeni na dodatkowe ryzyko utraty
swoich §rodkow. Natomiast przekonanie i percepcja wéréd drobnych inwestoréw indy-
widualnych jest taka, ze jest to bezpieczny instrument, ze jest to obligacja — nazwijmy
ja — senioralna, czyli bardzo bezpieczna, a tak nie jest.

Szacunki Komisji Nadzoru Finansowego, ktora przeprowadzila analize i wydala taka
rekomendacje, w pelni zaspokajajg jakiekolwiek nasze potencjalne obawy, ktore moglyby
sie pojawié, ze to jako§ zmieni sytuacje bankoéw. Nie, to poprawi sytuacje de facto inwe-
storow indywidualnych, natomiast inwestorzy majetni czy inwestorzy instytucjonalni,
ktorzy w duzej mierze jednak finansuja rynek obligacji podporzadkowanych caly czas
maja do nich dostep. Prosze zauwazyc¢, ze ostatnio jeden z bankow robil emisje obligacji
podporzadkowanych i z tego, co sie orientuje, zastosowal sie do tej rekomendacji Komisji
Nadzoru Finansowego i nie mial zadnego problemu z uplasowaniem tej emisji.

Z punktu wiec widzenia plynnoSci czy z punktu widzenia potrzeb kapitalowych sek-
tora bankowego nie ma z tym problemu. Spotkaliémy sie wrecz z bardzo pozytywnym
oddzwiekiem sektora, ze zamykamy — powiedzmy — potencjalne ryzyko roszczen. Prosze
zauwazyc, ze byla taka sytuacja, chyba we Wloszech, gdzie réwniez byly obligacje podpo-
rzadkowane w posiadaniu szerokiej grupy inwestorow indywidualnych i podczas jednego
z procesow uporzadkowanej upadtosci kraj miat problem i musial wystepowaé¢ do Komi-
sji Europejskiej, poniewaz tu jest pewien dysonans, poniewaz, jak mowie, jest gwarancja
depozytéow do 100 tys. euro, a percepcja jest taka, ze inwestorzy indywidualni czesto
mniej Swiadomi nabywali obligacje podporzgdkowane z tym przekonaniem, ze to tez sie
z tym wiaze, ze to jest bank, ze to jest bardzo bezpieczne. Chcemy wiec te granice oddzie-
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li¢ i pozby¢ sie pewnych ryzyk prawnych, ktore moglyby destabilizowaé¢ w przyszloSci
procesy uporzadkowanej upadloéci. To jest wiec powod tej poprawki. Jak mowie, analiza
Komisji Nadzoru Finansowego jak rowniez wstepne odsluchy §rodowiska bankowego,
ktore rowniez pozytywnie sie do tego odnosi... Widzimy, ze to jest po prostu poprawianie
obecnej sytuacji nikomu nieszkodzace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Nie slysze wiecej zgloszen.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Mam pytanie do pana ministra.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Tak? Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Zaczetam zadawacé pytania od najtrudniejszego tematu. Koasekuracja. W tym zakresie
to podzielone ryzyko to jest nowe rozwigzanie. Jak to wplynie na rynek? Gdyby pan
minister zechcial wskazac, bo to dotyczy m.in. jednostek ubezpieczeniowych i tych kra-
jowych i zagranicznych.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowna pani posel, z tego co sie
zorientowaliSmy, jest to po pierwsze, implementacja dyrektywy, wiec doprecyzowujemy,
bo tak czy siak musimy to zrobi¢, natomiast jest pozytywny oddzwiek z tego wzgledu,
ze widzimy pozytywne rzeczy, poniewaz to reguluje koasekuracje, ktéra w obecnej chwili
nie byla mozliwa, ze podmioty z polskiego rynku...

Moze przedstawie sytuacje. Byla taka sytuacja, ze jeSli podmiot z polskiego rynku
chcial, czy chcialby ubezpieczyé jakie$ dosyé¢ ryzykowne przedsiewziecie, ale limity
ryzyka mu nie pozwalaly, musial rozmawiac z reasekuratorem i to wydtuzato proces
i podrazato go. Na chwile obecng bedzie mogt przystapi¢ z inng firma ubezpieczeniowa
do tej umowy, z firmg ubezpieczeniowg z terenu Unii Europejskiej, wiec whrew pozo-
rom uwazamy, ze to, powiedzmy, uplynni rynek ubezpieczen, jesli chodzi o ryzykowne,
dosy¢ duze przedsiewziecia i moze nawet potencjalnie obnizy¢ ceny, poniewaz korzysta-
jac przy tym procesie z reasekuratoréw, zawsze byly dodatkowe marze — reasekurator
tez naklada dodatkowe marze na ubezpieczenie. Z tego wiec punktu widzenia uwazamy,
ze ten przepis, powiem tak, duzo nie zmieni (jest to tez obowigzek), natomiast widzimy
- takie mamy odsluchy od Srodowiska ubezpieczeniowego — pozytywne rzeczy. Dzieki
temu, $ciagajac partnera z zagranicy, z terenu Unii Europejskiej, bedzie mozliwo$¢ ubez-
pieczenia przedsiewzieé¢, ktorych ubezpieczenie przy pomocy krajowych ubezpieczycieli
nie bylo mozliwe. Z tego wiec punktu widzenia jest tutaj potencjal. Natomiast, nie oszu-
kujemy sie, to jest marginalny przypadek. My to robimy, bo zobowigzuje nas do tego
implementacja. Natomiast z punktu widzenia, jak to wyglada, jesli chodzi o calg skale
ubezpieczen, o caly rynek, to to jest praktycznie marginalna sytuacja. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo prosze jeszcze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
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Na dzisiaj jest marginalna, bo méwimy, ze dwa podmioty podzielg miedzy sobg ryzyko,
ale... badz kilka podzieli ryzyko, ale jezeli pojawi sie szkoda, jezeli pojawi sie duza szkoda
- rozumiemy, bo dla nas to jest wazne i przeprowadziliémy duzg dyskusje w sprawie
ubezpieczen komunikacyjnych - chcialabym otrzymac od pana ministra gwarancje,
ze ten rachunek techniczny, to wyliczenie ryzyka okreSlonego rodzaju nie bedzie prze-
noszone na wolumen ryzyka. To znaczy, nie bedzie obciaza¢ innych podmiotow, ktore sie
ubezpieczaja w tej firmie w zwigzku z ryzykiem spowodowanym m.in. wynikajacym z tej
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koasekuracyjnej umowy zawartej na podstawie przepiséw wprowadzonych do polskiego
porzadku prawnego.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak, panie ministrze? Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Wystarczy mi: tak lub nie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
W takim razie krotko, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak. Je§li mozna krotko, to to jest troszke co innego, poniewaz te koasekuracje naste-
puja, gdy jest jednostkowe duze ryzyko. Tutaj jak pani przewodniczgca powiedziata o OC,
to to jest skumulowane duze ryzyko, ale jednostkowo jest to bardzo mate ryzyko.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
A, nie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Caly portfel - tak, ale jednostkowo jest ono bardzo mate i tu moze nastepowac, ze tak
powiem... Z tym lokalni ubezpieczyciele sobie radza, ewentualnie moga reasekurowac.
Nie ma z tym problemu, natomiast méwimy o jakich§ poteznych przedsiewzieciach — nie
wiem — ubezpieczenie jednego poteznego przedsiewziecia, ktore moze sie wigzac z wyplata
setek milionoéw czy miliardéw. I tu pojawia sie problem. Dlatego méwie, ze z tego punktu
widzenia to jest dyrektywa, ktora obejmuje Unie Europejska, i tego typu sytuacje moga
byé, gdzie sg potezne przedsiewziecia w gospodarce — nie wiem — niemieckiej. U nas jest
to implementowane, bo musimy, ale z praktycznego punktu widzenia to jest naprawde
marginalna sprawa.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Pan mecenas Pelc, bardzo prosze.

Radca prawny Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej Pawel Pelc:
Dziekuje bardzo. Pawel Pelc, radca prawny reprezentujacy Krajowa Spoéldzielczg Kase
Oszczedno$ciowo-Kredytowa. Chcialbym tylko na etapie pierwszego czytania zasygna-
lizowac, ze kasa krajowa wystapila do pana przewodniczgcego z takim pismem datowa-
nym 5 grudnia, wskazujacym na te kwestie wpadkowa, o ktorej juz byla tutaj mowa,
czyli nowelizacje ustawy o obligacjach, czyli to, co wykracza poza samg implementacje
dyrektyw unijnych. Kasa krajowa pragnie tu wskazac, ze proponowana regulacja dotyczy
wszystkich istotnych podmiotéw rynku finansowego, czyli zaré6wno bankéw, zaktadow
ubezpieczen i spéldzielczych kas oszczednos$ciowo-kredytowych, natomiast w ustawie
o obligacjach w zakresie regulacji dotyczacych wlasnie obligacji, stanowiacych zobowig-
zanie podporzadkowane zaliczone do funduszy wlasnych wcigz brak jest analogicznej
regulacji dla spéldzielczych kas oszczedno§ciowo-kredytowych, jaka od poczatku w tej
ustawie jest dla bankow, i ktéra pare miesiecy temu zostala wprowadzona dla zaktadow
ubezpieczen.

Chodzi o to, aby w przypadku takich obligacji op6znienie w regulowaniu platnosci
z tytulu odsetek nie bylo powodem do zadania natychmiastowego wykupu obligacji,
bo to uniemozliwia stosowanie takich obligacji jako zobowigzan podporzgdkowanych.
Gdyby przy tej okazji, skoro sama zmiana w ustawie o obligacjach wykracza poza imple-
mentacje dyrektyw, panstwo zgodzili sie wprowadzi¢ taka zmiane w ustawie o obliga-
cjach, to oczywiscie zdaniem kasy krajowej zwiekszyltoby to bezpieczenstwo rynku finan-
sowego. Chodziloby o uzupelnienie zmiany o zmiany w art. 74 i 75 ustawy o obligacjach
na takich samych zasadach jak jest to w przypadku bankéw i zaktadéw ubezpieczen.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie mecenasie, szanowni panstwo, ta ustawa tego nie reguluje. Ona
nie odnosi sie do tego. Nie ma tez stosownej poprawki, wiec dyskusja na ten temat w tej
chwili jest bezprzedmiotowa.
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Radca prawny Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej Pawel Pelc:

Gdyby byta taka wola, to oczywiScie jestem gotow przedstawié taka poprawke.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Ale poprawka nie zostala zlozona. Zamykam pierwsze czytanie.

Szanowni panstwo, przechodzimy zgodnie z moja wcze$niejsza zapowiedzig do roz-
patrzenia projektu ustawy. Bedziemy rozpatrywac ten projekt ustawy tradycyjnie juz
tak, jak projekty o zmianie innych ustaw, poprzez rozpatrywanie kolejnych zmian
w artykulach. Ale zanim przejdziemy do rozpatrywania artykulow, zapytam panstwa,
czy sg jakie$ uwagi lub sprzeciw wobec tytulu, bo zaczniemy oczywiscie od rozpatrze-
nia tytulu ustawy. Nie slysze sprzeciwu. W zwigzku z tym stwierdzam, ze tytut ustawy
zostal przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1. W art. 1 zmiana nr 1. Czy w sprawie zmiany nr
1 sg jakie$ uwagi lub sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam, ze zmiana nr 1 zostala przyjeta.

Zmiana nr 2. Czy sg jakie$ uwagi lub sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana nr 3. Czy sg uwagi lub sprzeciw? Rowniez nie slysze. Stwierdzam przyjecie
zmiany nr 3.

Zmiana nr 4. Czy sg uwagi albo sprzeciw? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie zmiany nr 4.

Zmiana nr 5. Czy sg uwagi lub sprzeciw wobec zmiany nr 5? Nie slysze. Stwierdzam
przyjecie zmiany nr 5.

Zmiana nr 6. Czy s uwagi lub sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie zmiany nr 6.

Zmiana nr 7. Czy sg uwagi lub sprzeciw? Réwniez nie slysze. Stwierdzam jej przyjecie.

Zmiana nr 8. Czy sg uwagi lub sprzeciw do zmiany nr 8? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie
zmiany nr 8.

Zmiana nr 9. Czy sg uwagi lub sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie zmiany nr 9.

Zmiana nr 10. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

W przypadku cofniecia pozwolenia przez organ nadzoru panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej w stosunku do zagranicznego zakladu ubezpieczen chcialabym zapytaé
przy zawarciu umowy koasekuracji, jaka bedzie potem procedura wycofania sie, skoro
ten podmiot nie bedzie mégl prowadzi¢ dziatalnosci? Czy i jak zabezpieczone sg wszel-
kiego rodzaju prawa osoby, ktora zawarta takg umowe koasekuracyjng z tymi podmio-
tami? Jaki pozytek, jaka bedzie sytuacja podmiotu, ktory sie ubezpieczyl, zawierajac
umowe z dwoma podmiotami ubezpieczajacymi, ktore zawarty umowe koasekuracji?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
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Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowna pani
przewodniczaca, generalnie takimi detalami zajmuje sie regulator. To nie jest... Ja nie
ukrywam, ze tych wszystkich szczegéléw nie znam, poniewaz to jest uregulowane réw-
niez odrebnymi regulacjami i przepisami, ale to jest naturalne, ze jezeli jakis ubezpieczy-
ciel - to nie dotyczy zresztg tylko ubezpieczycieli — jezeli jakakolwiek instytucja finan-
sowa, ktora wspotpracuje z polskim podmiotem, regulowana jest przez polski nadzoér
czy rowniez na zasadach europejskich (bo to nie bytyby tylko nasze przypadki) miataby
cofnietg licencje czy zamyka dzialalnosc, to, po pierwsze, w kazdej umowie jest to pro-
ces i kazda umowa czy kazde regulacje zawierajg Sciezki wyjscia czy przeniesienia tego
ryzyka na inng instytucje finansowa, czy to w przypadku, jak u nas byly przypadki — nie
wiem — TFI, w ktorych jakiemu§ TFI zostala odebrana licencja i portfel, fundusz zostat
przeniesiony do innego TFI czy do depozytariusza, tak samo tutaj szczegotowe przepisy,
ktorych - ja nie ukrywam - nie jestem w stanie teraz wszystkich przywotaé, obejmuja
to ryzyko takiej firmy ubezpieczeniowej. Podczas zawierania umowy musi by¢ zabez-
pieczone, ze gdyby ten padl, czy tamten padl — odpuka¢ - czy mial zakaz dziatalnosci
albo musial sie wycofac, to ma obowigzek wskazania pewnie juz w umowie poczatkowe;j,
co sie z tymi ryzykami dzieje.
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Te wiec ryzyka, o ktorych pani przewodniczaca mowi, sg zabezpieczone oddzielnymi
regulacjami. To, jak méwie, nie jest tylko nasz przypadek. Moje do§wiadczenie, jesli chodzi
o dziatalno$¢ w KNF, pokazuje, ze w roznych przypadkach, gdzie sg omawiane czy reko-
mendacje, czy réznego rodzaju regulacje, to jest jedno z podstawowych zagadnien, ktore
rowniez jest poruszane. Tutaj wiec nie ma zadnego niebezpieczenstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
zmiany nr 10? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie tej zmiany.

Zmiana nr 11. Czy sg uwagi lub sprzeciw? Rowniez nie stysze. Stwierdzam przyjecie
zmiany nr 11.

To sg wszystkie zmiany w art. 1. Czy jest sprzeciw wobec propozycji, zeby przyjac caly
art. 1? Nie slysze. Stwierdzam, ze art. 1 zostal przyjety.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. W art. 2 sg dwie zmiany. Pytam o zmiane nr 1.
Czy sa uwagi lub sprzeciw? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie zmiany nr 1.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi lub sprzeciw? Rowniez nie stysze. Stwierdzam przyjecie
zmiany nr 2.

I caly art. 2. Czy sg jakie$s uwagi albo sprzeciw wobec tego artykulu? Nie stysze.
Stwierdzam, ze ten artykul zostal przyjety.

Artykut 3.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Mamy pytanie o to, ilu dzisiaj cztonkéw liczy zarzad.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Przepraszam bardzo. Panstwo napisaliScie, ze nie wiecej niz czterech cztonkow w zarza-
dzie KUKE. Ilu dzisiaj jest czlonkow zarzgdu? Aha, czyli podwyzszenie o jednego czlonka.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Nie. Juz moéwie, jesli mozna. Panie przewodniczacy, juz wyjasniam.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Obecnie ustawa mowi, ze zarzad KUKE sklada sie z czterech czlonkow. Literalnie czte-
rech. Musi by¢ czterech.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
A teraz ma by¢ nie wiecej niz czterech.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
A teraz ma by¢ nie wiecej niz czterech, bo praktyka wskazuje na to, ze trzech wystarczy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Dziekuje bardzo. Artykut 3. Czy w sprawie art. 3 sg jakie§ uwagi lub sprzeciw? Nie sly-
sze. Stwierdzam, ze art. 3 zostal przyjety.
Artykut 4. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:

Panie przewodniczacy, jest jedna bardzo drobna uwaga do art. 4. Na koficu méwimy: ,,ich
nabycia lub udostepnienia do publicznej wiadomosci prospektu emisyjnego lub memo-
randum informacyjnego”. Z tresci art. 34 ust. 2 ustawy o obligacjach, jak rowniez z tre§ci
art. 7 ustawy o ofercie publicznej wynika, ze jest prospekt emisyjny albo memorandum
informacyjne, dlatego naszym zdaniem legislacyjng konsekwencja stosowania tego tgcz-
nika miedzy tymi pojeciami chociazby w ustawie o obligacjach jest zastgpienie wyrazu
,lub” wyrazem ,,albo”. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zgadzamy sie z tym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Nie slysze uwag ze strony panstwa, cztonkéw Komisji. W zwigzku
z tym przyjmujemy te uwage. Czy po tej uwadze jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 4 w takim brzmieniu? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 4 zostal przyjety.

Artykul 5. Rowniez nie stysze sprzeciwu. W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 5
zostal przyjety.

Pozostaje nam rozpatrzenie catego projektu ustawy. Czy kto§ z panstwa chcialby
zglosic sprzeciw wobec propozycji przyjecia catego projektu ustawy przez Komisje? Nie
slysze. Stwierdzam, ze projekt ustawy z druku nr 2068 zostal przez Komisje przyjety.

Proponuje, aby postem sprawozdawca tego projektu ustawy byl pan poset Andrzej
Kosztowniak. Czy sg jakie$§ inne kandydatury? Nie stysze. Czy pan posel zgadza sie?
Panie po§le? Panie po§le Kosztowniak, czy pan sie zgadza?

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec wyznaczenia, wybrania pana posta Kosztow-
niaka na sprawozdawce Komisji? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja wybrala pana posta
Kosztowniaka na sprawozdawce Komisji.

Szanowni panstwo, mam pytanie do sekretariatu, czy wplynely te... Czy wiemy,
ze one wplyna w najblizszym czasie? Nic nie wiemy. W zwigzku z tym, jak rozumiem,
zakonczymy na tym posiedzenie Komisji. Chcialbym panstwu zaproponowa¢, zebySmy
skrocili porzadek obrad o te dwa punkty, bo nie jesteSmy gotowi, zeby je rozpatrywac.

Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
Jedno pytanie, panie przewodniczacy. Czy mamy wiec czuwac¢, w ktorym momencie
Senat skonczy prace? Czy pan przewodniczacy zamierza jeszcze dzisiaj zwolywac posie-
dzenie Komisji Finanséw Publicznych?

Przewodniczacy posel Jacek Sasin (PiS):
Pani przewodniczgca, my zawsze musimy czuwac, musimy by¢ czujni w czasie posiedze-
nia, ale ja mysle, ze ustalimy to moze za chwile w gronie prezydium. Ustalimy za chwile
w gronie prezydium te kwestie, kiedy ewentualnie zajelibySmy sie tymi poprawkami
Senatu.
W tym momencie zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo serdecznie panstwu dziekuje.
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