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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 125)

7 listopada 2017 r.

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy

o zmianie ustawy o niektérych uprawnieniach pracownikéw urzedu obstu-
gujacego ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych oraz funkcjonariu-
szy i pracownikéw urzedéw nadzorowanych przez tego ministra oraz niektoé-
rych innych ustaw (druk nr 1835).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jarostaw Zielinski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata Lewicka przewodniczgca Krajowej
Komisji Wykonawczej Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Policji, Mar-
cin Kolasa przewodniczgcy Zarzadu Glownego Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
Funkcjonariuszy Strazy Granicznej, Sebastian Jarych sekretarz Krajowej Sekcji Pozarnictwa NSSZ
,So0lidarnosc”, Stanistaw Zych czlonek prezydium Organizacji Miedzyzakladowej NSZZ Solidarnosé
Pracownikéw Cywilnych Policji oraz Jakub Wiewiodr specjalista ds. legislacyjnych w Krajowej Sp6l-
dzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytoweyj.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jacek Karolak i Anna Pilarska -z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Lukasz Grabaczyk i Stawomir Osuch - legisla-
torzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji. Witam pana ministra Jarostawa Zielin-
skiego, panstwa postéw oraz gosci, ktorzy przybyli na posiedzenie naszej Komisji, przed-
stawicieli Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, zwiazkéw zawodowych.
Prosze panstwa, nad rzadowym projektem ustawy pracowala podkomisja i w zwigzku
z tym dzisiaj zajmiemy sie rozpatrzeniem sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rza-
dowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o niektérych uprawnieniach pracownikow
urzedu obslugujgcego ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych oraz funkcjona-
riuszy i pracownikéw urzedéw nadzorowanych przez tego ministra oraz niektoérych
innych ustaw. Bardzo bym prosil wszystkich panstwa, ktorzy maja jeszcze zamiar zlozyé
poprawki, aby je przekaza¢ do prezydium w celu powielenia. Dzieki temu bedziemy mieli
do nich wglad podczas pracy nad projektem. Wplyneto do mnie jeszcze troche poprawek
z réznych stron, zatem przepraszam za chwile zwloki. Czy poprawki zgloszone przez
pana przewodniczacego Wojcika sg powielone?

Sekretarz Komisji Anna Pilarska:
Tak, zostaly rozdane.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sg uwagi do porzadku obrad? Mam przed sobg poprawki przez nikogo niepodpisane.
Osoby, ktore je zglosity, bedg na pewno zabieraty glos, ale dobrze by byto, zeby podpisaty
sie chociaz na jednym egzemplarzu. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Biernacki (PO):
Panie przewodniczacy, jeszcze raz wnosze o opinie Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych.
Bedziemy pracowa¢ nad bardzo wazng ustawa, tworzacg de facto nowg shuzbe, wcho-
dzaca w realia pracy Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, wprowadzajaca uprawnie-
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nia pracy operacyjnej w trybie wykonawczym bezpoSrednio do MSWiA. O tej zmianie
bedziemy jeszcze méwili. W 2007 r. zostala wyprowadzona praca operacyjna z MSWiA
poprzez wprowadzenie kontroli sgdowej, a teraz mamy powrot, dlatego tez prosiliSmy
na poprzednim posiedzeniu Komisji — i teraz tez sie o to zwracamy — o opinie Komisji
do Spraw Stuzb Specjalnych, po to zeby ta Komisja przeanalizowata projekt i wyrazita
swojg opinie. Podkreslam, ze jest to wazny projekt pod wzgledem spotecznych praw oby-
watelskich. W Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych zasiadajg w wiekszoS§ci postowie PiS,
ale mimo wszystko sg to osoby merytoryczne, ktére moglyby sie ustosunkowac do tego
projektu. W zwigzku z tym ponawiam swoja prosbe po raz kolejny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, w ciggu ostatnich kilku minut splynela duza liczba poprawek
i mysle, ze w duchu wypowiedzi pana posta poprosze panstwa o zgode na 30-minutowg
przerwe, zebym mogl wszystkie te poprawki powieli¢ i przekaza¢ panstwu do wgladu.
Poprawki w jednym egzemplarzu, ktére mam przed sobg, utrudnig nam prace.

Posel Marek Biernacki (PO):
Prositem o to, aby Wysoka Komisja wystapila o opinie do Komisji do Spraw Stuzb Spe-
cjalnych. W 30 minut nie uzyskamy opinii.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, nie, ja oczywiScie nie do tego sie odnositem. Pan apelowal o powage i doktadng prace
i moje odniesienie tego dotyczylo. Rozumiem, ze jest zgoda na przerwe. Po przerwie
powrdcimy do wniosku pana posta Biernackiego.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Wznawiamy prace. Pan posel Marek Biernacki wnioskowal o to, zeby przerwac prace
do momentu uzyskania opinii Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych.
Kto z pan ipandéw postéw jest za przyjeciem tego wniosku? Dziekuje bardzo.
Kto z pan i panow postow jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
9 glosow za, 14 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, prosilbym jeszcze o pare sekund, bo wydaje sie,
ze na korytarzu nadal stoja panstwo postowie.

Przystepujemy do rozpatrywania projektu. Wszystko wskazuje na to, ze ze wzgledu
na zgloszone poprawki bedziemy rozpatrywac artykut po artykule. W zasadzie poprawki,
ktore zostaly zgloszone, mozna podzieli¢ na cztery czesci. To sg poprawki zgloszone
w duzym bloku przez pana przewodniczacego Marka Wojcika, jest jedna poprawka zgto-
szona przeze mnie, sg poprawki zgloszone przez Biuro Legislacyjne oraz sg sygnalizo-
wane poprawki ze strony rzadowej. W zwigzku z tym bardzo bym prosit o dyscypline,
zebySmy przy poszczegdlnych punktach mogli je rozpatrzy¢. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Biernacki (PO):
Panie przewodniczacy, wracam do tego samego tematu, ktory poruszalem na posiedze-
niu podkomisji, a jest to temat bardzo istotny, bardzo znaczacy. Postowie muszg wie-
dzie¢, o czym dyskutujemy. Chce zwréci¢ uwage, ze Rada Legislacyjna przy Prezesie
Rady Ministrow, skiadajgca sie z wybitnych profesorow, ktorych nie mozna posadzaé
o jakakolwiek stronniczo$¢ czy brak kompetencji, w swojej opinii wyraznie skrytyko-
wala ten projekt. Rada wskazala na dwie najwazniejsze kwestie. Po pierwsze, ze ustawa,
ktora sktada sie z 3—4 artykutéw, byla nowelizowana szesciokrotnie, a my wprowadzamy
teraz bardzo duzy, kompletny materiat do tej ustawy, co sie catkowicie ktoci z zasadami
pracy legislacyjnej. Po drugie, nie dyskutujac o zasadnosci powolania Biura Nadzoru
Wewnetrznego, Rada wskazuje, ze powstaje nowa stuzba, co wyraznie zobaczyliSmy
podczas prac podkomisji. Natomiast w sytuacji powolania nowej stuzby powinien by¢
opracowany nowy projekt. Dlatego tez uwazam, ze Komisja powinna wziaé pod uwage
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opinie Rady Legislacyjnej przy Prezesie Rady Ministrow, rzadowego Biura Legislacyj-
nego, a takze sejmowego BL. Chodzi o to, zeby przynajmniej przerwac prace nad tym
projektem, zeby odrzuci¢ projekt i powotaé¢ podkomisje, ktéra opracuje na podstawie tych
samych zalozen projekt ustawy powolujacy nowa stuzbe. Tak naprawde to jest powolanie
nowej stuzby i musimy sobie z tego zdawac sprawe. Chodzi o to, zeby wszyscy postowie
zdawali sobie sprawe, ze nie jest to zmiana organizacyjna wewnatrz ministerstwa, tylko
de facto powolanie nowej stuzby z szerokimi uprawnieniami, co wyjdzie nam dzisiaj pod-
czas prac.

Podkreslam, ze wchodzimy w sfere pracy operacyjnej, kolejnych uprawnien operacyj-
nych. Najpierw byla mowa tylko o nadzorze, a teraz sie okazuje, ze chodzi o uprawnie-
nia §ledcze, pojawia sie kwestia zatrzyman funkcjonariuszy. Jest szeroki pakiet spraw
i naprawde nie jest to projekt spojny. Podejrzewam tez, ze jezeli trafi on do Trybunatu
Konstytucyjnego, to Trybunal bedzie mial wiele watpliwosci. I to jest ten podstawowy
zakres, juz nie mowie o tym, ze projekt narusza zasade hierarchicznosci, ze Komendant
Gléwny Policji przestanie byé¢ pierwszym komendantem Rzeczypospolitej po przyjeciu
tej ustawy. Kolejny argument zabrzmi pézniej. Dlatego tez prosze o odrzucenie tego
projektu i powolanie podkomisji, ktora bedzie pracowata nad tym projektem, nad tymi
artykutami, ale stworzy w uczciwy sposéb nowy projekt ustawy, powotujacy Biuro Nad-
zoru Wewnetrznego. Zresztg cialo, ktore nie jest zwigzane z opozycja, tylko z rzgdem,
wyrazilo jednoznaczng opinie w sprawie tego projektu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem wniosku pana posta? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
9 glosow za, 16 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, wniosek nie zyskal akceptacji.
Prosze panstwa, czy sa uwagi do tytulu ustawy? Nie widze zgloszen, przyjeliémy tytut
ustawy.
Czy sg uwagi do art. 1 zmiana pierwsza? Zapytam jeszcze BL, czy dotarty do panstwa
powielone poprawki?

Legislator Slawomir Osuch:
Tak, dostaliémy te poprawki.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sa uwagi do art. 1 zmiana pierwsza? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy zmiane pierwsza.
Artykutl 1 zmiana druga. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. To jest pierwsza z przygotowanych przeze mnie poprawek. Na wstepie
prosze o malg korekte, dlatego ze zmiana druga dotyczy art. 1c pkt 2, a nie ust. 2. Punkt
2 dotyczy zapoznawania sie z wynikami czynnosci operacyjno-rozpoznawczych prowa-
dzonych w Policji i Strazy Granicznej i mySmy na ten temat rozmawiali na posiedzeniu
Komisji. Podczas wystgpienia ministra Blaszczaka w trakcie pierwszego czytania tego
projektu ustyszalem — i mysle, ze taka byta intencja ministra Blaszczaka — ze mozliwosc
zapoznawania sie z wynikami czynnosci operacyjno-rozpoznawczych ma sie odnosié
do postepowan dotyczacych funkcjonariuszy. Musze powiedzieé, ze ku mojemu zdziwie-
niu na posiedzeniu podkomisji pan minister zinterpretowal ten przepis w taki sposob,
co zresztg bylo tez efektem naszej dyskusji, ze minister bedzie miat mozliwosc zapozna-
wania sie z wynikami wszystkich czynno§ci operacyjno-rozpoznawczych prowadzonych
w Policjii SG. A przypomne, ze prawo do prowadzenia czynnoS§ci operacyjno-rozpoznaw-
czych uzyska réwniez nastepca Biura Ochrony Rzadu, czyli Stuzba Ochrony Panstwa,
wiec to bedzie bardzo powazne uprawnienie. Podczas dyskusji pan minister powiedzial,
ze skoro nam sie to nie podoba, to powinni$my zaproponowac¢ jakie§ inne rozwigzanie.
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I to jest jakby troszke takie rozwigzanie, ktére umozliwi rzeczywistg kontrole nad pra-
widlowoscig wykonywania czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych.

ZaproponowaliSmy rozwigzanie, ktore jest swoistym sprawdzianem dla pana mini-
stra, dlatego ze w tej poprawce, jak rowniez w poprawce trzeciej, proponujemy uszczego-
lowienie polegajace na tym, aby minister zapoznawat sie z wynikami czynno§ci operacyj-
no-rozpoznawczych prowadzonych w Policji i SG w zakresie okre§lonym w art. 11a ust.
6. Proponujemy rowniez, aby art. 11a ust. 6 zmodyfikowac w ten sposéb, aby dotyczyto
to tylko tych czynnoéci, ktore sg wyjatkowo przedluzane. Dodatkowe kontrole naleza-
toby przeprowadzac tylko w przypadkach wyjatkowych, tzn. takich, gdzie prowadzenie
czynnosci jest przedtuzone do 12 miesiecy. To bardzo ograniczyloby zakres tych czyn-
nosci, natomiast dotyczyloby to rzeczywiscie tych bardziej skomplikowanych czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych. W takich przypadkach minister méglby sie zastanawiac,
czy te czynnoSci nie sg prowadzone w sposob nieadekwatny i niewtasciwy. Dlatego pro-
ponujemy tego typu zmiane. Mysle, ze to bedzie sprawdzian intencji, ktore byty wyra-
zone przez pana ministra. Poza tym jest to proba doprecyzowania tej sprawy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw posiéw... Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Jarostaw Zie-

linski:

Jestem przeciwny tej poprawce. Chcialbym przede wszystkim panu postowi Biernac-
kiemu powiedzieé raz jeszcze, ze z tego, co pan powiedzial na poczatku, wynika cate nie-
porozumienie. Ta ustawa nie tworzy nowej stuzby specjalnej, cho¢by dlatego — oprocz
calego szeregu innych powodow, o ktorych pan wie jako do§wiadczony polityk, minister,
posel — ze przeciez w biurach spraw wewnetrznych pozostaja ci sami co dotad funkcjo-
nariusze. W BNW beda takze ci sami oddelegowani funkcjonariusze i eksperci ze stuzb,
a wiec funkcjonariusze tych stuzb bedg albo dalej funkcjonariuszami, albo ekspertami,
w zaleznoSci od stuzby, beda w BNW. To jest pierwsza fundamentalna sprawa — nie jest
to zadna nowa stuzba specjalna.

Druga fundamentalna konstatacja. Bardzo bym prosil panstwa z opozycji, zebyScie
dla dobra sprawy, w imie troski o interesy spoleczne, wlasnie o te wrazliwe sfery, ktore
moga by¢ naruszane poprzez staby nadzor, zgodzili sie na to, zeby wreszcie ustanowic
po wielu latach cywilny, rzeczywisty nadzor nad Policjg i innymi stuzbami munduro-
wymi, bo temu sluzy ta ustawa. Temu sluzy to, ze minister bedzie mial instrument
do nadzorowania Policji i innych stuzb, réwniez w zakresie bardzo wrazliwym, czyli
w zakresie prawidlowo$ci wykonywania czynnoS§ci operacyjno-rozpoznawczych. Dzisiaj
nie ma takiego narzedzia, nie ma mozliwosci oceny. Prosze, zebyscie to przemysleli raz
jeszcze. Wtedy, kiedy minister bedzie mial ten instrument, bedzie mozna go za to rozli-
czac, bo bedzie on rzeczywiscie mial mozliwo$¢ nadzorowania prawidtowosci postepowa-
nia w tej sferze i eliminowania patologii, ktore niestety sie zdarzaja. Chcecie, zeby one
nadal sie zdarzaly? Chcecie, zeby byly wieksze, szersze, zeby pojawialy sie w wiekszym
wymiarze? Chyba nie chcecie, tak jak nikt tego nie chce. My sie chyba nie rozumiemy
w zasadniczej sprawie, bo mnie bardzo dziwi, bo kazdy normalnie mys$lacy czlowiek
chce, zeby prawa obywatelskie byly w poszanowaniu, zeby stuzby, ktore maja ten silny
instrument, to narzedzie tajnego dzialania w postaci czynnoéci operacyjno-rozpoznaw-
czych, byly dobrze nadzorowane, zeby w ogodle byly nadzorowane. Dzisiaj Policja i SG
w tym zakresie nadzorujg same siebie. Jak ma wyglada¢ nadzér cywilny nad tg sfera,
jezeli chcecie utracic te przepisy ustawy, chcecie sprowadzic¢ to wszystko na zupetnie
boczne tory? Prosze, stanmy twarzg w twarz z tym problemem, ze trzeba to dobrze,
skutecznie nadzorowac. I do tego zmierza ta ustawa.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze panstwa, przypomne, ze debate ogélng juz przeprowadziliémy. Teraz trwa dysku-
sja nad art. 1, nad pierwszg poprawka pana przewodniczacego. Prosze bardzo.
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Posel Marek Biernacki (PO):

Panie przewodniczacy, na posiedzeniu Komisji nie bylo takiej dyskusji, a mys$le, ze wszy-
scy powinni o tym wiedzie¢. Zacytuje tylko Rade Legislacyjng, nie bede polemizowat
z panem ministrem, czy to jest powolanie nowej stuzby, czy nie. Profesorowie z Rady
Legislacyjnej przy aktualnym premierze pisza: ,,Przede wszystkim wymaga podkresle-
nia, ze zdanie wyrazajace sie formulg: rozpoznawanie, zapobieganie, wykrywanie prze-
stepstw jest charakterystyczne dla organéw porzadku i bezpieczenstwa o szczegolnym
statusie stuzb, w tym specjalnych”. To nie jest tylko moja opinia, to jest opinia profeso-
row, ktorzy funkcjonujg w tej dziedzinie. A po drugie, panie ministrze, wie pan, ze pana
bardzo szanuje, ale chee zwrdéci¢ uwage na jedng rzecz, ze nadzor nad postepowaniami
prowadzi prokuratura, o czym musimy pamietac, a p6zniej sady. To jest po to, zeby sfera
polityczna nie mogta do dokumentéw dotyczacych pracy operacyjnej zagladac, i tak
rozszerzyl sie ten katalog. Kontrola operacyjna jest pod kontrolg sgdow, postepowania
indywidualne sg pod kontrolg prokuratur i to jest dziatania skuteczne. Musicie zdawaé
sobie sprawe, ze wladza bedzie sie zmieniala. Jestescie osobami odpowiedzialnymi, ale
nie wiem, kto bedzie po was, by¢ moze kto$, kto bedzie chcial te dokumenty wykorzysty-
wac, majac te wiedze. Bylem akurat osoba, ktora prowadzila kontrole sgdowa, wszyscy
mowili, ze to bedzie fatalne rozwigzanie, a okazalo sie, ze skuteczno$c¢ Policji wzrosta.
Biuro Spraw Wewnetrznych tez powolywalem i tez sie okazalo, ze wzrosta skuteczno§é
i walka z korupcja w ramach Policji i innych stuzb. Ale pracy operacyjnej nie chciatem
tykac. Widzialem jg, bo bylem w momencie przekazywania, i wiem, jaka to jest wiedza
i jak mozna jg wykorzystywac. Dlatego uwazam, ze dobrze, jak kontrole sprawuje sad,
a nie MSWiA. I o to, panie ministrze, chodzi, z calym szacunkiem dla pana i pana szefa.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:

Jezeli juz tak rozmawiamy, to pan §wietnie wie, na pewno pan dobrze wie, jaki zakres
tej sfery naprawde podlega kontroli sadu i jak to jest skuteczne. Chcemy kontrolowac
to w calej rozciaglosci skutecznie, tak zeby za to bra¢ odpowiedzialnos¢, zeby nie byto
tak, ze co$ zlego sie dzieje, a my nie mamy zadnej wiedzy na ten temat. Natomiast roz-
liczany jest za to wszystko minister spraw wewnetrznych jako organ panstwowy.

I jeszcze jedna sprawa. Prosze nie uzywac sformutowania, bo jest ono nieprawdziwe,
ze komendant gtéwny nie bedzie pierwszym policjantem. Bedzie nadal pierwszym poli-
cjantem. Wszystkie struktury Policji bedg mu podlegaly, poza jedna, poza tg struktura,
ktoéra bedzie sprawowata glteboki nadzor nad Policja, takze nad komendantem glownym.
Trudno, zeby struktura, ktéra ma nadzorowaé, byla podlegla temu, ktéry ma byé nad-
zorowany. Panie ministrze, przeciez to jest nieporozumienie. A ze wladza sie zmienia,
ze w demokracji to wyborcy o tym decyduja, to my o tym wiemy. Dlatego prosze wziaé¢
pod uwage naszg odpowiedzialno§é, to, ze jestesSmy tego Swiadomi, ale mimo to trzeba
stworzy¢ mechanizm panstwowy, mechanizm cywilnego, prawdziwego nadzoru nad shuz-
bami, ktore dysponujg tymi szczegblnymi uprawnieniami.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Do poprawki pierwszej pan przewodniczacy Maciejewski.

Posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Mam pytanie uzupelniajace do pana ministra. Kto bedzie nadzorowat, kontrolowat, roz-
liczal stuzby nadzorujgce?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czyli BNW, jak rozumiem. Prosze, pan poset Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, szanowni
goscie, panie ministrze, mam pytanie dotyczace czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych.
Czy takie ujawnienie moze doprowadzi¢ do sytuacji, z jaka mieliémy do czynienia w przy-
padku tzw. afery starachowickiej, gdzie komendant Policji ujawnil wiceministrowi spraw
wewnetrznych nadzorujacemu Policje informacje, ktére doprowadzily do sprowadzenia
bezposredniego zagrozenia na policjantow pracujacych pod przykryciem? Prosze pana
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ministra o wyjasnienie, czy taki zapis moze doprowadzi¢ do podobnej sytuacji, jaka miata
miejsce w przypadku afery starachowickiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sg jeszcze jakie$ pytania do poprawki pierwszej, zgloszonej przez pana przewodni-
czacego Marka Wojcika? Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Panie ministrze, pan minister wskazuje, ze obecny system wymaga zmian. Przeciez
my dostrzegaliSmy potrzebe tych zmian, m.in. wprowadzaliSmy ustawe — i podejrze-
wam, ze wspoélnie glosowaliSmy za tg ustawa bodaj w 2010 r. — ktora obligowata stuzby
do dolgczania uzasadnien wtedy, kiedy wystepuja do sgdu z wnioskiem o kontrole ope-
racyjna. I te przepisy dziataly. Wspdlne doswiadczenie sprzed lat pokazuje, ze mozna
wprowadzac zmiany, ktére poprawiaja szczelno$c tego systemu, sprzyjaja poprawnosci
wykonywania czynnosci. ObserwowaliSmy na tej Komisji, jak stuzby skladaty informacje
na temat stosowania czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, $ledziliSmy z roku na rok
statystyki dotyczace tego, jak wygladaly rozstrzygniecia sagdowe. Widzielisémy, ze te staty-
styki sg coraz lepsze, ze stuzby coraz lepiej uczyly sie stosowac kontrole operacyjno-roz-
poznawczg i robily to tylko wtedy, kiedy to bylo rzeczywiScie niezbedne, i ze uzyskiwaty
dla swoich wnioskow akceptacje sadow. Jednoznacznie to wynikato z dokumentow, ktore
byly analizowane przez Komisje w ciagu ostatnich lat.

Gdyby te zmiany, ktére pan proponuje, szty w podobnym kierunku, to oczywiscie
byliby$my za, ale nie mozemy sie zgodzié na sytuacje, w ktorej zamiast kontroli sadowe;j
albo obok kontroli sgdowej wprowadza sie zupelnie nowy pion kontrolny. I to jest pion
polityczny, bo de facto to polityk dostaje mozliwo§é zapoznawania sie z wynikami czyn-
nosci operacyjno-rozpoznawczych, dowolnych czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych,
dotyczacych dowolnej osoby, w stosunku do ktorej takie czynnoS$ci sg prowadzone albo
ktora w zwigzku z tymi czynno§ciami gdzie§ tam na laczach, nawet przypadkiem sie
pojawila. Panie ministrze, tu nie chodzi o0 wzmacnianie nadzoru. To jest nasz sprzeciw
wobec dostepu politykéw do tego typu danych. Gdyby to bylo wzmocnienie sgdowego
nadzoru, wspieralibySmy pana ministra, tak jak pan minister wspieral nas, jak sadze,
kiedy wprowadzaliSmy takie zmiany. Natomiast dla nas nie do zaakceptowania jest sytu-
acja, w ktorej obok tego pionu sgdowego tworzy sie oddzielnie inny pion, pion polityczny
nadzoru, bo do tego sprowadzaja sie proponowane przez panstwa przepisy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem... A, jeszcze odpowiedz
na pytanie pana posta Suchonia i posta Maciejewskiego.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Przepraszam, ale nie pamietam pytania pana posta Maciejewskiego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan posel pytal, kto bedzie nadzorowat BNW.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Minister spraw wewnetrznych oczywiScie, a Biuro Spraw Wewnetrznych bedzie nadzo-
rowal minister spraw wewnetrznych przy pomocy inspektora nadzoru wewnetrznego
i jego biura. Taka jest konstrukcja ustawy i to jest zupelnie oczywiste. Natomiast pan
posel Suchon pytal, czy te przepisy moga stanowic takie zagrozenie, jak pan przywotat
z historii. Nie, przepisy nie stanowig takiego zagrozenia. Wszystkich zawsze obowigzuje
postepowanie zgodne z prawem. Ta ustawa przeciez nie znosi w najmniejszym nawet
stopniu, w milimetrze, w setnej czesci milimetra np. ustawy o ochronie informacji nie-
jawnych i wszystkich innych przepiséw obowigzujacych w tym wzgledzie. Nie ma tu wiec
zadnego zwigzku i nie ma takiego zagrozenia. Prosze tego w ten sposéb nie kojarzyc.
Kazdego obowigzujg przepisy, ktorych ta ustawa przeciez nie znosi — chee to podkre-
§lié. Natomiast pan posel Wojcik moéwi — dobrze, ze sie pan poprawil — ze ustanawia
sie przepisy obok. Najpierw pan powiedzial ,,zamiast”, a potem pan sie poprawil. Nie
obok, tzn. w tym sensie moze obok, ze to jest bardzo istotne uzupelnienie. Ustawa,
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o ktorej rozmawiamy, nie uniewaznia i nie umniejsza w najmniejszym nawet stopniu,
nie redukuje nadzoru sagdowego i prokuratorskiego nad sferg operacyjna, przeciez nie
ma tu zmian. Natomiast ustanawia nadzér ministra odpowiedzialnego za stuzby, ktore
maja te uprawnienia. Jedno z drugim sprzeczne nie jest, to wszystko, o czym pan méwi,
pozostaje w mocy. Owszem, popieraliémy, ja tez osobiScie popieralem te rozwigzania,
zeby zwiekszy¢ nadzor sadu i prokuratury, i to jest jedna istotna droga. Ale druga jest
wlasnie ten nadzor codzienny nad prawidlowoscig postepowania w zakresie, o ktorym
rozmawiamy, przez ministra, ktory jest za to odpowiedzialny. A wystuchiwanie informa-
cji, ktore trzeba przyjaé na wiare, jest zawsze bardzo ryzykowne. Musi istnie¢ instru-
ment, ktory pozwala zbadaé prawidiowos$é postepowania w tej materii.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem pierwszej poprawki pana
przewodniczacego Marka Wojcika? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
11 gloséw za, 17 gloséw przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, chcialbym zglosi¢ wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo. Czy do art. 1 zmiana pierwsza sg jeszcze poprawki? Nie ma zgloszen,
dziekuje. Zatem przyjeliSmy wersje z przedlozenia podkomisji.

Artykul pierwszy zmiana druga. Czy sg poprawki? Jest jedna poprawka, ktorg ja pan-
stwu przedkladam, ktora jest skserowana i panstwu dostarczona. To jest art. 1 zmiana
2 art. 1b pkt 1, wraz z konsekwencjami oczywiscie. W dotychczasowym brzmieniu mie-
liSmy takie sformulowanie, ze minister wlaSciwy do spraw wewnetrznych sprawuje
nadzor nad Policjg, SG, BOR oraz PSP ,w zakresie realizacji czynnoSci operacyjno-roz-
poznawczych”. Zmiana polega na dodaniu wyrazu ,prawidlowosci”, stad mamy: , pra-
widlowosci realizacji czynnosci operacyjno-rozpoznawczych”, wraz z konsekwencjami
w tymze art. 1b. Poprawke wraz z uzasadnieniem panstwu przekazatem. Bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Mam pytanie, panie przewodniczacy, dlatego ze zmiana, ktorg pan proponuje, co widaé
w pkt b, moim zdaniem rozszerza przepis, ktory byl w pierwotnej ustawie, dlatego
ze zamiast zapoznawania sie z wynikami czynnosci operacyjno-rozpoznawczych pan
proponuje zapoznawanie sie z wynikami i materialami czynnosci operacyjno-rozpo-
znawczych. Bardzo chciatbym prosié¢, aby pan przewodniczacy przedstawil swoje inten-
cje i pokazal, jak to teraz bedzie wygladato. O dostep do jakich materialéw ta poprawka
de facto rozszerza mozliwosci pana ministra?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
To jest oczywiscie rozwigzanie w duchu postulatu urealnienia nadzoru sprawowanego
przez ministra wlaSciwego do spraw wewnetrznych, bo jezeli mamy sytuacje, w ktore;j
zapoznajemy sie z realizacja czynnoSci oraz z wynikami, to tak na dobrg sprawe niewiele
to wnosi. Oczywiscie mozemy tu mowié o materialach, ktore bedg wlasSciwe. Nie wiem,
jaka jest intencja w pana pytaniu. To jest oczywiste, wynika to z calej istoty poprawki.
Bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie przewodniczacy, szczerze mowige, gdyby to bylo takie oczywiste, to udzielitby pan
precyzyjnej odpowiedzi. Skoro rozszerza pan przepis i zamiast zapoznawania sie z wyni-
kami, wprowadza pan réwniez mozliwo$¢ zapoznawania sie z materialami czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych, to chciatbym wiedziec, co przez te poprawke pan wprowa-
dza do ustawy. Jakie to bedg dodatkowe materialy dotyczace czynnoSci operacyjno-roz-
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poznawczych, z ktorymi minister bedzie mogt sie zapoznawaé? Na posiedzeniu podkomi-
sji prowadziliémy dyskusje na ten temat ze specjalistg z MSWiA w tym zakresie. Nasze
wnioski o umozliwienie dostepu do réznych informacji nie zostaly wowczas uwzgled-
nione, natomiast odnosze wrazenie, ze dzieki temu przepisowi pan minister bedzie miat
mozliwo$¢ zadania de facto cato$ci materialow dotyczacych czynnosci operacyjno-rozpo-
znawczych. To nie bedzie tylko wynik, to nie bedzie tylko protokot, informacja, to bedzie
mozliwo§¢ ogladania catoSci, Igcznie z pelnymi zapisami rozmoéw, wszystkimi danymi,
ktore sg potrzebne. Skoro to majg by¢ nie tylko wyniki, ale takze materiaty dotyczace
czynnoS$ci operacyjno-rozpoznawczych, to chcialbym wiedzie¢, co panstwo rozumiecie
przez to pojecie, ktore dodajecie teraz do ustawy?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem to w ten sposob, ze jezeli nadzoér moze zapoznac sie tylko z wynikami poste-
powania, to nie ma mozliwosci weryfikacji. Jest to oczywiste, ze jezeli nadz6r ministra
ma nie by¢ tylko iluzoryczny, a biuro jest tylko instrumentem ministra, to ta poprawka
jest konieczna. Pan przewodniczgcy Marek Wojcik, prosze.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Ciesze sie, bo pan minister chce zabraé gltos. Chciatbym dopytaé, co sie tak naprawde
stalo przez te dwa tygodnie, skoro dwa tygodnie temu wystarczaly panstwu wyniki,
a dzi$§ juz nie wystarczajg wyniki, tylko muszg by¢ wszystkie materialy. Chciatbym row-
niez u§wiadomié¢ panu przewodniczgcemu, ze bierze pan na siebie naprawde potezna
odpowiedzialnos¢, otwierajac szerokie mozliwosci wgladu wlasciwie we wszystkie mate-
rialy, ktore gromadzi Policja, SG, a za chwile réwniez ochraniajgca pana kolegow z rzadu
Stuzba Ochrony Panstwa, ktora powstaje, ktora tez bedzie miata obowigzek przekazy-
wania nie tylko wynikow, ale takze wszystkich materialow z czynnosci operacyjno-roz-
poznawczych do wgladu pana ministra. Panie przewodniczacy, prosimy o troche refleksji
na ten temat. To jest duza odpowiedzialnosc. Jak sie rozszerza zakres materiatow, ktore
sg dostepne dla polityka, w tak wrazliwych obszarach, to naprawde bierze sie na siebie
odpowiedzialno$¢. I bardzo prosze, panie ministrze, o informacje na temat tego, co pan-
stwo rozumiecie przez wyniki — skoro wyniki byly wystarczajace na etapie rzadowym
tych prac, na etapie podkomisyjnym, to dlaczego chcecie rozszerzyc to takze o materiaty
- i co panstwo rozumiecie przez materialy? Bardzo prosze o przyklad takich materia-
16w, co to moze by¢? Skoro oczekujecie panstwo, ze rozstrzygniemy o losie tej poprawki,
to powiedzcie nam, co za tg poprawka stoi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Jeszcze raz chee podkreslic, ze minister spraw wewnetrznych nie bedzie prowadzit czyn-
nosci operacyjno-rozpoznawczych, jak probujecie panstwo sugerowac. To po pierwsze.
Po drugie, prosze zlagodzi¢ szafowanie pojeciem ,,politycy”, bo panie przewodniczacy
Wojcik, czy za waszych czasé6w komendant gléwny Policji Marek Dzialoszynski, ktory
potem kandydowat z listy PSL do Sejmu, to byl polityk czy policjant, komendant?

Posel Marek Wojcik (PO):
Byl juz wtedy na emeryturze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Ale jako$ to szybko poszlo w strone polityki, tak samo jak w przypadku, o ktérym wiemy
od wczoraj, pana gen. Mariana Janickiego. Ustalcie wiec panstwo swoje zeznania,
bo jesteScie sprzeczni w swoich wypowiedziach.

Posel Marek Wojcik (PO):
A na przyklad byly szef Centralnego Biura Antykorupcyjnego, minister koordynator...

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Ja tylko chce powiedzie¢ jedno, ze naprawde... Ale pozwoli mi pan méwié czy bedzie
sie pan denerwowal i mi przeszkadzal? Pozwoli pan, ze teraz ja bede mowil. Jak pan
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zabieral glos, to ja stuchalem bardzo kulturalnie i grzecznie. Uméwmy sie, ze mamy
do siebie szacunek wzajemny, prosze mi nie przerywac. Nie szafujcie wiec tak bardzo
tym pojeciem ,,polityk”, bo kazdy, kto ma okreslong funkcje do spelnienia, niezaleznie
od tego, jak go pan nazwie, jak bardzo to bedzie nazwa deprecjonujgca... Nie wiem,
czy polityk to powinna by¢ nazwa, ktora deprecjonuje. Wrecz przeciwnie, powinna by¢
to nazwa, ktére zobowigzuje. Polityk ma wykonywac swoje funkcje zgodnie z prawem,
zgodnie z przepisami, ktére ustanawiamy, niezaleznie od tego, kim jest i jaka role pelni,
czy ministra, czy komendanta glownego, czy kogokolwiek. Mnie w ogéle nie przekonuje
ta kategoria, podzial polityk — niepolityk. To jest osoba, ktora petni okre§long funkcje.
Jezeli komendant gléwny jednej czy drugiej stuzby okazuje sie politykiem, to pewnie
przedtem tez byl tym politykiem, tylko to ukrywal. Nie oszukujmy sie, panie poSle.

Mnie przekonujg w tej poprawce dwa argumenty. Po pierwsze, zmiana w podpunkcie
a), ze chodzi o badanie prawidtowoSci realizacji czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych.
To wlasciwie jest chyba odpowiedz na wasz postulat, ktory padl na posiedzeniu podko-
misji, zeby badaé prawidlowo§¢, zeby eliminowaé nieprawidtowos$ci. Badac nie wszystko,
tylko to, co moze rodzi¢ podejrzenia nieprawidtowosci, i ten punkt ku temu zmierza.
A potem w uzasadnieniu jest zdanie, ktére réowniez jest bardzo wazne. Prosze zwrécic¢
uwage, ze chodzi o to, iz same wyniki to sg informacje przetworzone, a wiec poddane
subiektywnej selekcji i ocenie przez inng osobe. Przez kogo? Przez osobe nadzorowang
w tym przypadku. W zwigzku z tym czy taka dziwna jest propozycja, zeby mozna byto
jednak ocenia¢ tez materialy i prawidlowos¢ wynikéw postepowan, ktore te materiaty
przynosza? Przeciez to nie bedg czynnosci operacyjne, panowie, jednak odrézniajmy te
rzeczy. I tyle. Moze dopetlni to jeszcze pan dyrektor Cichomski, jezeli pan przewodniczacy
pozwoli.

Zastepca dyrektora Departamentu Porzadku Publicznego MSWiA Mariusz Cichomski:

Dziekuje uprzejmie. Wysoka Komisjo, ta poprawka i dyskusja na temat materiatow
i wynikow zwiazanych z czynnoSciami operacyjno-rozpoznawczymi sprowadza sie
do prostego pytania: czy prawidlowos¢ realizacji czynnosci operacyjno-rozpoznawczych
zostanie zweryfikowana na podstawie informacji Zrédtowych, czy na podstawie informa-
cji przetworzonych? Jesli miataby by¢ zweryfikowana wylgcznie na podstawie informa-
cji przetworzonych, to mozemy sobie zada¢ pytanie, czy rzeczywiscie jesteSmy w stanie
zweryfikowac prawidtowosc¢ przeprowadzonej czynnosci. W naszej opinii to byloby zna-
czacym ograniczeniem, bo badz co badz i tak nie jesteSmy w stanie zobaczy¢, jak realnie
te czynnoSci byly wykonywane i co realnie zostalo uzyskane, a tym samym czy sposob,
ktory zostal przetworzony na wynik, a nastepnie przekazany do organéw na kolejnym
etapie postepowania, jest prawidlowy, rzetelny, funkcjonalny i adekwatny z punktu
widzenia tych dziatan, ktore zostaty podjete. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki, ktora zostata
wszystkim panstwu przekazana? Dziekuje bardzo. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

17 glosow za, 11 gloséw przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje, poprawka zostala przyjeta.
Czy do zmiany drugiej w art. 1 sg jeszcze poprawki? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:

Jest jeszcze propozycja z naszej strony. Bardzo prosze pana dyrektora Cichomskiego,
zeby omowil te poprawke.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Dziekuje uprzejmie. Prosze panstwa, proponujemy rozszerzenie, jesli chodzi o brzmienie
pkt 4 w dodawanym art. 1b, wraz z konsekwencjami. Do tej pory mieliémy do czynie-
nia z tym, ze zakres nadzoru ministra okre§lony jest jako weryfikowanie kandydatow
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na okre§lone stanowiska. Natomiast z punktu widzenia czasu, na jaki sg powolywani,
wydaje nam sie, ze uzasadnione jest to, zeby ta weryfikacja dotyczyla nie tylko kan-
dydatow, ale rowniez osob, ktore te stanowiska piastujg — po jakim$ czasie, w miare
zdefiniowania potrzeb. W zwigzku z tym proponujemy pakiet poprawek, ktory z jednej
strony zmienia zakres nadzoru ministra, czyli mielibySmy do czynienia nie tylko z wery-
fikowaniem kandydatow, ale rowniez osob zajmujacych te stanowiska. Zakres stanowisk
podlegajacych weryfikacji nie zostalby zmieniony. Temu odpowiadaloby uprawnienie
weryfikacyjne inspektora nadzoru wewnetrznego. OczywiScie stosowne przepisy sg prze-
kladane na pragmatyke czterech stuzb, ktérych to dotyczy, ktérych dotyczy powolywanie
i piastowanie tego typu stanowisk. Musimy tez analogicznie traktowac w tym kontekscie
inspektorow i ekspertow BNW, ktorych powinnismy weryfikowaé nie tylko w momencie
oddelegowywania, ale rowniez w momencie wykonywania przez nich zadan w biurze,
zakladajac, ze oni nie bedg oddelegowywani na okres krotki, tylko moze to by¢ okres wie-
loletni. W zwiazku z tym jest potrzeba zapewnienia dostepu do stosownych informagji.
Stad nasza poprawka zlozona tak naprawde na czterech poziomach, wraz z konsekwen-
¢jami réwniez dla ustaw pragmatycznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Biernacki.

Posel Marek Biernacki (PO):

Chcialtbym, zeby pan doprecyzowal. Czyli chodzi o weryfikacje nie tylko kandydatow,
ale tez funkcjonariuszy, ktorzy juz pracuja i zajmujg okreslone stanowiska? Co rozumie-
cie panstwo przez slowo ,weryfikacja”? Bo warto, zeby Komisja zrozumiata, co to jest
weryfikacja. Pod jakim wzgledem weryfikacja? Kompetencji, zyciorysu? To jest bardzo
szeroki temat i bardzo istotny, dlatego prositbym o doprecyzowanie. Ale przede wszyst-
kim chodzi mi o to, czy to znaczy, ze bedziecie mogli teraz wszystkich funkcjonariuszy
po kolei weryfikowac?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sa jeszcze jakie§ pytania dotyczace poprawki? Bardzo prosze, pan mecenas Osuch.

Legislator Stawomir Osuch:
W kwestii proceduralnej. To jest poprawka rzadowa czy poselska?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ja oczywiScie przejmuje te poprawke.

Legislator Slawomir Osuch:
Istotna jest kwestia tego, kto podpisze poprawke.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ja. Bardzo prosze, jeszcze pan posel Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, mam tylko jedno pytanie,
bo chodzi o to, zeby$my mieli mozliwo$§¢ uchwycenia skali tej poprawki. Czy w skraj-
nym przypadku, jezeli panstwo uznajg, ze osoby zajmujace obecnie te stanowiska nie
spelniajg kryteriow, ktore beda podstawa weryfikacji, czy to oznacza, ze wszystkie te
osoby moga by¢ odwolane ze swoich stanowisk? To jest pierwsze pytanie. A po drugie,
troszeczke nawigzujac do slow mojego przedmowcy, jakie beda kryteria weryfikacji?
Czy tak jak w projekcie ustawy, to kryteria — nazwijmy je — moralne, etyczne bedg stano-
wily podstawe? Jezeli tak, to prositbym, aby pan minister byt uprzejmy zaprezentowaé
szczegoly wymagan etycznych, moralnych itd. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Poprosze moze pana dyrektora, zeby odpowiedzial. OczywiScie nie chodzi tu o zadne
aspekty moralne czy etyczne, bo one pozostajg w mocy. Przeciez dzisiaj i tak te kryteria
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sg przy powolywaniu na stanowiska, malo tego, przy przyjmowaniu do stuzby w ogéle.
Prosze, panie dyrektorze, o szczegélowe odpowiedzi.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, padto pare pytan, wiec jeszcze raz wracam do punktu
wyjscia. Po pierwsze, nie zmieniamy stanowisk osob funkeyjnych, ktérych owa weryfikacja
by dotyczyla, to zostalo przyjete i od samego poczatku funkcjonuje w projekcie rzadowym
w odniesieniu do powolywania na te kategorie stanowisk. Z punktu widzenia praktycz-
nego weryfikacja prowadzona bylaby na podstawie baz danych pozostajacych w stuzbach.
My nie mamy pelnej wiedzy z punktu widzenia organu powoltujacego na stanowisko, czy
np. osoba pelnigca okreSlonego rodzaju funkcje nie popetnita — zatézmy — wykroczenia
skarbowego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, pan przewodniczacy Sosnowski.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wypowiedz pana dyrektora zupeitnie mnie zdru-
zgotala, bo jezeli o kryteriach moéwi sie ,,zat6zmy”, to drodzy panstwo, taka odpowiedz
jest ponizej pasa. Utwierdza mnie to tylko w przekonaniu, ze chcemy w Policji powo-
ta¢ organ czysto polityczny do weryfikacji politycznej. Drodzy panstwo, ta wypowiedz
mnie po prostu w tym utwierdza. Tak nie mozna, jezeli pytamy o kryteria, to trzeba
powiedziec¢ o jasnych kryteriach, a nie odpowiada¢ w ten sposob: ,,zal6zmy, ze to bedzie
tak”. A ja powiem: A moze zalézmy, ze tak. Drodzy panstwo, to nie jest powazna debata
o zadaniach nowo powolanej stuzby. My sie bawimy jak dzieci w piaskownicy - tak nie
mozna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie ministrze, bede prosit o wszystkie odpowiedzi w pakiecie. Jeszcze pan posetl
Suchon.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Pan dyrektor nie byl uprzejmy odpowiedzie¢
na bardzo konkretne pytanie, ktére zadalem. Czy ta komisja lustracyjna — tylko nie
wiem, kto bedzie lustrowal, ale zal6zmy, ze taka lustracja bedzie przeprowadzona — czy
to oznacza, ze wszystkie osoby, w skrajnym przypadku oczywiScie, wszyscy funkcjona-
riusze moga zostac ze swoich stanowisk usunieci? I drugie pytanie: jaka to bedzie skala?
Ile os6b bedzie podlegalo tym procesom lustracyjnym? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sg jeszcze pytania ze strony pan i panéw postéw? Nie ma. Bardzo prosze, przedsta-
wiciel zwigzkow zawodowych.

Sekretarz Krajowej Sekcji Pozarnictwa NSSZ ,,Solidarno$é¢” Sebastian Jarych:
Sebastian Jarych, sekcja krajowa pozarnictwa. Nie chcialbym sie wypowiadaé na temat
innych stuzb, ale stuchajgc uzasadnienia pana dyrektora, wydaje sie, ze nastapito jakie$
przesuniecie kategorialne, poniewaz osobami objetymi tg regulacja majg by¢ tez dyrek-
torzy i naczelnicy. Nie wiem, jak w innych stuzbach, ale w PSP to sg stanowiska miano-
wane, a nie powolane, wiec dop6ki rozmawiamy o komendantach, to weryfikacja nawet
petnigcych stuzbe komendantow mieSci sie jakby w ramach systemu. Natomiast gdyby-
$my mieli objg¢ tym osoby na stanowiskach mianowanych, to musialby sie pojawic jakis
dodatkowy tryb zmiany stosunku stuzbowego, ktory jest traktowany jako staly na stano-
wiskach mianowanych. Jezeli wiec rzeczywiScie tak by mialo by¢, to trzeba sie zastano-
wi¢, jaki skutek ta weryfikacja moglaby mie¢ w stosunku do stanowiska mianowanego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze jeden glos, bardzo prosze.
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Przewodniczacy Zarzadu Glownego Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego
Funkcjonariuszy Strazy Granicznej Marcin Kolasa:
Marcin Kolasa, przewodniczacy ZG NSZZ FSG. Mam bardzo krétkie pytanie. Czy pro-
pozycja tej poprawki dotyczy tylko funkcjonariuszy BNW czy kazdego funkcjonariusza,
ktory obecnie pelni stuzbe?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Bardzo krotkie, ale konkretne pytanie. Panie ministrze, kto i kiedy bedzie ustalal kry-
teria, jakimi bedziecie sie poslugiwac przy tej weryfikacji?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy sa wyczerpane pytania? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

Nie chodzi o zaden proces weryfikacyjny — moze to stowo jest mylace troche - czy lustra-
cyjny, jak panstwo méwicie. Moze lustracyjny w takim dobrym pojeciu byloby nawet
okre§leniem bardziej wlasciwym, bo my musimy wiedzie¢, kogo powolujemy na sta-
nowiska, czy to sg osoby czyste pod kazdym wzgledem. Dlatego pan dyrektor mowit
o bazach danych. Nie pod katem moralnym czy pod katem etycznym, bo te przepisy
sg przeciez i one obowigzujg. Prosze tez nie mysleé, panie przewodniczacy, ze jezeli ktos
jest mianowany, a zaistniejg przeslanki — wlasnie chodzi o to, zeby w przypadku kiedy
beda sie pojawialy jakie§ informacje, sygnaly, podejrzenia, zeby to mozna bylo spraw-
dzi¢ - to on moze pozostawaé na stanowisku. Nie, jezeli przestanie spelniac¢ kryteria,
warunki w trakcie, kiedy to stanowisko pelni, to niezaleznie od tego, czy jest powolany,
czy mianowany, istniejg przeciez procedury pozwalajagce dokona¢ zmiany na stanowi-
sku. I prosze tutaj nie tworzy¢ jakiej§ obrony, ochrony dla tych, ktorzy maja wprawdzie
bardziej ustabilizowane stanowiska, bo sa mianowani, i trudniej ich oczywiScie zwolnic,
ale to nie znaczy, ze to jest absolutnie niemozliwe. Jest to mozliwe. MéwiliSmy o kandy-
datach, teraz zostalo to poszerzone o osoby zajmujgce stanowiska, bo zdarza sie prze-
ciez, ze kto$... Moze takim najlepszym stowem byloby sprawdzanie zamiast weryfikacja,
uzyto slowo weryfikacja, wiec sie trzymamy tego, ale chodzi o sprawdzanie tego, czy nie
ma jakiej$ przeszkody w postaci zarejestrowanych informacji, do ktoérych dostep jest dzis
nietatwy, kiedy sie powoluje kogo$ na stanowisko kierownicze. A kiedy juz kto$ to sta-
nowisko pelni i zaistniejg przestanki, podejrzenia, informacje, ze moglo co$ sie zmienié
w tym zakresie, to zeby mozna bylo to zweryfikowac, zeby zweryfikowaé prawdziwo§é
tych informacji, zeby je sprawdzic.

Wszystkim nam na pewno zalezy na tym, zeby funkcje kierownicze w stuzbach petnili
ludzie czysci pod kazdym wzgledem. I wiaénie chodzi o to, zeby pod tym wzgledem, pod
ktorym bedzie mozna to sprawdzic¢ w bazach danych, zeby mozliwe bylo to sprawdzenie.
To nie bedzie proces weryfikacyjny dotyczacy wszystkich, bo pan posel Suchon pytat
o skale. Ta skala bedzie wynikala z potrzeby, z informacji, jakie organ odpowiedzialny
bedzie pozyskiwal, badz z potrzeby mianowania czy powotania na nowe stanowiska.
Trudno wiec tu méwié o skali jednorazowej, bo to nie bedzie proces jednorazowy, tylko
o tyle ciagly, ze ruch kadrowy ciagle przeciez ma miejsce w stuzbach. Jedni odchodzg
na emeryture, powoluje sie nastepnych, kto§ rezygnuje ze stanowiska, kto§ jest odwo-
tany, czyja$ sytuacja sie zmienia i trzeba to sprawdzic, bo zachodza takie czy inne prze-
slanki, podejrzenia, ze moze co§ by¢ nie w porzadku. I tylko tyle. Chcemy, zeby naszymi
stuzbami kierowali ludzie sprawdzeni pod tym wzgledem i dlatego szukamy takiego
mechanizmu.

Natomiast pan przewodniczacy Sosnowski do$¢ mocno potraktowal dyrektora
Cichomskiego. Ja my§le, ze to, co pan dyrektor powiedzial, to sformutowanie zacyto-
wane przez pana to bylo albo przejezyczenie, albo nic nie znaczace wtracenie, ktérego
czasem sie uzywa, wiec nie ma co sie do tego przywiagzywac. Ale moze pan dyrektor sam
sie z tego wyttumaczy, bo ja bym jednak tego tak nie odczytywal.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Generalnie rzecz biorac, uzylem tego sformutowania ze wzgledu na to, ze poszczegolne
zbiory w stuzbach réznie sie nazywajg. Mamy zbiory, ewidencje, a tak naprawde wszystko
to sg zbiory danych, wiec je§li bySmy poszukiwali wspélnej prawnej kategorii zrodet
do przeprowadzenia weryfikacji, to mowilibySmy o zbiorach danych. Ale ze wzgledu
na to, ze to sie bardzo réznie nazywa, to stad to sformutowanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze, pan poset Meysztowicz.

Posel Jerzy Meysztowicz (N):

Panie ministrze, gdyby to miato dotyczy¢ osob, ktore miatyby by¢ powolywane, to nie
mielibyémy z tym zadnego problemu, bo rzeczywiScie osoby, ktére chcecie powotaé
do stuzby, mozecie sprawdzi¢. Natomiast ja sie obawiam, ze przy braku jakichkolwiek
okreslonych podstaw i bez okre§lenia kryteriow moze sie okazac, ze bedziemy mieli
do czynienia z sytuacja: dajcie nam czlowieka, a my kryteria sobie dobierzemy. Czyli
bedziemy chcieli sie kogo$ pozby¢ i dobierzemy odpowiednie kryteria. Skoro w tej chwili
tych kryteriow nie ma, to my nie wiemy, jakie kryteria zostana zastosowane w odnie-
sieniu do poszczegélnych pracownikéw czy funkejonariuszy, tak zeby danego funkcjo-
nariusza sie pozby¢. To jest po prostu nieodpowiedzialne, dlatego ze tak bardzo szeroki
zakres dzialania pozwoli kazdego praktycznie, kto nie bedzie spelnial waszych oczeki-
wan, zwolni¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze panstwa, mialbym do panstwa prosbe, dlatego ze mamy juz za soba
prace podkomisji, pracowaliémy tez podczas posiedzenia Komisji. Ja naprawde kazdemu
z panstwa chciatbym udzielic glosu, ale kiedy prosze o zadanie pytania, to postarajmy sie
w pelni wszystkie swoje watpliwoSci wyartykutowac, zeby nie bylo pieciu zgloszen jednej
osoby do jednej poprawki, bo bedziemy pracowaé do nocy. Pan posel Suchon teraz? Nie,
pan przewodniczacy Sosnowski, a potem pan poset Wojcik.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ma racje pan przewodniczacy, wypowiadajac te
stowa, ale to nie ja zlozylem poprawki po zakonczeniu prac podkomisji. Nawet nie chcia-
tem by¢ w podkomisji, nie mialem pretensji, dlatego staram sie by¢ wstrzemiezliwy, ale
ja sie odnosze do poprawek ztozonych dzisiaj. Panie ministrze, kiedy stucham pana w tej
chwili, to nawet przyjmuje to wszystko za dobrg monete, ale pytam po raz kolejny pana
ministra, kto i kiedy okresli kryteria? To, ze pan mi dzisiaj odpowiedzial w taki sposdb,
to moze mnie zadowoli¢, ale czy ja moge by¢ pewien, ze bedzie tak, jak pan minister
mowi? Gdzie to jest zapisane?

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Ale nie ma takiej mozliwoSci.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
W moim przekonaniu mozna to zapisac. Wtedy wszyscy mielibySmy jasnosé, jakie kry-
teria obowiazywalyby przy tej weryfikacji, i dzisiaj bySmy sie tu nie spierali. Ale jeszcze
raz powtarzam: mnie zadowala to, co pan powiedzial, ale skad moge byé¢ pewny, ze nie
jest tak, ze dzisiaj mowi pan tylko, aby méwié, a kryteria, jakie w rzeczywistosci beda
realizowane, bedg zupelnie inne. I o to toczymy dzi§ spér na tej sali.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Marek Wojcik.

Posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, tytulem usprawiedliwienia - ja jeszcze nie zabie-
ratem glosu podczas dyskusji nad tg poprawka. Natomiast nie zglaszalem sie wtedy,
kiedy pan prosit o zadawanie pytan, bo mowiac szczerze, ciekawe pytanie zadal pan poset
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Suchon i powinni§my pozna¢ na nie odpowiedz. Natomiast by¢ moze pan minister nie
wylapal tego. Pan posel Suchon pytal, ile 0s6b bedzie objetych przepisami dotyczacymi
weryfikacji. W sytuacji, w ktoérej my tworzymy ustawe i tworzymy nowe rozwigzania
dotyczace weryfikacji, warto byloby, zebySmy ustyszeli od panstwa, ilu funkcjonariuszy
iilu pracownikéw cywilnych — bo pracownicy cywilni tez tg weryfikacjg zostang objeci
- zostanie objetych weryfikacjg zgodnie z przepisami, ktére panstwo przygotowaliScie.
Mysle, ze sensowng informacja byloby tez wskazanie na poszczegolne stuzby. Natomiast
tworzac przepisy prawa, dobrze by bylo, zebyémy wiedzieli, jakiej grupy ludzi te przepisy
prawa dotycza.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy ze strony pan i panéw postow sg jeszcze pytania dotyczace poprawki, ktora
zostala zgloszona przez rzad, a przejeta przeze mnie? Nie widze zgloszen. Bardzo prosze,
przedstawiciel zwigzkow.

Sekretarz KSP NSSZ ,,Solidarnos§é” Sebastian Jarych:

Panie przewodniczacy, zeby troche przyspieszy¢, bo tak naprawde pan minister byt
uprzejmy juz odpowiedzie¢ na pytania, ktore przed chwilg padly. Jezeli ja dobrze zrozu-
mialem, to istotg tej ustawy, zgodnie z wypowiedzig pana ministra, nie jest klasyczne
opracowanie wzorcoOw weryfikacji na potrzeby tej ustawy, tylko stworzenie mechanizmu,
ktoéry roézne istniejgce juz wzorce, zasady, obowigzki funkcjonariuszy pozwoli w jednym
miejscu zgrupowac i w razie czego sprawdzic. Natomiast konsekwencje zauwazenia pew-
nych nieprawidlowosci to juz jest kwestia okre§lona w innych ustawach. Tak to rozu-
miem. I w tym wypadku oczywiScie adresatami r6znych norm sg wszyscy funkcjonariu-
sze, np. przestrzegania zasad etyki czy postepowan dyscyplinarnych, bo kazdy funkcjo-
nariusz powolany i mianowany temu podlega. Natomiast jak rozumiem, nie taki jest
sens ustawy, zeby kazdego...

Posel Marek Biernacki (PO):
Gdzie to jest zapisane?

Sekretarz KSP NSSZ ,,Solidarnos¢” Sebastian Jarych:
Ze moze by¢ adresatem normy - to jest co$ innego.

Posel Marek Biernacki (PO):
Niech pan to powtoérzy swoim kolegom.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, ale dyskutujemy bez mikrofonu, nad glowami.

Sekretarz KSP NSSZ ,,Solidarnos§é¢” Sebastian Jarych:
Ja powiem tak, panie ministrze: jak wprowadzaliScie ustawe o chorobowym i wiadomo
byto, ze dotyczy to wszystkich funkcjonariuszy, to mowiliscie wtedy, ze damy sobie rade
i ze nie wszystkich to dotyczy.

Posel Marek Wéjcik (PO):
Nie.

Sekretarz KSP NSSZ ,,Solidarnos§é¢” Sebastian Jarych:
Tak, panie ministrze. Przypomne jeszcze raz. Z panem postem Wojcikiem o tym dysku-
towalem i mowil pan, ze wszystko bedzie jasne i ze bedzie dobrze. Dwa tygodnie po wej-
§ciu w zycie tych przepiséw zaczeliScie z nich korzysta¢ — i to przeciwko ludziom. Wiec
prosze mi tak nie mowic. Inaczej: jezeli ja rozumiem zagrozenie, to tak jak z panem, tak
samo z panem ministrem bym dyskutowal, tak? Ale ja nie widze przepisu, ktéry méwi,
ze funkcjonariusze majg zrobié¢ co$ wiecej w zakresie obowigzkéw niz do tej pory.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie ministrze, miatbym prosbe. Po pierwsze, do panstwa, zebySmy nad glowami nie
dyskutowali, to znaczy nie méwie tego do pana ministra, tylko do panéw, ktorzy zaczeli
prowadzi¢ miedzy soba dialog. Sg jeszcze zgloszenia, wiec zanim pan minister udzieli
odpowiedzi, to jeszcze raz prosze o to, zebySmy w tej chwili zadali pytania dotyczace tej

16 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 125)

poprawki. Czy sg jeszcze glosy? Nie ma, dziekuje bardzo. W takim razie bardzo prosze
pana ministra o odpowiedz, a nastepnie przechodzimy do glosowania.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

Mam wrazenie, ze ta dyskusja skupila sie na poprawce, bo jesteSmy przy zmianie dru-
giej, a zgubiliScie panstwo w tej dyskusji inne przepisy tej ustawy, ktore na te watpliwosci
odpowiadaja. W zmianie szostej w ust. 2 w pkt 2 mamy odpowiedz na pytanie, na czym
polega zakres tej weryfikacji. Postuchajcie panstwo, czytam: ,,2) weryfikowanie, na pod-
stawie informacji, w tym réwniez oznaczonych klauzulg tajnosci, bedacych w posiada-
niu stuzb i podmiotow podleglych lub nadzorowanych przez Prezesa Rady Ministrow,
ministra wlaciwego do spraw wewnetrznych, ministra wiasciwego do spraw finansow
publicznych, Ministra Obrony Narodowej i Ministra Sprawiedliwoéci oraz danych zawar-
tych w prowadzonych przez nich zbiorach, rejestrach, ewidencjach i bazach danych,
w tym rowniez oznaczonych klauzulg tajnosci”. Staralem sie powiedzieé, ze o to chodzi,
a nie o jakie$ kryteria ogolne weryfikacji.

Posel Marek Wojcik (PO):

Panie przewodniczacy, dziekuje. Ja naprawde nie chce sie odnosi¢ do tego, o czym mowit
przedstawiciel strazackich zwigzkow zawodowych. Natomiast, panie ministrze, ja czy-
tam ustawe, co wiecej za chwile bede zglaszal w kolejnym artykule poprawke dotyczaca
weryfikacji. Klopot polega na tym, ze sg wymienione konkretne stanowiska, a my chcie-
libyémy sie dowiedzie¢ — ja moge méwié za siebie, ale tak tez rozumiem intencje pana
posta Suchonia - ile tych stanowisk jest, o jakiej liczbie funkcjonariuszy zajmujacych te
stanowiska, ktore sg wymienione w ustawie, méwimy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakiekolwiek pytania? Nie ma, prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

Ja rzeczywiscie odpowiedziatem tak, jak pan przewodniczacy tutaj juz mi w sukurs
przyszed! i podpowiedzial, ze taka byla odpowiedz. Ja nie jestem w stanie w tej chwili...
chcecie panowie, to wyliczymy, ile w ogdle takich stanowisk jest... Spokojnie, entuzjazm
rozumiem, ale on bedzie mniejszy, jak wypowiem drugg fraze zdania. Mozemy wyli-
czyc¢, ile tych stanowisk jest dzisiaj w stuzbach, na ktére przekladaja sie przepisy tej
ustawy, tylko staralem sie powiedzie¢ panom, ze nikt takiego zamiaru nie ma, zeby
kto§ naraz wszystkie osoby zajmujace te stanowiska weryfikowal. Ale przy powotywa-
niu, przy zatrudnianiu, mianowaniu, przy pojawiajacych sie informacjach, ze trzeba co$
istotnego w odniesieniu do osoby pelnigcej juz te funkcje w bazach danych sprawdzic,
to wlasnie to bedzie sprawdzane. Zostanie ustanowione narzedzie prawne, bo dzisiaj jest
z tym klopot. Pan minister Biernacki, kiedy powolywal komendantéw, tez miat z tym
klopot, my mamy z tym klopot i chcemy wla$nie, zeby ten klopot przynajmniej znacznie
sie zmniejszyl, zeby mozna bylo to po prostu sprawdzac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze przy poprawce kolejnej? Czy przy tej?

Posel Marek Biernacki (PO):
Przy tej, jedno zdanie. Bo to jest kamyczek, o ktorym méwitem caly czas - ta weryfikacja
odbywa sie poza komendantem gléwnym Policji, PSP i SG.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.
Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
15 glosow za, 9 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, poprawka zyskata akceptacje. Czy sg jeszcze poprawki do zmiany dru-
giej? Nie widze zgloszen.
Czy sa poprawki do zmiany trzeciej? ,,W art. 6 ust. 3 otrzymuje brzmienie...” itd.
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Legislator Slawomir Osuch:
Panie przewodniczacy, trzeba jeszcze przyjaé zmiane drugg wraz z poprawkami.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Wraz z poprawkami jeszcze raz przegltosowac?
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem zmiany drugiej wraz z przyjetymi juz
dwiema poprawkami? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu?
Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
16 glosow za, 10 gloséw przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Zmiana druga wraz z poprawkami zostata przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany trzeciej? Nie ma uwag, poprawek, zatem przyjeliSmy zmiane
trzecia.
Zmiana czwarta. Nie ma uwag.
Zmiana pigta: ,art. 9 otrzymuje brzmienie”. Nie ma uwag.

Sekretarz KSP NSSZ ,,Solidarnos¢” Sebastian Jarych:
Panie przewodniczacy, przepraszam bardzo, z tego co widziatem, do pkt 4 byty poprawki.
To byl dokument zawierajacy poprawki do projektu 1835. MieliSmy jeden wydruk,
w ktorym byla poprawka. My oczywi§cie nie mozemy zglaszac poprawek, ale wydawalo
mi sie...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Stawomir Osuch:
To byla sugestia BL, ale nie zostala przejeta przez zadnego z panstwa postow.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo bym prosit pana mecenasa o sygnalizowanie, bo mam zbyt duzo poprawek,
zeby...

Legislator Stawomir Osuch:
My jej po prostu nie zglaszaliSmy nawet jako sugestii, bo ona byla omawiana na posie-
dzeniu podkomisji i stanowisko ministerstwa, rzadu bylo jasne w tej kwestii...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przypominam sobie. Dobrze, dziekuje. Prosze, do zmiany czwartej?

Posel Marek Woéjcik (PO):
Zaktadalem, tak jak pan przewodniczacy, ze te poprawki beda przez nas procedowane
i szczerze mowiac, ta pierwsza poprawka z zestawienia idzie w te sama strone co nasze
poprawki zgloszone na posiedzeniu podkomisji. Dlatego dla jasno$ci sytuacji, jesli nie
bedziemy wracac¢ do tych rozwigzan, to ja zglosze na pewno te pierwsza poprawke
z zestawienia. Polega ona na wykres§leniu w art. 1 pkt 4 ust. 1 wyrazow ,,Obrony cywil-
nej” oraz ,zwigzki zawodowe”. Takg poprawke zglaszam.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Na ten temat przeprowadziliémy dyskusje i rozumiem, ze to bedzie zgloszone. Czy
sg poprawki do zmiany pigtej?

Przewodniczacy ZG NSZZ FSG Marcin Kolasa:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jako Federacja Zwigzkow Zawodowych Stuzb
Mundurowych mamy stanowisko dotyczace tej poprawki w brzmieniu zaproponowanym
przez sejmowe BL.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, ze w drugim czytaniu zostanie to zgloszone w formie poprawki. Dziekuje
bardzo.
Czy do zmiany pigtej sg poprawki?
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Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Kto zglosi te poprawke? Chcialbym to wiedziec.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan przewodniczacy sie zglosil. Czy sg uwagi do zmiany piatej? Nie ma uwag.
Na stronie 6 jest zmiana szosta: ,,6) po art. 11 dodaje sie art. 11a-11z w brzmieniu:”
itd. Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Przygotowalem w moim zestawieniu rowniez poprawke do zmiany szo-
stej do art. 11a ust. 3 pkt 2 lit. a) i b). Dla ulatwienia powiem, ze sa to przepisy, ktore
dotycza weryfikacji — weryfikowanie na podstawie informacji i pdzniej sg litery. To jest
to, 0 czym przed chwilg mowil pan minister. Obecnie ustawa przewiduje weryfikacje kan-
dydatow na stanowiska komendantow, szefow iich zastepcow, dyrektorow, zastepcow
dyrektorow komorek organizacyjnych w podmiotach nadzorowanych oraz naczelnikow.
Ja chcialym zawezi¢ ten katalog do katalogu, ktory wynika de facto z obowigzujacych
przepisow, z obowigzujacych ustaw, okreslajacych jasno, jakie stanowiska sg w gestii
ministra w poszczegdlnych stuzbach. Proponuje, aby ten przepis brzmial nastepujaco:
,»a) kandydatow na stanowiska komendantéw, szefow iich zastepcow w podmiotach
nadzorowanych”. W gruncie rzeczy chodzi o to, aby utrzymac zasade hierarchicznoéci,
ktéra obowiazuje w Policji, zeby nie doprowadza¢ do sytuacji, w ktorej zamiast nadzoru
bedziemy mieli polityczna weryfikacje wewnatrz struktur Policji. Uwazam, ze tego typu
przepis pozwolilby na korzystanie z uprawnien, ktére tworzycie panstwo tg ustawa,
natomiast z drugiej strony odpowiadalby temu zakresowi wtadzy nad stuzbami, ktora
obecnie ma minister. Te uprawnienia dotyczylyby rzeczywiscie tych funkcjonariuszy
shuzb, ktorych powoluje minister spraw wewnetrznych i administracji.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze poprawka wraz z uzasadnieniem jest dostarczona. Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, chcieliby$my tylko zwréci¢ uwage, ze w nastg-
pila juz zmiana lit. a) w zwiazku z przyjeciem poprawek prezentowanych przez pana
posta Czartoryskiego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy moéglby pan mecenas powtorzy¢ ostatnie zdanie? Bo rozmawialem z panem prze-
wodniczacym.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Naturalnie. Chcialem zauwazy¢, ze poprawka dotyczaca lit. a) zostala juz przeglosowana
w pakiecie poprawek zgloszonych przez pana przewodniczgcego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje.

Posel Marek Wéjcik (PO):
Dlatego chcialbym formalnie dopyta¢, na jakim jesteSmy etapie. Poprawka zgloszona
przez pana przewodniczgcego dotyczyla wezeSniejszego artykulu, ale oczywiScie wytapa-
fem to, ze konsekwencja jest rowniez zmiana w tym artykule, ktéry zamierzalem zmienic.
W zwigzku z tym mam pytanie, czy mozemy w tym momencie powrécic¢ i nadaé¢ brzmienie,
jakie zaproponowalem w poprawce, tzn. rozstrzygnaé losy tej poprawki, czy musze ja zglo-
si¢ w drugim czytaniu? Albo czy moge teraz jg zglosic jako wniosek mniejszosci?

Legislator Slawomir Osuch:
Rozumiem, ze bylaby to poprawka, ktora zostala teraz przez Komisje odrzucona z uwagi
na przyjecie poprawki w pakiecie poprawek pana przewodniczgcego. Wowczas moze pan
jak najbardziej zglosi¢ te poprawke jako wniosek mniejszosci.
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Posel Marek Woéjcik (PO):
Dziekuje bardzo. w takim razie chcialbym zglosic te poprawke jako wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo. Panie mecenasie, jesteSmy teraz przy zmianie szostej, tak?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy sg poprawki do zmiany szostej?

Legislator Stawomir Osuch:
To jest duza zmiana, to sg art. od 11a do 11zk. Stad pytanie, czy cala zmiana bedzie
przerabiana, mowiac kolokwialnie, czy poszczegolne artykuty.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Sugeruje pan, aby rozpatrywac kolejne artykutly, zebySmy sie nie pogubili?

Legislator Stawomir Osuch:
To jest kwestia proceduralna, kwestia wyboru, w jaki sposob Komisja chce pracowac.
Ewentualnie majg by¢ zglaszane poprawki do poszczegolnych artykulow w obrebie
zmiany szostej...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ile jest poprawek do zmiany szostej? Jedna? I ze strony pana przewodniczacego tez sa.
W takim razie w obrebie zmiany széstej bedziemy rozpatrywac kolejne artykuty.
Artykut 11a. Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):

Do art. 11a ust. 3 pkt 6 zglaszam zapowiadang przeze mnie poprawke dotyczaca upraw-
nienia ministra do analizowania i oceniania czynnoS$ci operacyjno-rozpoznawczych pro-
wadzonych w Policji i SG oraz ujawniania nieprawidlowos$ci w tym obszarze w zakresie,
w jakim nie narusza to kompetencji prokuratury i sadu. Ja proponuje, zeby to doprecy-
zowac zgodnie z intencjami, o ktorych mowilem kilkadziesigt minut temu, kiedy przed-
stawialem pierwsza poprawke z mojego zestawienia. Proponuje nada¢ nowe brzmienie
pkt 6: ,,6) analizowanie i ocenianie czynnosci operacyjno-rozpoznawczych prowadzonych
w Policji i Strazy Granicznej w przypadkach, o ktérych mowa w art. 19 ust. 9 ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji oraz art. 9e ust. 10 ustawy z dnia 12 pazdziernika
1990 r. o Strazy Granicznej oraz ujawnianie nieprawidtowos§ci w tym obszarze” — dwu-
krotnie jest powtorzone to samo, wiec nalezy to wykresli¢ — ,w zakresie, w jakim nie
narusza to kompetencji prokuratury i sadu”. Poprawka zmierza do tego, aby ta dodat-
kowa kontrola prawidlowosci czynnosci operacyjno-rozpoznawczych prowadzona przez
ministra byla ograniczona tylko do wyjatkowych sytuacji, gdy czynnoSci zostaly prze-
dtuzone do 12 miesiecy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Zatem najpierw rozstrzygnijmy te poprawke, zanim przejdziemy do kolejnych.
Kto z pan i panow posltow jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje bardzo. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od gltosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
7 glosow za, 15 glosow przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, poprawka nie zyskala akceptacji. Czy zostaje zgloszona jako wniosek mniej-
szoSci?

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poprosze o kolejne poprawki.
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Posel Marek Woéjcik (PO):

Kolejna tez bedzie moja, jak sadze, bo to jest poprawka do pkt 7. Punkt 7 méwi o roz-
poznawaniu, zapobieganiu i wykrywaniu popelnianych przez funkcjonariuszy Policji,
SG itd. przestepstw, a takze przestepstw skarbowych. Proponuje, by to uprawnienie
ograniczy¢ tylko do rozpoznawania popelnianych przez funkcjonariuszy Policji, SG itd.
przestepstw. Chodzi o to, zeby to uprawnienie nie byto tak szerokie, jak panstwo przewi-
dujecie, dlatego ze dzi$§ nadanie uprawnienia do rozpoznawania, zapobiegania i wykry-
wania to de facto stworzenie zupelnie nowej stuzby o uprawnieniach pokrywajacych sie
z tymi, ktore posiada obecnie Policja, SG, CBA oraz ABW. Na te kwestie zwrocita uwage
rowniez Rada Legislacyjna, wskazujac, ze sg to uprawnienia, jakie posiada stuzba spe-
cjalna. W zwigzku z tym mySle, ze wprowadzenie tego ograniczenia byloby swoistym
zrealizowaniem postulatu, o ktorym wspominala Rada Legislacyjna, zeby BNW nie stato
sie de facto nowg stuzbg specjalna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:

JesteSmy temu przeciwni. Pan dyrektor krotko to uzasadni.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Zakres wskazany w pkt 6 jest skorelowany z zakresem, ktéory ma BSWP i BSWSG, wiec
jesli wychodzimy z zalozenia - a takie jest zalozenie projektodawcy w tym wypadku
— ze bedzie mozliwo$¢ tworzenia wspdélnych grup dziatania funkcjonariuszy BSWP,
BSWSG pod egidg inspektora nadzoru wewnetrznego, wspolpracy z funkcjonariuszami
delegowanymi do Biura Nadzoru Wewnetrznego, to zakres musi by¢ jednakowy — czyn-
nosci, ktore wykonuja, i cel ich realizacji. Stad nasze stanowisko co do zachowania
dotychczasowego brzmienia tego punktu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od gtosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

6 glosow za, 11 gloséw przeciw, 2 glosy wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje, poprawka nie zyskala akceptacji. Jeszcze pan przewodniczacy.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Zgtaszam wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czy pan przewodniczacy ma jeszcze poprawki?

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:

Pan przewodniczacy ominal pkt 6, bo my mieliSmy po drodze...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie, nic nie ominglem. Pytam tylko pana przewodniczacego, czy ma jeszcze poprawki.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Panie przewodniczacy, rozumiem, ze najpierw maja by¢ rozpatrzone moje poprawki,
a potem poprawki rzgdowe?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Tak, bo sg najdalej idgce.

Posel Marek Wojcik (PO):

Nie kazda. Nie sadze, zeby dalo sie to rozstrzygnac. Panie przewodniczgcy, mam rozpi-
sane po kolei swoje poprawki i nastepna dotyczy zmiany szostej art. 11j, wiec to jeszcze
troche daleko. Podejrzewam, ze teraz pan minister...
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Doktadnie o to mi chodzilo, nie o to, ktore poprawki wazniejsze, tylko zeby byto po kolei.

Posel Marek Woéjcik (PO):
OczywiScie, rozumiemy sie, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

To bedzie zmiana w dodawanym art. 11a ust. 2. ,Inspektor Nadzoru Wewnetrznego
podlega” — i tu proponujemy skresli¢ wyraz ,,bezposrednio” — ,, ministrowi wla§ciwemu
do spraw wewnetrznych”. Chodzi o to, zeby w ramach podzialu zadan w kierownictwie
minister spraw wewnetrznych jako osoba mégt cedowac uprawnienia na wiceministra,
jezeli taka decyzje podejmie. ,,Bezposrednio” podkresla, ze tylko on jako osoba, a to jest
organ, ktory ma prawo delegowac uprawnienia. Zeby bylo jasne — nie na dyrektora gabi-
netu politycznego, bo kto§ o to pytat.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem poprawki, ktora ja przejmuje?
Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 6 glosow przeciw, 2 glosy wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze poprawki przed art. 11j? Panie mecenasie, prosze
o pomoc. Przy ktorym artykule jesteSmy?

Legislator Stawomir Osuch:
Artykut 11b. Ale rozumiem, ze tu nie ma poprawek, przynajmniej w tym pakiecie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jest poprawka do art. 11g. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, w zwigzku z tym ze nie zauwazyliSmy zadnej poprawki do art.
11b -11g, a Komisja przyjeta zalozenie, ze idziemy artykulami, to te artykuly od 11b
do 11f nalezy przyjac bez poprawek.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bez poprawek w glosowaniu, tak?
Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem tych artykultéw bez poprawek? Dziekuje.
Kto jest przeciw? Dziekuje. Cztery glosy przeciw. Kto sie wstrzymal od glosu? Jeden
wstrzymujacy. Dziekuje, przyjeliSmy art. od 11b do 11f.
Przechodzimy do kolejnego artykutu. Jest poprawka do art. 11g ust. 5.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
To jest odpowiedz na pewng dyskusje, ktora sie odbyla na posiedzeniu podkomisji. Cho-
dzi o oddelegowanie na wniosek inspektora nadzoru wewnetrznego po wyrazeniu zgody
przez funkcjonariusza Policji, SG, BOR czy strazakow PSP. Tego nie bylo, zostato to dopi-
sane, zeby doprecyzowac, ze to nie z przymusu, tylko wlasnie po wyrazeniu zgody.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje
bardzo. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Jednomyélnie przyjeliSmy. Prze-
praszam, przy jednym wstrzymujgcym.
Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
17 glos6w za, brak glosow przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kolejna poprawka dotyczy ust. 9 w art. 11g.
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Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

W tej propozycji podnosimy kwote bazowg dla inspektoréw BNW z 50% do 75%. Odbyta
sie dyskusja na temat wysokoSci wynagrodzenia, uposazenia inspektorow i ekspertow
w BNW oraz ich trudnej roli. Nawiasem mowigc, pytanie jest rowniez takie, czy oni
bedg mieli jakikolwiek powrét do swoich stuzb, jezeli dobrze bedg wykonywali swoje
zadania. Bedzie to na pewno nietatwy powrot, bo taka to rola. Natomiast kwota bazowa
dla ekspertow zostaje podniesiona do 50% — obecnie w projekcie ustawy jest 30% kwoty
bazowej. Zaznaczam, ze to nie zmienia kwot zapisanych w ocenie skutkéw regulacji,
to jest tylko mozliwo$c, z ktorej bedzie mozna skorzystaé w ramach posiadanych §rod-
kéw finansowych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem tej poprawki? (17) Dzie-
kuje bardzo. Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Jedna osoba wstrzy-
mujaca, przyjelismy poprawke.
Az do art. 11zh nie ma wiecej poprawek? Jest poprawka pana przewodniczgcego
Marka Wojcika.

Posel Marek Wojcik (PO):

Dziekuje bardzo. Mam poprawke do art. 11 ust. 1 pkt 1. To jest poprawka, ktora mowi
o zlecaniu wykonywania czynno$ci. Naszym zdaniem obecny ksztalt tego rozwigzania
przewidziany w projekcie rzadowym narusza zasade hierarchicznosci, dlatego proponu-
jemy inne rozwigzanie. Punkt 1 otrzymuje brzmienie: ,,1) bezpo§redniego zlecania wyko-
nania okreslonych czynnoéci Dyrektorowi Biura Spraw Wewnetrznych Policji, zwanemu
dalej Dyrektorem BSWP, i Dyrektorowi Biura Spraw Wewnetrznych Strazy Granicz-
nej, zwanemu dalej Dyrektorem BSWSG, informujgc o tym wlasciwych komendantow,
oraz zadania informacji na temat wyniku tych czynnoéci”. Poprawka jest przygotowana
na piSmie. Jak juz wspomniatem, zalezy nam na zachowaniu zasady hierarchiczno-
Sci, zeby nie bylo tak, ze z pominieciem komendantéw gtéwnych nastepuje ingerencja
w prace podlegtych mu stuzb.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Uzasadnienie tej poprawki uzupelni jeszcze pan poset Biernacki.

Posel Marek Biernacki (PO):
Tylko jedno zdanie. Podkre§lam, ze widac tu wyraznie, ze komendant gtéwny przestaje
w tym momencie pelni¢ role pierwszego policjanta RP, bo wszystko dzieje sie poza nim.
I weryfikacja, i wykonywanie czynnoSci dzieje sie poza komendantem Policji, SG, PSP,

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan mecenas jeszcze, bardzo prosze.

Legislator Slawomir Osuch:
W kwestii formalnej. Nalezy jeszcze przyjaé¢ art. 11hi 11i, bo zostaly pominiete. Komisja
przeszla od razu do omawiania poprawki z art. 11j.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poprosze teraz o przeglosowanie zgloszonej poprawki.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki pana przewodniczacego Marka
Wojcika, dotyczacej art. 11j? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie
od glosu?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
5 glosow za, 13 glosow przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Poprawka nie zyskata akceptacji. Przyjmijmy teraz art. 11g, 11h, 11ii 11j. Panie mece-
nasie, zatrzymaliSmy sie na art. 11...7

Legislator Stawomir Osuch:
Artykut 11g zostal juz przyjety. Nalezy teraz przyjac¢ 11h, 11ii 11j.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, ze do art. 11k sg poprawki? Nie ma poprawek, czyli tacznie z art. 11k.
Czy do art. 111 sg poprawki? Nie ma. Artykut 11m - czy sg poprawki? Rowniez nie ma.
Do art. 11n? Tez nie ma. Czy sg poprawki do art. 110? Nie ma poprawek. Czy sg poprawki
do art. 11p? Tez nie ma. Jest poprawka do art. 11q? Nie ma.
Kto z panstwa jest za przyjeciem artykulow do 11q?

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, uwazam, ze lacznie tych poprawek glosowaé
nie mozna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Zadnych poprawek nie gltosujemy.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Nie poprawek, tylko artykutéw. Dlaczego? Dlatego ze glosowaliSmy poprawke w art. 11j
i jg odrzuciliSmy i ja bede glosowat przeciwko temu artykutowi. Natomiast jak pan pod-
daje pod glosowanie Igcznie te artykuly, to ja mam dylemat.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, dziekuje, oczywiScie. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11h? Nie ma sprze-
ciwu. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11i? Nie ma, przyjeliémy art. 11i. Artykut
11j byt juz glosowany i poprawka zostala odrzucona.
Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 11j? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto wstrzymalt sie od glosu?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 glosow za, 5 glosow przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11k? Nie ma sprzeciwu. Artykul 111 - czy
jest sprzeciw? Nie ma, przyjeliSmy. Artykut 11m — czy jest sprzeciw? Nie ma, przyjeliémy.
Artykul 11n - czy jest sprzeciw? Nie ma, przyjeliSmy art. 11n. Artykul 110 — czy jest
sprzeciw? Nie ma, przyjeliémy. Artykul 11p - czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu, przy-
jelismy art. 11p. Artykul 11q - czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu, przyjeliémy art. 11q.
Do art. 11r sa poprawki. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

Na posiedzeniu podkomisji odbyla sie dyskusja, ktora odnosita sie do zakresu §rod-
kéw przymusu bezpoSredniego, ktore beda mogly by¢ stosowane przez inspektorow
BNW. Wstuchujac sie bardzo gleboko w glosy tej dyskusji, postanowiliSmy zapropono-
wac poprawke ograniczajacg ten zakres Srodkow przymusu bezposredniego. Poprawka
sprowadzalaby sie do tego, ze pozostalyby w dyspozycji inspektorow BNW nastepujace
srodki przymusu bezposredniego — reszta z tego katalogu z art. 12 bylaby wylaczona:
sila fizyczna w postaci technik transportowych, obrony, ataku, obezwladnienia, kajdanki
zakladane na rece, zakladane na nogi, zespolone. Zostalyby przedmioty przeznaczone
do obezwladniania os6b za pomocg energii elektrycznej, pojazdy stuzbowe oraz srodki,
ktore stuzg do pokonywania zamknie¢ budowlanych i innych przeszkéd, w tym mate-
rialy wybuchowe. Natomiast inne Srodki — pirotechniczne, o wlasciwosciach oglusza-
jacych lub ol$niewajacych, cele, izby izolacyjne i pociski niepenetracyjne — to by byty
srodki wylaczone. O pojazdach stuzbowych mowitem, ze zostajg. Poprawka sprowadza
sie do ograniczenia katalogu §rodkéw przymusu bezposredniego, ktore mieliby prawo
stosowac inspektorzy BNW.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje bardzo. My w naszych poprawkach idziemy troche dalej niz pan minister, acz-
kolwiek tez w te sama strone. Proponujemy, aby z tego katalogu wykresli¢ Srodki piro-
techniczne ogluszajace i oSlepiajace, materialy wybuchowe, ktore stuzg do pokonywania
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przeszkaod, a takze pojazdy stuzbowe. Gdyby byla taka potrzeba, to zawsze we wspotpracy
z inng stuzbg mozna tego typu $rodkéw uzyc. To sg Srodki bardzo specyficzne. W przy-
padku materialow wybuchowych nastepuje ingerencja w przestrzen i pojawia sie duze
ryzyko zwigzane z ich uzyciem. W zwigzku z tym uwazamy, ze rozsadniej byloby w tych
sytuacjach wspotpracowac po prostu z innymi stuzbami. To samo dotyczy pojazdow stuz-
bowych, bo nie kazdy jest w stanie wykorzysta¢ samochod stuzbowy jako Srodek przy-
musu bezpo§redniego. Dlatego chcieliby§my wykreslié te srodki. Zreszta proponujemy
rozwigzanie podobne jak pan minister, bo chcieliby$émy pozostawi¢ site fizyczna, kaj-
danki, z tym ze zaproponowaliSmy tylko kajdanki na rece, bo kajdanki na nogi sg chyba
raczej stosowane przez Stuzbe Wiezienng w troche innych sytuacjach niz do zatrzyman.
Natomiast oprocz tego chcielibySmy, zeby zostaly reczne miotacze gazu i paralizatory.
To jest nasza propozycja, jezeli chodzi o ten przepis.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Marek Biernacki (PO):

Wspominatem juz o tym na posiedzeniu podkomisji. Chce zwréci¢ uwage, ze mowiliSmy
caly czas o BNW, a tu juz méwimy o finalizacji dziatan §ledczych. Wszyscy czlonkowie
Komisji powinni zdawa¢ sobie sprawe, ze biuro powolane ta ustawa nie jest tylko biurem
nadzoru, ale ma troche wieksze uprawnienia. BNW mogloby zatrzymania nieuczciwych,
skorumpowanych funkcjonariuszy realizowac przez BSW czy przez Policje. Natomiast
wiemy o tym, ze mozliwoSci dzialania tej sluzby sg indywidualne, dlatego méwie ,,tej
stuzby”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Chodzi o skutecznosc¢ dzialania w sytuacjach, kiedy nie ma mozliwosci szybkiego i sku-
tecznego wezwania innych stuzb. Katalog — jeszcze raz powtarzam - zostal przeana-
lizowany i ograniczony, natomiast panu postowi Wojcikowi chcialbym zwréci¢ uwage,
ze materialy wybuchowe nie wystepuja w katalogu §rodkow przymusu bezposredniego
same z siebie, tylko to sg §rodki przeznaczone do pokonywania zamknie¢ budowlanych
iinnych przeszkod. W tym kontekScie proponujemy to pozostawi¢. One nie wystepuja
oddzielnie, same w sobie. Natomiast pojazdy stuzbowe sg jednak potrzebnym Srodkiem,
chocby do zatrzymania innego pojazdu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Dziekuje. Ja tez poczynitem uwage, w moim przekonaniu, ze chodzi o materialty wybu-
chowe uzywane do pokonywania przeszkéd. W zwiazku z tym wydaje mi sie, ze w tym
zakresie sie rozumiemy i taka tez byla moja intencja. Natomiast prosze o refleksje, jezeli
chodzi o samochody stuzbowe, bo jednak taranowanie samochodéw stuzbowych moze
prowadzi¢ do bardzo powaznych konsekwencji. Jezeli juz kto§ ma to robié, to niech
to robig ludzie, ktérzy sg szkoleni w takim zakresie. To sg bardzo inwazyjne $rodki przy-
musu bezpoSredniego, w zwigzku z tym apelowalbym przed drugim czytaniem o pewng
refleksje w tym zakresie, czy naprawde dla tych ludzi, ktérzy beda zatrudnieni formalnie
w MSWIiA, tego typu daleko idgce Srodki naprawde sg potrzebne.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawka pana przewodniczgcego Wojcika jest dalej idaca, wiec roz-
strzygniemy ja w pierwszej kolejnosci. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Tylko krotka odpowiedz. Panie posle, bedg to funkcjonariusze wyszkoleni do uzywa-
nia tych pojazdéw, beda to np. oddelegowani policjanci, sprawni, najlepsi z najlepszych,
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bo tak musi by¢. A poza tym chce pan, zeby na piechote oni dzialali, jezeli nie zdgza
wezwacé innego pojazdu stuzbowego? Musza mieé to narzedzie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki pana przewodnicza-
cego Marka Wojcika? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu?
Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 14 glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Teraz poprawka pana ministra, ktorg ja przejmuje.
Kto z panstwa jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu?
Przy jednej osobie wstrzymujacej przyjeliSmy te poprawke.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
18 glosow za.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Artykut 11r wraz z przyjeta poprawka. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tego artykutu?
Nie widze, wiec przyjeliSmy art. 11r wraz z poprawka.
Przechodzimy do art. 11s - czy sg poprawki? Nie ma, zatem przyjeliSmy art. 11s.
Artykut 11t - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11t.
Artykutl 11u - czy sa poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11u.
Artykul 11v - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11v.
Artykut 11w - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11w.
Artykut 11x — czy sg poprawki? Nie ma, zatem przyjeliSmy art. 11x.
Artykul 11y - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliémy art. 11y.
Artykut 11z - czy sg poprawki? Prosze bardzo.

Legislator Slawomir Osuch:
Sugerujmy panstwu poslom poprawke doprecyzowujaca w ust. 5, polegajaca na uzupel-
nieniu: ,,0 ktorej mowa w niniejszej ustawie”. Mamy tam bowiem wskazanie na przepisy
o finansach publicznych, rachunkowoéci i zamowieniach publicznych, a w tym miejscu
rzeczywiscie chodzi o ochrone, o ktérej mowa w niniejszej ustawie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 11z wraz z poprawka doprecyzowujaca zgloszona przez
pana mecenasa.
Artykut 11za - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliémy art. 11za.
Artykul 11zb - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliémy art. 11zb.
Artykul 11zc - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliémy art. 11zc.
Artykut 11zd rowniez przyjeliSmy.
Artykul 11ze - czy sg poprawki? Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Mamy poprawke do art. 11ze. Chcieliby§my dopytac przedstawicieli wnioskodawcow, czy

po wyrazie ,,przynalezno$¢” nie nalezatoby dodaé wyrazoéw ,,inspektora Biura i eksperta
Biura”?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze. Jest zgoda, tak? Zatem przyjeliSmy art. 11ze wraz z poprawka doprecy-
Zowujaca.
Artykut 11zf - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11zf.
Artykul 11zg - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11zg.
Artykul 11zg - czy sg poprawki? Nie ma, przyjeliSmy art. 11zg.
Artykut 11zh - czy sa poprawki? Bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Jest tutaj propozycja zmiany z ,i” na ,lub”. To jest wynik dyskusji, ktéra sie odbyta
na posiedzeniu podkomisji, zeby zapewni¢ udzial ekspertow w postepowaniach, kiedy
to jest wymagane, ale zeby to nie bylo obligatoryjne, ze musi by¢ i funkcjonariusz, i eks-
pert. Spojnik ,lub” daje wieksze mozliwosci, wiekszg elastycznosc, a jednocze$nie zapew-
nia udzial np. strazakéw tam gdzie trzeba. Taka byla intencja pana przewodniczgcego,
nieobecnego juz, z KSP NSZZ ,Solidarnos¢”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Nie widze, wiec przyjeliémy art. 11zh
wraz z poprawka.

Artykut 11zi — czy sa poprawki? Nie ma, przyjeliémy art. 11zi.

Artykut 11zj - czy sg poprawki? Dziekuje, przyjeliSmy art. 11zj.

Artykul 11zk - czy sg poprawki? Nie ma, réwniez przyjeliSmy.

Teraz caly artykul wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z pan i panoéw postow jest za przyjeciem caltego art. 1? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 glosoéw za, 4 glosy przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. PrzyjeliSmy art. 1, a teraz przechodzimy do art. 2.
Czy sg uwagi do art. 2?7 Nie ma uwag, zatem przyjeliSmy art. 2.
Czy sg uwagi do art. 3? Prosze bardzo.

Posel Marek Biernacki (PO):

Proponujemy skreslic caty art. 3. Chodzi o BSWP i BSWSG. Uwazamy, ze podwyzszony
status tych biur ktéci sie z logika funkcjonowania tych stuzb. Musimy pamietac, ze BSW
jest jednym z instrumentow Policji do walki z korupcja, a korupcja jest przestepstwem
kryminalnym zwalczanym nie tylko przez BSW, ale takze inspektoraty komendantow
wojewodzkich, CBS. To jest tez zwigzane z nastepna naszg poprawka. Kldci sie to wiec
z pewng logikg. Natomiast w BSW SG bedzie to catkowicie nowy instrument, nie ma tam
czego$ takiego. W Policji jest CBS Policjii to jest sprawa naturalna, poniewaz CBS pelni
okreslone funkcje i zalezalo nam na tym, zeby jego pozycja byta wzmocniona. Natomiast
w przypadu BSW SG uwazamy to za bezzasadne, tym bardziej ze BSWP jest przysto-
sowane do tego, zeby wspolpracowacé i znajdowac sie w tej strukturze, ktorg pan, panie
ministrze, stworzyl. To nie przeszkadza w stworzeniu BNW, powoduje jednak p6zniej
pewne utrudnienia i perturbacje, zwlaszcza w Policji, jak podejrzewam, poniewaz korup-
cja jest przestepstwem kryminalnym, tak samo jak i inne przestepstwa.

To zresztg bedzie sie wigzalo tez z nastepna poprawka, dotyczacg wprowadzenia
sluzby wewnetrznej. Powiem o tym juz teraz, zeby nie zabiera¢ pozniej glosu. Wprowa-
dzacie dodatkowo, wedlug mnie niepotrzebnie, ten instrument, bo mozecie spowodowaé
sytuacje, ze inspektoraty komendantow wojewddzkich, inne instrumenty kontrolne beda
moéwily: To nie nasza sprawa, nie bedziemy walczyli z korupcja, niech sie tym zajmuje
ministerstwo i BSW. Burzy to pewng hierarchie funkcjonowania struktur, stad nasza
poprawka polegajgca na skre§leniu art. 3. Zwroce sie jeszcze do BL. Wiem, ze pan mini-
ster bedzie przeciwny, ale mamy przygotowany caly pakiet poprawek zwigzanych z tym
przepisem, ktory za chwile przeglosujemy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez
pana posta Marka Biernackiego? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat
sie od gltosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
5 glosow za, 14 gloséw przeciw, brak wstrzymujgcych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
PrzyjeliSmy art. 3 w wersji przedlozenia. Przechodzimy do art. 4.
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Posel Marek Biernacki (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Zglaszam wniosek mniejszosci, ale tez chciatbym
powiedziec, ze przyjecie tego artykulu bedzie determinowato szereg naszych poprawek,
ktore dotyczyly calego pakietu spraw. Bedziemy starali sie tego pilnowac, ale jesteSmy
juz troche zmeczeni tg praca, stad tez prositbym BL, zeby ich nie glosowaé, bo one juz
sg rozstrzygniete. Caly pakiet naszych poprawek dotyczacych Policji, SG zglaszamy jako
wniosek mniejszoSci, zebySmy juz tego nie powtarzali.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czyli rozstrzygneliSmy to juz w tym glosowaniu?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, jeSli mozna. DostaliSmy wersje roboczg, w ktorej rzeczywiScie
byly komentarze dotyczace konsekwencji, ale one dotyczyly art. 4 i dalszych. Dokladnie
byla to zmiana dziewigta wraz z konsekwencjami, natomiast ostatnia poprawka doty-
czyla skreslenia art. 3.

Posel Marek Wojcik (PO):

RzeczywiScie, tak jest w zestawieniu, ktore pozwolilem sobie przekazaé panom mecena-
som, natomiast oczywiscie chcieliby$my, zeby tamte nasze zmiany traktowane byly jako
konsekwencja zmiany dziewigtej, do ktorej za chwile przejdziemy. Natomiast zmiana
6sma ma troche inny charakter, bo dotyczy rodzajow stuzby, i bezposrednio sie z tym nie
wiaze. Mozna sobie bowiem wyobrazié¢ rozny sposob funkcjonowania, wiec mozemy o tej
poprawce 0smej rozstrzygnac niezaleznie. Natomiast juz od dziewigtej prosimy, aby te
bedace konsekwencjami byly elementem naszego wniosku...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czyli art. 3 zostal w wersji przedlozenia... Nie?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, zostala odrzucona poprawka pana posta Biernackiego, a teraz
nalezy art. 3 przyja¢ w brzmieniu przedlozenia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem art. 3? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto wstrzymal sie od gtosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 glosow za, 5 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Przechodzimy do art. 4. Prosze.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Naszym zdaniem nie jest potrzebne wydzielanie tego typu stuzby w strukturach Poli-
cji, dlatego proponujemy poprawke, ktora utrzyma ten artykut w obecnym brzmieniu.
Wtedy pozostanie ta stuzba wewnatrz Policji, tak jak ma to miejsce teraz, bez wydziela-
nia specjalnej stuzby spraw wewnetrznych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki pana przewod-
niczacego Wojcika? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu?
Dziekuje. Prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
5 glosow za, 14 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy mozemy teraz przeglosowac caly art. 4?7 Sg jeszcze poprawki? Prosze, panie prze-
wodniczacy.
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Posel Marek Woéjcik (PO):
To jest moja poprawka dziewigta, o ktorej mowilem, rozpoczynajaca cykl poprawek, ktore
sg jej konsekwencjami. W gruncie rzeczy chodzi o to, ze chcielibySmy, aby nie wydzielaé
organizacyjnie BSWP i do tego zmierzajg nasze poprawki. To tyle tytutem uzasadnienia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki pana przewodniczgcego
Woéjcika? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
5 glosow za, 14 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy ze strony pana przewodniczgcego sg jeszcze poprawki do art. 4?7 Nie ma.
W takim razie teraz pan dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Dziekuje uprzejmie. Prosze panstwa, mamy kilka poprawek do art. 4. Pierwsza odnosi
sie do art. 4 pkt 5 projektu w zakresie pkt 3 lit. c-e w dodawanym art. 6i. Dla utatwienia
powiem, ze jest to strona 42 projektu. Nasza propozycja ma przede wszystkim charakter
praktyczny. Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem kierownicy jednostek organizacyj-
nych Pollicji sa obowigzani wspoétdziala¢ z Biurem Nadzoru Wewnetrznego w zakresie
realizacji jego zadan, w szczegolnoSci przekazywaé dane policjantéw objetych weryfika-
cja najpodzniej w terminie 14 dni przed planowanym mianowaniem na stopnie general-
skie, przedterminowym mianowaniem w korpusie oficeréw, wyrdznieniem na wniosek
ministra wlaSciwego do spraw wewnetrznych. Z punktu widzenia praktyki nie byloby
to mozliwe do zastosowania. Przed wystapieniem formalnym trzeba uzyska¢ informacje,
bo de facto weryfikowaliby§my wniosek, ktory np. juz poszedl do prezydenta. Mijaloby
sie to z celem. Stad propozycja zmiany, tzn. wszystko byloby zachowane, tylko pojawitoby
sie sformutowanie: w terminie 14 dni przed wystgpieniem o mianowanie, przed wysta-
pieniem o przedterminowe mianowanie w korpusie oficeréw mlodszych, przed wystapie-
niem o wyrdznienie, na wniosek ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych, orderami.
W tym momencie ten przepis miatby praktyczne zastosowanie. Konsekwencje tego odno-
szg sie rowniez do pozostalych stuzb ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:
Rozumiem, ze konsekwencjg przyjecia tej poprawki bedzie tez przyjecie poprawek do art.
5 pkt 5, art. 7 pkt 3 i art. 17 pkt 2.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest. Kto z pan i panéw posiow jest za przyjeciem przedstawionej poprawki? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
15 glos6w za, brak gloséw przeciw, 4 wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy sa jeszcze jakie§ poprawki do art. 47

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Tak. Kolejna nasza poprawka polega na dokonaniu zmiany w pkt 6 w art. 4 oraz w pkt 2
i3 w art. 5, czyli w odniesieniu do SG. Zmiana brzmienia pkt 6 w art. 4 projektu, doty-
czacego ustawy o Policji, odnosi sie do art. 7. Proponujemy wprowadzenie mechanizmu,
gdzie okreslenie organizacji, rzeczowego i miejscowego zakresu dzialania oraz zasad
wspoltdziatania BSWP z innymi jednostkami organizacyjnymi Policji, bedace w kompe-
tencji Komendanta Gléwnego Policji, odbylo sie w uzgodnieniu z ministrem wiasciwym
do spraw wewnetrznych. Jest to logiczna konsekwencja wyodrebnienia biura oraz tego,
ze komendanta BSW powoluje minister wiasciwy do spraw wewnetrznych.
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W tym samym punkcie mamy jeszcze propozycje zmiany, ktorg nalezy czytac lgcznie.
Jesli chodzi o ust. 4, mamy brzmienie: ,4. Regulaminy komend, komisariatéow i innych
jednostek organizacyjnych Policji” i tutaj proponujemy dopisanie slow ,,z zastrzeze-
niem ust. 5” i dalej pozostaje bez zmian: ,ustala wlasciwy dla nich komendant Policji
w porozumieniu z wlasciwym przetozonym. Regulamin komendy wojewddzkiej Policji
nie stanowi czesci regulaminu urzedu wojewodzkiego” — tu absolutnie nic sie nie zmie-
nia. Natomiast wazne jest zastrzezenie, czyli ust. 5, i tu proponujemy, zeby regulamin
BSWP ustalal minister wlasciwy do spraw wewnetrznych. To jest logiczna konsekwencja
powigzana w wcze§niej zaproponowang przez nas zmiang, majgca przelozenie réwniez
na ustawe o Strazy Granicznej poprzez analogie, tylko ze tutaj przepisy sg troche inaczej
sformutowane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
To bedzie kwestia legislacyjna, bo do meritum nie mamy zastrzezen. Mianowicie chodzi
o ust. 4, w ktorym jest zastrzezenie ust. 5. Zgodnie z praktyka legislacyjng w obrebie
artykulu nie robimy zastrzezen ani odeslan. Stad sugestia, zeby zrezygnowac z tego
fragmentu ,z zastrzezeniem ust. 5”. Jezeli bylaby akceptacja Komisji, to stosownych
tego typu zmian legislacyjnych dokonaliby§my w innych przepisach projektu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Ale chodzi o to, zeby to zastrzezenie bylo, zeby to wylaczy¢, wiec jak pan zamierza to zro-
bi¢, panie mecenasie?

Legislator Slawomir Osuch:
Jaka jest intencja, jezeli chodzi o kwestie legislacyjng? Caly artykutl czytamy jako jedng
podstawowg jednostke redakcyjna, a wszystkie ustepy to sa tylko kolejne jednostki tej
samej mysli przewodniej, ktora jest wyrazona w artykule. Stad tez generalnie nie sto-
suje sie zastrzezen w obrebie artykulu. Do innego artykutu tak, ale w obrebie jednego
artykulu nie. Jezeli ewentualnie Komisja nie przystanie na nasza sugestie, to mozna sie
spodziewac, ze takg poprawke zglosi Senat.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Dobrze, panie mecenasie, prosze bardzo, tylko chodzi o to, jak to zapisac¢, zeby intencje
zachowa¢. Nie mam nic przeciwko tej poprawce, tylko chodzi o to, zeby zachowaé sens,
ze regulaminy sg ustalane przez wlasciwych komendantéw, ale jednak z tym zastrzeze-
niem, ze regulamin BSWP jest ustalany przez ministra. Ten warunek musi by¢ zachowany.

Legislator Stawomir Osuch:
Ale to wynika jednoznacznie z brzmienia ust. 4 i 5. W ust. 4 jest mowa o regulaminach
komend, komisariatéw i innych jednostek organizacyjnych Policji, natomiast ust. 5
moéwi, ze regulamin BSWP ustala minister wiasciwy do spraw wewnetrznych. To trzeba
czytaé razem.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Mysle, ze po dyskusji mozemy przyznac panu racje.

Legislator Stawomir Osuch:
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jest tez przyzwolenie, aby analogicznych zmian dokonaé
w innych przepisach projektu? Chodzi o zastrzezenia w obrebie artykutu.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
OczywiScie tak, jezeli chodzi o nasze stanowisko — ministerstwa i rzadu - tylko pod
warunkiem, ze nie zmieni to sensu. W tym przypadku nie bedzie zmiany sensu, bo przed
chwilg to przeanalizowaliSmy i wniosek jest taki, ze dodany ust. 5 samoistnie ustala
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wlaSciwos$¢ ministra do uchwalenia tego regulaminu. Jezeli to nie zmieni innych prze-
pisow, to oczywiscie zgoda.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. W takim razie glosujemy poprawke wraz z doprecyzowaniami legisla-
cyjnymi.
Kto z panstwa jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie
od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 gloséw za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy poprawke. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
Rozumiem, ze poprawka zostala przyjeta wraz z konsekwencjami w art. 5?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest. Czy sg jeszcze poprawki do art. 4? Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Panie przewodniczacy, kolejna propozycja to dodanie pkt 8a w art. 4, zmieniajgcego
brzmienie art. 12 ustawy o Policji. Od razu zastrzegam, ze bedzie konsekwencja dla SG.
W kontekscie wezesniejszych uwag pana legislatora dotyczacych zastrzezenia od razu
mozemy to zmieni¢, jesli sens pozostanie ten sam. Proponujemy nastepujace brzmienie:
,2Komendant Gtéwny Policji okresla zasady naliczen etatowych w Policji, z zastrzeze-
niem ust. 2a.”. Natomiast ust. 2a brzmiatby nastepujaco: ,,Minister wiasciwy do spraw
wewnetrznych okre§la zasady naliczen etatowych w BSWP.”. To jest tez powigzane
logicznie z wcze$niej zaproponowanymi przez nas zmianami, zwigzanymi z wyodrebnie-
niem organizacyjnym BSWP z KGP i analogicznie BSWSG, ale tez podporzgdkowaniem
w tym zakresie ministrowi wlasciwemu do spraw wewnetrznych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:
Nie zmieni sensu, bo dodawany ust. 2a okresla kompetencje wlasng ministra wiasciwego
do spraw wewnetrznych do okreslenia liczby i rodzaju etatow w BSWSG. Z tego przepisu
wynika jego kompetencja wlasna i w zwigzku z tym nie ma potrzeby zastrzezenia.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Tak, zgoda, tylko nie wiem, czy w tej sytuacji, kiedy wypada sformulowanie ,,z zastrze-
zeniem ust. 2a”, nie nalezaloby zmienié szyku. Moze lepszy bylby szyk: ,,Zasady naliczen
etatowych w BSWP okresla minister wlasciwy do spraw wewnetrznych.”. Poddaje to pod
rozwage legislacyjng tylko, bo sens sie nie zmienia.

Legislator Stawomir Osuch:
Redakcyjnie to nie budzi wiekszych zastrzezen, to jest czytelne i zrozumiate.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, glosujemy poprawke.
Kto z panstwa jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie
od glosu? Dziekuje. 4 glosy wstrzymujace.

Sekretarz Komisji Anna Pilarska:
11 glosow za.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przy 11 glosach zai4 wstrzymujacych poprawka zostata przyjeta. Czy sg kolejne
poprawki do art. 4?7 Prosze bardzo.
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Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Drodzy panstwo, kolejna propozycja to dodanie pkt 25a po pkt 25 w art. 4, ktéry de facto
zmienia brzmienie art. 48 ust. 3 ustawy o Policji. OczywiScie konsekwencje bedziemy
mieli tez dla SG. Proponujemy dodac jedno zdanie. ,,3. Na pierwszy stopien oficerski,
z zastrzezeniem art. 56 ust. 3, oraz na stopnie generalnego inspektora Policji i nadin-
spektora Policji mianuje Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek ministra wia-
Sciwego do spraw wewnetrznych.” — to pozostaje absolutnie bez zmiany. ,,Na pozostale
stopnie oficerskie w stuzbie spraw wewnetrznych” — zaznaczam, ze jest tu ograniczenie
wylacznie do tej stuzby - ,,z zastrzezeniem ust. 2, mianuje minister wlasciwy do spraw
wewnetrznych. Natomiast na pozostale stopnie oficerskie, z zastrzezeniem zdania dru-
giego oraz ust. 2, mianuje Komendant Gléwny Policji.”. Zmiana z punktu widzenia
praktycznego polega na tym, ze to uprawnienie, ktore mial w tym wypadku Komen-
dant Gléwny Policji w odniesieniu do oficerow w stuzbie, w odniesieniu do stuzby spraw
wewnetrznych przeszloby na ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych. W pozosta-
lym zakresie brzmienie pozostaje bez zmian. Analogiczna zmiana jest oczywiscie zapla-
nowana dla SG. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

13 gloséw za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Przy 13 glosach zai4 przeciw przyjeliSmy poprawke. To juz wszystkie poprawki
ze strony pana ministra? Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:

Kolejna propozycja zmiany odnoszaca sie do art. 4 polega na zmianie brzmienia pkt 30
w art. 4, a de facto jest to zmiana art. 110 ust. 15 ustawy o Policji. Tu tez tylko czes¢ jest
zmieniana, poczatek jest taki sam, jak ten obowigzujacy obecnie. ,,Komendant Gtowny
Policji przyznaje nagrody roczne komendantowi CBSP, komendantom wojew6dzkim
Policji, Komendantowi Stolecznemu Policji, komendantom szkoét policyjnych i ich zastep-
com oraz rektorowi i prorektorowi Wyzszej Szkoly Policji w Szczytnie.” I dalej dodajemy
nowe zdanie: ,Komendantowi BSWP przyznaje nagrode roczng, na wniosek Inspek-
tora Nadzoru Wewnetrznego, minister wlasciwy do spraw wewnetrznych.”. Analo-
giczna zmiana jest zaplanowana dla SG. To jest bezposérednie powigzanie organizacyjne,
z punktu widzenia wspolpracy z inspektorem nadzoru wewnetrznego, ale z przeniesie-
niem ciezaru w tym zakresie z komendanta gléwnego na ministra wlasciwego do spraw
wewnetrznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Posel Marek Wojcik (PO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, wlasnie z takich przepiséw, z takich poprawek
jasno wynika ta zmiana podleglosci. Ta wyodrebniona stuzba, ktorag panstwo stwo-
rzyliScie, to nie jest de facto stuzba Policji. Wszystkie obowigzki zwigzane z tg sluzbg
faktycznie bedzie wykonywal minister, a tylko formalnie Policja, wiec tym bardziej
jesteSmy przeciw. Natomiast tego typu przepisy Swiadcza tylko o tym, ze uprawnienie
ministra do ingerencji w prace Policji bedzie zdecydowanie wieksze i zburzy wszelka
hierarchiczno§é. W stosunku do wszystkich innych nawet o takie drobiazgi jak nagroda
roczna wystepowac bedg komendanci, natomiast w przypadku tego stanowiska to bedzie
Inspektor Nadzoru Wewnetrznego. To jest po prostu jaskrawe ztamanie zasady hierar-
chicznosci.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
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Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Nie, to jest oczywiScie konsekwencja wcze$niejszych przepiséw. Nie moze by¢ tak,
ze nagrode roczna, ktora przeciez moze byé przyznana albo nie, bedzie przyznawat
komendant, ktory w jakim§ sensie moze by¢ przedmiotem — albo podlegli mu funkcjona-
riusze — r6znego typu postepowan prowadzonych przez BSW. Jest to wiec wyodrebnienie
tej czesci Policji — od poczatku do konca przeciez to mowimy — po to, zeby ona nie byta
uzalezniona w swoich czynno$ciach od komendantéw, w tym od komendanta gléwnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
12 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, poprawka zostala przyjeta. Czy s jeszcze jakie$ poprawki do art. 4? Prosze
bardzo.

Posel Marek Biernacki (PO):
Zmiana 24 dotyczy artykulow od 36a do 36p. Jest to caly pakiet artykutow, ktory mody-
fikuje zasady delegowania policjantéw do wykonywania zadan stuzbowych poza Policja.
Trzeba powiedziec, ze to w ogéle nie dotyczy materii tej ustawy. Wiem, ze brakuje ustawy
pragmatycznej, by¢ moze nalezaloby caly ten pakiet skierowac¢ do ustawy pragmatycz-
nej, w kazdym razie niepotrzebne jest regulowanie tej kwestii w tej ustawie, bo to spo-
woduje jeszcze glebsze zagmatwanie calej materii. Projekt ustawy nie bedzie czytelny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki?

Posel Marek Wéjcik (PO):
Jeszcze jedna uwaga.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):
Oczywiscie naszg poprawke polegajaca na wykresleniu kwestii dotyczacych oddelegowa-
nia chcielibySmy rozpatrzy¢ wraz z konsekwencjg dotyczacg usuniecia puli identycznych
przepiséw odnoszacych sie do SG. To jest nasza poprawka nr 39. Analogiczne regulacje
sg proponowane w stosunku do SG, dlatego prosimy o to, aby konsekwentnie rozstrzy-
gnat o losie tych rozwigzan zarowno w ustawie o Policji, jak i w ustawie o Strazy Gra-
nicznej.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Pan mecenas chcialtby w tym momencie zabrac¢ glos?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak. Mamy jeszcze poprawke legislacyjng do art. 36p...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie, nie, najpierw rozpatrzmy poprawke pana posla.

Kto z panstwa jest za poprawka zgloszong przez pana posta Marka Biernackiego?

Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.
Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Poprawka nie zyskala akceptacji.

Posel Marek Biernacki (PO):
Panie przewodniczacy, Biuro Legislacyjne chce zabrac glos.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, chcielibySmy jeszcze dopyta¢ pana posta Wojcika i pana posia
Biernackiego, poniewaz w zestawieniu poprawek, ktore przedlozyli, sg jeszcze inne,
dodatkowe, ktére nie byly zglaszane. Jak rozumiem, w zwigzku z tym, ze one nie byly
zgloszone...

Posel Marek Biernacki (PO):
Bo to jest konsekwencja BSW.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Teraz méwimy o poprawce dwudziestej, dotyczacej skreslenia art. 36a do 36p, i konse-
kwencji w poprawce trzydziestej dziewigtej, tak?

Posel Marek Woéjcik (PO):
I trzydziestej 6smej, bo tam tez jest mowa o delegowaniu.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak. Na wstepie byla rozstrzygana poprawka dziewigta, z tego co pamietam, wraz z kon-
sekwencjami. Natomiast w zestawieniu byla chociazby poprawka dziesiata, ktéra jako
konsekwencja poprawki dziewiatej nie byla zglaszana, takze poprawka dwunasta. One
przez panéw posiéow nie byly zglaszane.

Posel Marek Biernacki (PO):
Myémy tego nie zaznaczyli, by¢ moze...

Legislator Lukasz Grabarczyk:
My mozemy sie opiera¢ tylko na tym, co dostaliSmy jako zaznaczenie.

Posel Marek Biernacki (PO):
Tak, to jest zaznaczone. To sg poprawki, ktorych moglem nie zglaszac, ale prosilem,
zeby je uwzglednic.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Rozumiem, o co chodzi panu mecenasowi. Tak naprawde chodzi o poprawke dotyczaca
weryfikowania. To jest poprawka mowigca o tym, ze policjant oraz osoba powolana
na stanowisko, o ktérych mowa itd., moga zostaé¢ poddani weryfikacji. O to chodzi?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak, m.in. o te poprawke. Bylo jeszcze kilka takich, ktore nie sg objete w tym materiale
roboczym, ktory dostaliémy, zastrzezeniem, ze one sg konsekwencjami.

Posel Marek Wojcik (PO):
W tej sytuacji zglosimy te poprawki w drugim czytaniu, zeby juz teraz do tego nie wracac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy do art. 4 sg jeszcze poprawki? Bardzo prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Jak juz sygnalizowalem, mamy jedng poprawke legislacyjng w pkt 24. Chodzi o uzupet-
nienie art. 36p: ,,tryb przyznawania i wyplaty naleznoéci przystugujacych...” i tu propo-
nujemy dodacé ,,policjantowi”, a dalej bez zmian: ,,oddelegowanemu do instytucji”.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, to jest chyba oczywiste.

Kto z panstwa jest za przyjeciem calego art. 4 wraz z przyjetymi poprawkami? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymal sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
12 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Przyjeliémy art. 4 wraz z poprawkami, ktore zostaly przejete przeze mnie.
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Przechodzimy do art. 5. Czy sa poprawki do art. 5? Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Marek Wojcik.

Posel Marek Woéjcik (PO):

Dziekuje bardzo. Tutaj réwniez, tak samo jak w przypadku ustawy o Policji, nie podoba
nam sie wydzielenie BSW, dlatego tez proponujemy zestaw poprawek. Konsekwencje
tych poprawek opisaliSmy w roboczym zestawieniu, a zaczynaja sie one od propozycji
skre$lenia zmiany drugiej dotyczacej art. 3a. Uwazamy, ze brakuje uzasadnienia dla
tworzenia organu pod nazwag BSWSG z wlasnym komendantem. Natomiast chcieliby-
$my, zeby wszystkie zwigzane z tym poprawki byly rozstrzygane tgcznie. Moim zdaniem
konsekwencje zostaly opisane w zestawieniu poprawek, ktore przekazalem panom mece-
nasom, natomiast jezeli panowie bedg mieli jakie§ watpliwoSci, to w roboczym trybie
ja takich informacji udziele.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg uwagi ze strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Stawomir Osuch:
Przepraszamy, ale na tym etapie trudno nam sie zorientowac, jezeli chodzi o powigzania
tych poprawek, ale ewentualnie p6zniej, jak bedziemy rozpatrywali wnioski mniejszosci,
to uzupetnimy to.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest.
Kto jest za przyjeciem poprawek zgloszonych przez pana posta Marka Wojcika? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 12 gloséw przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy pan przewodniczacy ma jeszcze jakie$ poprawki do art. 57 Nie ma. W takim
razie strona rzgdowa, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MSWiA Mariusz Cichomski:
Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to bedzie poprawka
o charakterze zupelnie technicznym z punktu widzenia stosowania przepisow. Propo-
nujemy zmiane w art. 5 pkt 19 projektu w zakresie brzmienia pkt 2 w ust. 3 dodawanego
art. 41k. Art. 41k mowi o sposobie zakonczenia okresu oddelegowania. ,,1. Oddelego-
wanie konczy sie z uptywem okresu, na ktory funkcjonariusz zostal oddelegowany. 2.
Przed uptywem okresu, o ktorym mowa w ust. 1, odwolanie funkcjonariusza nastepuje:
z urzedu - skracajac — albo na wniosek...”. I to, co chcielibySmy zmienic, to jest pkt 2
w ust. 3: ,,Odwotanie z oddelegowania w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 2, naste-
puje nie wczesniej niz z uptywem 30 dni od dnia zlozenia wniosku” — tak mamy w tej
chwili, a chcielibySmy to zmieni¢ nastepujgco: ,,...z uplywem 30 dni od daty wskazanej
w rozkazie personalnym.”. Zmiana ta umozliwia prawidlowe stosowanie projektowa-
nego przepisu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem zgloszonej poprawki? Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gltosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
15 glosow za.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa kolejne poprawki do art. 5? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Stawomir Osuch:
Mamy dwie poprawki. Jedna dotyczy pkt 3 w art. 3b, gdzie sie znalazlo btedne odestanie
— powinno by¢ na ust. 2 15, a jest na ust. 4 1 5. Poza tym w pkt 27 w lit. a tiret trzecie
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jest dos§¢ istotny biad merytoryczny, bo zamiast ,,BSWP” powinno byé¢ ,BSWSG”, gdyz
to dotyczy SG.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Tak jest. Dziekuje, przyjmujemy to jako poprawki oczywiste. Przeglosujemy teraz art. 5
wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z panstwa jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie
od glosu?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:

13 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Przechodzimy do art. 6. Prosze bardzo.

Legislator Slawomir Osuch:

Nasza sugestia polega na tym, zeby zrezygnowac z tej zmiany. Zwigzane to jest z tym,
ze jednoczes$nie procedowany byt rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz
ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektorych przychodow osigganych
przez osoby fizyczne. Ustawe uchwalono 27 pazdziernika, czyli niedawno, ona bedzie
jutro i pojutrze przedmiotem prac Senatu...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Czyli jest to juz ustawa uchwalona przez Sejm.

Legislator Stawomir Osuch:

Tak. Ona wprowadza zupelnie inne rozwigzania, jezeli chodzi o kwestie zwigzane
z podatkiem dotyczacym pieniedzy wyplacanych z funduszu operacyjnego. Mianowi-
cie wprowadza w art. 21 ust. 1 pkt 83b w brzmieniu: ,Wynagrodzenia za udzielanie
pomocy stuzbom panstwowym wyplacane z funduszu operacyjnego, o ktérym mowa
w odrebnych przepisach...” — ogélnie to podlega zwolnieniu z podatku od oséb fizycz-
nych. I w konsekwencji w tej samej ustawie uchylono w art. 30 w ust. 1 pkt 5, ktory jest
przedmiotem tej zmiany. Sugerujemy, zeby zrezygnowac z tej zmiany, gdyz o ile ustawa
pitowska wejdzie w zycie 1 stycznia, o tyle jest niebezpieczenstwo, ze ustawa, nad ktorag
my pracujemy, wejdzie w zycie po 1 stycznia i bedg dwa dwutorowe rozwigzania tej samej
kwestii. A jezeli nawet ta ustawa weszlaby w zycie wcze$niej, jeszcze w tym roku, to te
przepisy funkcjonowalyby najwyzej dwa tygodnie.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:

Jak mowilem na posiedzeniu podkomisji, nigdy nie bytem zwolennikiem tego — i trudno
bytoby tu zmieni¢ zdanie — aby przyjmowac przepisy, ktore jeszcze nie weszly w zycie,
jako podstawe do ksztaltowania przepiséw, ktore sa w toku. Dlatego oczywiscie rozu-
miem te temporalne problemy dotyczace tego, ktora ustawa wejdzie w zycie jako pierwsza
ijak to zgrac, ale jesteSmy jeszcze w trakcie prac legislacyjnych, wiec mysle, ze na tym
etapie nalezaloby do tego podejsé ostroznie. Wydaje sie, ze ta zmiana powinna jeszcze
zosta¢ w tej chwili utrzymana. Przed nami jeszcze drugie czytanie, Senat, wiec trzeba
obserwowac, jak to sie wszystko bedzie uktadac.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Rozumiem, ze je§li ustawa zostanie przyjeta, to jeszcze na etapie Senatu mozemy doko-
nac poprawki. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:
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Tak, nasza sugestia idzie w tym kierunku, ze wiedzac, jakie bedzie ostateczne brzmienie
ustawy po rozpatrzeniu poprawek Senatu w tym tygodniu, mozna bedzie z duzym praw-
dopodobienstwem przyjaé, jakie bedzie brzmienie tych przepiséw. Sugerujemy stronie
rzadowej, zeby jednak ewentualnie na etapie Senatu zastanowila sie nad rezygnacja
z tego przepisu.
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Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Na etapie Senatu jak najbardziej.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Wojcik.

Posel Marek Wojcik (PO):
Jezeli jest konsensus co do tego, ze taka zmiana na etapie Senatu powinna nastapic,
to przyjmujemy to.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 6?7 Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 gloséw za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przyjelisémy art. 6.
Czy sg poprawki do art. 7?7 Bardzo prosze.

Posel Marek Biernacki (PO):
My konsekwentnie, tak jak w przypadku Policji, tak i SG, chcemy zaproponowaé
poprawke do zmiany drugiej dotyczacej art. 9a. Celem tej poprawki jest ograniczenie
weryfikacji tylko do stanowisk, na ktére powotuje i ktére bezposrednio nadzoruje mini-
ster. To jest konsekwencja...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest. Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem tej poprawki?

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
Ja tylko jedno zdanie chciatbym powiedziec.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:
To w celu lepszego porozumienia, tzn. proby porozumienia sie. Minister wiasciwy do spraw
wewnetrznych nie nadzoruje komendantow, ale cale formacje. Stad nasza filozofia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem tej poprawki? Cztery glosy za.
Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, poprawka zostala odrzucona.
Czy sa kolejne poprawki do art. 7? Nie ma. Zatem kto z pan i panow postow jest
za przyjeciem art. 7 w brzmieniu przedlozenia? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, przyjeliémy art. 7.
Czy sg poprawki do art. 8? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 8.
Czy sa poprawki do art. 9?7 Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 9.
Czy sa poprawki do art. 10? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 10.
Czy sg poprawki do art. 11? Dziekuje, przyjeliSmy art. 11.
Czy sg poprawki do art. 12? Dziekuje, przyjeliSmy art. 12 w wersji przedlozenia.
Czy sa poprawki do art. 13? Dziekuje, przyjeliSmy art. 13 w wersji przedtozenia.
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Czy sg poprawki do art. 14? Dziekuje, przyjeliSmy art. 14 w wersji przedlozenia.
Czy sg poprawki do art. 15? Dziekuje, przyjeliSmy art. 15 w wersji przedlozenia.
Czy sg poprawki do art. 16? Dziekuje, przyjeliSmy art. 16 w wersji przedlozenia.
Czy sa poprawki do art. 17?7 Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Jarostaw Zielinski:

W art. 17 proponujemy wprowadzi¢ po art. 23 nowy art. 23a w brzmieniu zapropono-
wanym w poprawce. Istotg tej zmiany jest to, aby umozliwi¢ przej$cie do BOR funk-
cjonariuszy innych stuzb - Policji, SG i PSP, bo BOR jest dzisiaj jedyng stuzbg, ktora
jest zamknieta. Nie mozna przenie§¢ funkcjonariusza do BOR, za jego zgoda oczywi-
Scie, natomiast do innych stuzb nadzorowanych przez ministra wlaSciwego do spraw
wewnetrznych mozna. Ten przepis oczywiScie musi by¢ skorelowany z podobnym prze-
pisem, ktory pojawia sie w projekcie o Panstwowej Stuzbie Ochrony. Pierwsze czytanie
tej ustawy odbedzie sie na tym posiedzeniu Sejmu, ale poki jej nie ma, to zgodnie z kon-
sekwencja tej filozofii, o ktorej mowitem, proponujemy wprowadzic¢ ten artykut, zeby
ta mozliwo$¢ zostata stworzona. Oczywiscie potem trzeba bedzie dostosowac te dwie
ustawy do siebie. Zapewne wtedy, kiedy tamta bedzie wchodzita w zycie, bedzie koniecz-
nos¢ wyeliminowania tego przepisu. Ale na tym etapie trudno z tego zrezygnowac, skoro
tamtej ustawy jeszcze nie mamy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, panie przewodniczacy.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie ministrze, przepraszam, bo ja nie do konica zrozumialem. Chodzi o mozliwo§é
przejscia z innych stuzb do BOR, tak? Szczerze mowigc, nam sie wydaje to zbedne,
bo funkcjonariusze BOR powinni miec¢ szczegélne kwalifikacje. To jest wyjatkowa stuzba,
zwigzana z dzialaniami ochronnymi, ktora wymaga nie tylko wyjatkowych umiejetno-
Sci, ale tez predyspozycji psychicznych. Stad tez mamy pewne watpliwosci co do tego,
moéwigc wprost.

Sekretarz stanu w MSWiA Jaroslaw Zielinski:
Panie przewodniczacy, panie poSle, dzisiaj mozliwe jest przejscie z BOR do innej stuzby,
a nie ma takiej mozliwo$ci prawnej, zeby przejsé do BOR. Dlatego chcemy taka mozli-
woSs¢ stworzy¢, zeby pomiedzy stuzbami MSWiA bylo mozliwe przejScie w obie strony.
Ta stuzba jest szczegdlna, ale jest tez zamknieta, za mocno zamknieta, i te droge wlasnie
trzeba otworzyc.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana ministra, a przejetej
przeze mnie? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Jeden
glos wstrzymujacy.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 3 glosy przeciw, 1 wstrzymujacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, poprawka zostala przyjeta. Czy sa jeszcze poprawki do art. 17?7 Bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, my znowu mamy komplet poprawek, ktore
sg analogiczne do rozwigzan, ktore proponowaliSmy przy pozostalych stuzbach. To jest
kwestia np. weryfikowania tylko na te stanowiska, ktore sg obecnie w dyspozycji mini-
stra wlaSciwego do spraw wewnetrznych, a nie na te, ktére panstwo zaproponowaliscie
w tej ustawie. W zwigzku z tym prosimy o przyjecie naszych poprawek, ktore sg ana-
logiczne do rozwigzan, jakie proponowaliémy w stosunku do Policji i SG. Pierwsza
poprawka, w ktorej te nasze rozwigzania prezentujemy, to jest poprawka do zmiany dru-
giej, tj. art. 18a ust. 3a i 3b. Natomiast p6zniej sg kolejne zmiany bedgce konsekwencjami
tego podejscia, ktore proponowaliSmy w stosunku do innych stuzb. Stad tez prosimy
o przegtosowanie tych poprawek gcznie.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawek zgloszonych przez pana przewod-
niczacego? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poprawki nie zyskaly akceptacji.
Czy do art. 17 sa jeszcze uwagi? Nie ma. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem
art. 17 wraz z przyjeta poprawka? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat
sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy art. 17 wraz z poprawka.
Czy sa uwagi, poprawki do art. 18? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 18.
Czy sg uwagi do art. 19? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 19.
Czy sg uwagi do art. 20? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 20.
Czy sg uwagi do art. 21? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 21.
Czy sg uwagi do art. 22?7 Bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
Proponujemy skreslenie art. 22. To jest konsekwencja proponowanych przez nas roz-
wigzan.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest, uzasadnienie przedstawial wezeéniej pan posel Biernacki.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 22 w wersji przedtozenia? Dziekuje. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 gloséw za, 1 glos przeciw, 3 wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje.
Czy sa uwagi do art. 23? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 23.
Czy sg uwagi do art. 24? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 24.
Czy sa uwagi do art. 25? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 25.
Czy sg uwagi do art. 26? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 26.
Czy sg uwagi do art. 27? Prosze bardzo.

Posel Marek Wojcik (PO):
To tez jest zmiana, ktora w istocie jest konsekwencja naszych propozycji zwigzanych
ze sprzeciwem wobec wydzielenia stuzb spraw wewnetrznych w Policji i SG. W zwigzku
z tym prosimy, aby te poprawke potraktowac jako konsekwencje tamtych rozstrzygniec.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panoéw postéw jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana
przewodniczacego Marka Wojcika? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat
sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 27 w wersji przedlozenia? Dziekuje.
Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 1 glos przeciw, 3 wstrzymujace.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy art. 27.
Czy sa uwagi do art. 28? Prosze.

Posel Marek Wéjcik (PO):
Roéwniez z tg samg uwagg. Proponujemy skreslenie tego artykutu, co jest konsekwencjg
naszych wczesniejszych poprawek.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
wstrzymal sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 28 w wersji przedtozenia? Dziekuje. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 4 glosy przeciw.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
I jeden wstrzymujacy. Dziekuje.
Czy sg uwagi do art. 29? Nie widze zgloszen, przyjeliSmy art. 29 w wersji przedlozenia.
Czy sa uwagi do art. 30? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 30 w wersji przedtozenia.
Czy sg uwagi do art. 31?7 Dziekuje, przyjeliSmy art. 31 w wersji przedlozenia.
Czy sg uwagi do art. 32? Rowniez przyjeliSmy.
Czy sa uwagi do art. 33? Dziekuje, rowniez przyjeliSmy.
Czy sg uwagi do art. 34? Dziekuje, przyjeliSmy.
Czy sa uwagi do art. 35?7 Dziekuje, przyjelismy.
Czy sg uwagi do art. 36? Prosze bardzo.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Analogiczna sytuacja jak poprzednio.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto jest za poprawka pana przewodniczacego? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto jest za przyjeciem art. 36 w wersji przedtozenia? Dziekuje. Kto jest
przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Dwa wstrzymujace.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za.
Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Artykut 37 — dziekuje, przyjeliSmy.
Artykut 38 - dziekuje, przyjeliSmy.
Artykut 39 - prosze bardzo.
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Posel Marek Woéjcik (PO):
Nie zdgzylem zareagowac przy art. 38, natomiast to jest rowniez konsekwencja naszych
wezesniejszych poprawek.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy jest poprawka do art. 39?

Posel Marek Wéjcik (PO):
Prosze o skreélenie art. 39...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak jest. Kto jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto
wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, odrzuciliSmy poprawke.
Kto jest za przyjeciem art. 39 w wersji przedlozenia? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 gloséw za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliémy art. 39 w wersji przedltozenia.
Artykut 40 - dziekuje, przyjeliSmy.
Artykut 41. Ta sama sytuacja?

Posel Marek Wéjcik (PO):
Roéwniez taka sama sytuacja.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto jest za przyjeciem poprawki pana przewodniczacego? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
4 glosy za, 13 glosow przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto jest za przyjeciem art. 41 w wersji przediozenia? Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
13 glosow za, 4 glosy przeciw, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy art. 41.
Artykul 42 - dziekuje, przyjeliSmy art. 42.
Artykut 43, prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
To samo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Ta sama sytuacja. Kto jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Cztery glosy za. Kto jest
przeciw? TrzynaScie gloséw przeciw. Kto wstrzymat sie od glosu? Brak wstrzymujacych.
Kto jest za przyjeciem art. 43 w wersji przedlozenia? Czternascie gloséw za. Kto jest
przeciw? Trzy glosy przeciw. PrzyjeliSmy art. 43.
Artykut 44.

Posel Marek Wojcik (PO):
To samo.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Kto jest za przyjeciem poprawki pana przewodniczacego Marka Wojcika? Dziekuje.
Cztery glosy za. Kto jest przeciw? CzternaScie glosow przeciw. Kto wstrzymat sie
od glosu? Brak wstrzymujacych. OdrzuciliSmy poprawke.

Kto jest za przyjeciem art. 44 w wersji przedlozenia? CzternaScie glosow za. Kto jest
przeciw? Cztery glosy przeciw. PrzyjeliSmy art. 44.

Czy sa poprawki do art. 45? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 45.

Czy sa poprawki do art. 46? Nie widze zgloszen, przyjeliémy art. 46.

Przystepujemy do glosowania nad caloScia projektu ustawy, wraz z przyjetymi
poprawkami.

Kto z panstwa jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Jacek Karolak:
14 glosy za, 4 glosy przeciw.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przy 14 glosach za i 4 przeciw przyjeliSmy projekt ustawy. Poprosze o wybor posta spra-
wozdawcy.

Posel Edward Siarka (PiS):
Na posta sprawozdawce proponuje pana przewodniczgcego Czartoryskiego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, zgadzam sie, jezeli bedzie zgoda Komisji. Jest zgoda Komisji, dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie.
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