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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 135)

13 grudnia 2017 r.

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o broni i amunicji (druki nr 2074 i 2098).

W posiedzeniu udziat wzieli: Michal Dworezyk sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, nadinsp. Jan Lach zastepca komendanta glownego Policji wraz ze wspot-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Jacek Karolak, Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Radostaw Itowiecki, Krzysztof
Karkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych. Porzadek posie-
dzenia przewiduje rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania
do poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o broni i amunicji, druk nr 2074
i 2098. Przypominam, ze zgodnie z regulaminem Komisja opiniuje zgloszone poprawki
oraz rekomenduje przyjecie lub odrzucenie projektu ustawy. Nad poprawkami zgloszo-
nymi w drugim czytaniu nie przeprowadza sie dyskusji.

Kto z pan i pan6éw posiow jest za przyjeciem wniosku Klubu Parlamentarnego Plat-
forma Obywatelska o odrzucenie projektu ustawy w catosci?

Posel Marek Woéjcik (PO):
Panie przewodniczacy, chcielibySmy przedstawié nasze stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przeciez juz bylo przedstawiane, panie posle.

Posel Marek Wojcik (PO):
Nie bylo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, ze powtoérzycie panowie to, co zostalo zaprezentowane na posiedzeniu
Sejmu, ale je§li macie takie zyczenie, to bardzo prosze.

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):
Wysoka Komisjo, wniosek o odrzucenie projektu w catosci uzasadniamy przede wszyst-
kim tym, ze caly czas nie poznaliSmy oficjalnego stanowiska rzadu w sprawie rozpa-
trywanego projektu ustawy. Jest to bardzo dziwne, tym bardziej ze ta ustawa bardzo
gleboko wchodzi w obszar zycia spolecznego, daje szeroki dostep do broni obywatelom,
co de facto zmniejszy bezpieczenstwo Polakéw. Tak istotna ustawa nie zostata do dzi$
oficjalnie zaopiniowana przez rzad. Brak jest nawet oficjalnego stanowiska MSWiA oraz
stanowiska Komendy Gtéwnej Policji. Uwazamy, ze to bardzo dziwna sytuacja.
Rozpatrujemy projekt, do ktérego nie przygotowano oceny skutkow jego wplywu
na bezpieczenstwo obywateli oraz nie wiadomo, jakie bede gospodarcze skutki jego wpro-
wadzenia. W tle, silg rzeczy, pojawiajg sie watpliwosci odnosnie do ewentualnego lob-
bingu, czyli kto i ile zarobi na tej ustawie. Uwzgledniajgc powyzsze, wnosze jak na wste-
pie, o odrzucenie projektu ustawy w catosci.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Szanowni panstwo, prosze pamietac, ze ustawa w zakresie kata-
logu sytuacji mozliwych, w ktorych mozna otrzymac pozwolenie na bron, nie zmienia sie
ani o jote. Stwierdzenia, ze ustawa daje Polakom szeroki dostep do broni nie sg prawda
i nie odzwierciedlajg przepisow ustawy. Nie chce uzywac ostrzejszych stow, ale powtorze
- w ustawie nie rozszerza sie dostepu do broni. Katalog w tym zakresie nie zmienia sie.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wniosku Klubu Parlamentarnego Plat-
forma Obywatelska o odrzucenie projektu ustawy w calosci? (8) Kto jest przeciw? (12)
Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze wniosek nie zostal pozytywnie
zaopiniowany.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 1. Autorem poprawki jest takze Klub
Parlamentarny Platforma Obywatelska. Autorzy wnosza o skreslenie w art. 1 pkt 1-3.

Posel Michatl Jach (PiS):
Chce zglosi¢ wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Michatl Jach (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na temat poprawek do tej ustawy wypowiadano
sie juz wielokrotnie. One sie powtarzajg z pierwszego czytania i dlatego wnosze o roz-
patrzenie bez przedstawiania uzasadnienia. Wszyscy znamy uzasadnienie na pamiec.

Posel Marek Wojcik (PO):
Panie po§le, chyba nie uczestniczyl pan w posiedzeniu Komisji, kiedy miato miejsce
pierwsze czytanie projektu. Wtedy, jako Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska,
nie zglaszaliSmy poprawek do projektu. Poprawki przygotowaliSmy dopiero na drugie
czytanie i dlatego nie jest mozliwa sytuacja, na ktorg pan sie powolal, jakoby poprawki
byly juz wcze$niej dyskutowane. To nie jest mozliwe. Bardzo prosze o zachowanie odro-
biny przyzwoitoSci i nieopowiadanie rzeczy, ktore nie znajdujg pokrycia w faktach.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy pan przewodniczacy Jach chce co$ jeszcze dodaé?

Posel Michatl Jach (PiS):
Tylko tyle, ze podtrzymuje swdj wniosek i prosze o jego przeglosowanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Poprosze o opinie Biura Legislacyjnego. Co méwi na ten temat regulamin?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Jezeli przyjmiecie panstwo wniosek posta Jacha, to jego skutkiem moze by¢ zarzut,
ze Komisja nienalezycie rozpatrzyla projekt.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. W takim razie oddaje glos postowi Wéjcikowi, ktory zglosit cheé uzasadnienia
poprawki nr 1.

Posel Marek Wojcik (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Na wstepie zaznacze, ze ta poprawka powinna by¢ glo-
sowana wspoélnie z poprawka nr 9.

Szanowni panstwo, uwazamy, ze sposob pracy nad projektem ustawy nie gwaran-
tuje, iz definicje, szczegdlnie dotyczaca broni szkolnej, ktora to definicja znalazla sie
w sprawozdaniu Komisji, zapewnia, ze ta bron bedzie rzeczywiScie wykorzystywana
tylko do celéw szkoleniowych. Naszym zdaniem istnieje powazne ryzyko, ze ta bron
moze zostac przerobiona na bron ostrg i dlatego uwazamy, ze kategorii broni szkolnej
jako takiej nie nalezy wprowadzac do ustawy i dlatego proponujemy wykreslenie tej defi-
nicji. Sprawi to, ze pojecie broni szkolnej nie znajdzie miejsca w ustawie. Jest to oczy-
wiScie rozwigzanie najdalej idace. Jezeli ta poprawka zostanie odrzucona, to w nastep-
nych poprawkach zaproponujemy korekty dotyczace sposobu rejestracji broni szkolnej,
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zeby ewentualne jej przerabianie podlegalo sankcjom. Jesli zdecydujecie sie panstwo
na utrzymanie w projekcie tej nowej kategorii, to w dalszej czesci posiedzenia bedziemy
sktadaé kolejne wnioski dotyczace zmiany definicji i zawartoSci procedur, jakie znalazly
sie w sprawozdaniu Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie poSle. Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem
poprawek nr 1 i 9? Dobrze zrozumialem, panie posle, ze glosujemy nad nimi tgcznie?

Posel Marek Wojcik (PO):
Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Mozemy glosowacé 1gcznie, panie mecenasie?

Legislator Radostaw Itowiecki:
Nie ma ku temu przeszkaod.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Co$ jeszcze, panie mecenasie?

Legislator Radoslaw Ilowiecki:
Chce tylko zaznaczyc¢, ze ewentualne przyjecie tej poprawki oznacza bezprzedmiotowosé
poprawek nr 2, 8, 10-13, 16 i 25.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za pozytywnym
zaopiniowaniem poprawek nr 11 97 (8) Kto jest przeciw? (13) Kto sie wstrzymat od gtosu?
(1) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawki zostaly zaopiniowane negatywnie.
Przechodzimy d rozpatrzenia poprawki nr 2. Zostata ona zgloszona przez Klub Posel-
ski Kukiz’15. Czy jest potrzeba uzasadnienia tej poprawki?

Posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Nie ma takiej potrzeby, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr
2?7 (2) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od gltosu? (6) Dziekuje. Stwierdzam,
ze poprawka zostala zaopiniowana negatywnie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 3, takze zgloszonej przez Klub Poselski
Kukiz’15. Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr
2?7 (1) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymat od glosu? (6) Dziekuje. Stwierdzam,
ze poprawka zostala zaopiniowana negatywnie.
Poprawka nr 4, zgloszona przez Klub Parlamentarny PO. Pan posel Wojcik, bardzo
prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Poprawka dotyczy tlumikow huku. W obecnie obowigzujacej ustawi faktycznie jest
pewne zamieszanie zwigzane z tlumikiem huku, ale naszym zdaniem propozycja wnio-
skodawcow nie jest wlaSciwa. Chetnie bySmy sie zajeli tg sprawag w szczegoélach, ale sto-
imy na stanowisku, ze dokonywanie zmian dotyczacych tlumika huku powinno naste-
powac dopiero po wystuchaniu opinii Komendy Giéwnej Policji. Nie bardzo rozumiemy
potrzebe uzywania ttumika huku tylko na strzelnicy. Przeciez strzelnice sg odpowiednio
wygluszone, zeby nie przeszkadzaé¢ osobom przebywajacym w okolicy, a przynajmnie;j
powinny takie by¢ na ternach zabudowanych; a z drugiej strony, jesli chodzi o uzytkow-
nikéw strzelnic, to chodza w stuchawkach, a poza tym dobrze wiedza, gdzie sie znajdujg
i po co. Myéle, ze nie ma specjalnego ryzyka, iz sg narazeni na jakie§ niekomfortowe
doznania. To wszystko sprawia, ze nie rozumiemy, dlaczego zagadnienia dotyczace tiu-
mika huku majg by¢ uregulowane w taki sposob. W przysztoSci jesteSmy jednak otwarci
na dyskusje, bo jak zaznaczytem obecne przepisy sg niespojne.
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Bardzo nam zalezy na poznaniu stanowiska Komendy Glownej Policji na ten temat.
Posiadanie i uzytkowanie tlumika huku jest rzecza kontrowersyjna. Przypomne,
ze za bron szczegoélnie niebezpieczng uwaza sie bron, ktora jest przystosowana badz
wyposazona w ttumik huku. Jak wida¢, mamy do czynienia z pewng niekonsekwencja.

Korzystajac z okazji, ze w posiedzeniu uczestniczy pan komendant Lach, poprositbym
go o wypowiedz na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie komendancie, jezeli chce pan sie wypowiedzieé, to bardzo prosze.

Zastepca komendanta glownego Policji nadinsp. Jan Lach:
Bardzo przepraszam panstwa poslow, ale nie chciatbym wlgczac sie do merytorycznej
dyskusji w tym momencie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Radostlaw Itowiecki:

Szanowni panstwo, informuje, ze poprawke nr 4 nalezy glosowac Iacznie z poprawkami
nr 14, 19 i 22. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Poddaje pod glosowanie poprawke nr 4. Zgodnie z sugestia Biura Legislacyjnego glosu-
jemy lgcznie nad poprawkami nr 4, 14, 19 i 22. Kto z pan i panéw postéw jest za pozy-
tywnym zaopiniowaniem tych poprawek? (8) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymat
od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawki zostaly zaopiniowane negatywnie.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 5. poset Wojcik, bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

W poprawce nr 5 proponujemy wykre§lenie przepisow umozliwiajgcych posiadanie szcze-
gblnie niebezpiecznej amunicji. Nie wydaja sie nam one potrzebne. Stoimy na stanowi-
sku, ze taka amunicja powinna podlega¢ szczegélnej dystrybucji i by¢ uzytkowana tylko
przez wojsko. Dopuszczenie takiej amunicji do obrotu cywilnego i do celow szkolenio-
wych jest naszym zdaniem niewla$ciwe; zwlaszcza ze w ustawie znajduje sie kontro-
wersyjny przepis dotyczacy tworzenia magazynéw takiej amunicji na terenie szkoét. Nie
rozumiemy, jaki jest sens takiej regulacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Glosujemy nad poprawka nr 5. Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopinio-
waniem tej poprawki? (8) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od gltosu? (1) Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata rekomendacji Komisji.
Poprawka nr 6, autorstwa klubu Poselskiego Kukiz’15. Rozumiem, ze procedujemy
w sposob taki sam jak wcze$nie;j.

Posel Andrzej Maciejewski (Kukizl15):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Radostaw Ilowiecki:
Szanowni panstwo, przyjecie tej poprawki oznaczac bedzie jednocze$nie bezprzedmioto-
wos§¢ poprawki nr 7. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr 6? (1) Kto
jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od glosu? (6) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka
nie uzyskata rekomendacji Komisji.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 7, wniesionej przez Klub Parlamentarny
Platforma Obywatelska. Prosze, panie posle.
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Posel Marek Wéjcik (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rozumiemy, ze wnioskodawcy zawarli w pro-
jekcie przepisy dotyczace zmiany sposobu egzaminowania, w zwigzku z pewng potrzeba
spolecznag, ktora wskazuje na to, ze egzamin powinien zostaé¢ ujednolicony. Uwazamy
jednak, ze regulacja w tym zakresie zaproponowana przez wnioskodawcow nie jest
wystarczajgca i dlatego przedstawiamy te poprawke, ktora podchodzi do zagadnienia
caloSciowo. Proponujemy przepisy, ktore szczegolowo opisuja, jak ma wygladaé egza-
min i to zar6wno w przypadku egzaminu organizowanego przez zwigzek sportowy, jak
i p6zniejszych, organizowanych przez komendantéw Policji. Wydaje nam sie, ze rozwia-
zania przedstawione w poprawce ida dalej niz propozycje uregulowan, ktore znalazty
sie w projekcie przedlozonym przez wnioskodawcow, ale zmierzaja w te samg strone,
tzn. ujednolicenia wymogow, co jest oczekiwane spolecznie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za pozytywnym
zaopiniowaniem poprawki nr 7? (9) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata rekomendacji Komisji.

Poprawka nr 8 zostala zlozona przez Klub Poselski Kukiz’15.

Posel Andrzej Maciejewski (Kukizl15):

Bez omawiania.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Kto z pan i panow postow jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr 8? (8) Kto
jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka
nie uzyskata akceptacji Komisji.

Poprawka nr 9 zostala rozpatrzona tgcznie z poprawka nr 1. Przystepujemy do rozpa-
trzenia poprawki nr 10, takze autorstwa Klubu Poselskiego Kukiz’15. Kto z pan i panéw
poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem tej poprawki? (8) Kto jest przeciw? (15) Kto
sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata rekomen-
dacji Komisji.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 11. Poprawka zostala zlozona przez Klub
Parlamentarny PO. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Wojcik (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak wspomnialem wczesniej, ta poprawka nalezy
do grupy poprawek zwiazanych z bronig szkolng. Uwazamy, ze definicja broni szkolnej
zamieszczona w projekcie jest definicja niepelna. Jesli zostanie przyjeta w zaproponowa-
nym ksztalcie, to moze niesc¢ ze sobg problemy, zwlaszcza dla policji, poniewaz egzempla-
rze broni szkolnej mogg by¢ przerabiane na bron ostrg i dlatego proponujemy wprowa-
dzenie pewnych zmian proceduralnych zwigzanych z nabywaniem broni szkolnej. Tego
zagadnienia dotyczy zestaw kilku poprawek. Generalnie, zmierzamy przy pomocy tych
poprawek do zblizenia zasad dotyczacych nabywania broni szkolnej do zasad nabywa-
nia broni pneumatycznej. Uwazamy, ze taki rygor bytby i tak stosunkowo niewielki, ale
poprawki nalezy wprowadzié¢, zeby rzeczywiscie bron szkolna nie mogta by¢ wykorzy-
stywana w niewla$ciwych celach.

Chcialbym jeszcze zauwazyc¢, ze takze przepisy unijne dotyczace broni pozbawionej
cech uzytkowych, a takg powinna byé¢ bron szkolna, dotycza omawianego problemu
i dlatego uwazamy, ze wspomniana kwestia powinna zostaé¢ doregulowana. Dzisiejsza
definicja jest niewystarczajaca i nie daje pelnej gwarancji, iz ta bron nie zostanie prze-
robiona na bron ostrg. Dlatego opowiadamy sie za wiekszg reglamentacja i kontrolg nad
posiadaniem broni szkolne;j.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Radostaw Itowiecki:

s.k.

Szanowni panstwo, poprawka nr 11 powinna by¢ glosowana gcznie z poprawkag nr 12.
Dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJt ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 135)

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z pan i panow poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem tych poprawek, nr 11
i 12? (9) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam,
ze poprawki nie uzyskaly rekomendacji Komisji.
Poprawka nr 13, Klub Parlamentarny PO, bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Wéjcik (PO):
Wycofujemy te poprawke, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poprawka nr 13 zostala wycofana przez wnioskodawcow. Poprawka nr 14
zostala rozpatrzona tgcznie z poprawkg nr 4. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki
nr 15. Autorem poprawki jest Klub Parlamentarny PO. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Wojcik (PO):

Poprawka nr 15 dotyczy badan, jakie naszym zdaniem powinni przechodzié¢ czlonkowie
stowarzyszen proobronnych, o ktérych mowa w ustawie. Dzi§ jest tak, ze dostep do broni
szczegoblnie niebezpiecznej, do broni samoczynnej, majg m.in. pracownicy firm ochro-
niarskich, ale muszg przechodzi¢ badania raz na trzy lata i przedktadaé ich wyniki wla-
Sciwemu organowi policji. Uwazamy, ze jezeli takg samg bron udostepnia sie cztonkom
stowarzyszen proobronnych, to powinien ich obowigzywac taki sam rygor, jesli chodzi
o obowigzek badan. Wynika to z faktu, ze te osoby beda postugiwaly sie identyczng bro-
nig jak pracownicy ochrony i dlatego rygory powinny by¢ analogiczne.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Male sprostowanie, panie po§le. Nie chodzi o czlonkéw organizacji proobronnych, tylko
o0 osoby, ktére majg pozwolenie na bron. Te rzeczy nie sa rownoznaczne.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Chyba nie, panie przewodniczacy. Widze, ze musze odczytaé tre§¢ poprawki.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Wyraznie jest napisane: ,,Osoba posiadajgca dopuszczenie do uzytkowania broni” itd.

Posel Marek Wojcik (PO):
Poprawka brzmi nastepujgco: ,,Osoba posiadajgca dopuszczenie do posiadania broni,
o ktérym mowa w art. 30 ust. 2, oraz bedgca pracownikiem podmiotu, o ktérym mowa
w art. 29 ust. 1 pkt 3...”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panie posle, ja rozumiem tres§¢ poprawki.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Tak naprawde dodajemy do przepisu, ze dotyczy on takze 0sob bedacych czlonkami sto-
warzyszen proobronnych. Jak powiedzialem, wynika to z faktu, ze takie osoby uzyskaja
dostep do takiej samej broni jak pracownicy firm ochroniarskich, ktorzy co trzy lata
muszg przej$¢ odpowiednie badania lekarskie i psychologiczne. Uwazamy, ze ten rygor
powinien zostac rozciggniety na czlonkow stowarzyszen proobronnych.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Poddaje poprawke pod glosowanie. Kto z pan i panéw postéw jest za pozy-
tywnym zaopiniowaniem poprawki nr 15? (9) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymat
od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala rekomendacji Komisji.
Poprawka nr 16. Pan posel Marek Wojcik, bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
Ta poprawka jest kolejng sposrod poprawek zmierzajacych do uszczelnienia obowigzu-
jacych procedur zwiagzanych z posiadaniem broni szkolnej. Dziekuje.

8 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJt ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 135)

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem tej poprawki? (9) Kto jest
przeciw? (14) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 16
nie uzyskata rekomendacji Komisji.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 17. Jest to kolejna poprawka Klubu Par-
lamentarnego Platforma Obywatelska. Prosze, panie mecenasie.

Legislator Radostaw Itowiecki:
Przyjecie poprawki nr 17 bedzie oznaczaé bezprzedmiotowo§¢ poprawki nr 18. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Pan poset Wojcik, bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):
Poprawka nr 17 jest kolejng, ktéra dotyczy zmiany sposobu egzaminowania. Utrzymuje
ona zasade, ze zwolnieni z egzaminu sg funkcjonariusze Policji i innych stuzb, ktorzy
zdali taki egzamin na podstawie odrebnych przepisow.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopinio-
waniem tej poprawki? (9) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymal od gltosu? (0) Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 17 nie uzyskata rekomendacji Komisji.

Poprawka nr 18 zostala zlozona przez Klubu Poselski Kukiz’15. Poddaje ja pod glo-
sowanie bez omawiania. Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem
tej poprawki? (8) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymat od glosu? (0) Dziekuje. Stwier-
dzam, ze poprawka nr 18 nie uzyskala rekomendacji Komisji.

Poprawke nr 19 rozpatrzyliSmy lgcznie z poprawka nr 4. Przystepujemy do rozpa-
trzenia poprawki nr 20. Prosze, panie posle.

Posel Marek Woéjcik (PO):
Ta poprawka zmierza do wykreslenia mozliwoéci uzyskiwania §wiadectwa na bron
szczegllnie niebezpieczng dla stowarzyszen, a co za tym idzie do niedopuszczenia
do nabywania tej broni przez stowarzyszenia. Jest to jedna z zasadniczych naszych uwag
do rozpatrywanego projektu ustawy. Uwazamy, ze jesli chodzi o bron szczegélnie niebez-
pieczna, ustawodawca nie powinien zwiekszac ryzyka poprzez zwiekszenie powszechno-
Sci dostepu do tego rodzaju broni. Dla nas jest to bardzo istotna kwestia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie posle. Przypomne tylko, ze stowarzyszenia, ktore dzi$ prowadzg szkole-
nia dla stuzb, posiadajg takie dopuszczenie.

Posel Marek Wojcik (PO):
Musze sprostowaé, panie przewodniczacy. Nie do konca tak jest, jak pan twierdzi. Rze-
czywiScie, taka dzialalno$c¢ prowadza przedsiebiorcy, ktorzy uzyskaja koncesje...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Lub stowarzyszenia.

Posel Marek Wojcik (PO):

Tak jest, ale musza uzyskac¢ koncesje, a w przypadku przepisow zaproponowanych
w ustawie nie ma stowa na temat koncesji. Naszym zdaniem stanowi to wylom od obec-
nie obowigzujacej zasady. Teraz, zeby uzyskaé¢ koncesje, przedsiebiorca musi sie liczyé
ze sprawdzeniem przez Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego, z nadzorem ze strony
MSWiA itd. W przypadku stowarzyszen, oprocz tego, ze wnioskodawcy proponujg poro-
zumienie z ministrem obrony narodowej, z ustawy nie wynikajg zadne dodatkowe ogra-
niczenia ani wymogi, ktore takie stowarzyszenia musialyby spelni¢. Uwazamy, ze jest
to bardzo ryzykowne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
W zakresie wymogow nic sie nie zmienia, panie posle.
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Poddaje poprawke pod glosowanie. Kto z pan i panow postéw jest za pozytywnym zaopi-
niowaniem poprawki nr 20? (9) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 20 nie uzyskala rekomendacji Komisji.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 21. Ponownie poset Wojcik, bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Jest to kolejna poprawka zmierzajaca do tego, aby ograniczyé mozliwo§é postugiwania
sie bronig,.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Kto z pan i pan6éw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem tej poprawki? (9) Kto jest
przeciw? (14) Kto sie wstrzymatl od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 21
nie uzyskata rekomendacji Komisji.

Poprawke nr 22 rozpatrzyliSmy 1gcznie z poprawg nr 4. Przystepujemy do rozpatrze-
nia poprawki nr 23. Pan poset Wojcik, bardzo prosze.

Posel Marek Wojcik (PO):

Szanowni panstwo, bardzo duze obawy z naszej strony wzbudza fakt, ze stowarzysze-
nia proobronne i inne instytucje bedg korzystaly z broni uwazanej za szczegélnie nie-
bezpieczna, na przyklad z pistoletéw i karabindw maszynowych. Tym stowarzyszeniom
przyznaje sie prawo do przechowywania takiej broni oraz amunicji typu wojskowego.
Jezeli czlonkowie takich stowarzyszen chcg sie ¢wiczy¢ w uzytkowaniu tego rodzaju
broni, to nic nie stoi na przeszkodzie, aby robity to na poligonach we wspoélpracy z Mini-
sterstwem Obrony Narodowej. Mamy ogromne watpliwo§ci odno$nie do pomystow, zeby
takg bron i amunicje uwazang za szczegélnie niebezpieczna na gruncie obowiazujacej
ustawy, przekazywaé stowarzyszeniom i innym instytucjom po to, aby te stowarzysze-
nia i inne instytucje tworzyly wlasne magazyny broni. Jesli chodzi o posiadanie broni,
to magazyny nie sg czym§ masowym, Posiadajg je oczywiScie firmy ochroniarskie, ale
najczesciej znajduje sie w nich raptem kilka sztuk broni. W przypadku firm ochro-
niarskich na ogét magazyny broni znajdujg sie w ich siedzibach, co skutecznie podnosi
poziom zabezpieczenia dostepu do tej broni przed osobami niepowotanymi.

W naszej opinii dopuszczenie do sytuacji, w ktorej wojsko nie tylko pozwala uzytko-
wac bron wojskowa, ale pozwala takze na przechowywanie i magazynowanie tej broni
przez tzw. organizacje proobronne, moze sie zdarzyc, nawet bez zadnej ztej woli ze strony
tych organizacji, ze kto§ sie do takiego magazynu wlamie i ukradnie bron. Kradzieze
i napady majg przeciez miejsce. Naszym zdaniem przyjecie takiego rozwigzania jak
zaproponowane w projekcie jest bardzo ryzykowne i dlatego uwazamy, skoro panstwo
decydujecie sie na tego rodzaju ryzyko, ze przepisy dotyczace magazynowania tej broni
powinny znalez¢ sie w ustawie. I to wlasnie proponujemy w poprawce. Chodzi o pre-
cyzyjne okreslenie, w jaki sposob bron ma by¢ magazynowa i kto bedzie miat do niej
dostep.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Widze zgloszenie pani poset Siarkowskiej, ale niestety debata nie jest prze-

widziana. Dla mnie jest oczywiste, ze obecne przepisy bardzo jasno okreslaja zasady
Poddaje poprawke pod glosowanie. Kto z pan i panow postéw jest za pozytywnym zaopi-

niowaniem poprawki nr 23? (9) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)

Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 23 nie uzyskata rekomendacji Komisji.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 24. Prosze, panie posle.

Posel Marek Wojcik (PO):

10

Dziekuje. Ta poprawka takze dotyczy magazynowania broni. W tym zakresie w ustawie
proponuje ona zawrze¢ wprost uprawnienia policji do kontrolowania, czy dany magazyn
spelnia techniczne wymogi konieczne do tego, aby w danym miejscu mogta by¢ przecho-
wywana bron. Oprocz tego poprawka wprowadza do ustawy zmiany dotyczace noszenia
broni i jej przechowywania w réznych sytuacjach, ktére nie sg sytuacjami typowo maga-
zynowymi, ale wigzg sie, na przyklad, z wykorzystywaniem broni w trakcie zawodow
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sportowych i przy okazji innych wydarzen. Naszym zdaniem wprowadzenie do ustawy
zmian zaproponowanych w poprawce jest uzasadnione.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poddaje poprawke pod glosowanie. Kto z pan i panéw postow jest za pozytywnym
zaopiniowaniem tej poprawki? (9) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymat od glosu? (0)
Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 24 nie uzyskala rekomendacji Komisji.
Pozostala nam do rozpatrzenia ostatnia poprawka, zgloszona takze przez Klub Par-
lamentarny Platforma Obywatelska. Prosze, panie po§le.

Posel Marek Wéjcik (PO):

Poprawka nr 25 wprowadza przepisy karne zwigzane z nielegalnym posiadaniem broni
szkolnej, bez wymaganej rejestracji. Uwazamy, ze taki przepis powinien sie w ustawie
znalez¢. Dzi§ jest ona niedoskonala, poniewaz z jednej strony tworzy pewne wymogi, ale
z drugiej strony nie zawiera zadnej sankcji karnej za ich niespetnienie lub naruszenie.
Mam na my§li niedopelnienie obowigzkow wynikajacych z posiadania broni szkolne;.
Proponujemy wprowadzenie rygorow zblizonych do tych, ktore obowigzujg w przypadku
posiadania broni pneumatycznej. Naszym zdaniem jest to najlepsze rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Bardzo dziekuje. Przystepujemy do glosowania nad tg poprawka. Kto z pan i panow
postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr 25? (9) Kto jest przeciw? (14)
Kto sie wstrzymat od gltosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 25 nie uzyskata
rekomendacji Komisji.
Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek. Proponuje, zeby postem sprawoz-
dawca Komisji zostala pani posel Anna Siarkowska. Czy pani posel sie zgadza?

Posel Anna Maria Siarkowska (PiS):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Nie slysze rowniez sprzeciwu wobec kan-
dydatury pani posel Siarkowskiej. Stwierdzam, ze pani poset zostala wybrana sprawoz-
dawca Komisji do tego projektu ustawy.
O glos poprosil jeszcze pan przewodniczacy Sosnowski. Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, juz wcze$niej zglaszalem sie
do zabrania glosu, poniewaz zalezalo mi, aby panstwu u§wiadomic, ze ta ustawa w dal-
szym ciagu pozostaje co najmniej niedopracowana, zeby nie powiedzie¢ niechlujna. Pod-
czas pierwszego i drugiego czytania zwracalem uwage, ze w art. 14a jest mowa o ttu-
mikach huku. Zwracam panstwu uwage, ze ustawa wychodzi od nas do Senatu z wadg
prawng. Jesli dobrze pamietam, art. 14a stwierdza, ze ttumiki huku, te ktére bedg
wypuszczane na rynek, muszg by¢ rejestrowane. Moje pytanie brzmi: co z ttumikami,
ktore sie juz w obrocie znajduja? W tym zakresie nie ma uregulowania prawnego.

I druga rzecz. Jezeli méwimy, ze ttumiki majg byc¢ rejestrowane, to zadaje pytanie:
Gdzie sg okre§lone sankcje za to, ze kto$ takiego ttumika nie zarejestruje? Chce, zeby-
S§my wszyscy mieli §wiadomos¢, ze wypuszczamy do Senatu bubel prawny. Zwracatem
na te kwestie uwage w pierwszym i drugim czytaniu. Dodam jeszcze, ze nie poczuwam
sie do odpowiedzialno$¢ za ksztalt projektu, poniewaz nie jestem wnioskodawca ani
nie jestem miloénikiem zaproponowanych rozwigzan, poniewaz uwazam, ze posiadajg
szereg wad. Chetnie postuchalbym, co ma na ten temat do powiedzenia przedstawiciel
MSWiA. To ten resort sprawuje przeciez nadzoér nad ustawg o broni i amunicji i dlatego
chcialbym poznac jego zdanie na ten temat.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje, panie posSle. Wyczerpaliémy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.

s.k. 11




