Ls. 1B67.

Lwow, dnia 31. pazdziernika 1904.

Alcg. 424

Spra wozdanie

komisyi podatkowej o wniosku posta Tomaszewskiego i tow.

z projektem ustawy o poborze optat od majatkow podle-

gajacych nalezytosci ekwiwalentowej na rzecz funduszu
szkolnego krajowego.

Wysoki Sejmie!

Uchwalg Wysokiego Sejmu z 6. pazdziernika 1904 przydzielonym zostat komi-
syi podatkowej wniosek posta Tomaszewskiego i tow. o ustanowienie optat od ma-
jatkow podlegajacych nalezytosci ekwiwalentowej na rzecz funduszu szkolnego krajo
wego. Komisya uznaje ze wszech miar usprawiedliwionem dazenie do zwiekszenia
funduszu szkolnego krajowego, ktéry wobec rosngcych coraz bardziej potrzeb szkol-
nictwa ludowego potrzebuje rzeczywiscie zasilenia — uznaje tez wskazanem wynale-
zienie nowych zrodet tegoz zasilenia.

Nasuwajg sie jednak powazne watpliwosci, czy nalezy siega¢ do zrédia wska-
zanego wnioskiem p. Tomaszewskiego i obcigza¢ na rzecz funduszu szkolnego krajo-
wego nowemi optatami majatki podlegajgce nalezytosci ekwiwalentowej.

Nalezyto$¢ ekwiwalentowa jest wedle swej natury wynagrodzeniem Skarbowi
Panstwa ubytku, ktory powstaje przez to, ze majatki takowej podlegajgce nie znacho-
chodzac sie w posiadaniu os6b fizycznych, nie podlegajg czestym przeniesieniom wia-
snosci — ekwiwalent jest zatem rownowaznikiem nalezyto$ci od przeniesienia wia-
snos$ci tak aktami miedzy zyjacymi, jakotez aktami na wypadek S$mierci.

Ten charakter ekwiwalentu stwierdzajg wyraznie orzeczenia Trybunatu admini-
stracyjnego z 8. lipca 1884 1 2199 i z 19. listopada 1889 1 9961. Optaty na rzecz
funduszu szko6t ludowych pobierane bywajg jednak w mys$l obowigzujacych ustaw
jedynie od spadkéw t, j. przeniesien majatkowych na wypadek $mierci — projekto-
wane oplaty zatem dotknetyby takze przeniesienia wlasnosci majatkéw ekwiwalento- ,,
wych miedzy zyjacymi, wobec czego majatki te optacatyby nalezyto$¢ na fundusz
szkot ludowych w tych wypadkach, w ktérych majatki oséb fizycznych tej nalezyto-
§ci nie optacaja.

Z drugiej strony niepodobna nie stwierdzi¢, ze podstawg wymiaru nalezytosci
ekwiwalentowej t. j. przypuszczenie, ze majatki odnosne, gdyby bylty w reku osob



fizycznych, bytyby co dziesigé lat przedmiotem przeniesienia wilasnosci — jest nieu-
zasadniong i nie odpowiada stosunkom rzeczywistym, wséréd ktorych majatki w tak
krotkich odstepach czasu z reguty nie bywajag przenoszone i ze podstawg tej fikcyi
sg wzgledy czysto fiskalne.

Gdy zatem majatki nalezytosei ekwiwalentowej podlegajgce i tak juz temi tak
czesto powtarzajgcemi sie optatami az nadto sg obcigzone, — to watpi¢ nalezy, czy
bytoby rzeczg sprawiedliwg naktada¢ na nie nowe jeszcze, stosunkowo znaczne optaty.

Zwazy¢ nadto nalezy, ze nalezyto$ei ekwiwalentowej podlegajg nie tylko wielkie
majatki nieruchome pozostajgce w reku zasobnych instytncyi i fundaeyi, ale nadto
w bardzo znacznej cze$ci majatki gmin wiejskich, jak rdwniez niezasobnych prywat-
nych instytncyj i stowarzyszen, dla ktérych obcigzenie juz samg nalezytosciag ekwi-
walentowg jest bardzo dotkliwem.

Z tych tedy przyczyn komisya podatkowa nie uwaza odpowiedniem stawic
wniosku na uchwalenie przedtozonej przez p. Tomaszewskiego ustawy, ze wzgledu
jednak, ze rozchodzi sie tutaj o sprawe na kazdy soposéb bardzo wazng i zasadni-
czag — ze zasilenie krajowego funduszu szkolnego jest bezwzglednie i koniecznie
pozgdanem — wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Whniosek p. Tomaszewskiego i tow. o wprowadzenie optat na rzecz krajowego

funduszu szkolnego od majatkéw podlegajacych ualezytosei ekwiwalentowej odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadnia i ewentualnego sprawozdania.

Przewodniczacy :

Abrahamowiez.

Sprawozdawca:

Olesnicki.

Z drukarni Ludowej w» Lwowie.



