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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa (nr 56)

9 marca 2017 r.

Komisja do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o funk-
cjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego (druk nr 1364),

— informacje w sprawie rozwigzan legislacyjnych zaproponowanych przez
Komisje Europejska w dokumencie ,,Czysta energia dla wszystkich Europej-
czykow” tzw. ,,Pakiet zimowy” w aspekcie jego skutkow dla Polski.

W posiedzeniu udziat wzieli: Krzysztof Tchorzewski minister energii wraz ze wspoétpracownikami, Zbi-
gniew Babalski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspélpracownikami;
Michal Kurtyka podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii oraz Katarzyna Kukuc¢ zastepca dyrek-
tora Departament Monitorowania Pomocy Publicznej Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Iwona Kubaszewska i Wiestaw Koziol
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Wojciech Paluch i Konrad Nietrzebka
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Szanowni panstwo, otwieram posiedze-
nie Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje dwa punkty: pierwsze czytanie posel-
skiego projektu ustawy o zmianie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamien-
nego (druk nr 1364) — uzasadnia posel Grzegorz Matusiak oraz rozpatrzenie informa-
cji w sprawie rozwigzan legislacyjnych zaproponowanych przez Komisje Europejska
w dokumencie ,,Czysta energia dla wszystkich Europejczykow” tzw. ,,Pakiet zimowy”
w aspekcie jego skutkow dla Polski. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze,
zatem uznaje, ze porzadek posiedzenia zostal przyjety.

Przystepujemy do realizacji punktu pierwszego porzadku dziennego. Szanowni pan-
stwo, informuje, ze Marszalek Sejmu, zgodnie z art. 37 ust. 1 regulaminu Sejmu, skiero-
wal w dniu 8 marca 2017 r. poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o funkcjonowaniu
gornictwa wegla kamiennego do Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa do pierw-
szego czytania. Jednocze$nie poinformowal, ze wystapit do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow o opinie w sprawie notyfikacji projektu ustawy Komisji
Europejskiej.

Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie wcze-
$niej niz sibdmego dnia od doreczenia postom druku projektu, chyba ze Sejm lub komisja
postanowi inaczej. Proponuje, zeby Komisja zgodzila sie na przystapienie do pierwszego
czytania bez zachowania siedmiodniowego terminu. Czy jest sprzeciw wobec tej propo-
zycji? Bardzo prosze, pan poset.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, jest sprzeciw. Chcialbym pana poinformowac, ze wezoraj o godz.
19.05 postowie otrzymali informacje, ze do laski marszatkowskiej wptynat druk nr 1364.
Dzisiaj pan przewodniczacy w trybie pilnym (nagle) zmienia porzadek obrad i wprowa-
dza kolejny punkt w postaci projektu ustawy, nad ktérym mamy debatowac. Chciatem
zauwazy¢, ze na sali nie ma wielu postéw, bo majg inne zadania i obowigzki w ramach
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ulozonego harmonogramu, dostosowanego do porzadku i godziny posiedzenia Komisji,
ktory wezesniej otrzymaliémy od pana przewodniczgcego.

Pan przewodniczacy wyraznie zaznaczyl, ze obowiazuja okreslone rygory zwigzane
z przedstawieniem projektu ustawy. Chcialbym pana zapytac, jakie pilne rzeczy sie
dzieja, ze projekt musi by¢ procedowany akurat teraz? Prosze zwréci¢ uwage, ze wczoraj
o godzinie dwudziestej pierwszej z minutami telewizja wyemitowala program, w kto-
rym wyraznie powiedziano o likwidacji kopalni KWK , Krupinski”. Program postawit
w dziwnym §wietle ministra energii i tych wszystkich, ktorzy prowadza restrukturyzacje
gbrnictwa.

Dzisiaj, zgodnie z przyjetym planem pracy Komisji, mieliémy debatowaé nad dwoma
punktami zwigzanymi z restrukturyzacjg gornictwa oraz zabezpieczeniem socjalnym.
Pan przewodniczacy do dzisiaj nie zrealizowat kilku punktow z planu pracy, przyjetego
przez Komisje. Dlatego chciatbym zapytaé pan przewodniczgcego, kiedy bedziemy reali-
zowacé prace Komisji zgodnie z przyjetym planem prac?

Wnosze o to, aby przesuna¢ rozpatrzenie projektu ustawy na nastepne posiedzenie
Komisji. Pozwoli to postom na zapoznanie sie z projektem i uzasadnieniem oraz na zwré-
cenie sie 0 opracowanie ekspertyz do projektu. Dzisiaj, jak pan powiedzial, nie ma opinii.
Ponadto, pewne rzeczy wymagaja wyjasnienia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprosze posta — przedstawiciela wnioskodawcow o wyjasnienie dla-
czego projekt jest pilny.

Jezeli chodzi o realizacje punktéw z przyjetego harmonogramu pracy Komisji, jesli
panstwo sobie zyczycie, mozemy w przyszlym tygodniu zwola¢ posiedzenie Komisji —
np. w czwartek. Mozemy i w niedziele, jezeli panstwo tak bardzo sobie tego zyczycie.
Mam czas i jestem do dyspozycji. W przyszly czwartek — szesnastego — nie ma posiedze-
nia Sejmu, wiec bedziemy mieli duzo czasu. Jest zgoda Komisji? Nie. Widze, ze nie bar-
dzo. Postowie wolg debatowaé w trakcie posiedzenia Sejmu. Wigze sie to rowniez z tym,
ze w tym samym czasie poslowie majg inne posiedzenia komisji. Czyli, chciataby dusza
do raju, ale grzechy nie dajg. Zatem nie da pogodzi¢ tego, zeby robi¢ posiedzenie Komisji,
gdy nie ma posiedzenia Sejmu lub w trakcie posiedzen Sejmu, gdy sa posiedzenia innych
komisji. Nie jestem cudotworca, wiec nie jestem w stanie spelni¢ oczekiwan pana posta.

Prosze pana posla — przedstawiciela wnioskodawedéw o uzasadnienie dla pilnego trybu
procedowania projektu ustawy. Przyznaje, ze tryb jest pilny. Bardzo prosze panie po§le.

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, szanowni
goscie, ustawa jest bardzo krotka. Projekt jest nowelizacjg ustawy o funkcjonowaniu
gornictwa wegla kamiennego. Projekt ustawy zawiera trzy zmiany.

Ustawa jest zwigzana przede wszystkim z porzgdkowaniem prawnym w zakresie
funkcjonowania gornictwa, przekazywaniem zakiadéw do SRK itd. Dzisiaj mamy sytu-
acje, w ktorej proces restrukturyzacji dotyczacy KWK Krupinski, KHW i PGG wymaga
uregulowan w zakresie przekazywania gruntow rolnych. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Stad prosba do Komisji o przyjecie skréconego terminu procedowania.
Jak rozumiem, byl glos ,,za” i glos ,,przeciw”. Proponuje przeglosowac te kwestie. Kto
jest za skroceniem siedmiodniowego terminu, prosze o podniesienie reki. (14) Dziekuje.
Kto jest przeciw? (8) Kto wstrzymat sie od glosu? (0). Wynik: 14 — 8 — 0. Tym samym
Komisja, choé nie jednoglo$nie, wyrazila zgode na prace nad projektem ustawy.

Wobec przeglosowania i przyjecia skroconego terminu przystepujemy do pierwszego
czytania projektu z druku nr 1364. W celu dopelnienia formalnoSci, bardzo prosze
pana posla o przedstawienie uzasadnienia projektu ustawy. Panie posle, bardzo prosze
o zabranie glosu.
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Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, szanowni goScie, w imieniu
wnioskodaweéw mam zaszczyt prezentowaé projekt nowelizacji ustawy o funkcjonowa-
niu gérnictwa wegla kamiennego — druk nr 1364.

Panie przewodniczacy, projekt zawiera trzy punkty, ktére odnosza sie do regulacji
prawnych zwigzanych z wlasnoS§cig zakladow gorniczych, w tym zwlaszcza gruntéw rol-
nych.

Do pierwotnego druku chce wnie§¢ autopoprawke. Pozwolcie panstwo, ze w pierwszej
kolejnosci przeczytam tresé¢ dotychczasowego brzmienia, a nastepnie naniose autopo-
prawke.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o przedstawienie ogélnego uzasadnienia, a jak przejdziemy do szczego-
lowego rozpatrzenia projektu, bedziemy zglasza¢ poprawki. Czy przedstawil pan juz
uzasadnienie?

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):

Szanowni panstwo, pozwolcie ze odczytam zmiany zawarte w projekcie. W art. 1 pkt 1:
w art. 8e dotychczasowa tres¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sie ust. 21 3 w brzmieniu:
,»3. W przypadku zbywania przez przedsiebiorstwo gornicze kopalni, zaktadu goérniczego
albo jego oznaczonej czesci, w sklad ktorego wchodzg nieruchomosei rolne, przepiséw
art. 2a ust. 114 oraz art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu
ustroju rolnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 2052 oraz z 2017 r. poz. 60) nie stosuje sie. 3.
Przepis ust. 2 stosuje sie odpowiednio do zbycia nieruchomosci rolnych przez przedsie-
biorstwo gérnicze na podstawie zdarzen prawnych okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy
wskazanej w ust. 2, jezeli nabywca jest Skarb Panstwa, panstwowa osoba prawna lub
przedsiebiorstwo gornicze” oraz w pkt 2: art. 11b ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,1. Urlop
gorniczy, o ktorym mowa w art. 11a ust. 1 pkt 1, przystuguje pracownikowi zatrud-
nionemu pod ziemig w kopalni, zakladzie gérniczym lub jego oznaczonej czesci, naby-
tych po dniu 1 stycznia 2015 r. przez przedsiebiorstwo, o ktorym mowa w art. 8 ust. 1,
ktéremu ze wzgledu na wiek, Iaczny staz pracy, w tym staz pracy w okresie pelnienia
z wyboru funkcji zwiazkowej w organizacji zwigzkowej, reprezentatywnej w rozumieniu
ustawy o Radzie Dialogu Spolecznego i innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U.
poz. 1240), lub staz pracy pod ziemig wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy brakuje nie wiecej niz cztery lata do nabycia prawa do emerytury - w wymiarze
do czterech lat.”. I ostatnia zmiana: art. 2: ,,Ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepu-
jacym po dniu ogloszenia.”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje debate w sprawie zasad
ogoblnych. W zwigzku z tym otwieram debate ogolna. Kto z pan i panow postow chciatby
zabrac glos? Bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
Panie przewodniczacy, mam pewien klopot, bo nie wiem, czy mam sie odnosi¢ do pro-
jektu, czy do autopoprawki, ktora zostala zaproponowana przez pana posta. Tekstu auto-
poprawki nie mam i trudno mi o tym dyskutowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka bedzie zgloszona w trakcie szczegélowego rozpatrywania projektu ustawy.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
W porzadku. Moje pierwsze pytanie jest nastepujace: jak rozumiemy przedsiebiorstwo
goérnicze, o ktérym mowa w nowelizowanym przepisie? Wiem, ze ustawodawca postuguje
sie pojeciem przedsiebiorstwa gorniczego, ale w sytuacji, w ktérej mamy zastanawiac sie
nad ewentualnym uwolnieniem obrotu nieruchomosciami rolnymi, ustawodawca powi-
nien by¢ precyzyjny, zeby nie bylo watpliwosci jakich sytuacji regulacja dotyczy.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII | SKARBU PANSTWA (NR 56)

Jak nalezy rozumie¢ pojecie przedsiebiorstwa gorniczego, o ktérym mowa w propono-
wanym akcie prawnym? Po uzyskaniu odpowiedzi ewentualnie bede formutowal dalsze
pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Moge powiedzieé, ze to nie jest uwolnienie obrotu ziemia. Sytuacja dotyczy
przeniesienia prawa wlasnosci pomiedzy podmiotami nalezgcymi do Skarbu Panstwa.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
Panie przewodniczacy, nie chce dyskutowac na temat tego, co kto rozumie pod poszcze-
g6lnymi pojeciami. Chciatbym wiedziec, co projekt ustawy rozumie przez pojecie przed-
siebiorstwa goérniczego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Pan minister sie zglasza, bardzo prosze.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Rozmawiamy o zmianie ustawy o funk-
cjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, ale pytanie byto skierowane do posta sprawozdawcy, a nie do pana
ministra.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan minister ma prawo odpowiedzie¢. W koncu rzad jest po to, zeby udziela¢ odpowiedzi.
Pan minister prosit o glos.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:

Pytanie nie nawigzuje do ustawy, tylko do definicji przedsiebiorstwa gérniczego. Pro-
ponowanym projektem zmieniamy konkretne zapisy w ustawie o funkcjonowaniu gor-
nictwa wegla kamiennego — np. art. 8e. Natomiast ustawa o funkcjonowaniu gérnictwa
wegla kamiennego w art. 2 pkt 1 szczegétowo okre§la, ze przedsiebiorstwo gornicze ozna-
cza: a) spotke weglowa — jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa, ktéra prowadzi wydo-
bycie wegla kamiennego na podstawie koncesji lub ktora prowadzi likwidacje zakladu
goérniczego oraz dzialania polikwidacyjne na terenach gorniczych, b) spotke, w ktorej
Skarb Panstwa lub spotki weglowe, posiadajg akcje albo udzialy, prowadzaca wydobycie
wegla kamiennego na podstawie koncesji albo ktora prowadzi likwidacje zakladu gérni-
czego, dzialania polikwidacyjne na terenach gérniczych albo zabezpiecza kopalnie przed
zagrozeniami wodnymi, gazowymi oraz pozarowymi po zakonczeniu likwidacji kopalni
oraz c) spolke zalezng lub wspélzalezng w rozumieniu ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowoéci od spétki w ktorej Skarb Panstwa posiada akcje lub udzialy, prowa-
dzacg wydobycie wegla kamiennego na podstawie koncesji. Jak widaé¢ dotyczy to dzia-
talnosci w obrebie oddziatlywania Skarbu Panstwa.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Na poczatku posiedzenia popelnitem gafe, za co bardzo przepraszam.
Nie przywitatem pana Krzysztofa Tchérzewskiego — ministra energii, pana ministra
Zbigniewa Babalskiego — sekretarza stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wszystkimi wspolpracownikami. Witam serdecznie.

Padl zarzut, ze na pytanie odpowiada pan minister. Przypominam sobie, ze w poprzed-
nich kadencjach kierowaliSmy zarzuty, ze ministrowie nie przychodzg na posiedzenia
Komisji. Rozumiem, ze panstwo tkwicie w przekonaniu, ze ministrowie nie powinni
przychodzi¢ na posiedzenia Komisji. Tymczasem ministrowie przyszli i malto tego —
sa przygotowani. Ciesze sie, witam panéw ministrow.

Czy pan minister Babalski chce odpowiedzie¢ na zarzut, ze przepis dotyczy uwolnie-
nia obrotu ziemig? W moim przekonaniu to nie jest uwolnienie obrotu ziemig. Bardzo
prosze o zabranie glosu.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zbigniew Babalski:
Wyraznie jest zapisane, ze chodzi o przekazanie nieruchomosci rolnych na rzecz przed-
siebiorstwa goérniczego, ktérego definicje pan minister podal. W tym przypadku nie
ma niebezpieczenstwa uwolnienia obrotu ziemia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan posel Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Nie zglaszalem sie, ale skoro pan mnie wywotal mam pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Widzialem podniesiong reke.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Na jakiej podstawie przedsiebiorstwa gornicze do tej pory przekazywaly sobie nierucho-
mosSci, o ktorych dzisiaj rozmawiamy? Wiemy, ze w ubieglym roku dokonano wylgczenia
z Kompanii Weglowej jedenastu kopaln oraz wylaczenia czterech zaktadow. Pézniej prze-
kazywano poszczegblne kopalnie i ruchy do Spotki Restrukturyzacji Kopalf. Na jakiej
podstawie do tej pory przekazywano nieruchomosci rolne, o ktéorych méwi art. 1 pkt 1
omawianego projektu ustawy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan minister Krzysztof Tchorzewski.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, powstanie Polskiej Grupy Gorniczej miato
miejsce z dniem 1 kwietnia 2016 r. Ustawa, ktora wprowadzita ograniczenia obrotu zie-
mig weszla w zycie z dniem 1 maja 2016 r. Stad w chwili powstania PGG nie byto pro-
blemu z przekazaniem majgtku do tej sp6tki, gdyz nie bylo wéwczas ograniczen.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan posel Czerwinski.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Bardzo dziekuje panie przewodniczacy. Wezoraj byt Dzien Kobiet, wiec byloby dobrze,
aby dzisiaj...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Projekt ustawy mamy na Dzien Chlopa.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
...byloby dobrze zachowa¢ dzisiaj pewne przywileje pan. Méwie o tym tylko dlatego,
ze siedze obok pani posel Hibner, ktora juz wczeéniej zglaszala sie do glosu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pani poset jest kolejna do zabrania glosu.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Bardzo dziekuje. Mam do pana ministra uwage, poniewaz te ustawe odbieram jako
swego rodzaju specustawe, czyli zalatwienie pewnego wycinkowego problemu, ktory
jest istotny w procesie przekazywania gruntow nalezacych do kopaln i ten kiopot trzeba
ustawowo zalatwic.

Panu ministrowi chciatlbym podda¢ pod rozwage rozszerzenie ustawy, ale w druga
strone. Wiemy, ze jest konflikt miedzy rolnictwem a biznesem, ktérym jest kopalnictwo.
Trudno np. uzyskaé prawa dojscia do gruntow, pod ktorymi znajdujg sie zloza wegla,
miedzi itd. Obecnie mamy problem z Koninem i Belchatowem (podobnie w Lubinie),
gdzie nowe zloza sg odkryte, ale dostep do tych z16z blokuja m.in. zapisy ustawy o ksztal-
towaniu ustroju rolnego. Uwazam, ze procedujgc nad tym projektem powinnismy réw-
niez rozwazy¢ zajecie sie problemem, ktory wezesniej czy pdzniej pojawi sie z wiekszg
mocg. Chodzi o odpowiedZ na pytanie o zapewnienie paliwa dla systemu elektroenerge-
tycznego po wyczerpaniu sie aktualnych z16z wegla — zwlaszcza brunatnego. Wowczas
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uznalbym, ze nie zalatwiamy problemu wycinkowo i nie dzialamy jak straz pozarna,
ktora gasi ogien, tylko pracujemy nad dobra i kompleksowg ustawa, zalatwiajacg pro-
blemy energetyki na wiele lat do przodu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze to cenna uwaga, ale w tym momencie nie jesteSmy w stanie
poprawkami zawrze¢ w ustawie wszystkich pana mysli.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, powiedzialem, ze zglaszam uwage, a nie propozycje
poprawki, bo to jest zbyt skomplikowana rzecz. Chciatlem tylko podkresli¢c wage tego,
co zglaszali postowie, a mianowicie, ze tak wazna ustawe zalatwiamy na kolanie — w po$pie-
chu, bez przygotowania i bez mozliwosci przygotowania kompleksowych poprawek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan minister.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rzeczywiscie, chcieliSmy, zeby ustawa byla
do przyjecia — nie byla skomplikowana i wprowadzala jak najmniej zmian.

W sprawie tej ustawy osiggneliSmy porozumienie z ministerstwem rolnictwa. Nato-
miast moge przyznac sie do bledu, ze dla restrukturyzacji KHW przyjeliSmy jako jedyny
model polgczenia z PGG na zasadzie trybu, ktory byt stosowany przy powstaniu PGG.
KHW w tym procesie jest traktowane w taki sam sposob, jak bylto traktowane KW przy
powstaniu PGG. PGG jako spotka powstala wczesniej i do tej spotki wnoszono poszcze-
goélne kopalnie. RuszyliSmy tym samym trybem. W takim samym trybie wystgpiliSmy
o zgode do MRiRW. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze poprzednio przyjety tryb prze-
szed! gladko. Przyznaje jednak, ze z naszej strony nie bylo glebszego spojrzenia w zmiany
ustawy o ustroju rolnym, ktore sie dokonaly. Wspoélnie natrafiliSmy na rafe, ktorej nie
mozna bylo pokona¢. Pojawilo sie to dostownie w ostatnich dniach. Bez tej ustawy nie
bedziemy w stanie zakonczy¢ procesu restrukturyzacji KHW z koncem miesigca. Nie-
zakonczenie tego procesu z koncem miesigca stworzy powazne problemy zwigzane
z calym przedsiewzieciem. Dlatego zwrdciliSmy sie do panstwa poslow, zeby uchwalié
ustawe w nadzwyczajnym trybie, co pozwoli na zakonczenie procesu restrukturyzacji
KHW w zalozonym terminie. Jest to incydentalna, ale bardzo wazna sprawa, ktéra doty-
czy problemu obrotu ziemig w zakresie mozliwoéci przekazywania przedsiebiorstwom
gorniczym. Dlatego prosba o skrocenie procedury uchwalania tej wyjatkowej ustawy.
Powazniejsze sprawy, ktore bedg dotyczyly innych zagadnien bedziemy przygotowywali
w systemie normalnych zmian i procedur rzadowych w terminie p6zniejszym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Trudno zaprzeczyé spostrzezeniu, ze jest to jakby gaszenie pozaru. Przyznajemy sie
do tego, ale trzeba ten pozar ugasic¢. Bardzo prosze, pani posel Hibner.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dziekuje bardzo. Chciatabym sie dowiedzie¢ od postow wnioskodawcow, czy urlop gor-
niczy, ktory jest przewidywany na cztery lata, bedzie urlopem platnym? Jezeli tak, kto
bedzie za to placil? Czy jest to urlop, ktéry tylko ma sie wlicza¢ do stazu pracy? Jak
rozumiem, dotyczy to zwigzkowcow, ktorzy sg na etatach zwigzkowych i beda mieli wli-
czony urlop do stazu pracy, mimo ze nie bedg pracownikami danej firmy. Chcialabym sie
dowiedzie¢, czy urlop jest platny? Jezeli tak, to w jakiej wysokosci i kogo bedg dotyczyty
obcigzenia z tego wynikajgce? Czy bedg dotyczyly firmy, ktéra przejmie majgtek itd.? Jak
to bedzie wygladato? Czy moze jest to kupno zwigzkowcow?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, na sali sg przedstawiciele UOKIK, wiec moga odpowiedzie¢. Nie w tej
sprawie? Bardzo prosze, pan minister.
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Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Jezeli chodzi o ten zapis, to nie narusza poprzedniej notyfikacji, poniewaz miesci sie
w kwocie przeznaczonej na pomoc publiczng zwigzang z restrukturyzacjg gornictwa
wegla kamiennego. W niektorych grupach pracowniczych powstaly pewne oszczednoSci.

Grupa, o ktérej mowa w ustawie liczy kilkudziesieciu gérnikéw, ktorzy z woli swo-
ich kolegéw zostali wybrani do pelnienia funkcji zwigzkowych. Niektorzy z nich sa juz
w wieku ochronnym, w ktérym wszyscy inni odchodzg na urlopy gérnicze. Nie mozna
moéwic o kupnie zwigzkoweow, dlatego ze z ustawg wychodzimy na finiszu catego procesu
restrukturyzacyjnego, tj. po uzgodnieniu wszystkich spraw.

Musze panstwu powiedzieé, ze bioragc tylko pod uwage réznego rodzaju o§wiadcze-
nia i dyskusje, ktére mialy miejsce, byloby wielka niesprawiedliwoscig karaé¢ ludzi,
ktorzy byli uznani za przedstawicieli pewnych grup pracowniczych. Nieuwzglednienie
ich w rozwigzaniach i niezastosowanie wobec nich tego samego prawa, co w stosunku
do innych, byloby karg za to, ze byli przedstawicielami pracownikéw z wyboru. Uzna-
jac powyzsze, zglosiliémy te kwestie i ostatecznie znalazly sie w projekcie. Niektorzy
ze zwigzkowcow wrocili do pracy, ale wiekszo§¢ z nich jest juz w wieku przedemerytal-
nym. ZwréciliSmy sie o ich uwzglednienie, bo uznaliSmy, ze nalezy im sie takie samo
$wiadczenie jak innym, na rzecz ktorych przez caly czas pracowali.

Jezeli chodzi o sprawy notyfikacji, to nie ma potrzeby ponownej notyfikacji, ponie-
waz nie rozszerzamy pomocy publicznej poza notyfikowang w zakresie czesci spoteczne;j.
Mysle, ze obecni na sali przedstawiciele UOKIiK to potwierdza.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jest to tylko uécislenie formy realizacji w ramach przyznanej pomocy publicznej. Bardzo
prosze, przedstawiciel UOKIK.

Zastepca dyrektora Departamentu Monitorowania Pomocy Publicznej Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow Katarzyna Kukué:
Dziet dobry. Moge potwierdzi¢ stowa pana ministra, ze o ile nie dojdzie do zwieksze-
nia budzetu badZ budzet programu pomocowego bedzie nieznacznie zwiekszony, to nie
zaistnieje konieczno$é¢ notyfikacji tej zmiany. Notyfikacja bytaby konieczna w przypadku
zwiekszenia budzetu o ponad 20%. Nie przypuszczam, zeby takie byly konsekwencje
tego zapisu w omawianej ustawie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prawdopodobnie to nie bedzie nawet 2%. Bardzo prosze, pan posel Sitarski.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Panie ministrze, czy bez tej ustawy byloby praktyczne zagrozenie dla procesu polaczenia
KHW z PGG? Czy dobrze to rozumiem?

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
Tak, byloby to praktycznie niemozliwe.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl15):
W skiad majatku kopalh KHW wchodzg grunty rolnie i to blokowaloby inicjatywe pota-
czenia obu spélek gorniczych, co bytoby bezposrednim zagrozeniem dla wyptat gérnikow,
tak? Jezeli tak, to jestem za tym, aby poprzec¢ projekt, bo istnieje zagrozenie dla bytu
czterdziestu tysiecy oséb. Krotko i na temat, trzeba poprzeé projekt, zeby dopigé caly
plan reformy gérnictwa. Panie ministrze, tak to rozumiem. Czy sie myle?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan minister.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
W ogdle nie bedzie mozna przeprowadzié tej operacji, jezeli ustawa nie zostanie zmieniona.
BadaliSmy to wspélnie z MRiRW. Ze strony ministerstwa i ANR byta wola pomocy w prze-
prowadzeniu calego procesu w terminie, ale okazalo sie, ze istnieje prawna przeszkoda.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie zmienia to programu, tylko usuwa pewng drobng przeszkode w jego realizacji, tak?
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Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Gryglas.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie ministrze, bardzo prosze o konkretng
odpowiedz, czy regulacja dotyczgca urlopéw gorniczych jest elementem porozumienia
ze zwigzkami zawodowymi? Ilu os6b dotyczy i jaki jest koszt tej operacji?

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:

Oswiadczam, ze nie jest to element porozumienia z gornikami i w trakcie negocjacji
zarowno ze strong spoleczng, zaréwno PGG, jak i KHW tego tematu nie poruszaliémy
w ogole. Temat pojawit sie, gdy pewne sprawy byly juz realizowane i okazalo sie, ze jest
okreslona sytuacja spoleczna, ktora dotyka tych osob. Dlatego wyszliSmy z tym tematem.
Proces 1gczenia spotek bez pierwszego punktu ustawy nie zostanie zrealizowany — bez
drugiego punktu, tak. Jezeli nie bedzie woli przyjecia projektu z punktem drugim, to nie
zatrzyma to procesu polgczenia spotek. Punkt drugi dopisaliémy ze wzgledéw spolecz-
nych. Jeszcze raz podkreslam, nie jest to elementem zadnego porozumienia ze strong
spoleczna.

Biorgce pod uwage JSW, KHW i PGG dotyczy to nie wiecej niz pieédziesieciu osob —
raczej mnie;j.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Kasprzak, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Przepraszam panie ministrze, ale pytalem réowniez o koszty.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Maksymalne koszty wyniosa okolo 2 mln zt. Mieszczg sie kwocie notyfikowanej Komisji
Europejskiej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie zwieksza to kwoty przeznaczonej na restrukturyzacje. Pan poset Kasprzak, bardzo
prosze.

Posel Mieczystaw Kasprzak (PSL):
Nie zwieksza to kwoty, bo z tego co pamietam, na restrukturyzacje przyznaliSmy blisko
8 mld zI. Padaly wowczas pytania, na co zostana przeznaczone te Srodki. Dzisiaj mamy
czeSciowg odpowiedz na co zostang przeznaczone.
Chcialem rowniez zapytac o koszty, ale pan poset mnie uprzedzil. Pan minister podat
wysoko$¢ kosztow. Czy sa to koszty catkowite, czy tylko w skali miesigca? To jest zasad-
nicze pytanie.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
To jest kwota calo$ciowa dla programu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zaczynamy drugg ture pytan. Pan poset Gadowski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Dziekuje panie przewodniczacy. Pan minister podkreslit w wypowiedzi, ze jesteScie
na finiszu przeprowadzenia polgczenia spotek. Materialy sg przygotowane i macie ziden-
tyfikowane koszty. Bardzo dobrze - gratuluje panu ministrowi, ze macie to zrobione.
W §lad za zaangazowaniem w proces polgczenia, chcialbym zapytacé ile ha gruntéow
rolnych jest do przekazania?
W pazdzierniku 2016 r. Ruch Jastrzebie oraz inne kopalnie przekazywano do SRK.
Na jakiej podstawie przekazywano grunty juz po wejsciu w zycie ustawy ograniczajgcej
obrot ziemia rolng?
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Mam goragca prosbe do pana ministra, aby przekazal postom w formie pisemnej infor-
macje z wyszczegélnieniem o0sob, o ktérych moéwi art. 1 pkt 1 projektu ustawy w kon-
tekscie przekazania $rodkow na odprawy - z jakiej spotki weglowej, z jakiej kopalni oraz
wysokos¢ przekazywanych Srodkow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo. Wida¢, ze jednak nie lubicie goérnictwa. Pan minister, bardzo prosze.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
Jezeli chodzi o grunty rolne, rzecz dotyczy okolo 100 ha majatku wszystkich spoélek
gorniczych przenoszonych do SRK. Natomiast grunty, ktére beda przenoszone miedzy
spotkami, szacujemy na okoto 350 ha.
W trakcie przygotowan do omawiania ustawy poprosiliSmy spotki o wskazanie liczby
0s0b, ktorych moze dotyczy¢ zapis o urlopach gérniczych. Nie posiadamy jednak wykazu
imiennego. Natomiast recze, ze liczba nie bedzie wyzsza od podanej przeze mnie.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Ile te osoby miesiecznie zarabiaja?

Minister energii Krzysztof Tchorzewski: )
Z kwoty 2 mln zl, ktéra szacowaliSmy mozna to wyliczy¢. Srednia z narzutami firmy
i pracownika - ze wszystkim kosztami posrednimi — wynosi okolo 10 tys. zt na osobe.
W tym jednak sg wszystkie narzuty. Nie sg to cztonkowie zarzadow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie widze wiecej pytan. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czy-
tania. Proponuje przystapienie do szczegélowego rozpatrzenia projektu ustawy z druku
nr 1364. Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam przyjecie powyzszej propozycji.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Przechodzimy do tytutu ustawy. Czy

sg uwagi do tytutu?

Posel Mieczystaw Kasprzak (PSL):
Panie ministrze, bardzo prosze o informacje na piSmie, bo w prostych dziataniach podane
przez pana liczby sie nie zgadzaja. Wychodzg horrendalne réznice. Dlatego prosimy
o pisemng informacje. Pienigdze gdzies ida, a w koncu okaze sie, ze zabraknie przyzna-
nych przez nas §rodkow na program restrukturyzacji, ktore zostaly zatwierdzone przez
Komisje Europejska.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy sg uwagi do tytulu? Czy pan poset Gryglas ma uwage do tytutu?

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie ministrze, przy zalozeniach, ktére pan podat, policzyliSmy, ze kwota...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, ale to nie jest uwaga do tytulu ustawy. Pan minister powiedzial, ze przekaze
informacje.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie ministrze, wysoko$¢ kosztow wyniesie 24 mln z1, a nie 2 min z1.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Pan Matusiak policzyt 150 oséb, a ja policzytem 50 oséb.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

My réwniez policzyliSmy dla 50 oséb.
Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

W takim razie pan minister wyliczy szczegolowo i...

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Panie przewodniczacy, to jest wlasnie efekt poSpiechu przy procedowaniu ustawy. Pro-
jekt ustawy nie jest zgodny z zasadami.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
...1 przekaze wyliczenia.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Projekt ustawy powinien zawierac ocene skutkéw finansowych. Tego w projekcie nie ma.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Projekt nie pocigga za sobg skutkéw finansowych. Nie niesie skutkéw finansowych,
poniewaz jest to uszczegétowienie w ramach przyznanej pomocy publicznej. Nie zwiek-
sza tej kwoty. W takiej sytuacji nie podaje sie skutkéw finansowych.
Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie slysze uwag do tytutu. Tytul ustawy zostal przyjety.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Bardzo prosze, pan poset
Grzegorz Matusiak.

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Panie przewodniczacy, zglaszam poprawke do art. 1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Do art. 1?

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Tak. W art. 1 w pkt 1 w art. 8e dodawanemu ust. 2 proponuje nadaé¢ brzmienie: ,2.
W przypadku zbywania na rzecz przedsiebiorstwa gorniczego przez przedsiebiorstwo
gornicze kopalni, zaktadu gorniczego lub jego oznaczonej czesci, w skiad ktorego wcho-
dza nieruchomoéci rolne, przepiséw ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu
ustroju rolnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 2052 oraz z 2017 r. poz. 60) nie stosuje sie.”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Odczytal pan nowa tresc ust. 2.

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Tak oraz nowa tres¢ ust. 3: ,,3. Przepis ust. 2 stosuje sie odpowiednio do przeniesie-
nia prawa wlasnosci lub prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci rolnych przez
przedsiebiorstwo gérnicze na podstawie zdarzen prawnych okreslonych w art. 4 ust. 1
ustawy, o ktorej mowa w ust. 2, jezeli ich nabywca jest Skarb Panstwa, panstwowa osoba
prawna lub przedsiebiorstwo gornicze.”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zamiast ,,zbycia” jest ,,przeniesienie prawa wlasnosci lub prawa uzytkowania wie-
czystego”, tak?

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sa inne propozycje zmian? Bardzo prosze, pan poset Kasprzak.

Posel Mieczystaw Kasprzak (PSL):
Pan minister podal powierzchnie gruntoéw rolnych — 100 ha i 350 ha. Mam pytanie, czy
ta powierzchnia jest potrzebna? Przez dwa lata mowiliSmy o tym, ze bedziemy chronié
warto$¢ rolnicza. Moze pozostawi¢ grunty rolne w dyspozycji ANR i niech korzystaja
z tego rolnicy?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Chodzi o mozliwo$¢ prawng dopelnienia programu. Bardzo prosze, pan minister.

Posel Mieczystaw Kasprzak (PSL):
Panie przewodniczacy, chodzi mi o to, zeby nie przeznaczaé tyle gruntéow dla kopaln.
Niech kopalnie zrezygnujg i bedzie czysta sprawa.

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Chcialbym wyjaéni¢, ze dotyczy to gruntéow rolnych kopaln w ruchu. Z jednej strony,
tereny nie moga by¢ w ogéle uzytkowane, a z drugiej strony, na tych dziatkach bardzo
czesto zlokalizowane sg haldy gornicze. Przedsiebiorstwo gornicze bez wyrywkowych
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dzialek nie moze funkcjonowac. Trzeba dodac, ze dzialki nie stanowig jednolitych obsza-
row. Kto§, gdzies, kiedy§ zapomnial wylaczy¢ tereny z terenéw rolnych, gdy powsta-
wala kopalnia i tak pozostalo do dzisiaj. Sa to bledy z lat 60-tych i 70-tych w zakresie
nieuporzgdkowania pewnego systemu, ktore ciggng sie za nami. W tamtych czasach
nie bylo to istotne, ale pozostato do dzisiaj. Uporzadkowanie tego dzisiaj jest trudne,
ale na pewno z MRiRW usigdziemy nad tym tematem. Dziatki w obecnym stanie nie
mogg by¢ uzytkowane jako dzialki rolne. Nawet po przejsciu do SRK trzeba bedzie sie
zastanowi¢ nad tym, czy dziatka rolna zlokalizowana w §rodku obszaru przemystowego
moze by¢ uzytkowana jako rolna. W spadku po przesztoséci pozostaje nam szereg rzeczy
do wyjasnienia i zalatwienia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W kazdym razie zboze nie roslo na tych dziatkach, czyz nie tak?

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Nie, dzialki nie byly w ten sposéb uzytkowane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poki co, nie da rady, zeby rosto. Pan poset Sitarski, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Dziekuje. Panie ministrze, jak rozumiem, sg to grunty rolne w rozumieniu prawa, ale
na tych gruntach znajdujg sie zwalowiska kamienia. Z tego co wiem, to jest 70-80 ha
gruntéw przy kazdej kopalni, ktore majg nieuporzadkowany stan geodezyjny i notarialny.
Chodzi o to, zeby wpiaé to w calg transakcje. Panie ministrze, czy dobrze to rozumiem?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan minister, bardzo prosze.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
W pewnym zakresie tak jest. W przypadku niektorych kopaln kwestie geodezyjne sa upo-
rzgdkowane, ale na tych gruntach sg np. haldy i praktycznie te dzialki nie nadajg sie
do uzytkowania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Pan posel, bardzo prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Pan minister i pan wiceprzewodniczacy stwierdzili, ze na gruntach rolnych mozna skta-
dowac kamien — odpady gornicze. To zabrzmialo jednoznacznie. Pan wiceprzewodniczacy
powiedzial, ze rozumie, iz jest to teren, na ktorym skladowany jest odpad, czyli kamien.
I kamien moze by¢ skladowany na gruncie rolnym. To jest stwierdzenie i chcialbym,
zeby pan minister to potwierdzit.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak panie posle. Kamien sktadowany byl przez osiem lat waszych rzagdéw i mozna byto,
wiec teraz rowniez chcemy, zeby mozna byto go sktadowac. Niech pan po prostu prze-
stanie z tymi glupotami, bo naprawde...

Minister energii Krzysztof Tchérzewski:
Panie przewodniczacy, nie osiem lat, tylko pewnie niedtugo bedzie osiemdziesiat.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg uwagi do poprawki?

Posel Krzysztof Gadowski (PO):
Czyli za czaséw rzadow PiS rowniez.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie slysze uwag. Przechodzimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki do art.
1 pkt 1? Dziekuje bardzo. Poprawka byla odczytana.
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Posel Jolanta Hibner (PO):
Przepraszam bardzo. Panie przewodniczacy, tak nie moze byé. Poprawka jest znaczaca.
Bardzo prosze o przygotowanie i przekazanie tekstu poprawki. Dopiero wtedy mozemy
moéwié o glosowaniu. Nie mozna czytac¢ poprawki i mowic, zeby glosowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka nie jest znaczaca. Prosze sie nie denerwowac. Dziekuje. Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
14 glosow za przyjeciem, 6 gloso6w przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wynik 14 - 6 - 0. Dziekuje. PrzyjeliSmy poprawke. Teraz caly artykul 1 wraz z poprawka.
Dobrze, w takim razie przeglosujemy jeszcze druga poprawke, chociaz gdy poddawatem
pod glosowanie, chodzito mi o dwie poprawki. Jezeli Biuro Legislacyjne tak uwaza, pod-
dam drugg poprawke pod glosowanie. Prosze o wyjasnienie.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, art. 1 zawiera dwie zmiany. Jedna zmiana dotyczy art. 8e. Pan poset
przed chwilg zaprezentowal poprawke dotyczaca nowego brzmienia ust. 2 i za chwile
zaprezentowal nowe brzmienie ust. 3. W konsekwencji powyzsze poprawki byly gloso-
wane lacznie. Zatem, na dobra sprawe mamy zalatwiong zmiane 1 w art. 1. Pozostaje
zmiana 2 w art. 1, ktéra dotyczy art. 11b ust. 1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli musimy przeglosowac zmiane 2, a nastepnie caly art. 1. W takim razie przecho-
dzimy do glosowania.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Chwileczke, chwileczke, chwileczke. Panie przewodniczacy, prosze o tre$¢ poprawek,
ktoére zostaly wniesione i przeglosowane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, trzy minuty przerwy na przygotowanie i dostarczenie tresci poprawek.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy wszyscy maja dostarczony tekst poprawek? Wznawiam posiedzenie. Czy sg uwagi
do zmiany 2 w art. 1? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zwigzku z wypowiedzig pani z UOKIK,
chcielibySmy potwierdzi¢ jej rozumienie. Zmiana 2 dotyczaca art. 11b ust. 2 przewiduje
przyznanie przedsiebiorstwom gorniczym wsparcia polegajacego na udzieleniu dotacji
z budzetu panstwa na finansowanie §wiadczen socjalnych dla dodatkowej kategorii pra-
cownikéw, uprawnionych do urlopu gorniczego. W zmianie 2 jest mowa o osobach, ktore
petnity z wyboru funkcje zwigzkowe w organizacji zwigzkowej, reprezentatywnej w rozu-
mieniu ustawy o Radzie Dialogu Spotecznego i innych instytucjach dialogu spotecznego.
Majac rowniez na uwadze opinie BAS z dnia 8 marca, chcieliby§my jeszcze raz sformu-
fowaé naszg watpliwo§¢ w formie pytania do pani z UOKIiK: czy norma projektowana,
zawarta w art. 1 pkt 2, nie bedzie naruszala art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej, jak rowniez decyzji Komisji Europejskiej z dnia 23 listopada 2011 r.
(Pomoc panstwa dla sektora gornictwa wegla kamiennego w latach 2011-2015) oraz
rozporzgadzenia Rady (UE) z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajacego szczegélowe zasady
stosowania art. 108 Traktatu? Wydaje nam sie, ze moze doj$¢ do udzielenia pomocy
publicznej, dlatego chcieliby$my uzyskac odpowiedz wprost, czy zmiana pomocy, zawarta
w tym brzmieniu wymaga zgloszenia Komisji i uzyskania jej akceptacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o odpowiedz.
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Zastepca dyrektora departamentu UOKiK Katarzyna Kukué:

Projektowana zmiana dotyczy gérnikéow. Jak rozumiem, sg to gornicy, ktorzy petnia,
pelnili lub beda petnili funkcje zwiazkowe. Tego nie wiem i szczegélow nie znam, ale
zmiana dotyczy gérnikow.

Urlopy gornikow lub pracownikéw zakladow przerdbezych byly elementem programu
pomocowego, ktory zostal zgloszony Komisji Europejskiej. Byl to jeden z elementow,
ktory mogt by¢ finansowany z budzetu panstwa. We wlasciwym czasie kazdy z tych srod-
kow zostal zwymiarowany przez Ministerstwo Energii i KE przedstawiono stosowne
informacje.

Tak jak rozumiem, zmiana 2 dotyczy pewnej kategorii gornikow, natomiast zasadniczo,
Srodek w postaci ,,urlop gorniczy” pokazany byl KE. W moim przekonaniu, fakt, ze kolejni
pracownicy nabedg uprawnienia, z punktu widzenia decyzji KE, nie ma znaczenia. Zna-
czenie mialaby zmiana, ktora prowadzilaby do konsekwencji budzetowych, czyli doszloby
do zwiekszenia budzetu programu pomocowego. Zwiekszenie budzetu oznacza zmiane
programu i wowczas wymaga notyfikacji, ale wymaga notyfikacji, jezeli zmiana przekra-
cza 20% budzetu. Zmiana budzetu do 20% nie musi by¢ pokazywana KE. OczywiScie,
w ramach kontaktow z KE, ktore jak sadze i tak bedg prowadzone, bo jest obowigzek
monitoringu programu, warto przekazaé¢ odpowiednig informacje. Przypuszczam, ze jezeli
ten zapis zostanie przyjety, taka informacja bedzie miala miejsce. Jezeli konsekwencje
zmiany 2 nie beda znaczace, to w tej chwili nie musimy tego pokazywac KE.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy to pana zadowala? W moim przekonaniu sprawa dotyczy szczatkowej zmiany prze-
suniecia Srodkéw w ramach pomocy. Pan minister, bardzo prosze.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:

Tytulem wyja$nienia dodam, ze skladamy KE systematyczne informacje i o wszystkich
sprawach informujemy. Program bedzie ponownie notyfikowany w zwiazku z wprowa-
dzeniem KHW do PGG i rozszerzeniem pomocy w zakresie liczby kopaln, gdyz doszta
Kopalnia Wieczorek, ktora zostanie przekazana do SRK. Notyfikacja bedzie miala miej-
sce z tego powodu. Mieliémy juz dwa spotkania z KE na ten temat, podczas ktoérych
przedstawialiémy zalozenia do tego programu. W zakresie informacji nie ma problemu.
Poinformowali$my réwniez KE, ze mimo zmiany programu, nie bedziemy zmieniali
kwoty pomocy publicznej i nie bedziemy sie ubiegali o wyrazenie zgody na jej zmiane.
W programie bedzie ujeta kwota, ktora zostata zabezpieczona.

W ramach ponownej notyfikacji bedziemy doprecyzowali pewne kwestie i starali sie
uzyskac¢ pozytywne decyzje, jak chocby dotyczace sprawy czteroletnich urlopow goérni-
czych wzietych np. 31 grudnia 2018 r. Kto§, kto wezmie urlop w ostatnim dniu, bedzie
z niego korzystal przez cztery lata, tj. do 2022 r. Nalezy przypomniec, ze w ustawie wska-
zany jest czas pomocy publicznej — do 2018 r. Komisja Europejska jest zorientowana,
bo juz dwukrotnie rozmawialiémy na temat ponownej notyfikacji oraz spraw, z ktorymi
sie zwrécimy w notyfikacji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Pan poset Gryglas, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zwigzku z watpliwo$ciami dotyczacymi
pomocy publicznej, ktore, jak wynika z wypowiedzi pani dyrektor, nadal istniejg oraz
wobec o$wiadczenia pana ministra, ze przyjecie zmiany 2 w art. 1 nie jest warunkiem
niezbednym polaczenia KHW i PGG, zglaszam poprawke, ktorej istotg jest wykreslenie
zmiany 2 w art. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi lub propozycje do zmiany 2 w art. 1? Nie widze.
Zatem jest wniosek o wykre§lenie zmiany 2 w art. 1. Przeglosujemy wniosek. Kto jest
za wnioskiem pana posla, prosze o podniesienie reki. (8) Dziekuje. Kto jest przeciw? (12)
Kto wstrzymat sie od glosu? (0). Tym samym wniosek nie uzyskal wiekszosci.

Czy mozemy uznaé, ze zmiana 2 zostala przyjeta, czy trzeba jg przeglosowac?
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Legislator Wojciech Paluch:
Da formalno$ci powinni§my ja przeglosowac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto jest za przyjeciem zmiany 2? (12) Dziekuje. Kto jest przeciw? (7) Kto wstrzymatl sie
od glosu? (0). PrzyjeliSmy zmiane 2.
Przechodzimy do glosowania art. 1.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, zglaszam wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze. Przeglosujemy art. 1 wraz z przyjetymi poprawkami. Kto jest za, prosze
o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu?
Jaki jest wynik gtosowania?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
12 glosow za, 6 glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Wynik 12 - 6 — 1. Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Art. 2: ,ustawa wchodzi w zycie
z dniem ogloszenia”, tak? Nie. Ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu
ogloszenia. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Paluch:
Nie mamy watpliwoSci co do sformutowania, ze ,,ustawa wchodzi w zycie z dniem naste-
pujacym po dniu ogloszenia”. W uzasadnieniu do projektu ustawy nie znalazla sie infor-
macja, dlaczego termin wejScia w zycie jest catkowicie inny niz termin, ktory funkcjonuje
w ustawie o oglaszaniu aktow normatywnych, ktéra zasadniczo przewiduje termin 14
dni od dnia ogloszenia, chyba ze dany akt okre§li inny termin — np. dluzszy.

W uzasadnieniu zabraklo wskazania waznego interesu Panstwa, ktory wymaga
natychmiastowego wejScia w zycie tego aktu normatywnego. Z punktu widzenia
np. zasady demokratycznego panstwa prawnego warto byloby wskazac, dlaczego wejscie
w zycie ustawy musi nastgpi¢ niezwlocznie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sadze, ze nasz caly wywod byt uzasadnieniem dlaczego jest to tak pilne rozwigzanie. Pan
minister, bardzo prosze.

Minister energii Krzysztof Tchorzewski:
Dziekuje. Proces faczenia w ramach programu restrukturyzacji powinien zakonczyc¢ sie
do konca marca, co jest bardzo istotne z punktu widzenia sytuacji spolecznej. Jezeli wez-
miemy pod uwage proces legislacyjny, w tym udzial Senatu i podpis pana prezydenta,
to moze okazac sie bardzo trudne dochowanie terminu tego procesu. W KHW pracuje
blisko 13 tys. pracownikow. Nie ma §rodkow na wyplaty w kwietniu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Czy sg inne glosy? Nie ma. Przechodzimy do glosowania art. 2 — ,,ustawa wchodzi w zycie
z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia”. Kto jest za, prosze o podniesienie reki. Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od gltosu? Dziekuje bardzo. Wynik 12 -5 - 1.

Poniewaz przeszliSmy przez wszystkie artykuly, pozostaje przeglosowanie catosci
projektu ora wybér posla sprawozdawcy. Kto jest za przyjeciem projektu ustawy wraz
z przyjetymi poprawkami, bardzo prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje bardzo. Kto wstrzymat sie od glosu? Dziekuje bardzo. Wynik 12 - 6 - 1. Stwier-
dzam, ze przyjeliSmy projekt ustawy.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje panig poset Ewe Malik. Czy jest
sprzeciw? Nie slysze. Zatem uznaje, ze Komisja wybrala posta sprawozdawece.

WyczerpaliSmy pierwszy punkt porzadku dziennego Przechodzimy do realizacji
punktu drugiego — rozpatrzenie informacji w sprawie rozwigzan legislacyjnych zapro-
ponowanych przez Komisje Europejska w dokumencie ,,Czysta energia dla wszystkich
Europejczykow” tzw. ,,Pakiet zimowy” w aspekcie jego skutkéw dla Polski.
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Prosze o zabranie glosu pana Michala Kurtyke — podsekretarza stanu w Minister-
stwie Energii. Bardzo prosze pana ministra o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii Michal Kurtyka:

Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, to nasze kolejne spotkanie, tym razem pod egidg calo-
Sciowej oceny dokumentu jakim jest pakiet ,,Czysta energia dla wszystkich Europejczy-
kéw”. Pozwole sobie przypomnie¢ obszar tego dokumentu.

Pakiet ,,Czysta energia dla wszystkich Europejczykow” zostal opublikowany przez
Komisje Europejska 30 listopada 2016 r. W jego sktad wchodzi osiem wnioskéw legisla-
cyjnych, cztery rozporzadzenia i cztery dyrektywy. Sposréd bardziej istotnych aktow
nalezy wymieni¢: rozporzadzenie dotyczace wewnetrznego rynku energii, rewizje dyrek-
tywy dotyczacej wspolnych zasad rynku energii, rewizje dyrektywy OZE oraz rozporza-
dzenie ksztaltujace system zarzgdzania unig energetyczna.

Celem powyzszych regulacji jest urzeczywistnienie koncepcji unii energetycznej, okre-
§lenie wspolnych zasad rynku wewnetrznego, rozszerzenie zakresu wspolpracy regional-
nej, stworzenie wspolnych mechanizméw na wypadek zagrozen elektroenergetycznych,
stworzenie systemu zarzadzania unig energetyczna, ujednolicenie zasad raportowania
i planowania w zakresie energii i klimatu oraz rozwiniecie dzialan na rzecz efektywnosci
energetycznej i odnawialnych Zrodel energii.

Prace nad tym pakietem sg ogromnym wyzwaniem dla wszystkich panstw czlon-
kowskich, w szczegolnosci dla Polski. Po raz pierwszy w jednym czasie opublikowano
szereg aktow prawnych, w tak szerokim zakresie wplywajacych na ksztalt sektora ener-
getycznego. W zwigzku z tym Ministerstwo Energii opracowalo specjalne stanowisko
w sprawie pakietu propozycji legislacyjnych Komisji Europejskiej ,,Czysta energia dla
wszystkich Europejczykow”, ktore zostalo skonsultowane w ramach Komitetu do Spraw
Europejskich przed posiedzeniem Rady UE w dniu 27 lutego br.

Zgodnie z zapisami tego stanowiska, Polska popiera te z propozycji, ktére prowadza
do zapewnienia stabilnych dostaw energii elektrycznej, ktéra bedzie dostepna dla obywa-
teli panstw Unii Europejskiej w kazdym momencie, zaréwno pod wzgledem mozliwoS§ci
fizycznego jej odbioru, jak i pokrycia kosztow jej dostarczenia przez wszystkich obywateli
panstw UE, w tym odbiorcow wrazliwych.

Przepisy pakietu powinny umozliwi¢ stworzenie warunkow dla powstania nowych
form udziatu odbiorcow, przyczyniajacych sie do sprawnego funkcjonowania rynku ener-
gii i ograniczenia kosztow energii dla gospodarstw domowych.

Mamy szereg zastrzezen i watpliwosci dotyczacych propozycji legislacyjnych
zawartych w pakiecie. Po pierwsze, uwazamy ze przepisy pakietu powinny prowadzié
do zapewnienia pewnych i stabilnych dostaw w oparciu o neutralno$é technologiczng
oraz dostepno§¢ ekonomiczng energii elektrycznej dla wszystkich obywateli panstw
czlonkowskich. W tym kontekscie nie bedziemy gotowi poprzeé tych przepisow, ktore
prowadzg do ograniczenia suwerenno§ci panstw cztonkowskich w podejmowaniu decyzji
dotyczacych bilansu paliwowo — energetycznego. Szczegélnie istotnym dla Polski jest
kwestia bilansu paliwowo — energetycznego, a zwlaszcza zaproponowanego kryterium
stosowania rynkéw mocy, ograniczonych do zZrédet o emisyjnosci 550 g CO, na 1 kWh.
Naszym zdaniem prowadzi to do ograniczenia suwerennosci panstw czlonkowskich oraz
narusza traktatowa swobode ksztaltowania miksu energetycznego. Naszym zdaniem
przepisy w zaproponowanym brzmieniu nie zapewniajg réwnowaznosci wszystkich
wymiarow unii energetycznej i tworzg ryzyko dla bezpieczenstwa zaopatrzenia Polski
W energie.

Zmiany zaproponowane w pakiecie sluzgce wdrozeniu europejskiego rynku energii
nie mogg by¢ wprowadzane poSpiesznie, bez uwzgledniania specyfiki poszczegdlnych
panstw, stopnia zréznicowania oraz dojrzaloSci rynkow krajowych, a szczegélnie zroz-
nicowanej sily nabywczej obywateli poszczegolnych panstw. Zwiekszanie europejskiej
solidarnoSci energetycznej i $cislejsza koordynacja dzialan na szczeblu regionalnym
sa zasadne, jedna ocena wystarczalnosci na szczeblu europejskim moze prowadzié
do zagrozenia bezpieczenstwa dostaw w poszczegdlnych panstwach przez utrate wgladu
w parametry dotyczace systeméw elektroenergetycznych panstw lub ich czeSci. Dodat-
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kowo, paneuropejska ocena wystarczalnoSci moze zatrzeé istnienie licznych ograniczen
w przesyle energii pomiedzy regionami UE.

Naszym zdaniem panstwa czlonkowskie powinny utrzymaé nie tylko odpowiedzial-
nos¢, ale i kontrole nad krajowym bezpieczenstwem dostaw energii tak, aby interesy
wszystkich obywateli UE byly rowno respektowane. Programowanie na poziomie regio-
nalnym postepowania w sytuacjach niedoboréw niesie ryzyko nier6wnego traktowania
odbiorcow i obszarow w poszczegblnych panstwach czlonkowskich.

Polska podnosi szereg zastrzezen dotyczacych koncepcji zarzadzania unig energe-
tyczng. Naszym zdaniem krajowe plany na rzecz energii i klimatu powinny mieé charak-
ter opisowy i nie naruszac¢ prawa panstwa czlonkowskiego do ksztaltowania wiasnego
miksu. Ponadto, biorac pod uwage potrzebe przygotowania dokumentu od podstaw, prze-
prowadzenie niezbednych konsultacji spotecznych i regionalnych oraz proces przyjecia
finalnej wersji dokumentu na szczeblu krajowym niemozliwe jest do przeprowadzenia
w zaproponowanym harmonogramie prac.

Polska ma zastrzezenia do roli Komisji Europejskiej w ocenianiu poziomu ambicji
celow i sposob6w realizacji polityk energetycznych panstw czlonkowskich, szczegblnie
w zakresie realizacji celow klimatycznych oraz sposobow ich egzekwowania.

Jezeli chodzi o calo$ciowy pakiet, moglibySmy odby¢ bardzo gleboka, diugg i szcze-
gblowa techniczng dyskusje na temat tego, w jaki sposéb szczegoltowe rozwigzania wpi-
sujg sie w generalne zasady, o ktorych przed chwilg wspomnialem. Naszym zdaniem
zapewnienie bezpieczenstwa dostaw energii dla konsumentéw stanowi zobowigzanie,
ktore cigzy na poszczegolnych panstwach iich rzgdach. W tym kontekscie analizujemy
zaproponowany ,,Pakiet zimowy”. Z tego wzgledu panstwa cztonkowskie powinny dys-
ponowac §rodkami dla zapewnienia dlugoterminowej wystarczalno$ci zdolno§ci wytwor-
czych w oparciu o pewne, stabilne i dostepne na terenie danego panstwa cztonkowskiego
zrodla energii.

Panie przewodniczacy, to tyle jezeli chodzi o informacje ustna. Jestem do panstwa
dyspozycji.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z pan i pandéw poslow chciatby zabrac glos?
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Monika Rosa (N):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, kierunek, w kté-
rym zmierza polska energetyka jest monokulturg weglowa, tj. oparcie sie na weglu
kamiennym i weglu brunatnym.

,Pakiet zimowy” mowi o tym, w jaki sposob rozwija¢ rynek w oparciu o efektywnosé
energetyczng, odnawialne zrddla energii, zr6znicowanie miksu energetycznego oraz
innowacyjnosc.

Stad moje pytania. Jaki ma by¢ miks energetyczny Polski? Dlaczego nie stawiamy
na odnawialne zZrodia energii? Obecnie rzad forsuje tylko i wylacznie monokulture
weglowa, ograniczajgc rozwdj odnawialnych zrodet energii, a tym samym idac jakby
wbrew wszelkim naturalnym trendom, jak choéby energia zielona — energia odnawialna.

Rynek mocy bedzie preferowal duze elektrownie, czyli starg konwencjonalng energe-
tyke, zupelnie nie biorgc pod uwage innych zrodet energii — np. fotowoltaiki.

Pytanie strategiczne. W jakim kierunku i jaki miks energetyczny, na ktorym Polska
sie oprze?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tura pytan, czy odpowiedZz po kazdym pytaniu? Jak panstwo postowie sobie zyczycie?
Pani poset Hibner, bardzo prosze.

Posel Jolanta Hibner (PO):
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Dziekuje bardzo. Polska bedzie miala problemy, jezeli cala energetyka bedzie oparta
na zrodlach pochodzacych gléwnie z wegla kamiennego i brunatnego przy zastosowaniu
starych technologii. Nie mowi sie, ze idziemy w kierunku innowacyjnosci i nowoczesnych
technologii, tylko méwimy o tym, ze wszystkie nasze zZrodla oparte sa na przestarzalych
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technologiach, ktére na pewno nie beda spelnialy zadnego kryterium. Panstwo sami
sobie wytracili mozliwos$¢ zwiekszenia udzialu energii ze Zrodel odnawialnych wprowa-
dzajac niedawno nowe przepisy.

Panstwo moéwicie, ze w pakiecie istnieje ryzyko ograniczenia w zakresie stosowania
technologii biomasowych i biogazowych. Czy panstwo planujac, ze biomase bedziecie
pozyskiwaé z wyrebu laséw i puszczy, nie bedziecie teraz ptakaé, bo okaze sie, ze Unia
nie pozwoli na stosowanie biomasy w takim zakresie, w jakim zaplanowaliscie? Czy
w takim razie mozemy spodziewaé sie powrotu do wprowadzenia wiekszego udziatu
technologii zwigzanych ze zréodlami odnawialnymi opartymi na energii stonecznej lub
wiatrowej? W tej chwili te zrodla energii zostaly praktycznie wykreslone z pozyskiwania
energii. Obecnie jako zrodlo pozyskiwania energii pozostala tylko biomasa, o sytuacji
ktorej wiemy jak dzisiaj wyglada. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Sitarski, bardzo prosze. Pan posel Zyska ma wystgpienie na sali plenarne;j.
Dajmy panu postowi zabraé glos. Bardzo prosze panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, tak sie zto-
zylo, ze za chwile mam wystgpienie na sali plenarne;.

Panie ministrze, moim zdaniem stanowisko jest wiasciwe. Na jednej z konferencji
wiceminister srodowiska — glowny geolog kraju — pan Mariusz Orion Jedrysek powie-
dzial, ze jakie zasoby energetyczne, taka polityka surowcowa. Przeklada sie to rowniez
na suwerenno$c¢ energetycznag,.

Chcialbym zapytac¢ o dzialania rzadu podejmowane w zakresie wykorzystania
naszych naturalnych zasobow energetycznych — chodzi o innowacje. Ostatnio w Kato-
wicach odbyla sie duza konferencja, organizowana przez KHW, na ktoérej prezentowano
nowoczesny — innowacyjny — prototyp kotla opatentowanego i wyprodukowanego przez
Instytut Maszyn Przeptywowych Polskiej Akademii Nauk w Gdansku, ktéry ma rowniez
swoj oddziat (placowke badawczg) w Jabtonnie — pod Warszawa. Jest to kociot dzialajacy
w kogeneracji, ktory moze produkowac cieplo i prad elektryczny i w zaleznoSci od wiel-
koSci tego urzadzenia moze zasila¢ dom, budynek wielorodzinny lub nawet cale osiedle.
Jest to tylko jeden z przyktadéw, bo takich innowacji jest znacznie wiece;j.

Komisja Europejska i inne unijne gremia polityczne rzucaja nam powazne wyzwa-
nie polityczne. To nie jest walka o czyste powietrze. Jest to walka przeciwko weglowi
- czytaj: przeciwko naszemu miksowi energetycznemu. Jest to rowniez wymierzone
przeciwko zapisom Porozumienia paryskiego z 12 grudnia 2015 r. ktore jasno wskazuje,
ze kazdy kraj ma suwerenno$¢ w zakresie okreslenia wlasnego miksu energetycznego.
Postanowienia ,,Pakietu zimowego” oraz uchwaly podjetej w dniu 28 lutego br. przez gre-
mium ministréw spraw zagranicznych wskazuja na niezrozumiale dziatania naruszajace
przyjety status quo, ktory zostal wypracowany i uzgodniony w ramach Porozumienia
paryskiego. Jakie ewentualnie dzialania tutaj rzad méglby podja¢ poza przedstawionym
stanowiskiem, ktore moglyby z zmierzy¢ sie z tym wyzwaniem? Moze nalezaloby poszu-
kac¢ koalicji wérod panstw surowcowych, ktore licza sie na arenie nie tylko europejskiej,
ale na Swiatowej, a majg podobne interesy do naszych, zeby wspoélnie przeciwstawié sie
lobby, ktére ewidentnie zmierza do podporzadkowania Polski? Jezeli wejdg propono-
wane rozwiazania, to wystgpi np. konieczno$¢ importu zielonej energii z Niemiec, czy
tez z innych Zrodet.

Panie przewodniczacy, to tyle. Nie bede przedtuzat, bo mogliby§my diugo na ten
temat rozmawiac.

Na marginesie, dzialamy z postami w ramach Parlamentarnego Zespotu Goérnictwa
i Energii. Jezeli bylaby taka wola pana ministra lub departamentow, ktére pan minister
nadzoruje, moglibySmy zorganizowa¢ posiedzenie zespotu dedykowane temu proble-
mowi. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan poset Sitarski. Bardzo prosze.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII | SKARBU PANSTWA (NR 56)

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):

Jakie sg realne zagrozenia dla Polski wynikajace z proponowanych uregulowan? Czy
Unia Europejska bierze pod uwage specyfike polskiego rynku energii? W jaki sposob
ewentualnie mozemy sie przeciwstawic¢ proponowanym rozwigzaniom?

Nalezy brac pod uwage miks energetyczny ze wskazaniem na stabilng klasyczng pro-
dukcje pradu oraz w korelacji z energig z OZE. To musi jednak wspoéldziatac, zeby byla
stabilna polityka panstwa w zakresie bezpieczenstwa energetycznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pa poset Klawiter, bardzo prosze.

Posel Jan Klawiter (niez):

Zachecam ministerstwo do okre§lenia miksu energetycznego. Duzo sie moéwi o miksie
energetycznym, ale trzeba konkretnie na co$ postawi¢. Trzeba mieé na tyle odwagi, zeby
powiedzie¢: prosze bardzo, np. w 2030 r. w miksie bedzie tyle procent udzialu danego
zrodla energii, w 2040 r. tyle, a w 2050 r. docelowo bedzie tyle procent itd. Tymczasem
widze, ze ucieka sie od precyzyjnego okreslenia miksu. Z jednej strony datoby to nam
mozliwo$é uspokojenia czesci gornikéw, ktorzy zobacza, ze nie odcinamy wegla jako zro-
dia, a z drugiej strony daloby narzedzie do rozmowy z biurokratami w Brukseli, ktorzy
mysla w bardzo specyficzny sposob. Trzeba moc powiedziec, ze sta¢ nas na tyle i zrobimy
to, to i tamto. I koniec. Nie bedziemy sobie podrzynali gardia. Bruksela musi zrozumieé¢
pewne nasze racje. Mam jednak wrazenie, ze nasze racje nie zostaly mocno przedstawione
i mowi sie raczej ogolnikowo, ze np. 85% zrodet stanowi wegiel itd. Powiedzmy, ze chcemy
doj$¢ do okreslonego poziomu i to gwarantujemy. Odnosze wrazenie, ze mamy do czynie-
nia z przepychaniem na zasadzie my to, a wy tamto, a konkretéw nie ma. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Gryglas, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, w propozycji stanowiska, ktére pan przedstawit,
podkreslamy wielokrotnie, ze Rzeczypospolita zabiega o suwerenno§¢ w zakresie wyboru
podstawy paliwowej naszej gospodarki. Jest to naczelne przestanie tego dokumentu.

Kiedy minister energii przygotuje i przedstawi aktualizacje zalozen polityki ener-
getycznej do 2050 r.? W tych zalozeniach powinna znalezé sie m.in. propozycja miksu
energetycznego, o ktorym mowit pan poset — méj przedmoweca.

Ministerstwo stara sie wprowadzaé kolejne mechanizmy i rozwigzania bez strategii
docelowej. W moim przekonaniu jest to niezwykle bledna droga, ktéra moze nas dopro-
wadzi¢ do niebezpiecznych sytuacji. Znalaztem material z kwietnia 2016 r., z ktoérego
wynika, ze pan minister Tobiszowski wowczas zapewnial, ze aktualizacja zostanie opra-
cowana w ciggu p6! roku, a nastepnie przedstawiona, w tym postom Komisji do Spraw
Energii i Skarbu Panstwa. Czy nie sadzi pan, panie ministrze, ze najwyzszy czas to uczy-
ni¢? Chodzi réwniez o to, zeby panstwa dziatania byly spdjne, zmierzaly w okreslonym
i wytyczonym kierunku - kierunku strategii. Mozemy sie r6zni¢ i dyskutowac nad stra-
tegia, ale wazne, zeby jg realizowac¢ w okreslonym kierunku. Obecne instrumenty, ktore
panstwo proponujg, wydajg sie by¢ instrumentami aplikowanymi naszej energetyce
nieco na o§lep. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bardzo prosze, czy kto$ z postow zglasza sie do glosu? Nie widze. Bardzo prosze pana
ministra o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w ME Michal Kurtyka:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje za pytania.

Myséle, ze warto odniesc sie do powodow, dla ktorych Komisja Europejska zapropono-
wala tak kompleksowa reforme. Nie wynika z tego, ze rynek energii elektrycznej w Euro-
pie bardzo dobrze dziala oraz ze wzgledu na wzrost energii ze Zrodet odnawialnych,
a jego funkcjonowanie sie poprawito, tylko wrecz odwrotnie. Mamy do czynienia z sytu-
acja, w ktorej funkcjonowanie europejskiego rynku energii jest coraz bardziej napiete,
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z coraz wiekszg ilo§cig wyzwan i z coraz wiekszg ilo$cig probleméw. Stad jednym z cen-
tralnych elementéw tego pakietu jest wiaczenie odnawialnych Zrodet energii do rynku,
ich integracja rynkowa, a nie traktowanie ich w dalszym ciagu w spos6b odrebny.

Mamy do czynienia z jednostkowymi sytuacjami, w ktorych energia elektryczna
w wielu krajach europejskich w znacznej mierze zapewniana jest przez OZE, ale ich
podstawowym problemem nie jest to, ile sg w stanie wyprodukowac energii w godzine,
ale fakt, ze nie sg w stanie produkowac energii w sposob ciggly. W tym kontekscie, jezeli
popatrzymy na statystyki, w Polsce na koniec grudnia (w trakcie §wiat) bodajze 50%
energii pochodzilo z energii zielonej - z energii wiatrowej. Bylo to bardzo duzo. Powstaje
pytanie, czy droga do bezpieczenstwa energetycznego jest zwiekszanie udzialu OZE.
Czy nie powinniSmy sobie raczej zadac pytania o to, w jaki sposob OZE powinny wsp61-
gra¢ z innymi elementami systemu? Takie jest jedno z przestan pakietu, z ktorym sie
zgadzamy i bedziemy wspiera¢. Uwazamy, ze w ciagu ostatnich dziesieciu lat nastgpito
nadmierne polozenie akcentu na polityke klimatyczng i Srodowiskowg w kontekScie
ksztaltowania europejskiej polityki energetycznej, natomiast zbyt maly akcent zostat
polozony na aspekty bezpieczenstwa i cigglosci dostaw.

Nie chcialbym, zeby dokonywac prostych poréwnan typu energia zielona réwna
sie innowacyjna, a energia czarna — weglowa rowna sie nie innowacyjna. To jest nie-
prawdziwa teza. W Unii Europejskiej staramy sie walczy¢ z takim sposobem patrzenia
na energetyke.

Uwazamy, ze limit, ktéry zostal nam narzucony - 550 g CO, na 1 kWh — jest limitem
zaporowym, ktory de facto nie pozwala na podnoszenie efektywnoSci funkcjonowania
energetyki weglowej, tylko eliminuje ja w sposob arbitralny. Nie mozemy sie zgodzi¢
na to, zeby pakiet ograniczal naszg innowacyjno§é. Natomiast zgadzamy sie z tymi
propozycjami pakietu, ktore niosg za soba pewne elementy innowacyjnosci. Co wiecej,
sadze, ze w kilku miejscach nawet wyprzedzamy to myslenie.

W pakiecie zawarte sg propozycje dotyczace nowych form wykorzystania energii
elektrycznej, rozwoju elektromobilno$ci, poprawy efektywnoSci, wykorzystania i prze-
twarzania energii, poprawy stabilnoéci i elastycznoSci systemu elektroenergetycznego.
Z tymi wszystkimi elementami zgadzamy sie. Natomiast nie mozemy zgodzi¢ sie z sytu-
acjg, w ktorej eliminujemy wegiel ze spektrum technologii, ktére moglyby by¢ przed-
miotem innowacji.

W tym momencie systemy energetyczne Unii Europejskiej sg pod bardzo duzym
ci$nieniem. MieliSmy bardzo duzo wylaczen tej zimy i bardzo duzo napieé, zaréwno
pomiedzy Rumunig, Bulgarig i Grecjg na wchodzie Europy, jak i pomiedzy Francja, Wto-
chami, Szwajcarig i Niemcami na zachodzie kontynentu. Tej zimy nasz system funk-
cjonowal poprawnie. Natomiast musimy mie¢ §wiadomo§¢é tego, ze wystepowanie pro-
bleméw w Szwajcarii lub Francji nie pozostaje kompletnie bez znaczenia dla polskiego
systemu tak samo, jak sytuacja, w ktorej wystepowaly przeptywy kolowe, czyli wystgpita
nadmierna generacja energii w péinocnych Niemczech, ktora ze wzgledu na brak linii
przesylowych, musiala by¢ transportowana przez polski, czeski i austriacki system elek-
troenergetyczny na pofudnie Niemiec — do Bawarii. Pociggato to réwniez konsekwencje
dla praktycznie calej Europy. Zyjemy w §wiecie, w ktérym systemy elektroenergetyczne
sg ze sobg niestychanie polgczone, a przeplywy kolowe sg jednym z powodow, dla kto-
rych KE proponuje bardzo daleko idace remedia w stosunku do takiej sytuacji. Naszym
zdaniem remedia w tym kontekscie idg zbyt daleko.

Pani posel Hibner poruszyta kwestie technologii biomasowych i biogazowych. Z naszej
perspektywy biomasa ma swoje miejsce w spektrum technologii odnawialnych. Chcie-
liby$my ja wykorzystywac. Nie rozumiemy dlaczego biomasa miataby by¢ ograniczana
tak, jak proponuja niektoére zapisy pakietu.

Pan posel Sitarski zadat pytanie na temat zagrozen, ktére niesie pakiet. Zgodnie z trakta-
tem wszystkie panstwa unijne maja prawo ksztaltowaé swdj miks energetyczny. Uwazamy,
ze sytuacja, w ktérej narzuca sie limit emisyjnosci w stosowaniu takiego mechanizmu, kto-
rym jest rynek mocy, na nasze nowe moce wytworcze jest fundamentalnym zagrozeniem
dla naszej suwerennosci i bezpieczenstwa energetycznego. Uwazamy réwniez, ze rozmycie
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odpowiedzialnosci na poziomie regionalnym pomiedzy panstwem i szczeblem regionalnym
moze nies¢ za sobg bardzo daleko idgce konsekwencje i niejasnosci.

Nie zgadzamy sie rowniez z koncepcja przekierowania energii do tych miejsc, ktére
sg gotowe zaplaci¢ wyzsza cene za energie. Naszym zdaniem doprowadzi to do zabu-
rzenia fundamentalnej roli, ktéra pelni panstwo, tj. zagwarantowania energii swoim
obywatelom.

Analizujemy pakiet przez pryzmat realnosci, tzn. jakiego typu miks energetyczny
wylania sie z pakietu i w jaki sposob jako Polska powinniémy odnosic sie do takiego
miksu. Jezeli chodzi o miks energetyczny, nasze dzialania nakierowane sg przede wszyst-
kim na utrzymanie i zbudowanie cigglosci dostaw energii elektryczne;j.

Niewatpliwie kompleksowa panorama, ktora pozwalalaby widzie¢ w dluzszej per-
spektywie sposob ksztaltowania miksu energetyczny oraz okre§lic wielko§é bilansu
paliwowo — energetycznego bylaby dla nas czyms$ przydatnym Natomiast musimy miec
Swiadomos§é, ze sg to rzeczy, ktore bardzo sie zmieniajg. Kierunek polityki energetycznej
nie jest dany raz na zawsze. Zmienia sie w zaleznoSci od zmieniajgcych sie warunkow,
technologii, zmian interakcji w systemie elektroenergetycznym z naszymi sgsiadami,
co powoduje po naszej stronie konieczno$¢ nadania priorytetu stabilno§ci dostaw energii
elektrycznej za cene innych jej komponentow.

Prace nad calo§ciowym podejSciem do polityki energetycznej trwaja. Analizujemy
jej rozne elementy, tj. dotyczace energetyki jadrowej, z odnawialnych zrédet, kwestie
innowacyjnosci itd. MySle, ze te pojedyncze elementy zlozg sie w calo$c za jaki$ czas.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, otrzymaliémy stanowisko w sprawie rozwigzan
legislacyjnych zaproponowanych przez Komisje Europejska w dokumencie ,,Czysta ener-
gia dla wszystkich Europejczykow” tzw. ,,Pakiet zimowy” w aspekcie jego skutkow dla
Polski. Czy kto$ z panstwa ma uwagi do przedstawionego stanowiska? Jezeli nie, pro-
ponuje, zeby Komisja przyjeta powyzsze stanowisko. Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisja przyjela stanowisko. Dziekuje.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliémy porzgdek dzienny posiedzenia. Zamykam
posiedzenie Komisji, dziekuje panstwu bardzo.
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