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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii i Skarbu Panstwa (nr 69)

7 lipca 2017 r.

Komisja do Spraw Energii i Skarbu Panstwa, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Suskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek posiedzenia:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o przedsiebiorstwie pan-
stwowym ,,Porty Lotnicze” (druk nr 1689) — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Mikolaj Wild sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow,
Beata Mieleszkiewicz dyrektor Departamentu Lotnictwa Ministerstwa Infrastruktury i Budow-
nictwa, Piotr Samson prezes Urzedu Lotnictwa Cywilnego wraz ze wsp6ipracownikami, Mariusz
Szpikowski dyrektor naczelny Panstwowego Przedsiebiorstwa ,,Porty Lotnicze”, Marek Zuk prze-
wodniczacy Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Lotnictwa Cywilnego, Maciej Lukaszewicz prze-
wodniczacy Niezaleznego Samorzgdnego Nowego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Polskich Portow
Lotniczych, Cezary Wienski przewodniczacy Rady Pracowniczej P. P ,Porty Lotnicze” oraz Robert
Zielinski przewodniczacy Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Portu Lotniczego Warszawa Okecie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Iwona Kubaszewska i Wiestaw Koziol
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Adam Nieweglowski i Radostaw Ito-
wiecki - z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, witam serdecznie.

Mamy drobne op6znienie, ktore nastgpilo ze wzgledow technicznych.

Nie ma pirotechnikéw. Postowie wchodzg bez sprawdzenia, ale wszyscy inni — pra-
cownicy i goScie — musieli przejs¢ przez hotel poselski, czyli biegali od drzwi do drzwi,
za co przepraszam, ale w wakacje jest ograniczona liczba pracownikéw w Sejmie.

Mamy kworum.

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Energii i Skarbu Pan-
stwa.

Witam wszystkich panstwa. Nie mam podanych nazwisk goéci, ktorzy sa obecni, ale
witam serdecznie. Witam pana ministra Wilda. panig Beate Mieleszkiewicz — dyrektor
Departamentu Lotnictwa. Witam panéw dyrektoréw przedsiebiorstwa ,,Porty Lotnicze”.
Obecni sg przedstawiciele strony spotecznej. Pan Marek Zuk ze Zwigzku Zawodowego
Pracownikéw Lotnictwa Cywilnego — Solidarno$é 80, pan Maciej L.ukaszewicz z Nieza-
leznego Samorzadnego Nowego Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Polskich Portow
Lotniczych, pan Robert Zielinski ze Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Portu Lotni-
czego Warszawa Okecie oraz pan Cezary Wienski z Rady Pracownicze;.

Witam wszystkich.

Szanowni panstwo, porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie projektu ustawy
o przedsiebiorstwie panstwowym ,,Porty Lotnicze”. Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu
Sejmu pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie weze$niej niz sio)dmego dnia od doreczenia
postom drukow, chyba ze Sejm albo Komisja postanowi inaczej. Z tym jest pewien klopot
dlatego, ze wczoraj cze§¢ Komisji nie wyrazila checi na skrécenie terminu. Konsekwen-
cja tego jest moje dzisiejsze zaproszenie panstwa do ponownego pochylenia sie nad tym
terminem. Jesli przyjmiemy termin siedmiodniowy, to w przyszlym tygodniu bedziemy
musieli odby¢ posiedzenie Komisji a jest to tydzien bez posiedzenia Sejmu. Jezeli pan-
stwo zdecydujecie o przyszlym tygodniu, to sie spotkamy.
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Mam propozycje, zeby jeszcze raz sie zastanowi¢ nad tym, czy jednak nie przystapic¢
do pracy dzisiaj. Wiem, ze niektérzy majg rozne plany na przyszly tydzien.

Jak rozumiem podtrzymany jest sprzeciw, aby skroci¢ termin i przystapi¢ do proce-
dowania, zatem poddam propozycje skrocenia terminu pod glosowanie.

Kto z pan i panow poslow jest za przystapieniem do pierwszego czytania projektu bez
zachowania siedmiodniowego terminu? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Dziekuje bardzo.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:
18 glosow za, 10 gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Zatem przystepujemy do pierwszego czytania projektu ustawy. Przypominam,
ze pierwsze czytanie obejmuje debate w sprawie zasad ogélnych projektu.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, chcialam zlozy¢ o§wiadczenie do protokotu, ze pan tamie bez
przerwy regulamin. Nie dosc, ze projekt jest poselski, nie mieliémy wgladu i nie mieli-
$my siedmiodniowego terminu na zapoznanie sie z projektem. Wszystko jest robione
na fapu-capu. Wezoraj pan zrobil szopke z glosowania, nie chcac nawet przyznac, ze 12
jest wiecej niz 11.

Chcialam powiedzieé, ze wczoraj o godzinie 20.00 otrzymaliSmy informacje, ze dzisiaj
0 godzinie 7.00 mamy posiedzenie Komisji — uwazam, ze to jest skandal i pan nie powi-
nien wiecej prowadzi¢ posiedzenia. Niech pan odda prowadzenie swoim kolegom, bo pan
nie potrafi nawet prowadzic.

Malo tego, pan nie ma szacunku dla nas i naszej pracy.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo wszystkich panstwa szanuje, natomiast przypomne, ze panstwo nie chcieliScie
uznac, ze przy wyniku 11 do 11 decyduje glos przewodniczacego.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Panie przewodniczacy, w sprawie formalne;.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):
Pan potwierdza to, co pani posel o$wiadczyla. Nawet to, co pan méwi teraz mija sie
z prawda. Na samym poczatku powiedzial pan, ze cze$¢ Komisji uznala i tak dalej...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No, tak, czes¢ Komisji uznala, ze pracujemy a czesc, ze nie.

Posel Andrzej Czerwinski (PO):

Nie potrafi pan uznaé, ze decyzja wiekszosci cztonkéw Komisji to jest decyzja Komisji
— wezoraj Komisja, a nie cze$¢ Komisji, zadecydowala. Po prostu, pan nie przygotowatl
pracy i Komisja nie przyjela tego, co pan zrobit.

Druga rzecz, niech pan nie interpretuje faktéow, bo protokoly sa, nagranie jest i pod-
czas glosowania, gdy bylo 11 do 11, zglosilem watpliwo$¢ co do panskiego glosowania.
Pan uznal te watpliwo§¢ i powiedzial, ze skoro sg watpliwosci co do glosowania, przy-
stepuje do reasumpcji glosowania. Z naszej strony ani przez moment nie podwazaliémy
tego, ze 11 z przewodniczacy jest wiecej niz 11 bez przewodniczacego.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Bylo, byto, dlatego kontynuowaliSmy glosowania. P6zniej byl inny wynik.

Szanowni panstwo, przeglosowaliSémy, ze pracujemy nad tym projektem. Rozumiem
panstwa rozterki. Zawsze panstwo mozecie napisaé¢ skarge do marszatka. Trudno, wszy-
scy jestedSmy ludZmi — popelniamy bledy.

Przyznaje sie, rzeczywiscie, nie powinienem po raz drugi poddawac¢ wniosku o skro-
cenie terminu pod glosowanie, powinniSmy procedowaé, ale nie chcialem byé¢ niemily
dla panstwa. Nie chciatem by¢ niemily dla panstwa, ale jak rozumiem, nie moge liczyé
na wzajemno§c¢.

Szanowni panstwo, otwieram debate.

Chciatbym powiedziec, ze projekt ustawy zmienia zasady funkcjonowania PP, ,,Porty
Lotnicze”. Obecnie przedsiebiorstwo dziala na podstawie peerelowskiej ustawy z czasow
wladzy Wojciecha Jaruzelskiego, nie przystaje do rzeczywistoSci gospodarczej. Nie przy-
staje rowniez do zmian, ktore nastgpily w naszym panstwie oraz nie daje szans rozwoju
polskim portom lotniczym. Stad potrzeba nowelizacji. Pierwotna ustawa odwolywata
sie do innego ustroju niz mamy dzisiaj, czyli do panstwa, w ktérym rzadzila Zjedno-
czona Partia....jak ona sie nazywata? Polska Zjednoczona Partia... tzw. Robotnicza, choé¢
z robotnikami wojowata, nie byla to partia reprezentujaca robotnikow.

W projekcie ustawy przewidziano kilka zmian, ktére funkcjonowanie portéw dosto-
sowujg do obecnej sytuacji. Dlatego zwracamy sie z pro§bha o prace nad tym projektem
i poparcie w glosowaniach.

Bardzo prosze, w ramach dyskusji, pan posel Gawlik a nastepnie — pani posel.

Posel Zdzistlaw Gawlik (PO):

Dziekuje panie przewodniczacy.

Wstep byt pouczajacy, bo zaczal pan od historii ustawy z 1987 r., nawigzujac do cza-
sow, w ktorych ustawa zostala ustanowiona i stosunkow owczesnie sprawujacych wia-
dze, w tym réwniez do pracownikéw przedsiebiorstw.

Panie przewodniczacy, po lekturze obowigzujgcej ustawy nie ulega watpliwosci,
ze tamta wladza, jakkolwiek pan by jej nie okreélil, byla lepsza wladzg w stosunku
do pracownikéw PPL niz obecna wladza, ktora proponuje przedlozony projekt ustawy.
Projekt ustawy odbiera wszelkie prawa pracownikom PP, , Porty Lotnicze”.

Panie przewodniczacy, nikt od 1993 r. (gdy stynna umowa spoteczna — Pakt o przed-
siebiorstwie w Polsce zostala zawarta miedzy strong spoteczng a rzgdzacymi) nie zapro-
ponowal takiego projektu ustawy — eliminujgcego i wyrzucajacego pracownikoéw przed-
siebiorstwa poza przedsiebiorstwo. W mysl projektu pracownicy tracg wszelkie prawa.
Dla jasno$ci sprawy, ustawa nie dotyczy tylko obecnych pracownikéw przedsiebiorstwa
panstwowego, ale rowniez 200 tys. ludzi, ktorzy kiedykolwiek w PPL pracowali — row-
niez w portach regionalnych. Regulacjami odbieramy prawa ludziom, ktérzy potencjal-
nie mogli je mie¢. Nie wiem, czym sobie zastuzyli pracownicy (emeryci réwniez), zeby
by¢ tak traktowanym przez te wladze. Skoro pan mowi, ze PZPR byta tak zla dla pra-
cownikéw przedsiebiorstwa panstwowego,to czym jest obecnie rzadzgca partia? Takiego
gestu i takiego dzisiejszego zachowania PiS nawet PZPR by sie wstydzila...nawet panski
wstep.

Panie przewodniczacy, bedziemy rozmawiac, jezeli pan sobie tego zyczy. Projekt
ustawy to totalny gniot prawny. Projekt przygotowal kto§, kto nie ma pojecia o ustroju
osoby prawnej. Wprowadza pan projekt, ktory jest ustrojowy dla przedsiebiorstwa pan-
stwowego. To jednak dyskusja na inng okolicznos¢.

Pierwsza cze$¢ mojej wypowiedzi dotyczyla sytuacji, o ktorej pan mowi — stanowienia
prawa.

Panie przewodniczacy, co takiego sie jeszcze dzieje, ze w tak ordynaryjnym trybie
mamy dyskutowac nad ustawg ustrojowsg dla przedsiebiorstwa, ktora dotyczy nie tylko
tego przedsiebiorstwa, ale rowniez wszystkich portow funkcjonujgcych w Polsce? PPL
ma udzialy w wielu spétkach na terenie naszego kraju, nie tylko w Warszawie. Czy
baner wiszacy nad lotniskiem spowodowal takg agresje ze strony wladzy, ze chcecie (nie
wiem...) wyrzucic¢ pracownikow, uwazac, ze ich nie ma i nie majg zadnego prawa?
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Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sadze, ze podczas prac w Komisji mozemy ustawe poprawic.

Rzeczywiscie, mam kilkana$cie uwag poprawiajacych tekst ustawy.

Nigdzie w tekécie nie ma mowy o wyrzucaniu praw pracowniczych. Jest tam jeden
zapis, z ktorego bede proponowal zrezygnowac — dotyczy przejecia i zachowania cigglosci
wszelkich praw pracowniczych. Obecnie jest niezreczny zapis, ktéry moze wskazywac
na co§ innego a to nie jest intencjg ustawy. W tej chwili moge tylko powiedziec, ze odpo-
wiednia poprawka jest przygotowana.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Jolanta Hibner (PO):
Dziekuje bardzo.

Projekt poselski, czyli bez najmniejszej kontroli przez organy spoleczne lub ludzi,
ktorzy w przedsiebiorstwie pracuja, nie ma nic wspélnego z przeksztalceniem na rzecz
ludzi, na rzecz lepszego przedsiebiorstwa.

Prosze panstwa, to jest ponowny skok na rézne funkcyjne stanowiska. Misiewiczow
mamy duzo i rozumiem, ze to jest skok dla Misiewiczéw a nie dla poprawy funkcjono-
wania przedsiebiorstwa.

Dlaczego, w takim razie nie przeksztalci sie przedsiebiorstwa w spoétke prawa han-
dlowego lub pracownicza, zeby pokazaé, ze sie dba o pracownikéw? Chodzi o skok
na nastepne stanowiska. Wszystko musi by¢ w raczce, ze tak powiem, zeby nie wypuscic,
bo moze sie okazac, ze strona spoleczna o co$ sie upomni.

Prosze panstwa, nie oszukujmy sie. Chcecie takiego gniota, jak wypuscit pan Szyszko,
czym zresztg prokuratura teraz sie zajmuje. Chcecie przepuszczaé takie same gnioty
i to pod ostong nocy, §witu, bo to jest bardzo wygodne. Uwazacie, ze wtedy nikt nie
zauwazy i nikt nie bedzie wiedzial.

Nie, bedzie wiedzial. Ludzie, ktérzy tam pracuja, moge panstwa zapewnié, ze wycia-
gng konsekwencje w stosunku do was.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Gryglas.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam pytanie do autoréw projektu.

Dlaczego autorzy nie zdecydowali sie na przeksztalcenie przedsiebiorstwa panstwo-
wego w spotke prawa handlowego?

Moge przyja¢ argument, ze dotychczasowe regulacje troche sie zdezaktualizowaly,
tymczasem obecna propozycja to swego rodzaju hybryda — co§ pomiedzy przedsiebior-
stwem panstwowym a sp6tka prawa handlowego.

Wydaje sie, ze nawet — jeSli przyjmiemy kierunek, ze unikamy przeksztalcenia
w spotke — to nalezaloby w znacznie wiekszym stopniu stosowaé przepisy kodeksu
handlowego lub szczegdélne przepisy dotyczace rady nadzorczej badz prezesa PPL jako
organu przedsiebiorstwa.

Prosze o odpowiedZ na pytanie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przepraszam bardzo, ale rozmawialem z kolezankg i nie uslyszalem szczegotowego pyta-
nia - czy mogiby pan posel powtorzyé pytanie?
Ludzka rzecz, jezeli sie z kim§ rozmawia, to nie styszy sie...

Posel Ewa Malik (PiS):
Prosze panstwa, pan przewodniczacy rozmawial z wiceprzewodniczaca, chyba mamy
prawo do rozmowy?
Dziekuje.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, prosze na przyszlosc, zeby zwracac¢ uwage na to, co mowig poslo-
wie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przepraszam bardzo, nie moge sluchaé¢ dwoch oséb jednoczesnie.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Powtérze pytanie — mam nadzieje, ze pan przewodniczacy tym razem bedzie stuchal.
Pytanie dotyczylo mozliwoSci przeksztalcenia PP ,Porty Lotnicze” w spoétke prawa
handlowego (prawdopodobnie w spétke akcyjna, bo na to wskazuje rozmiar dziatalnosci
przedsiebiorstwa). Wydaje sie by¢ to najwlasciwszym kierunkiem, gdyz przepisy doty-
czgce funkcjonowania spoélek prawa handlowego sg na tyle ugruntowane, sprawdzone
i poparte praktyka, ze nie budzg zadnych (a jezeli nawet, to niewielkie) watpliwosci.

Projekt ustawy budzi olbrzymie watpliwosci. Miesza cze$¢ kompetencji ministra,
ktéry nadzoruje spotke z kompetencjami rady nadzorczej. Kompetencje rady nadzorcze;j
sa niedookreslone. Zakre§lone sg w taki sposob, ze jest to pomieszanie czesci dotychcza-
sowych kompetencji rady pracowniczej z kilkoma typowymi dla rady nadzorczej spotki
prawa handlowego.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. ZastanawialiSmy sie nad mozliwoécig przeksztalcenia przedsiebiorstwa
w spéike, ale bylaby to dalej idgca ingerencja w dziatalno§é — zmiana ustrojowa.

Niewykluczone, ze taki krok trzeba bedzie podjac.

Pierwszym krokiem jest naprawa sytuacji. Takie konstrukcje prawne, jesli chodzi
o przedsiebiorstwo panstwowe, w tej chwili funkcjonuja, choé¢ zgadzam sie, ze coraz wie-
cej przedsiebiorstw jest przeksztalcanych w spotki. Pewnie jest to nastepny krok, ktory
zostanie zrobiony, ale do tego czasu Porty chyba muszg sie jeszcze troche przygotowac.
To nie jest prosta operacja.

Bardzo prosze, pan posel.

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):

Dziekuje bardzo.

Chcialbym tylko przypomnie¢ pani posel, ze oprocz ,Misiewiczow” byli ,, Tuskowi-
cze”, ktorzy pracowali na lotniskach. Prosze méwic¢ nie tylko o ,,Misiewiczach”, ale row-
niez o ,,Tuskowiczach”.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje.

Porazajace sa teksty o ,,Misiewiczach”. O ile wiem, pan Misiewicz chyba nie ma licz-
nej rodziny. Mozna powiedzieé¢, ze m.in. wydarzenia w porcie w Gdansku, w ktorym
,Porty Lotnicze” majg udzialy, jest jednym z powoddéw, dla ktérych trzeba naprawic
sytuacje. Tak, bo tam wystapily straty na poziomie 4 mln zt tylko dlatego, ze byty jakies
uktady polityczne. Parasol polityczny byt rozpiety i trzeba to zmienic.

Szanowni panstwo, nie przyszliSmy tutaj, zeby okladaé sie nawzajem, tylko zeby
naprawiac Polske. Proponuje, zeby rozmawiac o poprawie sytuacji funkcjonowania firm,
a nie wytykania sobie kto ma wiecej ,,Misiewiczow”.

Pan posel, bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):

Panie przewodniczacy, oczywiScie, idea jest taka, ze nikt nie jest zakladnikiem pew-
nych decyzji, ktore kiedy$ podjal. Nawet stanowione prawo, w takim czy innym okresie,
wymaga czasem rewizji i taka rewizja jest potrzebna. Nie chce dyskutowaé o tym, ze jest
niepotrzebna.

Wspominal pan o tym, ze przedsiebiorstwo wymaga naprawy i ta ustawa naprawie
sluzy - panie przewodniczacy, prosze o wskazanie okolicznoSci i przestanek, ktére spo-
wodowaty koniecznosc tej ustawy? Jak ustawa spowoduje poprawe dziatalnosci przedsie-
biorstwa w stosunku do rezimu obecnie obowigzujacego? Jakie sg argumenty?

Po drugie, obecnie kwestia zarzadzania podmiotami Skarbu Panstwa lub z jego wiek-
szo$ciowym udzialem przeszla na poziom Sejmu. Rozumiem sytuacje, w ktorej mini-
ster, ktory ma swoim nadzorze przedsiebiorstwo panstwowe uznaje, ze co$ jest nie tak
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i proponuje okre§lone rozwigzanie, w tym natury prawnej. Tymczasem, w przypadku
tego projektu, to grupa postéw uznala, ze przedsiebiorstwo panstwowe w tej strukturze
organizacyjnej wymaga naprawy.

Bardzo prosze o odpowiedz na pytania.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
O ile sobie przypominam, to Sejm uchwala ustawy. Tego typu zmiana wymaga zmiany
ustawowej. To jest najprostsze wytlumaczenie.

Przypominam sobie rowniez, ze wielokrotnie na posiedzeniach tej Komisji uchwala-
liSmy prawo ustalajace zasady nadzoru i funkcjonowania spétek i przedsiebiorstw pan-
stwowych. By¢ moze wiecej pamietam, bo jestem w tej Komisji juz siedemnasty rok.
W Polsce to Sejm jest cialem ustawodawczym. Wszelkie ustawy (nawet rzgdowe) musza
by¢ procedowane przez Sejm. Czy rozwigzanie jest rzadowe, czy poselskie, nie zmienia
to drogi legislacyjnej — jest ona troche inna, ale finalnie Sejm musi ja przyjac, nastepnie
Senat i prezydent.

Czy pan posel uwaza, ze jest inaczej?

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
Nie, nie uwazam.
Dziekuje za przypomnienie, jak wyglada $ciezka legislacyjna, bo bylo to pouczajace —
takze, jezeli chodzi o kwestie refleksji.
Pytalem o co§ zupelnie innego — nie mam pamieci tak doskonalej jak pan przewod-
niczacy, ale prosze...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rowniez nie mam pamieci doskonatej.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):

...prosze przypomniec, ktéra ustawa o nadzorze szla z poziomu poselskiego? Byta wpro-
wadzana w normalnym trybie i wydaje mi sie, ze tak powinno by¢. Nadzér, a nawet
ustawa uchwalona 16 grudnia 2016 r. tego dowodzi, powinien by¢ usytuowany na pew-
nym poziomie.

Rozumiem jednak, ze wszystko moze by¢ poprzewracane do géry nogami i zadne
reguly nie maja znaczenia. Przyszla taka grupa, ktéra uwaza, ze ,piekla nie ma - hulaj
dusza”, OK. W porzadku - tak jest.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Akurat my uwazamy, ze pieklo jest.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):

Kazdy ma swoje zdanie — kwestia oceny, zostawiamy to na boku.

Co takiego sie wydarzylo, ze w tym przypadku rzad jest zastepowany przez grupe
postow?

Rozumiatbym, gdyby nie panski argument, ktory pan wypowiada, ze sytuacja
w przedsiebiorstwie wymaga naprawy. Pytam o to, co takiego sie dzieje, ze z poziomu
poselskiego ingerujemy w ustrdj przedsiebiorstwa panstwowego, nadzorowanego przez
ministra?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Hm... c6z takiego sie stato?
Postowie uznali, ze wnoszg projekt ustawy i rozpatrujemy ten projekt. No coz, tyle
moge panu odpowiedzieé.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
Panie przewodniczacy, rzeczywiScie, panska bezradnoé¢ albo frywolnosc jest porazajaca.
Podpisat sie pan pod projektem ustawy, nie jest pan w stanie przedstawié¢ jednego argu-
mentu na pytania postéw o to, co w istocie chce pan sanowac, naprawiaé tymi przepi-
sami.
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JesteSmy dokladnie w takim samym momencie, jak wielokrotnie od osiemnastu mie-
siecy, ze grupa poslow (nie chce nikogo obrazié, ale po tej dyskus;ji rodzi sie takie podej-
rzenie) kompletnie nie majgca pojecia, przedstawia ustrojowy dokument.

OczywiScie, ten dokument (jak kazda ustawa) przejdzie przez Sejm, Senat i prezy-
denta, ale powinien budzi¢ refleksje tych, ktorzy sa objeci dzialaniem tego prawa, jak
i tych, ktory bedg wykonywali to prawo, a wiec przedsiebiorstwo, firme, nadzorujgcych
urzednikoéw i tak dalej. To jest oczywiste.

Pan w duchu przyznaje racje. Panstwo nie jesteScie w stanie poda¢ jednego argu-
mentu, ktory stoi za tym - oprocz gazetowych, emocjonalnych kwestii,

Panie przewodniczacy, tak na marginesie, jezeli pan nie pamieta, jak w poprzednim
ustroju partia sie nazywala to niech sie pan zapyta pana Piotrowicza, Kryze, Jasin-
skiego, Czabanskiego i jeszcze paru innych kolegow.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

U was jest wiecej ludzi, ktorzy wiedza.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):

Ich tez moze pan zapytac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ale jako§ sobie przypomniatem... nie bylem w tej partii, wiec moge nie pamietac.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):

Ciesze sie. Fajnie, ze pan sobie przypomnial. Jezeli chodzi o sposoby dzialania, moze pan
zapytaé kolegow.

Mozemy dyskutowaé o dokumencie, tylko zrédio jego powstawania i procedowania
stawiaja powazne znaki zapytania. Nie wiem, czy pan wie, ale na zakonczenie w uza-
sadnieniu dokumentu czytamy, ze zmiany powinny zwiekszy¢ konkurencyjnos¢ i atrak-
cyjnosc dla przewoznikéw lotniczych, co z kolei stworzy bodziec do szybszego rozwoju
oferowanych polaczen lotniczych. I dalej czytamy, ze zwiekszy sie zatem w dtugim okre-
sie dostepno§¢ transportowa regionu, jak i kraju w stopniu wiekszym w poréwnaniu
z dalszym funkcjonowaniem PPL na podstawie dotychczasowych przepisow.

Nawet gdybyscie panstwo bardzo leniwie chcieli przeczytac caly tekst uzasadnienia,
to na pytanie pana profesora Gawlika wystarczyloby odpowiedzie¢ zacytowanym frag-
mentem.

Oczywiscie, jak ma do tego dojsé¢, panstwo nie wiecie, chyba, ze wiecie... wiec stu-
cham.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Wycieczki, cokolwiek nie odnoszace sie do projektu ustawy. Jezeli chodzi o budzenie
refleksji, to szanowni panstwo, po to sie spotkaliSmy, zeby pochylié¢ sie nad ustawg i nad
zapisami oraz ewentualnie poprawié¢ projekt. Gdyby byl doskonaly, nie trzeba byloby
nad nim pracowaé. Nie twierdze, ze jest doskonaly, sam mam kilka poprawek do tekstu.
Tyle moge panu odpowiedziec.

Co do bezradnosci, rozumiem, ze opozycja jest bezradna i nie potrafi wskazac czego
ewentualnie moglaby nie naprawic. Jezeli panstwo macie pretensje, trudno. Mieliscie
okazje do naprawy sytuacji w naszym panstwie. Za waszych czaséw przedsiebiorstwa
panstwowe i spotki Skarbu Panstwa miaty najgorsze wyniki. Naprawa jest potrzebna.
Po fatalnych poprzednich rzadach przyszly rzady, ktére chcg poprawic sytuacje w Polsce
- rozwijac polskie firmy a nie sprzedawa¢, pod stolem, za posrednictwem zlodziejskich
piramid.

Roéznimy sie pogladami, réznimy sie podejSciem do Polski, do przedsiebiorstw,
do spotek itd. Wy chcielibyscie caty majatek sprzedaé. Na tej Komisji wielokrotnie miaty
miejsce dyskusje, ze jak jeszcze porzadzicie to wszystko sprywatyzujecie. My mamy inne
zdanie. Uwazamy, ze gospodarzem dla wielu branz jest panstwo, ktore moze nie jest
doskonale, ale jest. Wy byScie chcieli likwidowaé panstwo. Najlepiej byloby, gdyby$my
byli jakim§ regionem w ramach Unii Europejskiej. My sie na to nie zgadzamy i dlatego
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chcemy wzmacniaé przedsiebiorstwa panstwowe i spotki Skarbu Panstwa a nie oslabiaé
i likwidowac.

To jest moja odpowiedz na pana pytanie. Wynika to z filozofii i podej$cia do majgtku
Skarbu Panstwa, a nie wynika z przestanek typu, jak pan to powiedzial, ze nie moge
sobie przypomnie¢ jak PZPR sie nazywala. Niestety, pamietam te partie, ktora przesla-
dowala obywateli. Byli tacy, co do niej nalezeli, ja do niej nie nalezatem.

Jak rozumiem, pan posel chce zabraé¢ gtos w ramach repliki — bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
W ramach sprostowania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To nie jest sprostowanie. Sprostowanie dotyczy poprawienia btednie zacytowanej wypo-
wiedzi — nie zacytowalem btednie wypowiedzi.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
Wnosze, ze niestety, ale pan nie zrozumial mojego pytania.
W zwigzku z tym ,nie chce powiedziec, ze pan btednie je odczytal. Pan nie zrozumial,
bo sie pan do niego nie odniost.
Panie przewodniczacy, po pierwsze, niech pan nie klamie, bo sp6tki Skarbu Panstwa
byly na poziomie Rady Ministréw i majatek panstwowy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, Swietnie zarzadzany, mialy §wietne wyniki...

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
Po pierwsze, zakre$lane byly obszary, ktére bedg prywatyzowane a ktore — nie. Odpo-
wiednie dokumenty byly przyjmowane przez Rade Ministrow.

Dzieki m.in. tym spoétkom byliSmy najszybciej rozwijajacym sie panstwem w Unii
Europejskiej. Dzisiaj panstwo czerpiecie z tego korzysci. My§le, ze czas pokaze spraw-
no$¢ waszego zarzadzania.

Pan posel profesor Gawlik zadal pytanie, podtrzymane przeze mnie (zostawmy juz
te nieszczesng PZPR z Czabanskim i Piotrowiczem na czele), pytanie byto konkretne,
zeby pan (lub kolega, ktory podpisal sie pod projektem) wskazal powody, poparte kon-
kretnymi zapisami w projekcie ustawy, ktore maja naprawiac¢ sytuacje w przedsiebior-
stwie — co jest zle i co trzeba naprawic?

Prosze o wskazanie konkretnych przepisow.

Naszym zdaniem projekt ustawy jest wyrzuceniem zalogi z partycypacji w zarzadza-
niu.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowny panie po$le, méwil pan, ze czytal uzasadnienie... prosze bardzo, punkt 1 tre-
Sci: ,,Istotnym celem dokonywanej zmiany jest profesjonalizacja nadzoru nad dzialal-
noScig PPL poprzez rezygnacje z organéw pracowniczych, tj. zbierania delegatéw i rad
pracowniczych, tworzacych samorzad zalogi PPL, na rzecz rady nadzorczej powotywane;j
przez ministra wlasciwego do spraw transportu sposrod osob spelniajgcych standardowe
wymagania stawiane czlonkom rad nadzorczych spotek Skarbu Panstwa. Réwnocze$nie
zachowana zostanie dotychczasowa forma dzialalnoSci tj. przedsiebiorstwo panstwowe,
co pozwoli na utrzymanie funkcji nadzoru sprawowanego przez ministra wlaSciwego
do spraw transportu. Powyzsze rozwigzanie jest uzasadnione ze wzgledu na szczegélng
role zdan realizowanych przez PPL.

Jezeli przypominamy sobie funkcjonowanie przedsiebiorstw lub spétek, wszedzie
sg rady nadzorcze, zwigzki zawodowe a archaiczne rozwigzania z PRL-u sg czyms§, co nie
pozwala na profesjonalizacje nadzoru nad dzialalnoscig PPL.

Posel Wlodzimierz Karpinski (PO):
Potwierdzit pan to, o czym moéwie — niech pan tylko wskaze co trzeba naprawiac.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nigdy nie zaprzeczalem, ze trzeba naprawié¢ sposob zarzadzania. I tyle.

10 Z.0.
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Co do interpretacji, kazdy moze mie¢ inng.
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Zdzistaw Gawlik (PO):
Panie przewodniczacy, bede konsekwentny jezeli chodzi o pana ocene archaicznego
peerelowskiego stylu zarzadzania. Gdyby pan siegnal do ustawy o przedsiebiorstwie
panstwowym z 1981 r., to by pan wiedzial w jakich okoliczno§ciach ustawa powstawala
i co, jezeli chodzi o zarzgdzanie podmiotami w naszym kraju, wprowadzata.

Projekt ustawy, ktéry pan podpisuje, przedkiada i reprezentuje ma na celu jedno —
wyeliminowanie pracownikow z wplywu na jakiekolwiek zarzgdzanie przedsiebiorstwem
i jakgkolwiek kontrole. Zadna wiadza w Polsce od 1989 r. na taka decyzje sie nie zdecy-
dowata. Nigdy i nikt nie pozbawial pracownikéw prawa do wplywania na zarzadzanie
i kontrolowanie. Jest to spoleczny element zarzadzania i w tym projekcie tego nie ma.

Projekt ustawy nic nie wnosi do poprawy zarzadzania.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Pan posel ma swojg teorie, mam odmienne zdanie. Mam odmienne zdanie, jak
w PRL-u firmy byly zarzadzane i jak byli traktowani pracownicy.

Pamietam jak w Radomiu Sciezki zdrowia traktowaly pracownikow, ktorzy chcieli
mie¢ jaki$ wplyw na to, co sie dzieje. Nawet zapisy w ustawach w PRL-u nie dawaty
zadnych uprawnien, to byta kompletna fikcja. Jak Platforma rzadzita przez osiem lat,
to wlos sie na glowie jezyl.

Pani poset, bardzo prosze.

Posel Ewa Kozanecka (PiS):
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, panie posle, pragne przypomnie¢, ze przez
osiem lat sprawowaliScie wladze i bardzo chcialabym przypomnieé jak traktowaliScie
strone spoteczna.

Jestem (bylam) dzialaczem zwigzkowym i do§wiadczylam waszego traktowania.
Przypomne jak traktowaliScie strone spoteczng, gdy np. gérnicy manifestowali swoje
postulaty. Niestety, absolutnie nie pochylaliScie sie nad tym. W firmach pracodawcom
prali$cie mozgi jak walczy¢ ze strong spoleczng a dzisiaj ustawiacie sie po stronie strony
spolecznej i udajecie wielkich obroncow zwigzkow zawodowych. Tak sie nie godzi.

Panie przewodniczgcy, proponuje przystapi¢ do procedowania projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, szanowni panstwo, oczywiscie pamietamy strzelanie do gérnikow i rézne tego typu
dzialania, ktére podejmowala Platforma, dzisiaj stroi sie w piérka obroncoéw pracowni-
kéw. Wyjatkowa hipokryzja.
Panowie juz sie zglaszaliScie, teraz poprosze strone spoleczng o zabranie glosu.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Przepraszam panie przewodniczacy, ale jeszcze sie nie zglaszalem a nie jestem strong
spolecznag, tylko postem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, prosze bardzo, panie posle.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Mam krotkie pytanie.

Stucham dyskusji z najglebszym zazenowaniem. Pan przewodniczacy, jak zwykle,
blyszczy kompetencjg, zmienia watki. Pan powiedzial o tym, ze ustawa ma popra-
wic zarzadzanie w PP. ,Porty Lotnicze” - chcialbym, zeby pan powiedzial, na czym
ta poprawa ma polegac?

Jak rozumiem, jedyng nowa jako$cig jest wypchniecie pracownikéw z procesu zarza-
dzania i odebranie naleznych im praw, nic wiecej nie ma. Jezeli jest cokolwiek wiecej,
bardzo prosze, aby konkretnie pan na to odpowiedzial.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Odpowiedz bedzie podczas procedowania ustawy.
Prosze bardzo, pan przewodniczacy Sitarski.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Pieknie...

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl15):

Dziekuje.
Panie przewodniczgcy, wysoka Komisjo, szanowni panstwo, proponuje, zeby przejsé

do procedowania i w trakcie zglasza¢ uwagi np. co do skladu cztonkéw rady nadzorczej
i wplywu pracownikow na proces zarzadzania w przedsiebiorstwie PPL ,,Porty Lotni-
cze”.

To jest pierwsze czytanie. Uwazam, ze jesteSmy po to, zeby ewentualne watpliwoSci

wyjasénié i zglosi¢ poprawki.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo panie przewodniczacy.

Posel Ewa Malik (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, sktadam wniosek formalny o przerwanie dys-
kusji i przejscie do dalszego procedowania projektu ustawy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczaca pozwoli, ze oddamy glos stronie pracownikow a nastepnie, jezeli
nie bedzie sprzeciwu, przejdziemy do procedowania.

Posel Ewa Malik (PiS):
Tak, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze, panowie.

Przewodniczacy Rady Pracowniczej P.P. ,,Porty Lotnicze” Cezary Wienski:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, w pierwszej kolejnoSci chciatbym podziekowac tym postom, kto-
rzy wezoraj bardzo p6Znym wieczorem podjeli dzialania umozliwiajgce przedstawicielom
strony spolecznej obecno§é na sali, na posiedzeniu Komis;ji.

Strona spoleczna, m.in. ustawowy organ przedsiebiorstwa, funkcjonujacy zgodnie
z obowiazujacg w RP ustawa, nie zostala poinformowana o tym, ze bedzie procedowana
nowelizacja ustawy dotyczaca przedsiebiorstwa. Nie jestem politykiem, wiec nie bede
tego komentowal. Podaje jedynie fakt.

Przechodzac do meritum sprawy, wydaje mi sie, ze szczegdlnie pan poset Gawlik bar-
dzo trafnie zidentyfikowal wszystkie zagrozenia, jakie niesie za sobg ten projekt ustawy.

Panie przewodniczacy, w pierwszym swoim zdaniu stwierdzil pan, ze PPL dzialajace
na podstawie ustawy podpisanej przez Jaruzelskiego nie przystaje do aktualnej sytu-
acji. Zgoda, ustawa ma szereg odwolan do podmiotéw i uregulowan, ktore obecnie nie
funkcjonujg. Tymczasem projekt ustawy absolutnie nie przystaje do dzisiejszej sytuacji,
dlatego ze proponowane jest zachowanie formuly przedsiebiorstwa panstwowego. Funk-
cjonuje ustawa o przedsiebiorstwach panstwowych, ktora przewiduje catkiem inny tad
korporacyjny w przedsiebiorstwie panstwowym.

Miedzy wierszami padlo, ze ustawa nie jest najdoskonalsza. Nie wiem jednak, czy
panstwo macie $§wiadomo$§¢, ze ustawa o przedsiebiorstwach panstwowych zostala
uchwalona w sierpniu 1981 r. Ustawa byla wywalczona przez pierwsza ,,Solidarnosc”.
Ustawa dawala prawa pracownikom - zalodze do zarzadzania przedsiebiorstwem. Byt
to szczyt osiggniec pierwszej ,,Solidarnosci”.
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W uzasadnieniu do projektu ustawy pojawia sie sformulowanie ,,naprawa sytuacji” —
w jaki sposob i jaka sytuacje ustawa naprawi? W praktyce ustawa likwiduje przedstawi-
cielstwo samorzgdu. Zatem mozna domyslac sie, ze to samorzad stanowi jakis problem.
7 tego, co ja wiem (i czes¢ z panstwa), organy samorzadu nigdy nie stanowily problemu
w dzialalno$ci zarzadczej PPL. Potwierdzajg to wyniki kontroli Najwyzszej I1zby Kon-
troli z 2015 r., Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa z 2017 r. oraz liczne kon-
trole Urzedu Lotnictwa Cywilnego. Jesli kontrole wykazywaly jakie§ nieprawidlowoSci
to nigdy (podkreslam) nie odnosity sie do dzialalno§ci organéw samorzadu, a wrecz prze-
ciwnie, w dokumentach — m.in. w raporcie NIK - bylo stwierdzenie, ze jedynie Zebranie
Delegatow i Rada Pracownicza w sposob wiasciwy wypelnialy swoje funkcje nadzorcze.

Konczgc mam ogromng prosbe, aby ustawa byta procedowana w sposob przyjety,
przyjety dobrymi zwyczajami, zeby rowniez organy — przedstawicielstwo zalogi mialy
wplyw na ksztalt przedsiebiorstwa po zmianie ustawy.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Zastanawiali$émy sie nad tym. MySle, ze w trakcie prac nad projektem bedziemy mogli
w nowoczesnej formie wypelni¢ mozliwo$¢ wspotdecydowania. Tak jak powiedziatem,
bedziemy pracowac nad tym projektem.

Bardzo prosze, jeszcze glos goscia.

Przewodniczacy Zwigzku Zawodowego Pracownikow Lotnictwa Cywilnego Marek

Zuk:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, na wstepie chcialbym wyrazié
ubolewanie, ze jako zaloga — przedstawiciele pracownikéw, dopiero wezoraj wieczorem
dowiedzieliSmy sie, ze procedowany bedzie projekt ustawy. Jest to tym bardziej przykre,
ze jesteSmy waszymi wyborcami. O tym takze trzeba pamietac.

Jezeli chodzi o projekt ustawy, wczoraj p6znym wieczorem mieliSmy okazje z nim sie
zapoznac.

Komu ma stuzy¢ ten projekt? Ze strony kilkoro postéw na sali padto pytanie o uzasad-
nienie proponowanych zmian. Z uzasadnienia nie wynika nic (nic §wiatowego), co wska-
zywaloby na to, ze nalezy zmieni¢ ustawe.

Komu potrzebne sg zmiany w tym ksztalcie? Co zmienia ustawa? Ustawa zmienia
to, ze 1600 pracownikéw stawia sie na marginesie. Z ustawy wynika, ze bedziemy tylko
wykonywali prace. W ogole nas nie ma we wspoélzarzadzaniu przedsiebiorstwem. Nawet
k.s.h., ktory dzisiaj zostal przytoczony, przewiduje udzial pracownikéw we wspotzarza-
dzaniu przedsiebiorstwem.

Szanowni panstwo postowie, apeluje do was, zebyScie pamietali, ze to pracownicy
przez wszystkie lata, przy kilku dyrektorach, tworzyli majatek tej firmy, ktora dzisiaj
jest na bardzo wysokim poziomie.

Z pelng odpowiedzialnos$cig moge powiedzieé, ze obecnie (czego nie ukrywa dyrek-
tor naczelny, pan Mariusz Szpikowski) samorzad pracowniczy przeszkadza mu. Nie
ukrywa tego, ze wspélpraca z samorzadem jest niemozliwa. Ustawa zmienia, ze kom-
petencje rady pracowniczej, ale w mniejszym zakresie, przejmuje rada nadzorcza, ktora
ma wylgcznie funkcje kontrolne a przyszly prezes otrzymuje niczym nieograniczong
wladze.

Bardzo prosze panstwa postow, pamietajcie o pracownikach.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Szanowni panstwo, byl wniosek o zakonczenie pierwszego czytania i przejsScie do szcze-
gblowego rozpatrzenia projektu ustawy.
Czy jest sprzeciw wobec tego wniosku?

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):

Sprzeciw.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zatem glosujemy.
Kto jest za zakonczeniem dyskusji w czesci ogolnej i przejSciem do szczegélowego roz-
patrzenia projektu ustawy? Prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glosow za, 11 gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przechodzimy do szczegbélowego rozpatrzenia projektu
ustawy.

Bardzo prosze, czy sg uwagi do tytutu ustawy?

Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja zaakceptowata tytut ustawy.

Przechodzimy do rozpatrzenia rozdzialu 1 — Przepisy ogélne. Art. 1 - zglaszam
poprawke do art. 1, ktéremu proponuje nadaé brzmienie: ,,Ustawa okre§la przedmiot
dzialalnoéci, organizacje i funkcjonowanie przedsiebiorstwa panstwowego ,,Porty Lot-
nicze”, zwanego dalej ,,PPL.”.

Poprawka polega na skresleniu dalszej czesci art. 1 z przedlozenia, tj. sformutowania
,2utworzonego na podstawie ustawy z dnia 23 pazdziernika 1987 r....” i tak dale;j.

Czy sg uwagi do poprawki?

Nie ma, zatem glosujemy.

Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki nr 1?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glosow za, brak glosow przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tym samym przyjeliSmy poprawke nr 1, a poniewaz poprawka nadaje nowe brzmienie
art. 1, musimy przeglosowac zmiane art. 1 w brzmieniu z poprawki.

Kto z panstwa jest za przyjeciem art. 1 w nowym brzmieniu? Prosze o podniesienie
reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jeden glos wstrzymujacy sie.

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6w za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 1.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2 — czy sg uwagi do art. 2?
Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 2 w brzmieniu z przedlozenia?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymalt sie od glosu?
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Nie widze.
Dziekuje bardzo.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 glos6w za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 2.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3 — czy sg uwagi do art. 3?

Nie widze uwag, zatem glosujemy.

Kto jest za przyjeciem ar. 3 w brzmieniu z przedlozenia? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jeden glos wstrzymujacy sie.

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 glosow za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dobrze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 3.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 4 — czy sg uwagi do art. 4?
Nie widze, przechodzimy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem art. 4 w brzmieniu z przedlozenia?
Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jeden glos wstrzymujacy sie.

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:

18 glos6w za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 4.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 5 — czy sa uwagi do art. 5?
Nie widze, przechodzimy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem art. 5? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymalt sie od glosu?

Jeden glos wstrzymujacy sie.

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 glos6w za, brak gloséw przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 5.

Nie wiem, czy mamy przyjmowac cale rozdzialy? N

ie.

Przechodzimy do rozdziatu 2 - art. 6, czy sg uwagi do art. 6?
Nie widze, przechodzimy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem art. 6?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?
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Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6w za, brak gloséw przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 6.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 7 — jesli chodzi o art. 7, zglaszam poprawke pole-
gajaca na skre§leniu tego artykulu, dlatego, ze przedmiot dziatania PPL jest okreslony
w art. 6 i nie ma potrzeby zapisu w postaci art. 7.
Bardzo prosze, pan posel.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Troche po fakcie, ale poddaje pod rozwage — bbtedem jest zapisywanie przedmiotu dzia-
talnoSci wylacznie w ustawie. Byloby lepiej, gdyby przedmiot dziatalnoSci znalazt sie
w statucie, wtedy mozna byloby elastyczniej go ksztattowaé. W innym przypadku zmiana
przedmiotu dzialalno$¢ bedzie wymagata zmiany ustawy, co jest troche skomplikowane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To prawda, chociaz przedmiot dzialalnoSci opisany jest szeroko w art. 6, ktory przewi-
duje réwniez rozszerzenie dzialalnoéci, ale o zwigzang z lotnictwem i lotniskiem. Prze-
ksztalcamy ,,Porty Lotnicze”, ale nie chodzi o diametralng zmiane dzialalnosci.
OczywiScie, uwaga pana posla jest bardzo stuszna w przypadku, gdyby mialy nastapié¢
jakie§ powazne zmiany. Pewnie wowczas nalezaloby zmienié¢ ustawe a ,,Porty Lotnicze”
nazywalyby sie inaczej.
Pan posel, bardzo prosze.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Panie przewodniczacy, wlasciwie po fakcie, bo art. 6 juz przeglosowaliSmy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawki mozna zglosi¢ w drugim czytaniu.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
By¢ moze nalezaloby in fine dopisac ,,z zastrzezeniem przepisu art. 7”.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jest propozycja skreslenia art. 7, wiec go nie bedzie.
Glosujemy nad propozycja skre§lenia art. 7.
Kto jest za poprawka polegajaca na skresleniu art. 7? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6w za, 1 glos przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tym samym skre§liliémy art. 7.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 8. Poniewaz nie ma art. 7, nalezy z art. 8 usung¢
odniesienie do art. 7. Czy sg inne uwagi do art. 8?
Nie ma, przeglosujemy art. 8.
Kto jest za przyjeciem art. 8 z drobng zmiang? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 gloséw za, brak gloséw przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, przyjeliémy art. 8.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 9. Czy sg uwagi do art. 9?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Adam Nieweglowski:

Whnioskodawcy zglosili poprawke polegajaca na skresleniu ust. 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mam poprawke, ale chcialem zapytaé, czy nie ma uwag?

Jezeli nie ma uwag, chcialem zglosi¢ poprawke, polegajaca na skresleniu ust. 2 w art.
9, tj. ,warunki i zasady tworzenia oraz funkcjonowanie spoétek, o ktérych mowa w ust.
1, okreslajg odrebne przepisy”.

Okreslajg to odrebne przepisy, wiec zapis jest bardziej edukacyjny niz faktyczny, stad
propozycja jego skreslenia.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Mam propozycje, zeby rozwazy¢ odeslanie do statutu przedsiebiorstwa, bo tam powinny
by¢ okreslone warunki szczegélowe.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

By¢ moze, ale nawet, gdyby to bylto potrzebne, w tej chwili nie jesteSmy w stanie przygo-
towac takiej poprawki. By¢ moze trzeba przygotowac artykul, ktéory mowi, ze PPL moze
tworzy¢ spotki i tyle, a zasady okre§lone sg w kodeksach.

Mysle, ze w tej chwili nie jesteSmy w stanie takiej poprawki przygotowac. Jezeli
bedzie taka wola, mozemy zgltosi¢ poprawke w drugim czytaniu.

Zasady tworzenia spélek okreslone sg w odrebnych przepisach. Byloby to zapisywa-
nie tego, co jest w innych ustawach.

Czy sg inne uwagi do art. 9?7

Nie ma. Glosujemy poprawke — skreslenie ust. 2.

Kto jest za przyjeciem poprawki? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymalt sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 glos6w za, 1 glos przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

PrzyjeliSmy poprawke polegajaca na skre§leniu ust. 2 w art. 9, przeglosujemy art. 9
ze zmiana.

Kto jest za przyjeciem art. 9 ze zmiang? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Nie widze.

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 gloséw za, 1 glos przeciw, brak gltosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przyjeliémy art. 9.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 10. Zgloszono poprawke polegajacag na skresle-
niu w art. 10 w ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazow ,,zgodnymi z polityka
transportowg kraju”. W zwigzku z tym brzmienie ust. 1 jest nastepujace: ,,PPL prowadzi
dzialalno$c zgodnie z nastepujgcymi planami dziatalnoSci:”.

Druga poprawka do art. 10 polega na skresleniu ust. 4, tj. ,,Do terminu, o ktorym
mowa w ust. 3, nie wlicza sie czasu niezbednego na wprowadzenie przez PPL korekty
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planéw”. Poprawka wynika z tego, ze sg terminy, w ktorych korekty trzeba wypetnic.
Wydaje sie, ze zapis jest zbedny.

W pierwszej kolejnosci glosujemy poprawke do art. 10 ust. 1.

Prosze bardzo, kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glosow za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tym samym przyjeliémy poprawke do art. 10 ust. 1, przechodzimy do glosowania drugiej
poprawki do art. 10, tj. skre§lenie ust. 4.
Kto jest za skresleniem ust. 4 w art. 10?
Dziekuje.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, tym samym skresliliSmy ust. 4 w art. 10.
Glosujemy calosc art. 10.
Kto jest za przyjeciem art. 10 wraz z poprawkami? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:
18 glos6w za, brak glosu przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliémy art. 10.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 11 - jest propozycja nie zmieniajgca zakresu, ale
bardziej poprawna legislacyjnie, tj. wyjecia z ust. 1 pkt 2 i pozostawienie zapisu ,,spra-
wozdania finansowego” oraz dodania do art. 11 ust. 1a w brzmieniu: ,,Do sprawozdania
finansowego Prezes PPL jest obowigzany dolaczy¢ opinie bieglego rewidenta i raport
z badania za ubiegly rok obrotowy.”

Poprawka nie zmienia zakresu merytorycznego, tylko lepiej merytorycznie, legisla-
cyjnie zapisuje przepis.

Czy sg uwagi do poprawki?

Nie widze.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Przepraszam, czy mozna przeczytaé¢ przepis w nowym brzmieniu?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przeczytalem.

Bylby to zapis w nowym ust. la do art. 11: ,Do sprawozdania finansowego Prezes
PPL jest obowigzany dolaczyc opinie bieglego rewidenta i raport z badania za ubiegly
rok obrotowy”.

Poprzednio bylo, ze ,,Prezes PPL jest obowigzany do sporzadzenia: sprawozdania
finansowego wraz z opinig biegtego rewidenta i raportem z badania za ubiegly rok obro-
towy”.

To jest to samo, ale poprawniej zapisane.
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Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Punkt 1 pozostaje w tym samym brzmieniu, tak?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, ,,...corocznego sprawozdania z dziatalno§ci PPL.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Moim zdaniem, sprawozdanie z dzialalnoéci jest czym§ innym niz sprawozdanie finan-
sowe spolki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No, tak, dlatego jest pkt 1 ,,corocznego sprawozdania z dziatalnosci PPL”, pkt 2 ,,spra-
wozdania finansowego”, a ust. 1a ,,Do sprawozdania finansowego Prezes PPL jest obo-
wigzany dolgczy¢ opinie bieglego rewidenta i raport z badania za ubiegly rok obrotowy”.
Wszystkie elementy nadal pozostajg obowigzkiem. Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, w poprawce dodawany jest ust. 1a w brzmieniu ,,Do sprawozdania
finansowego Prezes PPL jest obowigzany dolaczy¢ opinie bieglego rewidenta i raport
z badania za ubiegly rok obrotowy”.

Dotychczasowy zapis pkt 2 jest przenoszony do odrebnego ust. 1a. W zwigzku z tym
pkt 1 sie nie zmienia, a pkt 2 bedzie brzmial: ,,sprawozdania finansowego”. Potem —
na zakonczenie ust. 1 — bedzie kropka, a nastepnie dodawany ust. 1a (na roboczo, on
bedzie...)z trescig, ktorg pan przewodniczacy przeczytal.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Poprawka nic nie zmienia, po prostu, jest to lepiej zapisane — obowigzki pozostaja te
same.

Posel Ireneusz Zyska (WiS):
Dziekuje panie mecenasie, teraz zrozumiatem.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zgloszono rowniez druga poprawke do art. 11, tj. skreslenie ust. 4, czyli skresle-
nie wyrazoéw ,do terminu, o ktérym mowa w ust. 3, nie wlicza sie czasu niezbednego
na wprowadzenie przez PPL korekty sprawozdan”- konsekwentnie, jak w przypadku
skreslenia ust. 4 w art. 10. Nie widze uwag.

Przechodzimy do glosowania poprawek.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki pierwszej do art. 11? Prosze
o0 podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wyniku.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 gloséw za, brak gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo.
Przyjelismy poprawke pierwszg do art. 11, glosujemy poprawke druga polegajaca
na skresleniu ust. 4.
Kto z panstwa jest za skre§leniem ust. 4 w art. 11?7
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy poprawki do art. 11 — glosujemy art. 11 wraz z poprawkami.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem art. 11 wraz z poprawkami? Prosze
o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, przyjeliSmy art. 11 wraz z poprawkami.
Przechodzimy do rozpatrzenia rozdzialu 3 — Organizacja PPL, oddzial 1 — przepisy
ogélne, art. 12. Czy sg uwagi do art. 12?
Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 12? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Dziekuje.

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:
18 glos6w za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliémy art. 12.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 13, czy sg uwagi do art. 13?

Do art. 13 zgloszono poprawke polegajaca na dodaniu nowego brzmienia ust. 3. Byto:
,»Z wnioskiem o zmiane statutu wystepuje do ministra wlasciwego do spraw transportu
Prezes PPL, po uzyskaniu opinii Rady Nadzorczej.”. Proponuje sie nowe brzmienie ust.
3: ,,Zmiana statutu moze nastapic¢ réwniez na zaopiniowany przez Rade Nadzorcza wnio-
sek Prezesa PPL do ministra wlasciwego do spraw transportu”.

Proponowany zapis jest lepiej zapisany i mowi o tym, ze minister moze zmieni¢ sta-
tut. Taka zmiana moze réwniez nastgpi¢ na wniosek prezesa, po zaopiniowaniu przez
rade nadzorcza.

Czy sg uwagi do poprawki?

Nie widze, glosujemy poprawke do art. 13.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Jeden glos wstrzymujacy sie.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6w za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo, przyjeliémy poprawke do art. 13.
Przeglosujemy art. 13, czy sg uwagi do art. 13?
Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 13 wraz z poprawka? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Jeden glos wstrzymujacy sie.

Sekretarz Komisji Wieslaw Koziol:
18 glosow za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliSmy art. 13.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 14 — proponuje sie zmiane w art. 14 ust 2 polega-
jaca na zastapieniu wyrazow ,,zatwierdza Prezes” na ,,ustala Prezes”. Kto§ musi ustalié
regulamin — oczywiscie, po uzyskaniu pozytywnej opinii rady nadzorczej. Czy sg uwagi
do poprawki?

Nie widze, glosujemy poprawke.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymatl sie od gltosu?

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:
18 glosow za, 1 glos przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliSmy poprawke.
Glosujemy art. 14 wraz z poprawka.
Kto jest za przyjeciem art. 14 wraz z poprawka? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Jeden glos przeciw.
Kto wstrzymal sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wieslaw Koziot:
18 glos6w za, 1 glos przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 14.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 15, w ktorym mowa o prezesie PPL - czy sa uwagi
do art. 157
Bardzo prosze, pan posel.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam propozycje poprawki do art. 15 ust. 1.
Proponuje nowa redakcje art. 15 ust. 1 o tresci: ,,Prezes PPL prowadzi sprawy PPL
i reprezentuje PPL na zewnatrz”.
Zmiana jest niewielka. Jest to uzycie terminologii, ktora jest zawarta w k.s.h. i nie
budzi watpliwosci z punktu widzenia prowadzenia spraw sp6tki. Obowigzkiem organu,
ktory zarzadza przedsiebiorstwem jest prowadzenie jego spraw.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zapytam Biuro Legislacyjne, czy ten zapis jest bardziej poprawny niz w projekcie, nie
ma znaczenia, czy tez jest gorszy zapis — wedlug mnie jest tozsamy.

Legislator Adam Nieweglowski:
Biuro Legislacyjne na tym etapie nie widzi specjalnej réznicy w proponowanym brzmie-
niu.
Nalezy rowniez wziaé pod uwage, ze nie stosuje sie wprost k.s.h., poniewaz nie mamy
do czynienia ze spotkg prawa handlowego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Jak jest w k.s.h.? ,,Prowadzi sie sprawy”, czy ,kieruje sie dzialalnoscig”?
Moim zdaniem, moze by¢ tak i tak. Nie wiem, jak jest to zapisane w jezyku prawni-
czym, ale chcialbym, zeby operowac jezykiem, ktory jest w kodeksie (moze nie wprost).

Legislator Adam Nieweglowski:
Decyzja o ostatecznym brzmieniu artykulu nalezy do Komisji.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie wiem, panie poSle... prosze bardzo.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Panie przewodniczacy, k.s.h. uzywa sformutowania , prowadzenie spraw spotki”.
Prosze pana mecenasa o potwierdzenie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Naturalnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Zapytam obecnego pana dyrektora o ewentualne znaczenie uzycia sformulowania ,,pro-
wadzenie” lub ,kierowanie” — jezeli nie ma r6znicy, mozemy przyja¢ propozycje pana
posla.

Dyrektor naczelny Panstwowego Przedsiebiorstwa ,,Porty Lotnicze” Mariusz Szpi-
kowski:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, to jest tozsamy zapis i jest dla mnie jak naj-
bardziej do przyjecia.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Nie widze innych uwag.

Proponuje przyja¢ poprawke pana posta, jesli nie ma to zadnego wplywu, zas$ pan
posel mowi, ze sformutowanie jest bardziej zblizone do uzywanego w k.s.h. Proponuje
przyjecie tej poprawki.

Kto jest za przyjeciem poprawki w brzmieniu przedstawionym przez pana posta?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
PrzyjeliSmy poprawke do art. 15, czy sg inne uwagi do art. 15?7
Nie widze, przechodzimy do glosowania nad calym art. 15.
Kto jest za przyjeciem art. 15 wraz z poprawka? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 gloséw za, brak gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliSmy art. 15.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 16. Stysze zgloszenia poprawek, nie widze
poprawki dotyczacej ,,opiniowania” a nie ,,oceny”. Czy gdzie$ sie zagubita?

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowny panie przewodniczacy, czy mogtby pan powtorzy¢ pytanie, bo wlaénie dysku-
towaliSmy poprawke?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
DyskutowaliSmy zmiane zapisu w art. 16, tj. ,,ocena projektu” na ,,opiniowanie”.

Legislator Adam Nieweglowski:
Juz wyja$niam.
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Rozumiem, ze poza poprawkami merytorycznymi jest kilka uwag o charakterze
legislacyjnym, o ktérych powiem w pierwszej kolejnosci a nastepnie Komisja przejdzie
do poprawek merytorycznych.

W art. 16 ust. 1 pkt 1, 21 3 jest mowa o ocenie. Biorac pod uwage weze$niejsze prze-
pisy ustawy, nalezaloby wyraz ,,ocena” zamieni¢ na wyraz ,,opiniowanie”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To nie wymaga poprawki?

Legislator Adam Nieweglowski:
To nie wymaga poprawki.
W pkt 1,2 i 3 bylby wyraz ,,opiniowanie”. Korzystajac z tego, ze jestem przy glosie,
dodatkowo po pkt 7 nalezaloby dodac érednik, ale to jest oczywista technika redakcyjna.
Ponadto nalezy zamienié pisownie rady nadzorczej na wielkie litery w ust. 1 pkt 9
i w ust. 2. Zasadniczo to wszystkie uwagi techniczne, ktoére nie wymagajg poprawek.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem.
Czy jest zgoda?
Bardzo prosze, pan posel.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Nie wiem, czy w tej chwili, ale mam poprawke do wprowadzenia do wyliczenia w art.
16 ust. 1.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o przedstawienie.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
W art. 16 ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia proponuje zapisac: ,, Do zadan Rady
Nadzorczej nalezy staly nadzor nad dziatalnoécig PPL, a w szczegdlnoSci:...” — wylicze-
nie pozostaje bez zmian.

Kilka stéw uzasadnienia. ]

W moim przekonaniu, w projekcie ustawy istnieje luka. Zaden z organéw nie ma przy-
pisanych kompetencji nadzorczych a one sg, w moim glebokim przekonaniu, konieczne
do zapisania w tym artykule.

Minister ma tylko kompetencje do kontroli — przypomne, ze nadzér jest pojeciem
znacznie szerszym.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, rozdzial czwarty nosi tytut ,Nadzor nad PPL’ i w art. 22 czytamy:
,minister wlasciwy do spraw transportu sprawuje nadzoér nad PPL.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
By¢ moze tempo prac nad projektem spowodowalo, ze panu postowi umknat zapis.
Czy intencjg jest, zeby to byla rada nadzorcza? Nadzor jest okre§lony dla ministra.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
Uwazam, ze gdyby nadzor byl sprawowany przez rade nadzorcza, bytby bardziej bezpo-
§redni, wlasciwy i tak dalej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rada nadzorcza ma uprawnienia wynikajgce z przepisow. Sprawuje nadzor. Jest powoty-
wana przez ministra, czyli jest niejako ramieniem ministra do kontroli i nadzoru. Mysle,
ze to zbedny zapis.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi D0 SPRAW ENERGII | SKARBU PANSTWA (NR 69)

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Panie przewodniczacy, mojg intencjg byto wykreslenie nadzoru...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ministra?

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Tak - i przekazanie nadzoru radzie nadzorczej.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Wydaje mi sie, ze spotki i przedsiebiorstwa panstwowe powinny by¢ nadzorowane przez
ministrow, nawet, je§li jest organ nadzorczy w postaci rady nadzorczej. Po skre§leniu
nadzoru ministra, przedsiebiorstwo byloby wyjete spod jurysdykcji panstwa.

Nie moge sie zgodzi¢ z takg interpretacja.

Dobrze, ale rozumiem, ze pan posel zglosil poprawke. Bedziemy ja glosowac, ale
do art. 16 jest jeszcze poprawka polegajaca na skre§leniu w ust. 1 pkt 4. Chodzi o opi-
niowanie wnioskow prezesa dotyczacych podziatu zysku lub strat. Jest to w odrebnych
przepisach. Jest minister, ktory nadzoruje i wydaje sie, ze ta kompetencja jest nie w tym
miejscu.

Prosze bardzo, sg dalsze poprawki do art. 16.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):

Bardzo dziekuje panie przewodniczacy.

Zglositem trzy poprawki do art. 16. Jezeli propozycja skre§lenia pkt 4 zostanie przy-
jeta, moja poprawka do ust. 1 stanie sie bezprzedmiotowa. Proponuje w niej, aby wyraz
,opiniowanie” zamieni¢ na wyraz zatwierdzanie”. Moim zdaniem wzmocnitoby to kom-
petencje rady nadzorczej. Skoro jednak pan przewodniczacy sugeruje skreslenie ust. 4,
nie ma tematu.

W pkt 5 proponuje zamiane wyrazu ,opiniowanie” na wyraz ,zatwierdzanie,
co w moim przekonaniu zwiekszy kompetencje rady nadzorcze;j.

W pkt 7 méwi sie o opiniowaniu regulaminu organizacyjnego. Proponuje wyraz ,,opi-
niowanie” zamieni¢ wyrazem ,uzgadnianie”. Podobnie jak wyzej, to rowniez zwiekszy
kompetencje rady nadzorcze;.

To tyle, tytulem poprawek do art. 16.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

No, tak, ale regulamin i tak musi by¢ uzgadniany, zeby powstala opinia.

Dziekuje bardzo.

Przyjelismy takg konstrukcje, ze statut moze nada¢ minister bgdz zmiany statutu
moga nastgpi¢ na zaopiniowany przez rade nadzorcza wniosek prezesa do ministra.
Gdybysmy przyjeli proponowany przez pana posta zapis, kiocitby sie z przyjetym prze-
pisem, a rola rady nadzorczej zmienilaby sie w funkcje wykonawcza. Byloby to mieszanie
porzadkow.

Szanowni panstwo, zgloszono poprawki, glosujemy kolejno. Poprawka do art. 16 ust.
1 we wprowadzeniu do wyliczenia pan posel proponuje nastepujaca tresé: ,, Do zadan
Rady Nadzorczej nalezy staly nadzor nad dziatalnoscig PPL, a w szczeg6lnosci:...”. Tym-
czasem w projekcie jest zapis: ,, Do zadan Rady Nadzorczej nalezy:...”, tj. bez ,stalego
nadzoru” i ,,w szczegblnosci”. Nalezy zauwazy¢, ze rada nadzorcza sprawuje staly nad-
z6r, bo od tego jest.

Bardzo prosze, pan poset chce uzupetnic.

Posel Zbigniew Gryglas (N):
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Mylimy dwa porzadki — czynno$ci stricte nadzorcze rady nadzorczej jako organu nad-
zorczego z nadzorem ministra, ktory jest bardziej utozsamiany (przechodzac na grunt
kodeksowy) z kompetencjami zarezerwowanymi dla zgromadzenia wspdlnikéw, czy wal-
nego zgromadzenia. Ten nadzor jest czesto okre§lany jako nadzoér wilascicielski.

Te dwa artykuly nie koliduja ze soba, prosze wziaé to pod uwage. Ewentualnie mozna
doprecyzowad, ze w przypadku ministra chodzi o nadzoér wilasScicielski.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
No tak, ale wynika to z innych przepisow.
Uwazam, ze wystarczajacy jest obecny zapis, naktada obowigzki na rade nadzorcza.
Nie widze potrzeb wpisywania innego zapisu.
Glosujemy.
Kto jest za poprawka zgloszong przez pana posta?
Dziekuje.
Kto jest przeciw?
Dziekuje bardzo.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Jeden glos wstrzymujacy sie.
Prosze o podanie wyniku.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
2 glosy za, 16 glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym Komisja odrzucita poprawke.

Posel Zbigniew Gryglas (N):

Panie przewodniczacy, bardzo prosze wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze.
Przechodzimy do glosowania poprawki polegajacej na skre§leniu w art. 16 pkt 4.
Jezeli zostanie przyjeta, poprawka pana posta Sitarskiego bedzie bezzasadna.
Prosze bardzo, glosujemy.
Kto jest za poprawka skre§lajacg w art. 16 ust. pkt 4?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Jest jeden glos przeciw.
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestlaw Koziol:
18 glos6w za, 1 glos przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tym samym skreéliliémy pkt. 4, zmieni sie numeracja kolejnych punktow.
Pan posel... bardzo prosze o przypomnienie pozostatych poprawek.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Poprawka do pkt 4 jest juz bezprzedmiotowa. Prosze o poparcie nastepnej poprawki
polegajacej na zamianie w pkt 5 wyrazu ,,opiniowanie” na wyraz ,,zatwierdzanie”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze. Poprawki byly juz uzasadniane. Glosujemy. Kto jest za przyjeciem poprawki
do art. 16 ust. 1 pkt 5? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od glosu?
Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
2 glosy za, 15 glosow przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Odrzucilismy poprawke pana posta. Kolejna poprawka dotyczy pkt 7, w ktorej pan poset
proponuje zamienic¢ wyraz ,,opiniowanie” na ,uzgadnianie”.

Pan poset wycofuje poprawke?

Dobrze.

Wobec tego poddaje pod glosowanie art. 16 wraz z przyjeta poprawka oraz zmianami
legislacyjnymi.

Kto jest za przyjeciem tego artykulu? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje.
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Kto jest przeciw?

Dziekuje.

Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 gloséw za, 1 glos przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 16.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 17 — bardzo prosze, pan posel ma propozycje
poprawki.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Zglaszam poprawke do art. 17 ust. 2 dotyczacego powolywania rady nadzorczej.

W przedlozeniu jest napisane: ,,Cztonkéw Rady Nadzorczej powotuje i odwoluje mini-
ster wlasciwy do spraw transportu” — proponuje dodaé¢ sformulowanie: ,,w tym mini-
mum dwoch przedstawicieli wskazanych przez pracownikow PPLY.

Chodzi o to, zeby strona spoleczna miata glos w radzie nadzorczej.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tylko nie wiem, czy to jest wlaSciwe miejsce do wpisania tego zapisu. W pierwszej kolej-
nosci zastanowmy sie, czy to miejsce jest wlasciwe a, ewentualnie, pozniej bedziemy
dyskutowa¢ nad celowoécia zapisu.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Pracownicy bedg mieli swoich przedstawicieli.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tak, tak, rozumiemy.
Jest to rowniez postulat zalogi, aby w ramach rady nadzorczej byli przedstawiciele
zalogi. Jak okre§lono maksymalng liczbe cztonkow rady nadzorczej? Trzy do pieciu, przy
dwoéch czlonkach zalogi parytet bylby zachwiany.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, jezeli ma byé zachwiany parytet, przynajmniej jeden przedsta-
wiciel zalogi powinien zasiada¢ w radzie nadzorczej. W drodze kompromisu proponuje
zmienic liczbe przedstawicieli zalogi w radzie z dwoch do jednego.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie powinni$my to zapisac, wowczas bedzie to obligatoryjne. W innym przy-
padku minister moze, ale nie musi.
Pan poset sie zglasza, bardzo prosze.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Uwazam, ze dobrym zwyczajem, podobnie jak w spétkach komunalnych, jest dwoch
przedstawicieli zalogi.

W zwigzku z tym proponuje zapisacé liczbe czlonkow rady nadzorczej od 5 do 7 - jezeli
bedzie 7 cztonkéw rady nadzorczej, wowcezas 2 przedstawicieli zalogi bedzie stanowito
istotny element, bylby to wywazony kompromis.

Ze wszech miar go polecam.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ale to kosztowny kompromis.

Posetl Jan Klawiter (niez.):
Niestety, ale kompromis musi kosztowac.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Sadze, ze nie powinniSmy dgzy¢ do nadmiernego rozszerzania cial kontrolnych, w tym
wypadku - rady nadzorczej. To sg duze koszty.
Pan poset zglosil poprawke i zmienil na jednego przedstawiciela zalogi. Pytatem
Biuro Legislacyjne, czy zapis powinien pojawié sie w tym miejscu. Byé moze w tym arty-
kule, ale nie wiem, czy jako ust. 2.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, w art. 17 mowi sie o radzie nadzorczej. Natomiast wydaje sie,
ze nalezaloby przeredagowa¢ te poprawke. Nie bylby to punkt, tylko ustep o brzmie-
niu: ,,Czlonkéw Rady Nadzorczej powotuje i odwoluje minister wiasciwy do spraw trans-
portu, w tym minimum dwoch przedstawicieli...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W tym, minimum, jednego — pan posel poprawit.

Legislator Adam Nieweglowski:
...wskazanych przez pracownikow PPL".
W tej sekundzie nie mamy przygotowanego takiego opracowania poprawnego jezy-
kowo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze Komisja da Biuru mozliwo$¢ poprawienia stylistyki, chodzi o meritum

sprawy.
Legislator Adam Nieweglowski:

Jezeli chodzi o meritum sprawy, art. 17 jest tym miejscem, gdzie nalezy to zapisac¢ w for-
mie ust. 2.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie glosujemy poprawke: , Czlonkéw Rady Nadzorczej powoluje i odwo-
tuje minister wlasciwy do spraw transportu, w tym minimum jednego przedstawiciela
zalogi”.
Mowimy minimum, zeby nie ogranicza¢, by¢ moze minister zdecyduje, ze wiecej.
Bardzo prosze, kto jest za poprawka?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Jeden glos wstrzymujacy sie.
Jaki wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 glosow za, brak glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Tym samym przyjeliémy poprawke mowiacg o tym, ze w radzie nadzorczej bedzie zasia-
dal minimum jeden przedstawiciel zatogi.
Czy sg inne uwagi do art. 17?
Bardzo prosze, pan posel.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Upieram sie, zeby zmieni¢ ust. 1.
Moze by¢ np. od trzech do siedmiu cztonkéw, minister o tym zdecyduje. Moim zda-
niem, powinno by¢ dwéch przedstawicieli zalogi. Byloby to najlepsze.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Panie posle, moze pan zglosi¢ poprawke - teraz... lub w drugim czytaniu.
Teraz juz jednak przeglosowaliSmy, ale moze pan to zrobi¢ w drugim czytaniu, wtedy
ewentualnie bedziemy glosowac.
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Zapis ,,w tym minimum jednego przedstawiciela” daje mozliwo§¢é powolania wiecej
niz jednej osoby z ramienia zalogi.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Przepraszam bardzo, ad vocem.
Jezeli minister bedzie ograniczony do powolania pieciu czlonkéw rady nadzorczej, nie
bedzie chcial dwoch czlonkow-przedstawicieli zatogi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Bardzo prosze o ewentualng poprawke.
Glos w dyskusji jest cenny, ale poprawki powinny by¢ zglaszane na piSmie, zeby je gto-
sowac.

Posel Jan Klawiter (niez.):
Ostatecznie moja poprawka brzmi: ,Rada nadzorcza liczy od trzech do siedmiu czlon-
kow”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze panie posle, ale prosimy poprawke na pismie. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, poniewaz poprawka zostala doreczona przed chwila, sugerowaliSmy,
zeby pochyli¢ sie nad jej redakcja. Rozumiem, ze poprawka zostala przyjeta, natomiast
pan przewodniczacy mowit o intencji, ze chodzi o jednego czlonka z ramienia zalogi.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
O minimum jednego czlonka.

Legislator Adam Nieweglowski:
Czy jest zgoda szanownej Komisji, wnioskodawcy i pana przewodniczacego, zeby w ust.
1 zapisa¢: ,,Rada Nadzorcza liczy od trzech do pieciu, w tym jednego przedstawiciela...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Minimum jednego.

Legislator Adam Nieweglowski:
...w tym minimum jednego przedstawiciela wskazanego przez pracownikow PPL".
Woéwezas ust. 1 brzmialby: ,Rada nadzorcza liczy od trzech do pieciu cztonkow, w tym
minimum jednego przedstawiciela wskazanego przez pracownikow PPL’ a ust. 2 pozo-
stalby w obecnym brzmieniu.
Takie rozwigzanie skonsumowaloby intencje wnioskodawcy...

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mysle, ze jesteSmy zgodni.

Legislator Adam Nieweglowski:
Poprawka zostanie tak zredagowana i pan poset bedzie uprzejmy jg podpisac.

Posel Krzysztof Sitarski (Kukizl5):
Chodzi o to, zeby nie poming¢ wyrazu ,,minimum”.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne uwagi do art. 17?
Nie widze, glosujemy art. 17 z poprawkag w brzmieniu zaproponowanym przez pana
mecenasa.
Prosze bardzo, kto jest za?
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6éw za, brak glosow przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tym samym przyjeliSmy art. 17.

Widze, ze zbliza sie godzina 9.00, wiec prace bedziemy musieli kontynuowac po glo-
sowaniach.

Nie wiem, czy panstwo chcecie chwile przed glosowaniami?

Tak, w takim razie oglaszam przerwe do czasu zakonczenia glosowan. Spotykamy

sie dwadzie§cia minut po glosowaniach. Sala zostanie podana SMS-em.

Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Szanowni panstwo, witam po przerwie.
Wznawiam obrady.
Przypominam, ze procedowanie zakonczyliémy na art. 17, ktéry zostat przyjety przez
Komisje.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 18.
Nie ma poprawki.
Czy sg uwagi do art. 18?7
Nie ma uwag, glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 18? Prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Wynik?

Sekretarz Komisji Wieslaw Koziot:
16 glos6éw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 18.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 19, do artykutu jest drobna uwaga.
Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Drobne uwagi redakcyjne.

Proponujemy zastosowanie liczby mnogiej, poniewaz w artykule wymieniono kilka
podmiotéw, tj. brzmienie: ,,lub adwokat nie moga by¢ jednocze$nie cztonkami Rady Nad-
zorczej” a ponadto wyrazy ,,rady nadzorczej” nalezy napisac z wielkiej litery.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czyli zmiana redakcyjna polegajaca na zmianie na liczbe mnogg, tj. nie wymagajaca
poprawki. Czy sg inne uwagi do art. 19?
Nie widze, przechodzimy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem art. 19? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Prosze o podanie wyniku.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 glosow za, brak glosow przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 20.
Zanim oddam gtos Biuru Legislacyjnemu, chciatbym poinformowac panstwa, do naszej
Komisji dolgczyt pan poset Witold Czarnecki — przed chwilg zostal wybrany.
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Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, proponujemy, aby zdanie drugie ust. 3 w art. 20 brzmiato: ,,W przy-
padku réwnej liczby glosow rozstrzyga glos przewodniczacego Rady Nadzorczej”, czyli
nie ,,rownoéci glosow”, tylko ,,rownej liczby gltosow”.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
To réwniez nie wymaga poprawki, bo jest to doprecyzowanie zapisu. Czy sg inne uwagi
do art. 20?
Nie widze, glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 20? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
Wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliémy art. 20.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 21.

Mamy propozycje poprawki, tj. nadania nowego brzmienia art. 21: ,Art. 21. 1. Czlon-
kom Rady nadzorczej przystuguje wynagrodzenie, ktére okresla minister wiasciwy
do spraw transportu. 2. Czlonkom Rady Nadzorczej przystuguje zwrot kosztow podrozy
na terenie kraju, poniesionych w zwigzku z udzialem w posiedzeniach Rady, w wysoko-
Sci i na warunkach okre§lonych w przepisach dotyczacych naleznoSci przystugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budze-
towej z tytutu podrozy stuzbowej na obszarze kraju”.

Jest to przeniesienie przepisow, ktore wynikajg z innych ustaw. Chodzi o to, zeby
stosowac jednobrzmigce przepisy i aby nie byto watpliwoéci co do zwrotu kosztow i tak
dalej, zmiana jest doprecyzowujaca.

Czy sa uwagi do poprawki?

Nie ma, glosujemy poprawke do art. 21.

Kto jest za jej przyjeciem?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 glos6w za, brak glosow przeciw, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, poprawka stanowi nowe brzmienie art. 21.
Zapytam Biuro Legislacyjne, czy trzeba glosowaé art. 217

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujac poprawke przyjeliSmy art. 21.
Przechodzimy do rozdziatu 4 — Nadzor nad PPL. Przechodzimy do rozpatrzenia art.
22. Czy sg uwagi?
Nie widze, glosujemy.
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Kto jest za przyjeciem art. 22? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
16 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliSmy art. 22.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 23 — czy sa uwagi do art. 23?

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Panie przewodniczacy, mozna?

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozna, oczywiScie.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Uwaga techniczna.
Wiekszo$é glosowan przechodzi jednogto$nie. Czy nie mogtby pan uzywacé formy ,,czy
jest sprzeciw wobec przyjecia”?
To tylko taka sugestia z mojej strony.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Mysle, ze dotychczasowy sposob specjalnie nie przedluza procedowania a artykuty
powinni§my przyjmowacé w glosowaniu. JesteSmy juz blisko zakonczenia, jeszcze tylko
kilka artykutow.

Glosujemy art. 23, kto jest za przyjeciem art. 237

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymatl sie od gltosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
14 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Kto§ nam ubyl... no, dobrze.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 24 - czy sg uwagi do art. 24?
Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 24?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymalt sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
14 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 25 — ,,Minister wlasciwy do spraw...” i tak dalej.
Czy sg uwagi do art. 257
Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 25? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.
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Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
14 gloséw za, brak gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, przyjeliSmy art. 25.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 26 — czy sa uwagi do art. 26?
Zgloszono poprawke polegajaca na dodaniu art. 26a. Nie wiem, ale najpierw powinie-
nem chyba przeglosowac art. 26?

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, najpierw nalezy przegltosowac art. 26.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Najpierw przeglosujemy art. 26 a nastepnie — poprawke.
Prosze bardzo, czy sg uwagi do art. 26?
Nie ma, glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 26?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
14 gloséw za, brak gloséw przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W poprawce proponuje sie dodanie art. 26a w brzmieniu: ,,Do spraw wszczetych i nieza-
koniczonych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy niniejszej
ustawy”.
Panowie legislatorzy zwrdcili uwage, ze powinien by¢ taki zapis.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Mamy uwage do tytutu rozdziatu 5 — proponujemy, zeby tytul rozdzialu brzmiat: ,,Prze-
pisy dostosowujgce i koncowe”.
Uwaga nie wymaga poprawki, chodzi tylko o zwrdcenie Komisji uwagi. Nie mamy
uwag do poprawki.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
W takim razie glosujemy poprawke — jezeli przyjmiemy poprawke, to uznamy, ze doda-
liSmy art. 26a.
Prosze bardzo, kto jest za? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
15 glos6w za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
PrzyjeliSmy art. 26a.
Przechodzimy do rozdzialu 5 — Przepisy dostosowujgce i koncowe. Nastgpi zmiana
numeracji...

Legislator Adam Nieweglowski:
Panie przewodniczacy, zaszlo pewne nieporozumienie — artykul 26a bedzie umieszczony
w rozdziale 5 — Przepisy dostosowujace i koficowe.
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Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Artykut 26a juz przyjeliSmy.

Legislator Adam Nieweglowski:

Tak, przyjeliSmy.
Na roboczo przyjeliémy, ze jest to art. 26a, ale jego numeracja sie zmieni, bedzie
to pierwszy artykut w rozdziale 5. Teraz powinni§my glosowac art. 27.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

O brzmieniu ,,organem wlasciwym do zakonczenia spraw”?

Legislator Adam Nieweglowski:

Nie, tego — nie, ta poprawka zostala wycofana.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 27 — wiem, ze sg jakie§ uwag legislacyjne.
Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:

Uwagi legislacyjne dotycza ust. 2.

Biuro proponuje nastepujgce brzmienie ust. 2: ,Do czasu powolania Prezesa PPL
zadania Prezesa PPL wykonuje osoba zajmujaca stanowisko Naczelnego dyrektora
Przedsiebiorstwa Panstwowego ,,Porty Lotnicze” utworzonego na podstawie ustawy
z dnia 23 pazdziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie panstwowym ,,Porty Lotnicze” przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy”.

Thumacze o co chodzi.

Chodzi o to, zeby nie uzywac skrotéow z ustawy, ktorg uchylamy. Powinnismy sie
postugiwaé pelng nazwa. Chodzi rowniez o dyrektora, ktory byl przed dniem wejScia
w zycie niniejszej ustawy a z chwilg wejsScia w zycie ustawy przestanie nim byc.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Nie zmienia to zakresu przepisu.

Legislator Adam Nieweglowski:

Nie zmienia sensu, tylko jest prawidlowym zapisem legislacyjnym.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Prawidlowy zapis, mozna powiedzie¢, ze bardziej po polsku.
O ile wiem, zmiany nie wymagajg poprawki?
Czy sg uwagi do art. 27 lub do zmian?
W takim razie glosujemy art. 27 z zaproponowanymi zmianami legislacyjnymi.
Prosze bardzo, kto jest za?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

16 glos6w za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

PrzyjeliSmy art. 27 z poprawkami legislacyjnymi.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 28. Zgloszono poprawke polegajaca na skresleniu
wyrazu ,,5” (pieciu). Na temat liczby czlonkow rady nadzorczej odbyla sie dyskusja. Jest
propozycja, zeby skresli¢ ten wyraz, bo by¢ moze bedzie trzech lub inna liczba czlonkéw
rady nadzorczej.

Czy sa uwagi do poprawki?

Nie widze, glosujemy.

Kto jest za skre§leniem wyrazu ,,5” (pieciu)? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje.
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Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
17 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Postowie dochodza...
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 29.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:

Panie przewodniczacy, co do art. 29 mamy uwagi redakcyjne.

W art. 29 nie powinni$my postugiwac sie skrotem ustawy, ktorg uchylamy, zatem art.
29 w redakcji proponowanej przez Biuro brzmialby: ,,1. Znosi sie organy przedsiebior-
stwa panstwowego ,,Porty Lotnicze” okreslone w ustawie z dnia 23 pazdziernika 1987 r.
o przedsiebiorstwie panstwowym , Porty Lotnicze”. 2. Wygasajg wszelkie uprawnienia
przystugujace cztonkom organéw, o ktorych mowa w ust. 1, przyslugujace im na pod-
stawie ustawy z dnia 23 pazdziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie panstwowym ,,Porty
Lotnicze””.

Jednocze$nie rezygnujemy w przepisach ze sformulowania ,,z dniem wejsScia w zycie
niniejszej ustawy”, poniewaz jest jeden dzien wejScia w zycie ustawy i przepisy moga by¢
stosowane tylko od dnia wejScia w zycie ustawy. Zatem byloby to masto maslane.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Mozemy glosowacé tgcznie jak poprawki legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Tak, w caloSci.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 29 wraz z legislacyjnymi zmianami? Prosze o podniesienie
reki.
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
17 glosow za, brak glosow przeciw, brak glos6w wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje, tym samym przyjeliémy art. 29.
Po art. 29 mamy kilka propozycji.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dodaje sie kilka artykutow, ktore sa wymagane, sg to przepisy dostosowujace i konicowe.
Po art. 29 proponuje sie doda¢ nowy art. (numeracja zostanie nadana) w brzmieniu:
»,Wygasaja wszelkie pelnomocnictwa udzielone na podstawie art. 18 ustawy z dnia 23
pazdziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie panstwowym ,,Porty Lotnicze””.
Na podstawie ustawy, ktora jest uchylana byly wydawane pelnomocnictwa. Dowie-
dzielismy sie, ze sg nadal aktualne. Chodzi o to, zeby przesadzi¢, iz wszelkie pelnomoc-

nictwa wygasaja. Ten artykul powinien by¢ gtosowany oddzielnie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dobrze, w takim razie przechodzimy do glosowania.
Kto jest za uzupelnieniem projektu ustawy o ten artykul? Prosze o podniesienie reki.
Dziekuje bardzo.
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Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Mam propozycje poprawki w brzmieniu: ,,Przedsiebiorstwo panstwowe ,,Porty Lotni-
cze” utworzone na podstawie ustawy z dnia 23 pazdziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie
panstwowym ,,Porty Lotnicze” staje sie PPL w rozumieniu niniejszej ustawy”.

Poprawka dotyczy zmiany nazwy, ktora musi byé wpisana, jezeli mamy dokonaé
zmiany. Bedzie to kolejny artykul po art. 29. W tej chwili numeracja troche sie rozje-
chata.

Czy sg uwagi do artykutu?

Nie widze, zatem glosujemy uzupelnienie o kolejny artykut w brzmieniu, ktére przed-
stawilem.

Kto jest za?

Dziekuje.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?

Nie widze.

Sekretarz Komisji Wieslaw Koziot:

18 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Tym samym przyjeliSmy nowa nazwe przedsiebiorstwa ,,Porty Lotnicze”.

Kolejna poprawka polega na dodaniu nowego art. w brzmieniu: ,,PPL wstepuje
we wszelkie prawa i obowiazki, ktorych strong byto przedsiebiorstwo panstwowe ,,Porty
Lotnicze” utworzone na podstawie ustawy z dnia 23 pazdziernikal987 r. o przedsiebior-
stwie panstwowym ,,Porty Lotnicze””.

Ten zapis jest konieczny, zeby byta kontynuacja majgtkowa, prawna i wszelkiej dzia-
talnoéci, ktorg PPL prowadzily.

Czy sg uwagi do tej propozycji? Nie widze, zatem glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki w tym brzmieniu?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:

18 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Rozpatrzymy kolejng poprawke, ktéra bardzo interesowala pracownikow, bo byli zanie-
pokojeni, ze zostang zwolnieni.

Poprawka méwi, ze ,,PPL staje sie z mocg prawa strong w dotychczasowych stosun-
kach pracy z pracownikami przedsiebiorstwa panstwowego ,,Porty Lotnicze” utworzo-
nego na podstawie ustawy z dnia 23 pazdziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie panstwo-
wym ,,Porty Lotnicze””.

Podkre§lam, ze chodzi o kontynuacje, aby wszyscy obecni pracownicy przedsiebior-
stwa panstwowego ,,Porty Lotnicze” stali sie z automatu pracownikami Polskich Portéw
Lotniczych. Nie ma zadnych watpliwosci, ze nikt nie zostanie wykluczony z pracy.

Czy sg uwagi do tej poprawki?

Nie widze, zatem glosujemy.

Kto jest za jej przyjeciem? Prosze o podniesienie reki.

Dziekuje bardzo.
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Kto jest przeciw?
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glos6w za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, wobec przyjecia kilku poprawek numeracja sie zmieni.

Obecnie przechodzimy do art. 30 z przedlozenia: , Traci moc ustawa z dnia 23 paz-
dziernika 1987 r. o przedsiebiorstwie panstwowym , Porty Lotnicze””. Czy sg uwagi
do tego artykutu? Nie widze, zatem glosujemy. Kto jest za przyjeciem art. 30? Dziekuje
bardzo. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto wstrzymat sie od glosu? Nie widze. Wynik?

Sekretarz Komisji Wieslaw Koziot:
18 gloséw za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):

Ostatni artykul (art. 31) dotyczy wejScia w zycie ustawy.
,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia”.
Czy sa uwagi?

Nie widze, zatem glosujemy.
Kto jest za przyjeciem art. 31?
Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Nie widze.

Kto wstrzymat sie od glosu?
Nie widze.

Wynik?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
18 glosow za, brak glosow przeciw, brak glos6w wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Glosujemy projekt ustawy wraz z przyjetymi poprawkami.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem ustawy o przedsiebiorstwie panstwowym
,Porty Lotnicze”?
Dziekuje bardzo.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto wstrzymat sie od glosu?

Sekretarz Komisji Wiestaw Koziol:
19 glosow za, brak glosow przeciw, brak gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Dziekuje bardzo, tym samym przyjeliSmy ustawe o przedsiebiorstwie panstwowym
,Porty Lotnicze”.
Pozostaje nam wybrac posta sprawozdawce — proponuje paniag poset Ewe Malik. Czy
pani posel wyraza zgode?

Posel Ewa Malik (PiS):
Wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Marek Suski (PiS):
Czy sg inne kandydatury?
Nie widze, zatem uznaje, ze Komisja wybrala panig posel.
Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu i wyczerpaliémy porzadek obrad.
Dziekuje panstwu za prace.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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