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O CZCI OBYWATELSKIEJ I JEJ UTRACIE
ZE STANOWISKA PRAWA KARNEGO.

Skreslil

Wiktor Piatkowski
Miag. Pr.i Adm.

Jesli z postepem cywilizacyi zmniejsza si¢ poped
do zbrodni, czy to w skutek coraz wi¢kszego umo-
ralniania si¢, czy tez z powodu wi¢kszej czulo$ci na
cierpienia kary, — prawodawca powinien obnizy¢
skale systematu karnego, — w ogole, lub w czeSci.
(Rossi, tyt. III, roz. 4, str. 265, Traite du droit penal).

W STEP.

Geniusz poety-filozofa ma to do siebie, iz pociaga wszy-
stkich: Wiktor Hugo w Nedznikach tamie spoteczno-prawne
przesady o czci obywatelskiej; tuz zanim powiescio-pisarze
i dramaturgowie na ten temat snujg swoje utwory; codzien
stycha¢ pytania, ktore sg zwracane do prawnikow.

W literaturze prawnej takze podnosza si¢ glosy: pojawia
si¢ projekt do kodexu Pensylwanskiego, w czasopiSmie Holtzen-
dorfa drukuja artykuly Mittermajera, Funka, Frantza, weFran-
cyi Bonneville de Marsangry wzniosle wygtasza mys$li, na
zjezdzie prawnikow w Wiedniu von Hye znakomite przedsta-
wia projekta, a wkrotce ponim Wahlberg rozwija swoje my-

$li o reformie prawa austryackiego.
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W obec takiego literackiego i prawniczego ruclm, nie-
chaj mi bedzie wolno poda¢ do wiadomosci publicznej rezul-
tat studyéw nad kwestyami, ktore sg do$¢ nowe i po nieuto-
rowanej jeszcze toczg si¢ drodze; nie mam nadziei zadowol-
ni¢ czytelnikow, pragne ich tylko zaciekawic.

Wspomnie¢ tu trzeba o zastugach nastepujacych auto-
row: Montesquieu, Bentham, Beccaria, Kleinschrod, Mare-
zoll, Wick, Helie, Tissot, Bossi, Ortolan, Bonneville de Mar-
sangry, Kostlin, Mittermajer i Wahlberg; — pomijam za$ na-
teraz imiona reszty, ktérych réznorodue mys$li wiele rzucaja
Swiatla.

Zpomiedzy tych wszystkich autorow tylko Marezoll,
Wick 1 Wahlberg specyalnym na naszem polu oddali si¢
badaniom; inni traktuja t¢ rzecz wybornie, ale krotko, zwy-
kle w ogdélnych wyktadach prawa karnego, lub osobno, ulo-
tnie.

Monografje wspomnionych trzech autoréw malo sg dla
nas zywotne: Marezoll historyczno-dogmatycznie zwrocit sie
do prawa rzymskiego, Wick do praw niemieckich, a Wahl-
berg do austryackiego, wszyscy za$ nie do$¢ wyczerpujaca
zwrocili uwage na system filozoficzny: — chodzi mi tez o teo-
ryg, o zasady naczelne, o tlo prawnicze,—kazuistyka nalezy
juz do kodyfikacyi. Co do naukowego przegladu prawo-
dawstw europejskich dziela Wicka, Wahlberga, oraz nie-
spracowanego, niedawno zgastego Mittermajera, sa wystar-
czajagcemu.

Taki stan nauki jest pobudka do pracy, ajednak, pod-
niot si¢ gltos, ktory uznaje t¢ prace za niepotrzebng. Przy
koncu swego zycia, znakomity Mittermajer stanowczo prze-
chylit si¢ do zdania, Ze czas juz porzuci¢ teorema o karach
na czci obywatelskiej, a nalezy poéj$¢ za projektem do ko-
dexu Pensylwanskiego z1861 roku, przyjmujacym zasade, iz,
zostatnig chwilg wiezienia, przestepca powinien si¢ stawac, ja-
koby ulaskawionym i dalsze nast¢pstwa tej kary cigzy¢ go nie
powinny . Zwrdci¢ wypada uwage na nowe mysli Mittermajera,
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wypowiedziane w czasopiS§mie Holtzendorffa z roku 1861,-
Nr. 12, oraz ich zwigzek z dawnemi w dziele: Die Strafge
setzgebung in ihrer Fortbildung z. 1841 r.

Mimo spokojnych, a rozumnych pogladow sedziwego
prawnika, na ich krancowos$¢ zgodzi¢ si¢ nie moge; z sza-
cunkiem badatem drogocenne wywody uczonego autora, do-
szedtem jednak do tego przekonania, ze nie burzy¢, a tylko
zmienia¢ 1 ulepsza¢ nalezy budowg¢ naszego przedmiotu: zda-
nie to opieram na powadze liistoryi prawa i tylu innych
uczonych, na obecnym stanie prawodawstw europejskich i
ogoblnej opinii publicznej; mam nadziej¢, ze wkrotce zdotam
je udowodnié.

Zapatrujac si¢ z takiego punktu widzenia, nie uwazam
pracy mojej za bezuzyteczna.

Poniewaz sadze, ze wiele nieporozumien autoréw' wy-
nika z braku doktadnego badania filozoficznych poje¢ o czci
obywatelskiej, dlatego zaczynam od préby staran w tym kie-
runku.

§ i. Pojecie czci obywatelskiej.

W naukach o spoteczenstwie, prawie, panstwie i moral-
nosci jednostronne zapatrywania si¢ na cze$§¢ obywatelska
chwieja si¢, gdy tylko idzie o szersze poglady: jest wiec rze-
czg konieczng organicznie skojarzy¢ politykow, prawnikow i
filozofow.

I tak np. Stejn (1) buduje pojecie z nauki o spoteczen-
stwie, Wahlberg (2) z psychologii i etyki w stosunku do pan-
stwa i1 prawa, a Schopenhauer (3) z najgtebszych, wolnych od

(I) Stein: Die Geselschaftlehre 1856 r. str. 77, 109, 212, 313.

(2) Wahlberg: Die Ehrenfolgen der strafgerichtlichen Verurtheilung
1864 r. str. 1—9.

3) Schopenhauer: Die beiden Grundprobleme der Ethik, 1860 r. st. 185
196, 203.
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skeptycznych pogladéw =zasad filozofii: tylko zlaczenie tych
kierunkow cato$§¢ pojecia wytworzy¢ zdota, staramy si¢ tez o
droge genetyczna.

Zasada 'psychologiczna. Kazda osobisto$¢, samoistnie u-
wazana, opiera si¢ na wlasnem uznaniu swego stanowiska
w §wiecie; czuje ona swag przyrodzong godno$é¢ ludzkg, oraz
summeg kierunkow, sit, zadan i przymiotow, dazacych do naj-
wyzszych celow zycia.

Na tej drodze wewngtrznych poczué rozwijasie wyksztal-
cenie duszy, tu nabieramy $wiadomos$ci o stosunku naszym do
postepu, zastoju, lub wsteczno$ci pracy spolecznej, dochodzi-
my do pojecia o swej warto$ci, a ztad do pewnego instynktu
zachowawczego, mamy wtedy wlasny dla siebie szacunek, kto-
ry honorem, zowiemy.

Ale nie do$¢ na tern; czujemy, ze w duszach ludzkich
jeden $wiat zyje, pragniemy tez, by nasze poczucia uznane
bytly przez innych, by odbily si¢ w zwierciedle ich przeko-
nan i §wiadomos$ci, wtedy dopiero bowiem zyskujemy przed-
miotowg prawde naszych podmiotowych widzen, obraz wia-
snego uznania staje si¢ wiernym, trwatym; to uznanie naszoj
godnosci 1 stanowiska przez innych czcig nazywamy.

Zasada spo/eczno-panstwowa. Uznanie naszej osobisto-
$ci w $wiecie zewngtrznym jest rzeczg swobodnych poczué i
towarzyskich przekonan opinii publicznej; na tej drodze cho-
dzi nam o udziat w Zyciu spotecznem, w takiem tez rozumie-
niu méwimy o prawie do czci, o obowiazku do jej uszanowa-
nia, o-opinii spolecznej, o warunkach publicznego Zycia i tp.
Cze$¢ jest przymiotem, ktory daje stanowisko, udziat, moc,
dziatalno$¢, uznanie, wplyw, powage w spoteczenstwie; w ro-
znicy od czci religijnej, synowskiej i t. p. zowiemy ja tu oby-
watelskg”™ bo polega na uznaniu si¢ obywateli w panstwie. Jest
to dobro, ktorego pogwalci¢ nie wolno: lzacy, potwarzacy,
wystepuje przeciw wlasnemu obrazanego i ogolnemu uznaniu
osobistosci, za taka wigc samowolng krzywde odpowiedzial-
nym si¢ staje w obec prawa. Zdobyta cze$¢ obywatelska gi-
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nie, lub uszczupla si¢ w miar¢ uznania obywateli: zobaczemy
to blizej w materyi o poje¢ciu kar na czci obywatelskie;j.

Geneza czci obywatelskiej jest nastgpujaca.

Czynnikami naszego spotecznego dziatania w panstwie sg
dobra duchowe i materyalne; ich funkcjonowanie wywiera
wplyw na pewne stopniowanie zastugi i uznania,— ztad tez po-
wstaja, ze si¢ tak wyrazimy, rodzaje czci obywatelskiej.

Co sie tycze dobr duchowych: zdrowie, intelligeneya,
szlachetno$¢, moralno$¢, sita woli it. p. przymioty duszy sa
warunkami postepu; ludzie dzicy, bez oswiaty, zle wychowa-
ni, mato wyksztalceni, nie zastuguja si¢ tyle ogodtowi, ile cy-
wilizowani, o$wieceni, dobrze wychowani, wyksztatceni, ucze-
ni, genialni.

Co si¢ znowu dotycz¢ dobr materyalnych: majatek jest
warunkiem samoistno$ci: dzieci, ograuiczeni, lub pozbawieni
wtlasnej woli, oraz skazani na $mieré¢ cywilng i niewolnicy,
wlasciwie nie majg czci obywatelskiej, maja jedynie godno$¢
ludzkg,— ostatnim nawet i tej odmawiano. Dzisiaj majatek sta-
nowi tylko ekonomiczng roznic¢ klas posiadajacych i niepo-
siadajacych, zkad odcienie: bogatych, znacznych, wielkich,
wplywowych 1 niebogatych, niezamoznych, biednych, ne-
dzarzy. Taka réznica w Anglii, Francyi i t. p. stanowi za-
sade samorzadu gminy i wyboréw na urzgdy publiczne. Stejn
powiada, ze gdziekolwiek sa dobre obyczaje 1 ustroj spo-
teczny, tam klassy posiadajgce czes¢ posiadaja: jestto pig-
kny poglad ekonomiczny na pojgcie majatku, jako Srodka
zasluzenia si¢ ogotowi.

Z takich to duchownych i materyalnych rdéznic, wspdl-
nie si¢ kombinujacych, wytworzyly si¢ klassy rzadzace i
rzagdzone, wynikneto to za$ z koniecznosci porzadku w spo-
teczefistwie; dalej znowu wytworzytly si¢ wplywy plemien-
ne, stanowe, polityczne, ztad notabile i parweniusze, z grec-
kiego arystokracya i deinokracya zwani, ztad w koncu wy-
ksztatcity si¢ i formy spotecznego organizmu, ksztalty rza-
doéw, wladze, urzedy, kasty, korporacye i t. p.

X- II, Zesz. I, M. Styczen. 2
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Sg to wszystko historyczne w kazdym narodzie zasady
czci, ktore si¢ przyobleklty w roézne symbole, dzi§ wyobra-
zone przez publiczne 1 polityczne prawa, okoto ktoérych to-
czy si¢ konstytucyjna sprawa wolnosci i rOwnouprawnienia.

Zasada moralna. W spotecznym zwigzku panstwa, har-
monijnie przenika jeden duch obyczajowego porzadku zycia,
zwany Ww etyce moralnos$cia.

Moralny,—to znaczy uczciwy, sprawiedliwy. Jeden an-
glik powiedziat: wiele mnie codzien kosztuje utrzymac sumie-
nie, za§ Schaekspeare wyrzekl: by¢ uczciwym, to jest byc
wybranym z 10,000 ludzi, — a jednak, obok historyi zbro-
dni, jest i historya cnoty, patrzac za$ filantropijnie nie
rzadko spotykamy przyklady sprawiedliwych i nie jest to
rzecz zbyt trudna, by¢ takiemi, byle tylko byta dobra
wola.

O uczciwosci 1 sprawiedliwos$ci wyrzeka najprzod sumie-
nie, a potem opinja publiczna. Organicznie, w lonie oby-
czaju, tradycyi i instytucyj narodowych powstajacy, wolny
od okoliczno$ciowych wplywow, zywy glos wspotobywateli,
jest wyrokiem sumienia spolecznego, on to przysadza nam
zastuge na polu ogolnego zarobku, wyznaje wiar¢ o cenno-
$ci osobistos$ci: opinja publiczna jest stréozem etycznej konie-
czno$ci w panstwie, cze§¢ za$§ mys$la obywatelskiego ducha.
Duma honorowa u wszystkich ludow i po wszystkie czasy za
szlachetna poczytywana byta: dziki dowoddca Kafrow woli
umrze¢ niz odda¢ swoje hetmanskie pidro;— w starozytnos$ci
niektoére matki grzebaty po wojnie synow wtedy tylko, gdy
mieli rany w piersiach, nie za§ w plecach; obraza $rednio-
wiecznego rycerza tylko krwig mogla by¢ zmyta w pojedy-
ku; dzi§ zaro6wno maz stanu, jak Zolnierz, wiedniak i fabry-
kant dobijajg si¢ publicznego stanowiska w zyciu, nawet
panstwa o hegemonja lub réwnowage polityczng staczaja
walki, a prawo mi¢dzynarodowe gwarantuje im prawo do
wzajemnego szacunku (droit de reconnaissance).

Cze$¢ jest znamieniem, ktérego ani zto$liwe zaprzeczenie,
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ani niesluszne zapomnienie, zetrze¢ nie moga: stawa, uznanie
potomnos$ci, wspomnienie i historya podnosza je do nieSmier-
telnosci, a mys$l ta budzi ludzi do najpigkniejszych czynow;
wszyscy pragng dobrej opinii, a ztej si¢ lekaja, nikt za$ nie
zdota zamgaci¢ prawdy, bo dobre imie chodzi w parze z insty-
ktowng mitoscia ivspotobywateli:

,,A mitosci kto nie mial, schodzi z Swiata marnie."

Zasada praivna. Chodzi tu o stosunek czci do panstwa
i prawa.

Moralna potgga panstwa polega na summie czci poje-
dynczych obywateli, strzeze jej opinja publiczna; ze wzro-
stem moralnej potegi 1 opinii idzie w parze cywilizacyjny
postep zycia i stanowisko obywateli w panstwie, a ostatnie
tem jest wigksze im silniejsze zyciowe ospotecznienie.

Zwiazek spotecznego zycia, w ktorem moralno$¢ z le-
galnoscig si¢ tacza, czyni cze$¢ wptywowa na sfer¢ prawna,
doda¢ za$§ trzeba publiczng, bo o prywatnej przestano juz
moéwi¢ z chwila wylaczenia §mierci cywilnej i zteoryi i zpra-
wodawstw: mowi¢ nam tez przychodzi o stosunku czci do
prawa publicznego.

W takiem to rozumieniu czes$¢ jest zdolnoscig i dziatalno-
$cig prawng, oparta na moralnej nieskazitelno$ci, jest przy-
znang przez panstwo cato$cia praw publicznych; ztad py-
tamy o cze$¢ przy wszystkich wyborach na urzedy, delega-
cye, reprezentacye, gdzie tylko o =zaufanie chodzi, gdzie
nie dos¢ intelligencyi, energii woli, ale potrzeba i szlache-
tnych poczu¢ serca, sity i nieskazitelnosci charakteru.

Opinja publiczna nie siega w dziedzing sumienia, raczej
sadzi z domniemania; jes§li kto§ tylko nie robi Zle i niego-
dnie, to juz mu daje dobre imi¢; dla prawa dos¢ nawet, by
kto§ nie spetniat przestgpstw, nie robit krzywd, obojgtnem
za$ jest, czy to nastepuje z sumienia, czy z bojazni opinii lub
kary, czy =z egoizmu, ambicyi it. p. Nie nalezy jednak
rozrywaé¢ wezldw moralno$ci, opinii i prawa: niechaj dobry
uzywa praw, niech ten ma ich wiecej, kto wiecej sie zastuzyt,
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kto wigcdj jest szanowanym, kto wigcej daje moralnej rgkoj-
mii, a dalej, niechaj opinja publiczna nie dyktuje panstwu
falszywego nieraz uprzedzenia, niechaj podziela stuszne i spra-
wiedliwe postgpowanie panstwa, niechaj nie szczedzi czci
istotnie zastuzonym, a niech odmawia jej ludziom zlej woli.

Zbierajac wszystkie zasady, widzimy, iz cze$¢ jest owo-
cem zastugi w obeo siebie, opinii publicznej, moralnosci
1 prawa, jest przymiotem kazdego bez wyjatku obywatela
w takiej skali, wjakiej jg sobie zarobit.

Czyz wszyscy nie majg tego poczucia? czyz nie powinni
je mie¢ w sobie, a szanowa¢ w innych? Jestto zadaniem wy-
chowania, pracy spolecznej i cywilizacyi, by cze$¢ byta nie-
jako marmurowg kolumng zycia, silg owego Idassycznego
obywatelstwa.

Historyczne spostrzeienia. Rzymianie wysoko pojmowali
cze$¢ obywatelska: existimatio, znaczyto godnos¢ i wielkos$¢ oby-
watela (dignitas, amplitudo, majestas civis\ fama, praesumptio
boniviri, civis optimojure, integrae bonae opinionis). Jakze to
bolesnie wotal chlostany przez Werresa: jestem obywatelem
rzymskim! o! drogie imie wolnoéci! o! najszczytniejsze prawo
moje!

Cze$¢ byta prawem, ktorego strzegly ustawy, cenzor,
pretor, byla stanem nieskazonej, obyczajem i prawem uzna-
nej osobistosci, byla wszystlciem, samem obywatelstwem
(existimatio est dignitatis ittaesae stahis moribus ac legibns
comprobatus) (1).

W Niemczech (2) Ehre (ais-er) znaczylo blyszcze¢ jak
metal. Srednie wieki na chrzescianskich idejach uksztatto-
waly pojecie czci, jako poczucie nietykalnej, $wigtej indywi-
dualnos$ci, a przejawilo si¢ to w stosunkach wiernos$ci, mitosci

(1) L.5,§ 16 D. de ext. cogn. 50, 13. Walter Ueber Ehre und Injurien
nach riimischen Recht—Neues Archiv tom IV, str. 108, wyborna rozprawa’
ktéra otrzymala premium w uniwersytecie Bononskim.

(2) Geib—Lehrbuch der deutscken Strafrechts 18G2, tom I, § 31.
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poswiecenia dla czci innych: suzerendw, kobietit. p. Nie
byto $cislejszego ze sferg prawng zwigzku, czes¢ uwazano za
co$ samodzielnego, ztad nawet dwoisty podzial kar na czci:
Rechtlosigkeit i Ehrlosigkeit t. j. utrata praw i pohanbienie.

W Stowianszczyznie (1) wyraz czesé znaczy czysty, nie-
skalany. U nas honor, ow klejnot szlachecki, jak w Rzymie,
jednoczono z prawem, a, jak wNiemczech, z Wysokiem poczu-
ciem indywidualnos$ci. Kromer pisze, ze szlachta miala wiele
praw i przywilejow, ktdre czescia pochodzity z hojnosci kro-
16w i ksigzat, a cz¢Scig wynikaly z obyczajow i tradycyi in-
stytucyj narodowych.

Dzi§ niema nigdzie cenzordéw, pretoroOw, znikajg przy-
wileje, a cze$¢ krystalizuje si¢ w opinii publicznej, konsty-
tucyjnem zyciu, sadach korporacyjnych i systematach praw
publicznych, mianowicie w kartach konstytucyjnych i pra-
wie karnem.

§ 2. Pojecie kar na czci obywatelskiej.

Wspomnianem juz bylto wyzej, ze opinja publiczna
moze zaroOwno przysadzi¢ jak i odsadzi¢ cze$¢ obywatelska.

Juz Rzymianie moéwili, ze cze$¢ zmniejsza si¢ lub ginie
w skutek przestgpstwa i z woli prawa (ex delicto nostro ancto-
ritate legum aut minuitur aut consumitur existimatio),
a opierano to na poj¢ciu operari sequitur esse, to jest, kto
raz zle zrobil, ten wzbudza domniemanie, iz, w podobnych
okoliczno$ciach, znowu zle zrobi. Prawo wbrew opinii by-
toby bezskutecznem, za opinig za§ is¢ musi, je§li ma by¢
wyrazem etycznej konieczno$ci w panstwie: bezecno$é opinja
sadzi, a prawo ja tylko oglasza, — jest wigc utrata a zara-
zem pozbawienie czci i praw z niej wynikajacych. Montes-
quieu powiedzial: ,ze kara nie wyptywa zkaprysu prawo-
dawcy, a z natury rzeczy/*'

(1) W. A. Maciejowski, Linde. Bandtkie, Vol. S. I, 33, Cromer Polonia,
wydanie Elzewirskie, str. 100, porow, ttumaczenie polskie str. 54.
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Bentham wyrzekt:

,Kara niestawigca jest wezwaniem ogétu, by odebrat
cze$¢ przestepcy, by traktowal go zpogarda, jest wexlem,
ktorego obieg i kurs zaleza od opinii publiczne;j."

Powtarzaja to: Kleinschrod, Kosshirt, Nollner, Mitter-
majer, Savigny, Wick i inni.

Na takim to zwigzku opinii 1 prawa ugruntowaly si¢
kary na czci obywatelskiej:wRzymie infamia, damnumfamae
pati, famae periculum subire, opinionem amittere, u nas
bezczes¢, infamia, gdzieindziej pod réznemi nazwami.

Mittermajer obala dzi§ caly system kar na czci, nazy-
wajac go frazesem, opartym na falszywych pojeciach.

Powiada on, iz zniknety juz owe polityczne okoliczno-
$ci, ktore historycznie wywolaly kary na czci, ze upadia juz
i teorya odstraszenia, jaka, procz kary wigzienia, jeszcze
skutki takowego dodaé pragneta, ze dzi§ wigzienia na le-
pszym, niz dawniej, urzadzone sg systemie, zapewniajg po-
prawe 1 opinja tez nie powinna uprzedzac si¢ przeciw tym,
ktérzy znich wyszli, Ze wigc wobec tego projekt Pensyl-
wanski opartym jest na logicznej konsekwencyi. Mowi da-
lej, iz w doktrynie o karach na czci brak jednos$ci pogladow,
a opieranie si¢ na zwigzku opinii z prawem, datoby powdd
do usprawiedliwienia potgpionego dzi§ pregierza, pigtnowa-
nia i t. p.,—*ze kary te nie sg rowne, dla wielu cigzsze od
wiezienia, dla mtodych dotkliwsze niz dla starych, a zawsze
tamig intelligencya 1 dzialalno§¢ nieraz uzytecznych oraz
uniemozliwiajg poprawe, bo odtracajg przestepce od spote-
czenstwa.

Powyzsze zarzuty sa do$¢ zasadne, nie pokonywaja nas
jednak w zupetnosci.

Sam Mittermaier powiada, iz czas, by panstwa nie na fi-
zycznej, a na moralnej opieraty si¢ sile, ze wiec o poprawe
przestepcoOw bacznie stara¢ si¢ nalezy, by jak najwigcej byto
dobrych obywateli, amoéwit dawniej, ze na historyczno-polity-
czne wzgledy i ducha narodowego uwage zwroci¢ wypada, ze
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sedzia sam ocenia¢ winien,istote faktu i tam, gdzie uzna to
potrzebnem, wymierza¢ kar¢ na czci, gdzie za$ nastapita re-
kabilitacya cofna¢ takowg: jakim wigc sposobem Mittermajer
obala nature rzeczy szkoly historycznej, jakim sposobem, on,
ktoéry tak znakomicie trzyma si¢ liistoryi prawa w metodzie
porownawczej, abstrakcyjny rzuca pomyst nie zreformowania
a zniesienia kar na czci, wbrew liistoryi, tradycyi, opinii pu-
blicznej, prawodawstwom europejskim, autorom i filozofii'? po-
ja¢ nie mozna; sadzimy, ze zbytecznie si¢ uwidodl zyciem ame-
rykanskiem, niecierpigcem stagnacyi z powodu prawa.

Zdaje nam sig¢, iz przywodzenie, jakoby przyznanie zasa-
dy natury rzeczy uprawniato pregierz, pigtnowanie it. p. jest
niewlasciwe, trzeba odrdzni¢ zasade ogolng od szczegdlnej; ze
opinja osadza na bezecno$¢, nie idzie jeszcze zatem by przy
tern wypowiedzeniu rani¢ miala, pregierz jest Srodkiem kary
a nie sama kara; otdz §rodek ten uznajemy dzi§ za nieludzki,
nieodpowiedni prawu, niepotrzebny, mogacy by¢ zastapiony
czem§ innem, co wladnie wynalez¢ pragniemy.

Od XV do XIX wieku znikajg kary zycia i ciata doty-
czace, a pozostaja jedynie w sferze wolnoéci, czci i majatku,
zwolna wszystkie tagodnieja, bo to jest wyrazem postepu, ob-
jawia si¢ przytem szczegdlne dazenie do uogdlnienia kary
wigzienia, a ograniczenia 1 zreformowania pozostalych, ale o
ich wyrugowaniu nie ma i nie moze by¢ mowy, owszem, u-
trzymanie tychze idzie w parze z cywilizacyjnem dazeniem u-
duchowienia prawa karnego i zabezpieczenia rozwoju publicz-
nego zycia. W nowszych czasach nie tyle si¢ lekamy fizycz-
nej, ile duchowej strony zbrodni; dzi§ cze$¢ bardzo jestdro-
ga dla publicznego zycia,— ale kara uderza¢ moze we wszyst-
kie dobra jakie cztowiek posiada, lub jakich spodziewaé sig
moze, cze$¢ za$ jest takiem dobrem jak wolno$¢ i majatek, po-
winna wigc by¢ przedmiotem kary, zwlaszcza, iz odpowiada
to warunkom sprawiedliwos$ci, uzyteczno$ci, rownosci w obec
prawa, przyktadno$ci, podzielnos$ci, odwolalnosci, wynadgra-
dzalnos$ci i t. p., jakie do dobroci Srodka kary sg wymagane.
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Kary na czci historycznie w 3dl objawialy si¢ gruppach
ponizajace, zawstydzajace i1 pozbawiajace praw; zniesienie
pierwszych, ograniczenie drugich, a zreformowanie trzecich:
oto cel nowszych czas6w 1 naszej pracy.

Oo do 2chpierwszych grupp, nie wiele przychodzi po-
wiedzie¢, sg to kwestye prawie zatatwione, bardziej nam cho-
dzi o system kary utraty praw.

Pytamy, jakim sposobem zdota si¢ tu Mittermaier uspra-
wiedliwi¢, skoro konieczno$¢ tej kary tak silnie wyptywa
z idei czci obywatelskiej w zwigzku z zyciem, opinig i pra-
wem? Pytamy go, co zrobi wobec zwyklego uprzedzenia opi-
nji publicznej przeciw wypuszczonym z wi¢zienia? Czy uwol-
nionego dzi§ z wigzienia ztodzieja dopuscitby jutro na depu-
towanego lub kassyera?

Dobrze moéwi Krug, iz wszystkie przestepstwa i kary
niestawia, niektore za§ wzbudzaja pogarde, jaka tylko dtuga
pokuta i ofiarg zniweczy¢ mozna.

Wykonywanie praw zwigzane jest ze czcia, sg za§ pewne
czyny przestgpne, ktoére z owem wykonywaniem praw zostaja
w nieharmonii, odpychaja szlachetny charakter jednych, in-
teres drugich; najpickniejsze akty zycia obywatelskiego nie
moga by¢ powierzane temu, kto pogwalcit zasady cnoty, bez
ktorych wykonywanie tych aktow bytoby niebezpiecznem;
prawy obywatel, moéwi Klejnschrod (1), obrazonym zostaje
w czci swojej, zaniepokoi si¢ o nig, jes$li ujrzy, ze zbrodniarz
zarowno z nim dziata w sferze publicznego zycia.

Wspaniale kresli nam obraz tego zycia niedawno zgasty
uczony Fryderyk hr. Skarbek (2).

,,Ten jest czynnym obywatelem w zyciu publicznem, kto
wywiera wpltyw moralny na umysty, dziatajgc, ze si¢ tak wy-

li) Ueber den biirgerlichen Tod ais Kriminal$trafe, Neues Archiv 1818
roku str. 65.

(2) Essai de moral civile. Bruxelles et Leipzig 1861 r. rozdzial I; wiel-
ce szacowny przyczynek do etyki panstwowej.
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razimy, jako pelnomocnik wtadzy spotecznej, kto poswigca
swoje fizyczne 1 moralne sity dla dobra ogdlnego lub speinia
missja cigglej walki z tem, co jest grozace przewrotem stosun-
kow spotecznych."

Czyz mozna si¢ spodziewaé tyle duchowej sity dlautrzy-
mania rozwoju spotecznego porzadku od czlowieka, ktory po-
gwatcit go zbrodnia,— on stracil cze§¢, traci¢ wigc musiipra-
wa publiczne.

Kara utraty praw do oczywistosci jest nieraz konieczng i
tak: za przestepstwo w urzedowaniu, utrata prawa do urze-
dow, za przekupstwo przy wyborach, utrata prawa wyboru,—
s3 odpowiedniemi, samoistnie, z logicznej konsekwencyi:

Kara utraty praw, uwazana jako nastgpstwo wigzienia za
nikczemne czyny, jest stanem, odpowiadajacym moralnej re-
konwalescencyi winnego: przestgpce dla jego wlasnego i in-
nych dobra w uzywaniu praw strzedz trzeba dopoty, dopdki
nie przyjdzie do zupeinego zdrowia, nie pozbedzie si¢ wszel-
kiego pociagu do ztego, anie wzro$nie wmoralnag sit¢ ducha 1).

W takiem rozumieniu kara utraty praw odpowiada po-
lityce kryminalnej, tak, jak odpowiadaja jej zaktady prze;j-
Sciowe migedzy wiczieniem a zyciem, w niedawnych czasach
si¢ pojawiajace: dominujacg tu idea jest to, iz w rzeczywisto-
$ci cel kary nie od razu osiggnictym zostaje, przestgpce wigc
do pewnego czasu w uzywaniu praw zawiesi¢ nalezy.

W obec tego wszystkiego ize stanowiska sprawiedliwos$ci
1 ze stanowiska uzytecznos$ci na usunigcie z systemu karnego
kar na czci, mianowicie kary utraty praw, zgodzi¢ si¢ nie po-
dobna; wspieramy to blizszem przedstawieniem naszych my-
$li w 3dl nastepujacych paragrafach: o karach ponizajacych,
o karach zawstydzajacych i o karze utraty praw.

§ 3. 0 karacli ponizajacych.
Nazywaja te kary inaczej hanbigcemi, jak gdyby prawo
mogto hanbi¢.

(1) Poréw: Funk, w czasopiSmie Holtzendorffa z 1861 r. Nr. 20.
T. I, Zesz. I, M. Styczen. 3
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Kodeks Sycylijski powiada, iz zadna kara nie jest han-
biaca, a tylko przestepstwo hanbi; toz powtarza prawo hisz-
panskie, prawo szwajcarskie, a nawet indyjskie (1).

Ortolan (2) krytykujac podziat kar peines afflictives et
infamantes, powiada, ze wtasciwie kazda kara oba charaktery
na sobie nosi. WspominaliSmy juz o podobnych stowa Kru-
ga (3). Dodamy, ze i wyrazenia ,,degradacja obywatelska,*
w prawie francuskiem, ,utrata czci obywatelskiej“ w prawie
pruskiem, zdaja nam si¢ niewlasciwe, lepsze ,,pozbawienie*1a
najlepsze ,utrata praw.**

Juz u Zydéw znano zdarcie sukien na znak zalu, rozpa-
czy i pogardy, nasladowano to potem przy traceniu ksi¢zy:
w Grecyi Jlovrjaa znaczylo cierpienie 1 ponizenie; tyrani
rzymscy mowili do katow: ,,niechaj tracony czuje §mier¢ swo-
ja,”“ Chrystus ponosi kare dla pospolstwa (humiliores plebei)
wlasciwa, jest zobelzony i krzyz dla siebie dzwiga a na krzyzu
jak zwykle, miano mu druzgotaé nogi.

W $rednich wiekach gatunkowano kary $mierci, powie-
szenie i utopienie byty najhaniebniejszemi, znaczyly bowiem,
ze skazany nie wart umieraé na ziemi; tagczono rézne ponize-
nia np. niszczono dom i gospodarstwo rdwno z ziemig, wygta-
szano przestgpce za pozbawionego czci, a potem natomiast wy-
stawiono go pod pregierzem, pigtnowano, dopdki nie zastgpio-
no tego drukowaniem wyrokow.

Mnostwo bylo obrazowych cierpien.

We Francyi przepedzono przez cala wie$ boso, wozono,
oprowadzano po ulicach, w stomianym kapeluszu, wyrzucano,
meble i t. p.

W Niemczech: ucinano wtosy, kazano catlowaé psa, je-
cha¢ na osle, dzwiga¢ siodlo i t. p.

(1) Tissot, Le drois penal 1860 r. str. 339.
(2) Elements de droit penal 1851 r.

(3) Ideen zu einer gemeinsamen Strafgesetzgebung fur Deutschland,
1857 r. str. 33.
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U nas odszczekiwano zpod tawy; na Rusi bito po policz-
kach, golono brody; w Czechach zabdjca na grobie przepra-
szat cienie ofiary i pozostata familig (1).

Dzi$ pozostaje tylko mowi¢ o réznych rodzajach kary
$mierci, o formach jej exekucyi, pre¢gierzu, pigtnowaniu,
chloscie, kajdanach, pracy wie¢zni na zewnatrz doméw kary.

Dla zwolennikow kary $mierci, do ktéorych nie naleze-
my, zwr6ci¢ trzeba uwage na ewentualne poglady Bernera
i innych o wykonywaniu tej kary gilotyng, elektrycznoscia
it p., inira muros, wobec wybranych z grona gminy oby-
wateli, w sposob najprostszy i najmniej dokuczliwy (2).

Co do pregierza i pigtnowania, wspominaliSmy juz, iz
nie posiadajag warunkéw dobrego $rodka kary, a niepotrzebne
wobec druku, przeciwne za$ celom poprawy i dzisiejszemu
systemowi wigzien.

Austrya cesarskim patentem 17 Stycznia 1850, zniosta
publiczno$¢ pracy wiezni;— Szmerling powiedzial, ze wie-
zienie nie powinno obraza¢ czci roéznie pojmowanej i by¢
podwojna kara (3).

Juz wczesniej wypowiedziata do u nas Ust. Przeoh. do
K. K. G.iP. (14), K K. G. i P. (§7).

Na zjezdzie prawnikow w Wiedniu postanowiono wyru-
gowal pregierz, pigtnowanie chloste i kajdany, o ile nie dla
zabezpieczenia ucieczki.

Nakoniec u nas Naj. Ukaz d. 30 Sierpnia (11 Wrzesnia)
1864 r. znosi chloste i wielce tagodzi kary.

Gtosy takich autoréw, jak Rossi, Helie, Tissot, Lage-

(1) Bonneville de Marsangry: De T'amelioration dc¢ la loi criminelle
en vue d’nne justice plus prompte, plus efficace, plus generouse et plus
moralisante, 1864 r., roz. XIV str. 481, W. A. Maciejowski, tom 111, Hist.
Pr. SL

~2) Lehrbuch der deutschen, Strafrechtcs, 1863 str. 207, (w polskim j§-
zyku wydane, z uwagami, przez Konst. Malkowskiego.

(3) Czasopismo Krakowskie 1863 r. artykul Michala Koczynski-go:
p. t. Rzut oka na dzisiejszy stan prawa i prawodawstwa karnego.
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Valdeson, Mittermajer i inni, weszly w zycie; — nauka od-
niosta tryumfznamienity,—bo tez jaka moze by¢ zasada kar
tego rodzaju?

Nie kara a czyn hanbi — prawodawca przewrotnego
przestepce odsung¢ moze od zycia publicznego, ale ponizaé
go we wnetrzu moralnej istoty nie powinien'; nie trzeba juz
wskazywaé palcem na pig¢tno zlego; kary te przechodza attry-
bucya panstwa, bo dotykaja czci ludzkiej, a w pojeciach
chrze$cianskich nie godzi si¢ depta¢ grzesznika,- Chrystus
kaze podeprzeé¢ tamigcg trzcing,— przymus zreszta panstwowy
na sumienie bezskuteczny,— winny, jak pigknie moéwi Kodex
Toskanski 1786 r. zostaje zawsze bliznim, bratem, wspdtoby-
watelem,—spoteczenstwo, powiada Rossi, powinno by¢ rozgnie-
wang matka, nie za$ nielito§ciwg macochg,— sprawiedliwos¢
idzie r¢ka w reke z mitosierdziem:

Bentham powiada:

»Zniestawienie, je$li zostanie posunicte do wysokiego
stopnia, zamiast poprawi¢, pcha w przepasé¢ zbrodni."

Dyrektorowie wiezien Aubanel i Candi spostrzegli, ze
pigtnowani najtrudniejsi byli do poprawy, a po wyjsciu
z wiezienia pr¢gdko do niego powracali (1).

Pigcknie, na wzor Platona i Hegla, méwi Ortolan, iz
kazda kara winna by¢ podniesieniem czci i moralno$ci prze-
stgpey, cierpieniem fizycznem, ktore sprowadza dobrodziej-
stwo moralne.

Nareszcie potgznie przemawia W iktor Hugo, nastepujace
wygtaszajac mysli:

Postgp w prawodawstwie =zalezy moze gtownie na tern,
by zrozumie¢ rdéznice prawa nadanego przez ludzi od prawa
wyrytego w sercach przez Boga, prawa pisanego, od wiekui-
stego prawa; trzeba zbadac to prawo, ktére przywlaszcza so-
bie cztowiek do rozporzadzania stowem i czynem, jakie nie

(1) Mittermajer: Die Strafgesetzgebtmg § 26.
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tatwo odwotaé si¢ daja: — nie jest juz rzecza godng cywiliza-
cyl przyjmowac 1 wyloniaé¢ z siebie potgpienie spoleczne,—
pod ostatnim szczeblem drabiny spotecznej miejsce pustem
by¢ winno!

§ 4. 0 karach zawstydzajacych.

Chodzi tu o te kary, ktore zazwyczaj sa lekcewazone;
odnosza si¢ one do ustaw gminnych.

Co do 'przeproszenia, stusznie nie zna go juz u nas usta-
wa gminna, jest ono w praktyce ktamstwem, hipokryzya, szy-
kang, upokorzeniem.

Co do nagany, zniosto ja prawo Wiirtembergskie, utrzy-
mana za§ w ustawie rossyjskiej 1864 r. Zdaniem naszem,
jest zasada do istnienia tej kary, byle tylko procedura nie
zwichneta jej doniostosci.

Gdzie wysoko cywilizacyjnie rozwinigto cze§¢ obywa-
telska, opinja publiczna i publiczna dziatalno$¢ obywateli,
tam kara taka moze wywiera¢ istotng repressy¢, begdac nie-
jako przypomnieniem przez usta sagdu sity ogdélnego ducha:
wlasciwg jest ona za czyny niedbalstwa. Sg czyny, ktore
kazdy gani, ojciec, opiekun, obywatel, dlaczegdz panstwu ma
to by¢ wzbronionemu — tu chodzi o stuszne zawstydzenie i to
stanowi wlasciwg istote 1 doniostos¢ kary, — byle tylko "s¢-
dziowie wykonywali ja ze spokojem, powaga, oraz z usilno-
$ciag wdrozenia w umyst zawstydzenia si¢, poczucia poszano-
wania opinii publicznej i prawa; tylko zta praktyka wyra-
dza uprzedzenie i zwatpienie.

AZwracamy uwage na przepisy ustawy gminnej, ktdra
wladciwie zaleca publicznos$é¢ tej kary w sadzie, wobec tawni-
kow 1 soltysa, z powaga i taktem s¢dzidow.

Co do napomnienia czyliprzestrogi-, chodzi tu o nauke,
o0 przypomnienie tego, co zostalo przepomnianem, jestto akt
ojcowskiej pieczotowitosci prawa i saddéw, niby kara.

Przeciw zarzutowi sentymentalizmu odwolujemy si¢ do
picknych mysli Bonnevill’a de Marsaugry.
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Kara wtedy nastepowaé winna, gdy innego niema juz
srodka, potrzeba tu wyrdézni¢ rodzaje winy 1 win¢ najniz-
sza; zbytecznem byloby nieraz karaé¢ nawet aresztem lub pie~
meznie, gdy wykroczono poraz pierwszy, a zycie jest uczci-
wem 1 nie wida¢ niedbalstwa, — wtedy niewtasciwemby byto
wcigga¢ imi¢ winnego do regestratury sadowej, szlachetniej-
szy 1 podnio$lejszy umyst nie znosi takiej przykrosci, zwatpi,
rozpacza. — Znamy dwa wypadki zr. b. iz stuzgcy za male
kradzieze przyaresztowani, usitowali w areszcie odebrac sobie
zycie ze wstydu 1 zalu,—s¢dziom przykro byto wyrzekaé¢ na
nich kar¢ aresztu. W takich to razach stosownie wypowie-
dziane uwagi zaspakajaja i sprawiedliwo$¢ 1 polityke krymi-
nalna: moneat lex antequam ferial—sonabilia ingenia distin-
guere a ‘deploralis.

Przestroge wyksztatcito prawo kanoniczne;— kosciét ta-
godzil wowczas surowe prawo kryminalne; punktem wyj$cia
dla monitio ca’ionica, byta Ewangelia Ss° Mateusza roz. 28
wiersz 15 do 18.

We Francyilotar zastosowatto do $wieckich-, Domat opi-
sujac zwyczaje, moéwi, iz znang byta poprawa przez usta sadu,
nie po to, aby karaé, nagang i zawstydzeniem, lecz aby skto-
ni¢ do poprawy zycia, — ze sad wyrzekal: upominam ciebie
badz ostrozny na przyszlo$é,—przyczem zgdano jalmuzny dla
ubogich. Dzi§ we Francyi przestroga nie istnieje.

Srodek ten karny znany w prawie Bawarskiem, Sardyn-
skiem, Sycylijskiem, Hiszpanskiem i w Tureckiem, zawsze
wspoélrzednie z karg pienigzng 1 aresztem. Sedzia Pokoju
w Anglii moze w pewnych zdarzeniach oming¢ areszt i ska-
za¢ na kar¢ pienigzng, albo nawet tylko na przestroge; ta-
kiz s¢dzia w Kossyi moze obnizy¢ kar¢ otrzy stopnie przycho-
dzacym poraz pierwszy. U nas ustawa gminna, moOwi o na-
pomnieniu a nawet 1 naganie jako wyjatkowej ewentualnos$ci
dlajjuczciwycMobywateli, zamiast kary pienig¢znej.

Kwestya co do ewentualnos$ci przestrogi jakotez i na-
gany jest wazng dla karnosci porzadkowej urzednikoéw, pras-
sowoj i t. p.
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W Portugalii przestroga jest udzielana przy drzwiach
zamknigtych,—podobnie stanowi i ustawa gminna.

Kara taka nie jest dogodng w redakcyi, gdzie panuje
kazuistyka, — jej podstawa dowolnos¢ sedziego, jaka spo-
czywa wlasnie w rekach sadu gminnego lub urzgdowego nad
urzednikiem i prassag.

Co do ogloszenia wyroku w pismach publicznych, przy
przestgpstwach prywatnych, naprzyktad potwarzy, paszkwi-
lach, idzie o zadosyc¢uczynienie skarzagcemu,—ale prawo czyni
mu juz zado$¢, ze karze oskarzonego, oglaszaé za$ o tern pu-
blicznie, jako o czem$ niezwyklem, niema potrzeby, tchng-
loby to bowiem teorya odstraszenia i odwetu, a zresztg zby-
teczne to juz wobec publicznosci sadow.

Jedynie uzytecznem by¢ moze ogloszenie wyroku co do
zawieszenia praktyki lekarzy, notaryuszow it. p., chodzi tu
bowiem o interes urzedowy, publiczny, o dobro ogédtu, a wige
0 ostrzezenie publicznosci. Wspomniemy o tern blizej w ma-
teryi o utracie prawa zarobkow.

§ 5. 0 karze utraty praw*

Jestto przedmiot wazny, zywotny, — wypada wigc zoba-
czy¢ go historycznie i krytycznie.

I Rys historycznego rozwoju kary utraty praw.

Rzym, gdzie panowal duch klassycznej wolnosci obywa-
telskiej, jest ojczyzng tej kary, prawo rzymskie zawiera wy-
konczony juz system prawniczy.

Cenzor zapisywal noty: podmiotowe zdanie cenzora
mialo by¢ czujnoscia opinii publicznej i moralno$ci, magistra
pudoris, causa timoris. Tu nalezalo naduzycie wladzy do-
mowej ojca, m¢za, pana, niepostuszenstwo dzieci, wykrocze-
nie przeciw rodzinnej religii, niedbalstwo okoto p6l, winnic,
rozwody bez stusznej przyczyny, bezzenstwo podstarzatego,
pokatny zarobek, hulatyka, zbytki, krzywoprzysi¢ztwo it.p.:
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censores mores populi regunto (1); byla to wigc etyczna dzia-
falno$¢ panstwa. Zwolna ustawal wpltyw cenzoréw, sam luct
rugowat zsenatu, ukladali juz tylko listy wyborcze, a na
koncu za cesarzow nikng zupetnie.

Nota cenzorska byta to infamia facii, przedmiotowa za$
prawde, infamiajuris, stanowity wyroki sadéow wyrzekajace
zmniejszenie lub utrate czci: minutio lub consumptio existi-
mationis.

Prawa krolewskie, tablica 8ma, zwyczaje, przekazaty ze-
braniom ludowym wyrzekanie: improbus intesiabilisque esto.

Zwolna wystepuje pretor i odmawia skargi pewnym oso-
bom, ktore tym sposobem stawaly si¢ cives non oplimojure,
naprzyktad tym, ktorzy za niegodziwo$¢ dymissya z wojska
lub urzedu dostali, ktorzy wstapili na scen¢ igrzysk teatral-
nych, ktorzy si¢ dopuszczali niemoralnosci, ktérzy byli uka-
rani za kalumnia, szykang, kradziez, rabunek, oszustwo,
przeniewierzenie si¢ i t. p. (1. 1 D, de his qui not. inf. 3, 2).
Skutkami infamii byta utrata: prawa $wiadczenia w sadzie,
skarzenia si¢, czynienia wnioskéw, prawa wyrobow i w ogole
praw publicznych (2).

O takiej infamii mowig takze 1 pojedyncze ustawy na-
przyktad lest Julio de viprivata, a ztad infamia ex lege, ipso
jure. Byla to minutio existimationis.

Nareszcie zaszto prawo jeszcze dalej.

Wyobrazenia teokratyczne za krolow, a potem prawa
12 tablic wytworzyty karg—ofiare, sacratio capitis, obok je-
dnak $mierci zjawia si¢ aqaue et ignis intcrdictio. lhering
powiada, ze przestgpca Sciaggal na siebie zemste bogoéw i lu-
dzi, odtragcany o0d ottarzy i towarzystwa, jesli faktycznie
sam nie wylgczyt si¢ ucieczka, to nardéd orzekal na niego
owo wylaczenie od wody i ognia.

Z postepem czasu interdictio pojawia si¢, jako ztagodze-

(1) Geib 1. c.tom I, § 8.
(2) Geib 1. c. tom I, § 11. Wiek str. 74 i nast.
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nie kary $mierci i innycli, dla uprzywilejowanych patrycyu-
SZOW.

Wygnanie w Rzymie polegalo na pojeciu wolnosci oby-
watelskiej, civis mial prawo i wladz¢ sam wyzu¢ si¢ z obywa-
telstwa, zachowujac wolnos¢, familia, majatek (1).

Byla to consumptio existimationis: cum liberias juris
Quiriiium non gentium, adimiiur velut ut agquct et igni interdi-
citur.

Interdictus nie mogl by¢ przez nikogo przyjety pod
karg; August tagodzi to na deportaiio i relegatio asperimae
insulae.

Byta to jednak jeszcze tylko deminutio capitis media.

Powoli znikajg wyobrazenia o wolnosci i niezawisto$ci,
zaczyna si¢ uleglo$§¢ cesarzom, wzrasta srogos¢ ich samo-
woli, karany staje si¢ niewolnikiem kar, $rodkiem utrzy-
mania wladzy cesarza, servitus poenae. To juz znika zupet-
nie existimatio, obywatelstwo, wolnos¢ i wszystkie zgota
prawa polityczne, publiczne, familijne i majatkowe (2). Ser-
vipoenae ultimo suplicio damnati statim et lib'ertatem et civita-
tem perdunt.

Byto to juz deminutio capitis maxima. Skazany zacho-
wywal jedynie prawo zycia exjure gentium, zreszta stawat
si¢ rzecza.

Na tom to wlasnie pojegciu Sredniowieczny Farrinacius
zbudowat $mier¢ cywilna, wychodzac =z zasady, mors civilis
aeqniparatur naturali.

Dopiero Justynian zlagodzit prawo, znoszac seriius poe-
nae, 1 wprowadzajac jedynie utrat¢ testamentifactio, a ogra-
niczajac konfiskate majatku tylko do przestepstw stanu (3).

(1) Porow. Walter 1. c. str. 108. Hubo, Prawo karne §72. Marezoll,
str. 19, 83, Geib. I, § 11.

(2) Pr. Maciejowski: Wyklad, prawa rzymskiego § 72.

(3) Zob. Geib 1L o. 1, § 20. Kiistlin: System des dcutsclien Strafrechts
1855 r. § 105, Hefter Lekrbuch des geme¢inen deutschen kriminalrechts,' § 120
—122, starsze wydanie.

T. 11, Zesz. I, M. Styczen. 4"
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Co si¢ tycze ustania w Rzymie skutkéw kary znane
byto cofnigcie noty cenzora lub pretora i prawo progowe po-
wrotu do kraju za decyzya zgromadzen ludowych; w zasadzie
minutio 1 consumptio existimationis, trwaty dozywotnie: qui
in reahl decedit integri status decedit extinquilur eriim crimen
mortalitate.

Za cesarzOw taska irestytucya sprawiaty, ze skazany od-
zyskiwal: liberiatem et civilatem, dignitatem et honores, pa-
triam potestatem et bona, dignitatem pristinam,— perinde
ac si nec damnatus esset ad munera vel ho?iores vocatur (1).
Przedawnienie zle bylo widziane za rzeczypospolitej, dopiero
7a cesarzow je przyjeto z pewnemi wyjatkami.

Taki to jest system rzymski, logiczny, doktadny, godny
podziwienia; kara na czci przedstawia si¢ jako wyplyw poje-
cia klassycznego obywatelstwa, opinja publiczna byta stanowa.,
brakowato jeszcze pojg¢ spoteczno moralnych, ktoére dopiero
pOzniejsza cywilizacya zrodzila; wazng jest w tem prawnie za-
sada rehabilitacyi prawnej decyzya cenzora pretora i zgro-
madzen.

W Srednich wiekach $pi prawo , wérdd jednak zamiesza-
nia schodzg niektore ziarna dzisiejszej cywilizacyi: wsrod ry -
cerskiego zycia powstaje idea honoru i poczucie samodziel-
nosci.

Kary dotykaty albo samej czci, albo, zabezpieczajac po-
rzadek 1 spokoj spoteczny, ograniczaty sfere samodzielnosci:
ztad w Niemczech Ehrlosigkeit i Rechtlosigkeit.

Niemcy byly centralnym punktem S$redniowiecznych
poje¢ o karze utraty praw.

Od najdawniejszych germanskich czas6w znang byla
Eriedlosigkeit t. j. kara wylaczenia ze wspolnego pozycia,
byto to wygnanie zutratg wszelkich praw, Echtlosigkeit. Wil-
da pisze: byta to kara wylgczenia ze spoleczenstwa; stawiano

(1) Marezoll: Ueber die biirgerllche Ehre 1824 § 78, 83.



1 JEJ UTRACIE. 27

wtedy przestepce w rzedzie nieprzyjaciol ludzkosci, wtracano
go migdzy zwierzeta lasu (rechtlos vogelfrei) (1). Chrzescia-
nizm podaje reke, kosciot byt asylum.

Znano takze inne kary: zaliczano przestepce miedzy sta-
bych 1 niedot¢znych, ignosi et imbelles corpore imfam.es,
ktorych nikt si¢ nie obawial; — o Zzolnierzach mowiono
wtedy Schelme imcl unelirliclier Mann alter Ehre?i enseizh
byto to pozbawienie praw do publicznych ustug.

Podobnegoz znaczenia byto podarcie dyplomu szlachec-
kiego.

Takie kary wymierzal s¢dzia dowolnie, samoistnie, lub
przy innych (2).

W naszym kraju oddawna znana byta bezecnosé, bez-
czes¢, infania, infamis, spotykamy ja w Statucie Wislickim za
totrostwa, kradzieze i krewnobdjstwa (3). Oczyszczano si¢
ordaliami, pojedynkami, przysiega swoja lub $wiadkow (con-
saoramentales). Infamia zrosta si¢ z pojeciem szlachectwa
i ustrojem zycia publicznego,— szczegdlniej byla stosowang
przy zbrodniach stanu i obelgach (injuriae). Kto nie do-
wiodt szlachcicowi zarzuconej zbrodni, kto przyjal do swego
herbu nieszlachcica, albo sam przyjal prawo miejskie i zar6b

kowat tokciem, kwartg, i t. p. ten ulegal infamii. '

Za zbrodnie stanu karano banicya.

Dwojaka byta banicya: wicksza perpetua, za zbrodnie, to
jest wygnanie z utratg wszelkich praw i mniejsza simplex za dtu-
gi, utratapraw szlacheckich; pierwsza tylko decyzyg sejmu lub
krola druga decyzya Trybunatu lub krola, to jest subleieacyq
lub relaxacyq, zniesione by¢ mogly; obie banicye tamowaly

(1) Geib. I, § 31 1. 0., Bud.de, Grimm, Eichhorn, Marezoll i Wick,

(2) Mittermajer: I)ie Strafgeutzgebung § 26

(3) W. A. Maciejowski: Hi. Pr. SL 1.111, Ignacy Maciejowski w Temi-
dzie Polskiej V 350, Vol, Leg, I, str. 26, 27, 33, 46, Bandtkie: bezecno$¢ byla
to utrata czci a bezcze$¢ utrata praw do niej przywiazanych, kara.
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actwiiatem majacych jara executiva, — majatek odsadzano
dla krewnych przestepcy luk rodowych (lj.

W nowszych czasach, jak Rzym w starozytnosci, Fran-
cya wystgpuje z systematem kary utraty praw, Kktory jest
podstawa dzisiejszych prawodawstw 1 kwestyi naukowych.
System francuzki w najnowszych czasach nizszym juz jest od
pruskiego pod tym wzgledem, ze zanadto cz¢sto wyrzeka
kare utrat¢ praw, wyzszym za to w kwestyi rehabilitacyi
prawnej.

Dtugo zastanawiano si¢ nad wymys$leniem czego$, coby
trzymato srodek w drabinie kar migdzy karg $mierci a do-
zywotniem wig¢zieniem i chwycono si¢ sofizmatu Farrinacyu-
sza o $mierci cywilnej, wskrzeszono servitus poenae.

Fikcye te wprowadzono w zycie najprzod we Francyi,
tuz za nia w Bawaryi, a potem i w innych krajach (2).

Dawno juz znana byta we Francyi infamia; pisarz Try-
bunalu czytal: kraj twdj uznal ci¢ za przekonanego o czyn
hanbigcy, prawo itrybunat degraduja cie z godnosci obywa-
tela francuzkiego (8).

Ordonanse 1630 11770 r. znosza t¢ infamig a wprowa-
dzaja $mier¢ cywilng przy karze $§mierci, galerach, banicyi,—¢
szczegblniej uderzono tern w emigrantdow; — jurysprudencya
atoli stangla w opozycyi, nie pozbawiata dzieci skazanych
stanu prawos$ci ani majatku, otwierata tylko sukcessyg.

Kodex Napoleona niby ustuchal jurysprudencyi, ale
do$¢ surowo; przywigzat kar¢ $mierci cywilnej do kar cia-
szych, ktéore niebawem okres$lit kodex karny, mianowicie
do kary $mierci, roboét ciazkich (le travaux forcees a perpe-
tuite) 1 deportacyi, ktorag gldownie miano na oku.

(1) Dutkiewicz program I, 77. Vol. Leg, II, 1220, o relaxacyi i infamii
I, 33, 26, Ostrowski I, 356, jest sprzeczny z textem skoro wedlug Vol.Leg. I, 26,
majatek krewnym, lub radowym (remotiores) oddawano, twierdzenia za$
swego o konfiskacie nie wspiera cytatami.

(2) Kleinscbrod 1 c. str. 65.

(3) Bonneville de Marsangry 1 c. str. 450. Ortolan,—Faustin Helie.
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Charakter $mierci cywilnej okreslit kodex Napoleona
w art. 25 1 27: pozbawia zdolnosci cywilnej, sprowadzajac
skutki $mierci naturalnej, otwiera wigc sukcessya dla wyle-
gitymowanych nastepcow, rozwigzuje wezly familijne, za-
braniajac zawierania nowych, odbiera zdolno$¢ dziedziczenia
czynnie i biernie, niekiedy pociaga i konfiskate majatku,
a wreszeie odbiera wszystkie obywatelskie 1 polityczne
prawa (1).

Smier¢ cywilna, mianowicie w kwestyi familijnej, gte-
boko zranita moralno$¢ i religia,—tu wydatng si¢ staje fikcya
owego stanu na pot zywego, a na pol umartego: cierpia
przyszte dzieci za wing¢ ojca, panstwo uprawnia konkubinat.

Juz wielki Napoleon przeciwiat si¢ $mierci cywilnej;
w Radzie Stanu, wsérod zywych dysput, nagle przedstawia
obraz nieszczesliwej zony w te odzywajacej si¢ stowa: byto-
by lepiej zycie mu (m¢zowa) odebrac, przynajmniej wolnoby
mi bylo czci¢ jego pamig¢é, ale wy rozkazujecie zeby zyl,
a nie chcecie zebym go pocieszy¢ mogta. W podobny spo-
sob oponowat Taillandier i Devaux.

Nastepnie Rossi, Helie, Tissot, Lage-Yaldeson, Dumon
i inni gorgce podniesli glosy.

1814 r. zniesiono we Francyi konfiskatg: w 1830 r.
w Belgii zastagpiono $mier¢ cywilng zawieszeniem praw pod-
czas kary; podobniez zniesiono ja w Hessen 1841 r., w Ba-
waryi 1849 r., a nareszcie i we Francyi 1850—1854,
wprowadzajac natomiast znang w prawie 1832 r. degradacya
obywatelska (la degradation civique) i dozwalajac skazanemu
osiedli¢ sie, zarabia¢, nabywaé, dziala¢ przez kuratora (2);
wedlug niedawnych wiadomos$ci z gazet, w Kajennie, w za-
ktadach karnych w Maroni, deportowani nabywaja od rzadu
kolonje, sprowadzaja rodziny, stajg za Swiadkdéw, biegtych,

(1) Poréwnanie z prawem rzymskiem w pracy Klejnschroda 1, c.
(2) Zacharlae Pr. Cywil. thum. Ostapowicza, str. 81. — Faustin Helie
Theorie du Code penal, I, str. 159.
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opiekunéw i t. p. Slowem, dzi§ we Francyi istnieje tylko
utrata praw obywatelskich i politycznych, oraz zawieszenie
podczas kary cywilnych i to z mozliwemi ze strony rzadu zla-
godzeniami.

Przy karach poprawczych istnieje niekiedy zawieszenie
praw obywatelskich i politycznych wedlug uznania s¢dziego,
a takze istnieje tu taka kara i samoistnie.

Degradacya obywatelska jest dozywotnig, wedlug za$
zdania Bady Stanu 1823 r. nawet utaskawienie nie znosi
skutkéw kary: takiemu jednak surowemu stanowi prawa za-
radza rehabilitacya prawna: rehabilitation du co?idamne en
ses biens en sa bonnefame et renommee.

Temu picknemu aktowi blizej przypatrzeé si¢ wypada.

Dawniej tylko panujacy wydawat lettres de rehabilita-
tion, ale zgromadzenie konstytucyjne, idac za zdaniem Ow-
czesnych filozofow, zniosto prawo taski, otaczajac akt reha-
bilitacyi solennemi uroczystosciami i powolujac do jego wy-
konywania obywateli gminy (1). Majacy by¢ rehabilitowa-
nym, po przybyciu w gminie pewnego oznaczonego dla okaza-
nia poprawy czasu, wyjednywat u wtadzy gminnej decyzya,
$wiadczaca o jego konduicie, poczem dwaj urzednicy gminni,
uroczy$cie ubrani, prowadzili go przed Trybunat departamen-
towy, na audyencyi odczytywali wyrok, zjakiego kara byta
cierpiang i potem dodawali: N. N. odpokutowat czyn i wy-
cierpiatl karg, konduita jego jest dobrg, w imieniu wigc oby-
wateli gminy jego zamieszkania prosimy, by sad wymazat $lad
kary z jego opinii.

Prezes Trybunatu odpowiadal do rehabilitujacego sig:

Na skutek $wiadectwa 1 zadania waszej gminy prawo
i trybunal wymazuja plame¢ zbrodni.

Nazywano to drugim chrztem obywatelskim.

W takim stanie weszta rehabilitacya do kodexu posteg-
powania karnego 1808; — nast¢epne prawa karne z 1810

(1) Ortolan 1. c. § 1683.
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do 1848 —1853 r. rozciagnely rehabilitacye i do kar po-
prawczych, a nawet i do recydywistow, czego dawniej wzbra-
niano, wyznaczono tylko rozne termina: przy karach glo-
wnych lat 5, przy poprawczych 3 mieszkania w,jednej gmi-
nie przed rehabilitacya.

Kodex postgpowania zmienit porzadek rehabilitacyjny;
zadanie juz nie przed sad, a przed prokuratora jeneralnego
zanoszonem by¢ winno, ten wymotywouany pisze wniosek,
zadanie proszacego oglasza w dzienniku sagdowym miejsca,
gdzie kara byta wycierpiang i gdzie nastepuje rehabilitacya,
nastgpnie $cigga rozne informacye, opinje i poddaje sprawe
sadowi do decyzyi,—jesli przychylna, to prokurator odsyta
ministrowi sprawiedliwo$ci, aten zasiggnawszy jeszcze nie-
kiedy rad i opinii, przy odpowiednim rapporcie przedstawia
akt r¢habilitacyi do sankcyi panujgcego, po uzyskaniu za$
takowej przesyta go sadowi, ktory wyrzekat kare do odkre-
$lenia na marginesie wyroku.

Nowe prawo d. 3 Lipca 1853 r. jeszcze zmienito proce-
dure: zadanie wnosi¢ trzeba przed prokuratora cesarskiego
(d’arrondissement), a ten po $ciggnieciu fiskalnych nalezno-
$ci, sprawdzeniu konduity, bez ogloszen w pismach, prze-
sela operat prokuratorowi jeneralnemu, ktory wprowadza
sprawe przed chambre des mises en accusation przy conr im -
perial, po przychylnej za§ decyzyi tejze, odsyla ja mini-
strowi dla wyjednania lettres de rehabilitation (1).

Taki jest system francuzki postepowy i szlachetny.

Co do naszego prawa, czeste bywaly banicye, wskazuje
to Inwentarz Zeglickiego; 3ci Statut Litewski i Projekt Za-
mojskiego z 1778 r. stanowig utrat¢ praw szlacheckich, cy-
wilnych 1 politycznych; podobniez i w projekcie wolnego

(1) Faustin Ilelio Traite d'instruction criminelle IX, str. 568, oraz bro-
szurka Gustawa Jourdan: De la justice criminelle en France 1859 r.
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miasta Krakowa 1818 r. (1), atakze w czgsci i wprawach
pruskich, oraz austryackich (2).

Z wprowadzeniem kodexu Napoleona weszta $mier¢ cy-
wilna, wkrotce atoli konstytucya 1815 i Kod. Kar. z 1818 r.
a zanim Kod. Cyw. Pol. wprowadzaja zmiany, jak moéwia mo-
tywa, na wzor praw austryackich i pruskich: skazany uwaza
si¢ za kezwlasnowolnego, zawieszonego w prawach cywilnych,
obywatelskie i polityczne ging przy karze $mierci i waro-
wnem wig¢zieniu, zawieszone za$§ zostaja podczas wigzienia
ciezkiego i kar poprawczych. Keforma ta wyprzedzita Bel-
gia i Francyg.

Nastgpnie wprowadzono dzi§ obowigzujace prawa.

Co si¢ tycze ustania kar utraty praw Kod. Kar. z 1818
roku nie przyjat oOwczesnej francuzkiej reliabilitacyi, cho-
ciaz w art. 305 gwarantuje spokojne zycie temu, kto wycier-
piat kar¢, lub utaskawionym zostal. K. K. G. i P. w art.
171— 173, tasce powierza zniesienie skutkéw kar, co stosuje
si¢ nietylko do kar poprawczych, ale i do glownych, zuwagi
na to, iz pozbawienie wszelkich kar w motywach akcesoryj-
nie przy karach gléwnych jest wspominane.

Jedynie § 596 Or. Kr. Pr. przepisuje co§ podobnego
do formy rehabilitacyi prawnej, stanowigc, by, dla zniesie-
nia niestawy utaskawionego, s¢dzia podat mu r¢ke¢, wymaga-
jac uroczystego przyrzeczenia uczciwego na przyszto$¢ zycia.

W naszej praktyce konduita i poprawa bardzo sa brane
na uwage: wida¢ to w kwestyi regestratury 1 §wiadectw kon-
duity, przy sadzeniu spraw i przedstawianiu do taski.

IL  Krytyczne badanie systemu kary utraty praw.

Jakie przestepstwa bezczeszczq i kare utraty praw po-
cigga¢ majg? Kwestya ta jest bardzo wazna, chodzi tu bo-

(1) Ant. Zyg. Heleel: O postepkach prawa karnego, Krakéw 1837 r.
(2) Goitdammer: Die Materialien zur Strafgesetzbuehe I, 482, zoba-
czy¢ caly referat Bisebofa
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wiem o zasad¢ prawng poczytania winy;, — autorowie nie
wiele zwracajg uwagi na mysli Bekkaryi i na stosunek pra-
wa do etyki, oraz poczué¢ opinii publiczne;j.

Prawo karne organicznie spojone jest z zyciem, sankcyo-
nuje ono porzadek spoteczny, interessa osobistos$ci, godnosé
moralng i sile ducha obywatelskiego, a opiera si¢ na ogol-
nem uczuciu karygodno$ci: oznaczenie wigc przestgpstwa
i kary nie moze by¢ dowolnoscia, a wyplywaé musi z istoty
potrzeb i pragnien spoleczenstwa, abstrakcyjna doktryna usta-
pi¢ winna miejsca historyczno-krytycznemu badaniu rzeczy.

Cze$¢ daje tytut do uzywania praw publicznych, prze-
stepstwo odbiera cze$¢, a wigc i prawa z niej wyplywajace,—
zatem cze$¢, przestgpstwo i kara jedna genetyczng majg
podstawe, prawodawca od organicznego badania tej kwestyi
ani na krok odstapi¢ nie moze.

Nie wszystkie czyny przestgpue istotnie bezczeszcza,
niektore odpychaja i wzbudzaja pogarde, inne tylko zra-
zaja. — odwracamy si¢ od ojcobdjcy, rozbdjnika, falszerza,
oszusta, zlodzieja, a litujemy si¢ nad tym, ktory si¢ poje-
dynkowal, ktory podrobit pasport by wyjecha¢ w uczciwym
celu, ktory wylamat wiezienie, gdzie jego zong¢ osadzono
it.p. Gdyby prawodawca przywiazat utrate praw do czy-
now drugich, mogloby si¢ stac tak, jak opisuje Rossi, ze Ind
klaskat z owacyg i czcig wystawionemu na szafocie autorowi
broszury przeciw ministrom.

Zbrodnia hanbi, nie szafot,— moéwi poeta Corneille.

Te¢ zasade rozumiato prawo rzymskie i Constitutio crimi-
nalis Theresicma (1).

Birnbaum powiada (2), Ze nast¢puje kolizya, jesli czyny
w kodexie nie z istoty, a z prawa sg niegodziwemi.

(1) Walter L c. str. 108, — ex delicto nostro auctoritate legum aut
minuitur aut consumitur existimatio, non poenna sed factum infamat.

(2) Birnbaum — Beitrage zur Ehrenrrerletzungen und Ehrenstrafen,
Neues Arcliiv. 1844, str. 50—13.

T. I, Zesz. 1, M. Styczen. n
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W przejeciu atoli przekonania opinii prawodawca musi
by¢ ostroznym,—przychodzi mu odrézni¢ illnzye i uparte tra-
dycye narodowe, tak zwane ustalone pojgcia, czesto falszywe
w oczach moralno$ci, odrézni¢ musi zdania stronnictw 1
warstw spolecznych, by jedynie podstuchaé¢ bijacego w zy-
ciu tetna stusznosci, ktore jest piedestatem cywilizacyi i mo-
ralno$ci obywatelskiej, prawdziwg ,naturg rzeczy" szkoly
historycznej (1).

Do pewnego ogdlnego dedukcyjnego kryterium nastepu-
jace prowadza mysli (2).

Wszystkie przestgpstwa spetniane sg albo tajemnie, albo
jawnym gwalttem. Do pierwszych naleza kradziez, oszustwo,
(wedlug spostrzezen Wahlberga wszedzie 70 do 80°/0 wyno-
szace), falsz, przeniewierzenie si¢ i t. p., — te ogélnie uwa-
zane sg za hanbigce; — jest jednak dazeniem by mate kra-
dzieze i oszustwa, jako wigcej prywatnego niz publicznego
interessu na sobie noszace, tagodnie byty karane z ustaw
gminnych; — juz to wprowadzita w zycie nasza ustawa gmin-
na. Co si¢ tycze czyndw drugich takowe nie hanbia.

Sa niektore czyny dwulicowe i tak np. zbrodnia stanu,
spetniona lekkomys$lnie pod wplywem fanatyzmu chwili, cze-
sto bywa przebaczana, — tak edykt krolewski we Wtloszech
w Lutym 1867 r., znosi skutki kar na bardzo wielu prze-
stepcach politycznych cigzace;— inaczej si¢ ma, gdy jest wy-
plywem nurtujacego, przewrotnego i egoistycznego spisku na
szkode ogolnego dobra. W podobnych ewentualnosciach tyl-
ko s¢dzia zdolnym jest oceni¢ natur¢ czynu, — z gory przepi-
sem uprzedzaé si¢ nie podobna, bo to jest niebezpiecznem.

Wzglad mie¢ takze nalezy na wielko§¢ czynu i moralne
zepsucie.

Wielko$¢ czynu determinowac trzeba pobudka, dziata-

(11 Poréow. Skarbek 1 c. roz. L.

(2) Becearia dei delitti e delle pene 1764 r. ttumaczy! Helie, str. 114 i
Wick 1. c. str. 248—261--296.
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niem 1 skutkiem; cel nie uprawnia $rodkéw, mord jest
zawsze mordem;— z drugiej atoli strony nie nalezy by¢ abso-
lutnemi — kradziez zywnos$ci z ngdzy nie jest nikczemna,
bo cho¢ Ekonomia polityczna kaze zarabia¢ drogg pracy,
prawa i sprawiedliwo$ci, niema tu jednak ruiny spotecznej,
a tylko nieszczesécie, ze do tego stanu rzeszy przyszlo;— ro-
wniez nie zdaje nam si¢ wlasciwg zasada dzisiejszego projektu
do nowego prawa prassowego we Francyj, Ze za trzeciem
wykroczeniem winny traci prawa (1).

Co do moralnego zepsucia chodzi tu o §wiadomo$¢ czy-
nu, oraz obowigzkéw moralnych i prawnych;— im kto wigcej
wyksztatcony, tein wigcej odpowiedzialny; wszystko co szpe-
tne, chciwe, ztosliwe, nikczemne, egoistyczne, msciwe, niena-
wistne, cotchnie determinacyg zakorzenionego w sercu ztego,—
zastuguje na pogarde¢ i pot¢pienie, — tu niema lito$ci, bo jest
zta wola: tak wiec mord, oszustwo i 1 p.; — winny traci tutaj
cze$¢, dlatego, Zze ona opiera si¢ na idei huminitarnego
zycia.

Tak co do wielkosci, jako tez 1 niemoralno$ci niekiedy
czyny sg dwulicowe, naprzyklad: przestgpstwo przeciw religii
réznie si¢ przedstawia, stosownie do tego, o ile $wiadomie
1 gleboko rani czysto$¢ obyczajow, $wigto$¢ cnoty powsze-
chnej, wyrazonej w dogmacie wiary, przekonaniach i zwycza-
jach koscielnych; w temjednak zapatrywaniu unikaé trzeba za-
rowno fanatyzmu jak i indyferentyzmu.

Kara utraty praw rzadka by¢ winna, bo jest dotkliwa
i dla skazanych i dla ogétu, a zawsze doniosta by¢ musi.

We Francyi jest za czesta i to niweczy calg piekna
stron¢ systemu francuzkiego; od 1825 do 1831 r. skazano na
utrate praw 6000 od 1832 r. si¢ zmniejszyto do 40°/.

W Anglii nadzwyczaj jest rzadka, a w Wegrzech odda-
wna znany osobny processus infamiae (2).

(1) Journal des debats, 6 Marca 1868 r.
(2) Mittermajer: Die Strafgesetzgebung § 26, Birnbaum 1. c. Blakston
(thum Ostrowskiego), prawo angielskie.
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Co si¢ tycze redakcyi kodexowej— niedogodnym bytby
system, okre§lajacy czyn kazdy pojedynczo; — wiasciwie
z Krugiem przechyli¢ si¢ trzeba do systemu francuzkiego,
determinujacego czyny karami na zasadzie uznanej juz wza-
jemnej odpowiedzialnoéci. I tak: we Francyi do peims af-
fliciives et mfamantes, w Prussaclr do kary $mierci i domu po-
prawy, a podobnie wszedzie w innych prawach do ciez-
szych kar, w czesci ogoélnej z gory przywiazane sa skutki
utraty praw, — tak, ze wszystkie w kodexie kary przedsta-
wiajg si¢ jako pozbawiajgce lub nie pozbawiajgce praw (1).
Z naszej strony, ze wzgledu na wspomniong dwulicowo$¢ nie-
ktorych czyndéw pragneliby$my zastrzedz tam wyjatek, odseta-
jacy do pewnych pojedynczych artykutow, wyraznie se¢dzie-
mu uznanie co do kary utraty praw pozostawiajacych; tak na-
przyklad, co do przestepstw politycznych, przeciw religii,
przekroczenia koniecznej obrony, gwaltow osobistych, poje-
dynkéw, przestepstw prassowych i t. p. Taka dowolno$¢ sg-
dziego nie jest wskrzeszeniem kar nadzwyczajnych,—dzi§ sa-
dza przysiegli, ktéorym klamaé nie wolno, trzeba, by prawo
stosowane byto przez sedzidw i z woli wyzszej 1 z osobistego
przekonania; taka dowolno$¢ nie jest dowolnoscia, a dzia-
laniem prawnem w pojeciu wyzszem: przysiegly wigc osobne
w tej kwestyi pytanie przedstawia¢ nalezy. Tego rodzaju
dyspozycya zna prawo Bremenskie, Pruskie, Badenskie,
Hanowerskie, Wiirtembergskie, Oldemburgskie i inne, taka
zasade przyjmuje Mittermajer, zjazd prawnikoéw niemieckich
1 Wahlberg (2) Mittermajer powiada, Ze niedopuszczenie
tej dowolnosci, byloby zasadg teoryi odstraszenia.

Wspominali§my juz o mozliwosci i koniecznoSci istnienia
kary utraty praw, mowiliémy tam przewaznie o tej karze jako
skutku wiezienia, ale napomykaliSmy 1 o jej samoistnosci;
widzieliémy samoistng infamig w Rzymie, w Niemczech,

(1) Wahlberg, str. 78.
(2) Mittermajer, 1, c. § 26. Wahlberg str. 25— 8—438.
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Francyi i u nas; clzi¢ widzimy to we Francyi, Wurtembergu,
Brunswiku, Hanowerze i t. p. (1). Obecnie chcemy o tem
krytycznie powiedzied.

Sa pewne czyny obywatelsko-polityczne stanowigce wy-
kroczenia, na ktére wiezienie bytoby za surowem, naprzyktad:
przekroczenie wladzy sedziego, prokuratora, wmieszanie si¢
w prawodawczg 1 wykonawczg, przez wstrzymanie lub zawie-
szenie prawa, takiez wmieszanie si¢ wtadz administracyjnych
przez wydawanie rozporzadzen przeciwnych zasadom wolno-
$ci osobistej 1 kartom konstytucyjnym; podobniez wykrocze-
nia w urzgdowaniu, przekupstwo przy wyborach it. p. Po-
jecie tu przestgpstwa 1 kary opieraé trzeba na pojeciach
szerszego publicznego zycia, gdzie 1 opinja publiczna rozu-
mnej dodaje repressyi, a opinja tak tem jest drozsza dla win-
nego, iz sam byt jej strozem. W takich razach odpowiednig
jest samoistna kara utraty praw, nic wigcej, bo tu chodzi
jedynie 1 wylacznie o dotkniecie czci obywatelskiej, a ra-
czej praw zniej wyplywajazych, za to, ze zawiedziono zau-
fanie spoteczne, ze skalano cze$¢ swoje.

Go do tak pojetej samoistnej kary utraty praw, w kode-
xie do poprawczych zaliczyéby ja wypadato,— a wyrzekaé
z wyraznego przepisu, wedlug tegoz przepisu-—o dowolnosci
sedziego mowy by¢ nie moze, skoro tu natura rzeczy S$cisle
jest okres$long.

Nadmieni¢ w koncu wypada, ze nieletni kary utraty
praw ponosi¢ nie mogg, — nie mozna bowiem odbiera¢ praw
tym, ktérzy swego czynu ani praw doktadnie nie rozumieli.
Co do kary utraty praw samoistnej, gdyby przepis ja- zawie-
rajacy do nieletniego mogt byé¢ regulowanym, nalezatoby
W jej miejsce zastrzedz w czesci ogdlnej kare aresztu, wedlug
pewnej normy (2).

Nareszcie z Krugiem zgodzi¢ si¢ trzeba, iz kara utraty

(1) Faustin Helie, 1,149.
(2) Faustin Helie, 1,149.
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praw nie od daty, a od wprowadzenia wyroku prawomocnego
w wykonanie liczy¢ si¢ powinna.

Jakz ma byé zakres kary utraty praw, tojest, jakich
praw i wjaki sposob dotykac moze® Historyczny przeglad
rozwoju kary utraty praw przekonywa, ze oddawna i dlugo
toneto prawo w fikcyach, przeciwnych dzisiejszej cywilizacyi.
Jest falsz, mowi Rossi, ze przestepca przestaje by¢ ojcem, synem,
mezem,— zaden blad ludzki weztow natury potargaé nie jest
w stanie— mito$¢ rodzinna w krwi ptynie.

Kodex Napoleona, w obec 6wczesnych idei praw ludz-
kich, jakie chciano ujg¢ w karty konstytucyjne, — byt ana-
chronizmem (1).

Jakiez to fatalne byty deklamacje Treilharda:

»Obywatele prawodawcy! ten, kto jest prawnie skazanym
za potarganie we¢zta spolecznego, nie moze juz (?) domagad
si¢ praw spolecznych, spoteczenstwo juz go nie zna wcale (?)
jest umartym dla spoteczenstwa (?): oto $mieré¢ cywilna (!)

Prawo cywilne nie zna juz skazanego (?) on traci
wszystkie jego dobrodziejstwa (?) nie istnieje juz w oczach
prawa.* (?)

Roéwniez opacznie deklamowat Gary:

»Smier¢ cywilna jest u§wigcong przez wszystkie prawa na-
rodow ucywilizowanych (?). Ten, kto jest wylaczanym od
uzywania praw cywilnych jest poza spoleczenstwem (?); jest
interessem spoteczenstwa by odepchni¢ta od jego tona osobi-
sto$¢ dzwigata brzemi¢ kary, by nie mogla si¢ juz nigdy od-
wotywac¢ do praw, jakie zapomniala i pogwalcita, by nie byta
juz obywatelem, ani ojcem, ani malzonkiem (?!!!)

W zapale deklamacyjnym Gary powiada, ze potomnos$é
uwienczy stawg tych, ktorzy jego projekt zatwierdzaja: —
omylit si¢,— lauré6w odmawiamy.

Pytamy, jaka jest satysfakcya prawa, wyrzekajacego

(4) Zbiér dysput p. t. Code Napoleon wyd. 1810, tom I, rozdziat
o0 pozbawieniu praw.
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utratg¢ wszelkich praw przy karze §mierci? — do nie$§mier-
telnos$ci odnosi¢ si¢ to juz nie moze—trzeha juz da¢ pokdj ma-
jacym wkrétce umrzeé. Postgpowym jest przepis nowej
rossyjskiej ustawy wojennej, stanowiacy kar¢ $mierci bez
utraty praw stanu.

Co do wiezien—pytamy, czy powracajacy do domu, po
wycierpieniu kary, lub utaskawieniu, przestgpca, zdota
usprawiedliwi¢ sobie legalno$cia niemoralnosci tej sytuacyi,
kiedy zastaje zon¢ za$lubiong innemu, dzieci na rdéznych
spotecznych szczeblach, majatek wcudzych rekach,—pytamy,
czy my sami zdolni jeste§my mu wytlumaczy¢, ze pozbawie-
nie praw cywilnych jest w jakiej$ konsekwencyi z przewro-
tno$cig moralng?

Absolutyzm $mierci cywilnej przechodzi wszystkie za-
sady teoryi odstraszenia, odbiera wszystko zgota, nawet na-
dzieje zycia; spoteczefistwo wlasng r¢ka zamyka wrota przed
poprawga,— a iluz to np. intelligencyom Francyi pozwolono
tym sposobem zmarnie¢ zupetnie.

Spasowicz powiada o $mierci cywilnej: ,,ze to obrzydta,
nieludzka, niechrze$cianska kara.

I rzy konsolidacyi praw pruskich i utozeniu nowego ko-
deksu 1852 r. kwestya $mierci cywilnej znakomicie opracowa-
ng zostala w referatach Eichhorna 1 Biscchoffa (1).

A Nastepujace nasuwajg si¢ tu nam punkta badania.
Cata sfera praw czlowieka w 3c)l przedstawia si¢ gruppach.
ci) Prawa dotyczace przeznaczenia i zycia, co do nich
ani zdolno$¢ (jouissance) ani dziatalno$¢ (exercice) po-
zbawieniu nie ulegajg, bo aberacya tych praw bytaby
przeciw ludzkosci.

(1) Goltdammer: Die Materialien zur Strafgesetzbuche I str. 116—482,

“beg, w piSmie Gerichtssgal 1859 str. 451 szczegodlnie w kwestyi mat-
zenstwa wyborcy. Kuatlin § 125; Krugstr. 37. Ortolan § 1405—1417. Faustin
Hebe L c. I 159. Budzinski projekt do prawa karnego. Wrotnowski: o $mierci
cywilnej, wyborny w kwestyach konfiskaty.
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/;) Prawa cywilne, ta przewrotno$¢ moralna przestgp-
cy nie znosi zdolnosci; jedynie wiezienie wywotuje za-
wieszenie dziatalnosci.

¢) Prawa publiczne, tu i zdolno$¢ i dziatalno$é ging
z utrata, czci.

Go do praw przeznaczenia i zycia, Perin(l) mowi, ze sa
to warunki moralnego, intellektualnego i materyalnego rozwo-
ju spoteczenstwa; zabezpieczajg one wolno$¢ osoby, sumienia,
wlasnosci 1 zycia, a mianowicie tu naleza: roéwnoS$¢ w obec
prawa, wolno$¢ osobista, nietykalno$§¢é mieszkania i indywi-
dualnej autonomji, oraz wlasnos$ci, swoboda religii, przeko-
nan, mys$li w stowie, piSmie, druku i t. p. wolno$¢ stowarzy-
szania si¢, pewnos$¢ sekretu listowego, moznos¢ uzywania ja-
kiegobadz jezyka, roéwno$¢ podatkéw, nieprzymuszalno$é do
przysiegi chyba w sadzie, z prawa it. p.

Do uzywania tych praw nie ma zadnych wymagen, shu-
73 obojej plci, krajowcom i cudzoziemcom.

Co do praw cywilnych, dwojaka tu kwestya. Co si¢ ty-
cze odjecia wiladzy rodzicielskiej i rozwigzania matzenstwa,
wprowadzono to w konsekwencyi konfiskaty, inaczej bowiem
bytaby kolizya migdzy istnieniem prawsukcessyjnych i pozba-
wieniem majgtku. Prawo francuzkie stabe miato motywa skoro
Treilhard i Gary moéwia, ze wprowadzono to dla tego, by zona
wyemancypowang zostala do samodzielnego bez upowaznienia
me¢za dziatania, tern slabsze, iz nie znano legitymy malzonka,
jaka jest u nas w Kodexie Cyw. Pols., iz hipoteza otwarcia
sukcessyi tylko otumani¢ chciano niestuszng w istocie zasade.

Nie mamy dzi$§ ani sily, ani odwagi rozstrzygaé kwestya
cywilnego malzenstwa i rozwodow, zostawiamy to kompeten-
tnym,'— powiemy tu tylko co$ historycznego.

W Rzymie, przy servitus poenae, byt tylko powod do roz-

(1) Perin, professor uniwersytetu w Louvain, w wykladzie prawa pu-
blicznego, konstytucyi belgijskiej, prawa miedzynarodowego i ekonomii poli-
tycznej.
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woda, oten opieral si¢ na zasadzie utraty connubium, to jest
cech obywatelskiego matzenistwa i pozycia,—dlaczeg6z to prze-
jeto w nowszych czasach, mimo zupelnie inaczej pojetego mat-
zefhstwa?

Co si¢ znowu dotycze konfiskaty i utraty prawa rozrzq-
dzania majqtkiem przez testament oraz darowizne,—juz w Rzy-
mie oddawano legityme¢ koniecznym sukcessorom; przejeto to
takze prawo francuzkie. Konfiskata historyczna, ma podstawe,
w Rzymie zasilata fiscus, a wedlug bulli ztotej Karola IV
miata takze wytracaé z r¢ki przestgpey 1 jego familii $rodki
zemsty,— dzi$ atoli, wobec nauk finanséw i policyi, ustaje po-
trzeba tego $rodka kary: — stusznie tez nie zna go Kodex
Kar Gtéwnych i Poprawczych, otwierajac sukcessya.

Utrata prawa czynienia darowizn i testamentow w Rzymie
polegala na pojeciu obywatelstwa; obywatel bowiem tylko
mogt to czynié, acapite deminutus, przestawal by¢ obywate-
lem, — dzi$ atoli inne jest poj¢cie o zdolno$ci i dziatalno$ci
prawnej, i nie ma zadnéj zasady odmawia¢ pierwszej, mozna
tylko zawiesi¢ podczas wigzienia drugg, tak, jak si¢ jg zawie-
sza przy bezwlasnowolno$ci chorego na umysle, marnotrawne-
go, nieobecnego, z tg roznicg, iz przychodami losu cierpig-
cego kare ostadza¢ niemozna: — takg wladnie zasad¢ przedsta-
wit unas Kodex Gyw. Pol., a po nim nowe prawo Francuz-
kie, Pruskie, Oldemburgskie, Lubeckie z.1863 r. i inne.

Co do praiv publicznych, — tu zachodzi wspominany na
czele zwiagzek czci z prawem. Prawate, jak mowi Perin, stwier-
dzaja inne, bo s3 regulatorem stosunku rzadzacych z rza-
dzonemi; — sg to tak zwane obywatelskie i polityczne prawa.
Nie wdajemy si¢ w kwestye prawa publicznego, jakiemi by¢
one powinny,— przypatrujemy si¢ tylko faktom, jakiemi sg
Zazwyczaj.

Nastepujace przedstawiajg si¢ gruppy praw publicznych,
ktore utracie ulegaja.

1) Prawo bycia opiekunem, kuratorem, cztonkiem rady
familijjioj, doradcg sqdowym, Swiadkiem.

T. II, Zesz. I, M. Styczen. 6
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Juz Rossi powiedziat (1), ze mowioby tu raczej nalezato
0 obowiazkach spolecznych, bo czyz to tak bardzo dotyka,
ze kogo$§ pozbawiaja praw wspomnionych, — przeciwnie, jest
to utrata dogodnos$ci dla innych;—zreszta sa to akty zycia cy-
wilnego, wigc tylko dzialalno§¢ ich podczas wigzienia mogta-
by by¢ zawieszong— i to jeszcze z wyjatkiem co do prawa
$wiadczenia w sprawach karnych, tu bowiem chodzi o wyz-
szy obywatelski obowigzek, — Swiadkowie zawsze sg oczami
luszami sprawiedliwo$ci. Nieraz jeden tylko cztowiek dany
fakt przeSwiadczy¢ moze, a zeznanie to jest stanowczem,—
czyz wigc nie dopusci¢ go do $wiadczenia i przysiggi, dla
tego, ze za dwuzenstwo, utrzymanie domu gry i t. p., ci¢zsza
kara dotknigtym zostal, czyz wiec pusci¢ mimo wymiar spra-
wiedliwos$ci, wyrzeczenie winy lub niewinnos$ci?

Wazng jest ta kwestya w systematach inkwizycyjnych,
gdzie dowdd na ilosci $wiadkow polega, — bywa wigc takie
potozenie, ze s¢dzia chcialby wewnegtrznie, a nie moze, nie
chciatby nieraz, a musi skazywac¢ lub uwalniac.

Powie kto, ze mozna przyjaé zeznanie bez przysiggi,
pro imformatione, — alez wszyscy $wiadkowie wrzeczywi-
stosci dla informacyi tylko sedziego zeznawac¢ winni, — dzi$
juz minal czas 1— li— '<§wiadka, dzi§ nie na ilosci, a na
przekonaniu buduje si¢ wyrok,— po c6z za$§ §ciagaé $swiadka,
karaé¢ go =za niestawiennictwo, by potem wytkna¢ palcem,
ze kiedy$§ ukradt i dlatego nie moze mieé¢ wiary religijnej,
nie moze by¢ calym $wiadkiem. Toz w processie akusacyj-
nym stronom sluzy zawsze prawo excepcyi, nie potrzebuje
jej prawo zakre$la¢ z gory, na wiarogodno$ci w danym razie
poznaé si¢ mozna, — jesli wigc $wiadek niekwestyonowany,
to do przysiegi dopuszczonym by¢ winien. Czgsto panuje
uprzedzenie nawet co do poszlakowanych w agitujacych sig
dopiero $ledztwach; — zdaniem naszem na taka zasade zgo-

dzi¢ si¢ nie podobna. Zrzuémy pessymistyczng obawe, —

(1) Rossi, tom II, str. 326.
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czyz wszyscy nie chodza do kosciota i Sakramentow $wie-
tych, czyz nam wolno zabraniaé przywotywania imienia Bo-
ga, czy zamkniemy usta, gdy nie wzywani sami to uczynia?
Sad kasacyjny we Francyi nie uchyla wyrokéw na podo-
bnych $§wiadectwach pod przysi¢ga opartych.

W tej kwestyi odwotujemy si¢ do praw: angielskiego,
oldemburskiego, portugalskiego 1 innych. Moze jedynie
zgodzilibySmy z prawem austryackiem na to, by wylaczaé
od przysi¢gi ukaranych za krzywoprzysi¢ztwo.

2) Prawo szlachectwa, orderow, kokard, tytutow, sto-
pni naitkowych, wojskowych znalcow.

Dzi$ juz tylko mowa o szlachectwie duszy, rozumu oraz
pracy i zashugi: — jeszcze w Anglii zwigzane to z majatkiem
i przywilejami. Wiele dysputowauo nad tg kwestyg w Au-
stryi, Badenie i1 Hanowerze, nie bylo jednak ani jednego
glosu opozycyi przy prawie HeskiSm, podobniez nie opono-
wano w Saxonii, Nassau, Frankfurcie nad Menem, Oldem-
burgu i Turyndze. Jest tu wazny zarzut rozdziatu familii na
dwie klassy: przedwyrokowa i powyrokows.

Ordery, kokardy, tytuty stusznie odebrane by¢ winny;
odbiera je panujacy, kapituta, korporacya i t. p.;—co do za-
granicznych zawiesi¢ tylko mozna ich uzywanie.

Co do stopni akademickich i naukowych nie podobna
ich odbieraé, skoro sg tylko dowodem prawdy— nauki prze-
stepcy; odbieranie dyplomu i wykreslenie z matrykuly nie
zmienia opinii publicznej, — mozna tylko odebraé prawa i
przywileje do stopni przywiagzane, cho¢i tu zobaczemy zaraz
kwestya co do prawa zarobku.

3) Prawo urzedow z uominacyi: dworskich, admini-
stracyjnyeh, sgdowych, wojskowych, pensyj, synekur, majora-
tow, prawo czynnego i biernego wyboru do izb, senatu, rad
prowincyoncilnych i t. p.

Do jurysdykcyi sadow naleze¢ winno tylko wyklucze-
nie, ztozenie z urzedu i oddalenie ze stuzby— degradacja za$
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i zawieszenie do attrybucyj wladzy dyscyplinarnej nalezec
muszg; — jest tu kwestya publiczno-prywatna—cliodzi o ho-
nor witadzy i los obwinionego, — postegpowanie wigc S$cisle
okreslonem by¢ winno.

4) Trawo zarodkéow. Mowa to o destytucyi adwoka-
tow, notaryuszow, lekarzy, felczeréw, professorow, kupcow
gildyjnych, meklerow, majstrow rzemie$lniczych, redaktorow
pism it. p.; niektore z tych zaje¢ sg uzyskiwane pod przy-
siegg. Kostlin zalicza tych wszystkich do zarobkujacych,
Wahlberg do urzedujacych,.— z obydwoma po czegsci zgodzi¢
si¢ trzeba.

Zdaniem naszem nalezy kara¢ za to co zrobiono, a nie
na przyszto$é,—prawo dos¢ zrobi jesli oglosi swoj wyrok dla
ostrzezenia publicznosci, by si¢ nie zawodzita; konkurencya
begdzie gwarancya bezpieczenstwa.

Z wyzszych poje¢ o pracy i wilasnosci, z zapatrywania
si¢ na dtugie trudy, oraz koszta specyalnego wyksztalcenia,
zupelnej utraty tych praw dopuszczac si¢ nie godzi, — mo-
zliwe tylko czasowe zabronienie praktyki. Zreszta kwestya
ta jest bardziej natury administracyjnej, nalezy do wiladz
przetozonych i ustaw oddzielnych.

Przychodzi teraz zastanowi¢ si¢ nad sposobem zastoso-
wania w praktyce kary utraty praw.

Zwykle prawo wylicza w czgéci ogolnej utrate praw.
Prawo Francuzkie, Pruskie, Lubeckie, Helie, Kostlin do-
zwalajg sedziemu wymierza¢ przy niektorych karach popra-
wezych utrate pewnych tylko z wyliczonych praw, wedlug
uznania.

Jest to kwestya podzielno$ci: chodzi tu o odcienie winy
i opinii publicznej, o wzgledng bezczes¢, — mozna bowiem
by¢ niegodnym do piastowania urzedow, a godnym do zano-
szenia petycyi, do noszenia kokard, do stuzby w wojsku
it p.

To samo stosuje si¢ i do samoistnej kary utraty praw.

Kwestya podzielenia kary jest w zwigzku z kwestya sy-
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stemu wigzien,— chodzi tu o odpowiednios$¢: ztodzieja, procz
utraty praw, pracy 1 poszanowania wlasnosci uczyC potrze-
ba, — ukaranego znowu na pojedynek ani na jedno ani na
drugie skazywac si¢ nie godzi;—sa 1 posrednie sytuacye.

Poruszyt te kwestya Kostlin nastpujacy projektujac sy-

stem wiezienny w kombinacyi z karg utraty praw (1).

Aj  Coasowe wigzienie.

1) bez utraty praw i opieki panstwa na czyny mniejsze,
nie bezczeszczace;

2) 1z odjeciem pewnych praw, za czyny bezczeszczace:
a) bez opieki panstwa—twierdza i dom roboczy —gdy
czyny niebezpieczne, ale nie do$¢ okazujace moralne
zepsucie; b) z opieka—dom poprawy,— gdy niebez-
pieczne i niegodziwa wola a trudne odrodzenie mo-
ralne;

3) ze zupelnem odjgciem wszystkich wyliczonych ustawa
karng praw, bez opieki panstwa,—na czyny, ktore za-
stuguja na krotkotrwate wigzienie, a przy ktorych .po-
prawa niespodziewana;

4) bez odjecia praw z opicka panstwa dla nieletnich;

5) areszt policyjny.

Bj Nieograniczone wig¢zienie, — do §mierci, z utrata
wszystkich praw, ustawa wyliczonych, na czyny abso-
lutng niegodziwo$¢ okazujace.

Pi¢¢ jest znanych systemow prawodawstw:

a) dom poprawy pociaga utrate praw — inne kary nie
maja, tego skutku;

b) w ogole kary cigzsze pociagaja utrate praw;

¢) dom poprawy wszystkie z ustawy, a inne wigzienia
tylko niektére prawa odejmuja;

c) dom poprawy pocigga utrate praw—przy innych wig-
zieniach zostawiana dowolno$¢ sadziemy;

(1) Kostlin § 135, Mittermajer, Die Strafgetzgebung I, § 20.
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1) dom poprawy z utratg praw; 2) dom roboczy; 3)
wieza, areszta 1 domy przytutku oraz pracy.

System ostatni najbardziej zbliza si¢ do rozwigzania
kwestyi. Wick projektuje go w ten sposéb: a) dla ciezkich
przestepstw dwa zakltady — dom poprawy z utratg praw i
dom roboczy bez takowej; b) dla mniej cigzkich prze-
stepstw, z niejakg utratg praw lub bez niej jedno wigzienie,
krotkotrwate® ¢) dla pewnych czynow i osob, ze wzgledu
na szczegblne cele panstwowe, opinja publiczna, wyksztatco-
nie, stan i t. p., np. przy pojedynkach—twierdza bez utraty
praw.

Zwazy¢ trzeba, iz twierdza nie wytrzymuje krytyki, tak
jak podzial oséb kryminalnie odpowiedzialnych na uprzywi-
lejowanych 1 nieuprzywilejowych: kto ma wigcej $wiadomo-
$ci rzeczy ten wiecej jest winien, niechaj wigc za to wigcej
czuje dotkliwo$¢ kary.

Prawo Pruskie i Oldemburgskie trojakie tylko przyj-
muja wigzienie; podobnegoz zdania Mittermajerj Krug.

Wspomnieé nam tu takze wypada o zakladach przej-
Sciowych (intermediaires prisons) o ktoérych traktuje Bonne-
ville de Marsaugry, — a w koncu o dobrem urzadzeniu kaz-
dego wigzienia.

Cala to kwestya wigzien zostawiamy kompetentnym.

Czy kara utraty praw dozZywotnie czy tez czasowo
istnie¢ winna? Chodzi tu o konsekwencya zasady zwigzku
czci z opinja i prawem, o domniemanie niegodnosci do spraw
zycia publicznego.

Co do tiary utraty praw, jako skutku wiezienia. Ten,
kto okazatl zupeilne moralne zepsucie i1 $wiadomie podeptat
spoteczne wezty, silny daje powdéd do domniemania, iz si¢
juz nie odrodzi w godnoS$ci 1isile, bez ktorych nie mozna
by¢ strozem i czlonkiem spotecznego porzadku. Domniema-
nie to jest przykrem dla uczucia ludzko$ci, ale niestety! sa
sprawy, na ktore cata nasza dusza si¢ wzdryga, i ztad to
dochodzono do kary $mierci i dozywotniego wigzienia:— zto$¢
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ludzka, jak kamien rzucony na wodg, coraz szersze roztacza
kota, ostatnie si¢gaja nieraz az do grobu. Oby coraz lepsze
uizadzenie wiezien zdotalo kiedy$ przeobrazi¢ caly system
karny i zapewnie poprawe skazanych, wtedy o absolutyzmie
kai nie bgdzie mowy,— dzi§ chrzescianizm, etyka i polityka
wolaja by ciggle dazy¢ do czasowosci, bo kwestya wieczno-
$ci nie ludziom roztrzygac si¢ godzi.

Za czasowos$ciag kary utraty praw poszli 1 autorowie i
prawodawstwa; — Mittermajer, prawnicy na zjezdzie w Wiec m
dniu, Bonneville de Marsangry i Wahlberg, prawo belgij-
skie, bawarskie, bremenskie, lubeckie, pruskie i oldemburg-
skie, przyjmuja termina, najpospoliciej lat 10, — jestto je-
dnak zawodna i niebezpieczna dowolno$¢ na niczem zgola
nie oparta, za przyszto§¢ bowiem wcale rgczy¢ nie mozna,
zwlaszcza tam, gdzie przeszto$¢ wprost przeciwnie wrozy¢ si¢
zdaje. Kwestyi apodyktycznie roztrzygna¢ nie podobna,
nalezy by¢ wzglgdnym na fakta, — migdzy biegunami dozy-
wotnio$ci i terminowos$ci trzeba wynale$¢ co$ posredniego.

Wahlberg nie rozwiazat tej kwestyi doktrynalnie, zna-
lazt si¢ wsrod alternatywy terminu, albo rehabilitacyi fran-
cuzkiej (1).

Mittermajer dualistyczny mial poglad— chcial albo ter-
minu lat 10 bezwarunkowo, albo wyrokowego terminu do re-
habilitacyi (2).

Nikt nie jest bez ale ~— ajednak przebaczamy sobie
wcodziennem zyciu,— dlaczegdz tego nie zastosowaé i w pra-
wie? zastanowmy si¢ nad przyktadami z faktow, jakie po-
dajag Mittermajer, Wahlberg, Wiktor Hugo (3), nie badzmy
skeptycznie uprzedzajacemi si¢ co do faryzeuszostwa po-
prawy.

Kwestya rozwigzujemy wedtug prawa francuzkiego i Tis-

(1) XXVII—34—53—54—DBerner, 58—59.
(2) Die Strafgetzegelmng, § 20.
(3) Mittermajer, 1, c. § 26 str. 286.
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sota (1): dopusci¢ trzeba w zasadzie nieograniczono$¢ trwania
utraty praw, a jednoczesnie moznos¢ ustania jej z pierwsza
chwilg poprawy i rehabilitacyi; w ten tylko sposoéb pogodza
si¢ wzgledy 1 sprawiedliwosci 1 uzytecznosci.

Kiedy juz przestgpca odcierpial karg, kiedy i nikt juz
nie obawia si¢ go w zyciu bo si¢ poprawil, to jakaz jest
zasada stusznosci, czy polityki, by go odpycha¢ od zycia,
wtedy gdy wlasnie uzytecznym by¢ moze? — rak pracy ni-
gdy za wiele.

Od tego wszystkiego co dotad powiedziano— nalezato-
by zrobi¢ wyjatek dla kar poprawczych, przy ktorych, ze
wzgledu na mniejszg niegodno$é, termin, wedlug uznania
sedziego,—mogltby by¢ naznaczony.

Termina francuzkie do rehabilitacyi, lat 5 przy karze
gtownej, a 3 przy poprawczej assywilowacby wypadalo.

Co do Teary utraty praw samoistnej, se¢dziemu naleza-
loby zostawi¢ dowolno$¢ oznaczenia jej terminu od roku
do 10; o rehabilitacyi mowy tu by¢ nie moze, chodzi tu bo-
wiem o wycierpienie zasluzonej kary.

Wobec tak przyjetych zasad, obywatelskie i polityczne
prawa raczej tylko zawieszone zostaja w dzialalno$ci (exer-
cice), nie ging nawet, jak to zastrzegaliSmy, w istocie (jouis-
sance) — jestto stan jakoby duchowego wigzienia: sadzimy
wigc, ze korzystnie dla postgpu rozwigzujemy kwestya trwa-
nia kary utraty praw. Wyjatek zrobi¢ trzeba, iz ordery,
tytuly, znaki, urzedy ging bezpowrotnie, kara bowiem usza-
nowang by¢ musi, tylko taska wtadng jest je powrdci¢, reha-
bilitacya za$ do przesztosci si¢ nie odnosi—jej ideg — przy-
sztos¢.

Jdkiemi sposobami Tcara utraty praw ustawacé powinnas
Nic nie mamy do nadmienienia w przedmiocie zwyktych
sposobow ustania wszelkich kar przez $mier¢, wycierpienie,

(1) Tissot L c. 337. Krug 1. ¢. 1S—37. Abbeg 1 c. str. 451.
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przedawnienie, pojednanie, taske; nam chodzi jeszcze o reha-
bilitacya.

Oddawna we Francyi dazono do utatwienia przestep-
com mozno$ci zniesienia utraty praw i dlatego narzekano na
Zdanie Rady Stanu 1823 r., ktore zabrania lasce znosié¢
wspomniong utrate.

Chauveaux i Holie byli tu najbardziej wotajacemi; po
dobniez podnosili to kwestya w Niemczech Kostlin i pra-
wnicy na zjezdzie w Wiedniu; u nas dawno juz jg zatatwil art.
173 K. K. 0. iP.

Dla krytycznego ocenienia rehabilitacyi francuzkiej mu-
simy zestawi¢ jej pojecie z pojeciem taski.

L aska opiera si¢ przewaznie na wzgledach polityki kry-
minalnej,—mniej za§ na gruncie $ci§le prawnym: przeciw jej
istnieniu na forum sprawiedliwos$ci, a, z drugiej strony, za jej
uzytecznoscig, wiele podnosito si¢ gtosow, — naduzycia spro-
wadzity jej przeciwnikdéw, nawet' znakomitej stawy, jak Bec-
caria, Filangierri, Pastoret, Bentham, K. S. Zachariae i inni.
Bentham odrzucatja tym frazesem: jes§li kara jest konieczna
to nie wolno jej cofaé, je§li bowiem mamy cofa¢, to niepotrze-
bnein byto ja wymierza¢. Czyniono takze zarzuty, iz wyra-
dza opinig, jakoby kary gwaltem byly, Zze budzi nadzieje
bezkarnos$ci, ze poswieca interes ogdlu dla jednostki, ze obala
powage prawa, sadow, ze wreszcie niema zadnej stalej za-
sady istnienia, jest instytucya przypadkowa, dowolng, nie-
kollegialng, daleka od S$cistego wymiaru sprawiedliwos$ci
it p., 1t p.; ostatni zarzut czynig obroncy zasady samo-
rzadu i niepodlegtos$ci sadow (1).

Wszystkie jednak wspomniane zarzuty upa$¢ musza
przed wielu innemi wzgledami. Laska powstata w czasach
srogos$ci kar, jako aureola monarszej chrze$cianski$j mitosci;
mistycyzm polityczny, tradycya i historya przedawnily jg

(1) reriu, professor w Louvain, jest takim obronca. U nas podobno
przed 1825 r. projektowano na wzor Austryi, by sady ulaskawialy.

T. II, Zosz. I, M. Styczen. 7
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w oczach $§wiata, zrosta si¢ z potrzebami i poczuciami, btogo
widzie¢ gonca niosacego ja pod szafot.

Helie méwi, ze nie trzeba znosi¢ tej instytucji, ale za-
sady, granic¢ 1 charakter wymiaru sprawiedliwo$ci nadaé
jej nalezy. Otoczono tez taske formalnosciami przybocznej
rady w Wiirtemburgu i Hessen-Darmstadt (1); autorowie na-
daja jej dzisiaj zasady polityczno-prawne; — pragnaé trzeba,
by rzadkg byla.

W stosunku do rehabilitacji tern si¢ ro6zni, ze odnosi
si¢ do przesztosci i rehabilitacya uprzedzi¢ moze; brak jej sta-
tych form granic i zasad: brak wewngtrznej koniecznos$ci aktu
sprawiedliwo$ci; — taska zawsze jest taska,— a jednak po'
prawiony przestegpca ma prawo do zniesienia utraty praw,
winien wigc mie¢ mozno$¢ urzeczywistnienia tego prawa ina-
czej dzwigatby brzemig niesprawiedliwosci, ktore tylko wy-
radza uczucie zalu i apatji dla spoleczenstwa: — rehabilita-
cya ma by¢ tym aktem sprawiedliwos$ci i mito$ci, ktory, pu-
szczajac przeszto$¢ w zapomnienie, zyczliwie podaje regke
przebaczenia temu, kto na to zashuzyl.

Motywa prawa 3 Lipca 1852 r. we Francyi mowig:

»Wszedzie gdzie tylko jest niezdolno$¢ dozywotnia, reha-
bilitacya dopuszczong by¢ winna: te dwie idee sga wspolrze-
dne; dozywotnia niezdolno$§¢ ma podstawg w domniemaniu
niegodnos$ci, domniemanie to jednak ustapi¢ musi przed do-
wodami przeciwnemi i przekonaniem spoleczenstwa.” (2)

Bytaby nieraz niezgoda z opinig, gdyby wotowano
przy wyborach na cztowieka, ktory kiedy$ siedziat w wigzie-
niu 1 zaklgcie prawa nosi; pamigta trzeba, ze utrata praw
roznie dotyka 20-letniego mtodzienca i 60-letniego starca;
ten, kto potrafit odrodzi¢ si¢ moralnie okazuje wtasnie wiele
sily charakteru, budzi sympatya i daje rekojmie uzyteczno-
$ci dla spoteczenstwa; przebaczenie cuda nieraz czyni w dzie-

(1) Berner lc. rozwija swoje pomysly.
(2) Faustin Helie IX, 668.



1 JEJ UTRACIE. 51

dzinie honoru i ambicji; — sa szpitale warjatow, w ktorych
przyprowadzaja do zdrowia tagodnoscia obejscia, wygodami
1 rozrywkami, nieznanemi w poprzedniem zycia, — sag tez fa-
kta, iz ludzi rozzalonych, znieche¢conych, zrozpaczonych je-
dnym goragcym usciskiem r¢ki do zywych czynow przywotacé
mozna; — sadzimy, ze przestgpcy najczeSciej nie tracg, a za-
gluszajac w sobie poczucie honoru; — tzzymamy si¢ teoryi
greckiej, iz niema z natury ani ztego ani dobrego, a wyni-
kaja zwoli ludzkiej; wreszcie trzeba, by prawo kochalo, jesli
ma byc kochan$m: oto sg nasze motywa do rehabilitacyi.

Wychodzac zzasad prawa francuzkiego i powyzszych
my$li z Bonnevillem de Marsangry, Wahlbergiem, Fraut-
zem (1) 1 innemi zgodzi¢ si¢ trzeba, z¢ wsrdod sprawiedliwosci
panstwowej istnie¢ powinna instytucya prawna, konieczna,
ktoraby obowigzang byta przyzna¢ winowajcy jego prawo do
rehabilitacyi w czci obywatelskiej i zyciu publicznem, ktora-
by, opierajac si¢ na $cistych danych poprawy, byta ostatnim
sadem w historyj przestepstwa, ktoraby przewaznie spoczy-
wata w rekach opinii publicznej i sadownictwa.

Powiemy wigcej,—bez takiej instytuéyi nie mozemy utrzy-
ma¢ catej budowy naszych dowodzen o istnieniu kary utraty
praw," opartych na przewodniej nici zwiazku prawa zzy-
ciem.

Zarzuci kto$§, iz poprawa przestgpcy jest rzecza zawo-
dng, trudna do sprawdzenia, Krug nawet powiada (2), ze
sady moga tylko poswiadczyé, iz kto§ przez pewien czas nie
spetnit przestgpstw, — odpowiadamy jednak, ze poprawa nie
jest niemozliwg, dos$¢ jest dobrego, jesli kto$ spetnia obo-
wigzki, nie wszyscy potrafig czyni¢ cnotg, aprawodawca i sagdy
sg w pewnej czg¢Sci korporacya opinii publicznej ijak przy
zasadach karygodno$ci, oraz wymiaru kary utraty praw, tak

(1) Liiantz, czasopismo Holtzendorfa. z 1801 r., Nr. 48, o czci prze-
stepcow.

(2) Porow. Krug 1 c. »tr. 37
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i przy rehabilitacji gtosu jej stucha¢ im nalezy: ten sam s¢-
dzia ktory raz wyrzekl bezcze§¢ w dTugim razie musi mieé
moznos$¢ cofnigcia swego zaklecia, skoro tak chce opinia pu-
bliczna.

Rehabilitacya na wzor prawa francuzkiego znajg prawa:
belgijskie, badenskie, szwajcarskie iinne; nowe bawarskie
z 1861 r. zna konieczng taskg po 3oh latach.

Co do form rehabilitacyi, jestto kwestya prawa pu-
blicznego, organizacji sagdownictwa i procedury. Zwazy¢
trzeba, iz rehabilitacya ma poniekad ceche¢ i aktu politycz-
nego — idzie tu onowe czasy, pojecia, opinje,— zawsze atoli
gruntem jej jest sprawiedliwos$¢ i stusznosé. Krug wolatby od-
da¢ ja wrece panujgcego, nie sagdow, zostawiajac tym ostat-
nim jedynie restytucya sprawy znowych dowodow niewin-
nosci; Mittermajer wolatby ja znowu odda¢ sadom. Co do
nas chcemy si¢ zgodzi¢ z Krugiem 1 z Mittermajerem, a to
idgc po czesci za wzorem prawa francuzkiego.

Wychodzac z zasad sprawiedliwo$ci i stuszno$ci prze-
waznie akt rehabilitacyi w rece sagdownictwa zlozy¢ pragnie-
my, zostawiajac sankcyg panujgcemu; formy jak najprostsze
ijak najtatwiejsze by¢ winny, bo baczy¢ tu nalezycie na staty-
styke: we Francyi od 1828— 1839, kiedy najwigcej bylo
trudno$ci, najmniej si¢ rehabilitowano. Pragneliby$my dodac,
ze za nieobecnych chorych, zmarlych, w dalszym ciggu re-
habilitacyi, kurator czci czy tez pamigci stawaé winien.

Im rzadsza kara utraty praw, a czgstsza rehabilitacya,
tern mniej przestepstw: $wiadczg o tern dane statystyczne we
Francyi: wyrzec si¢ wigc trzeba teoryi odstraszenia, ktéra tu
do niczego nie prowadzi.

Lepiej zwroci¢ pieczolowitos¢ ku dobremu urzadzeniu
wigzien, bo ta kwestya jest palacg, jestjedna z najwazniej-
szych w prawie karnem,—tu jednoczy si¢ cale zycie prakty-
ki— 1 za nic najpickniejsze teorye, jesli zostang na papierze,
bez poparcia czynem.



UWAGI NAD PRAWEM

O PRZYMUSOWEJ! WYWLASZCZENIU.

Niejednokrotnie dawaty sie¢ stysze¢ glosy z powodu uje-
mnych. stron postepowania sadowego, u nas obowigzujacego,
w razie zajg¢cia 1 przymusowej sprzedazy nieruchomosci.

Wierzyciele znajdujac postgpowanie to w ogole za ko-
sztownem 1 za rozwleklem, zarzucaja mu iz nie prowadzi
predko do pozadanego przez nich rezultatu to jest odbioru
wypozyczonego kapitalu z szacunku sprzedawanej nierucho-
mosci, nieraz nawet przestraszeni tg kosztowno$cig i rozwle-
kloscia, cofaja si¢ przed niem, przenoszac bierne wyczeki-
wanie 1izdanie si¢ z musu na task¢ dtuznika, anizeli wyexe-
kwowanie swej nalezno$ci i obrocenie jej na korzystniejsze
przedsigwzigcia. Wielu z nich, ztej przyczyny naraza si¢
na zupelny niedostatek, pomimo posiadania kapitatu, ktory
ufni w prawo umies$cili w sposéb, jak si¢ im zdawalo, najpe-
wniejszy i najbezpieczniejszy dla siebie i swojej rodziny;
wielu wreszcie wierzycieli, zwlaszcza nizej pomieszczonych,
doprowadzonych jest albo do poniesienia znacznego uszczerb-
ku w kapitale, albo nawet do calkowitej jego utraty, z po-
wodu wyczerpania szacunku, przez wygoérowane koszta po-
pierania sprzedazy. (1)

(1) Oile koszta przy tak rozwlektem ikosztownem postgpowaniu po-
chtaniaja, szacunek nieruchomosci, postapiony przy sprzedazy ze strata wierzy-
cieli na koncu umieszczonych, przekona¢ si¢ mozna z danych statystycznych
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Specyalisci znéw, prawnicy, zarzucajac postgpowaniu
temu zjednej strony rozwlektoéé, bezuzyteczny i niepotrze-
bny formalizm, rutyn¢, nieorganiczno$o i bezcelowos¢ wielu
przepisow, z drugiej strony wykazywali w licznych wypad-
kach niedostateczno$¢ 1 niedoktadno$¢ wymagajacg konie-
cznie uzupetnienia.

Nie zatrzymujac si¢ obszerniej nad wykazaniem ujemnych
stron obowiazujacego postepowania— chocby juz dlatego ze nie
ulegajg one zaprzeczeniu, ze wielokrotnie zostaly przyznane,
zastanowi¢ si¢ nam w krotkosci wypada nad duchem tego
prawa, nad ogdlng charakterystyka, jakaby z rozbioru szcze-
gbétowego przepiséw wyciagnaé nalezato.

Kazdy rozbierajac bezstronnie przepisy Kod. Post. Sad.
0przymusowemwywtaszczeniu, niewatpliwie, zdaniem naszem,
dojdzie do przekonania iz prawodawca stanowiac je, miat
na oku wylacznie interes dluznika, ktérego chcial uchronié,
od poszukiwan wierzyciela, ze z drugiej strony zaniedbat pra-
wa 1 potrzeby wierzyciela, ktoére pomimo to na réwne zashu-
gujg uwzglednienie. Tej to szczegdlnej wzglednosci dla dtu-
znika, nalezy przypisa¢ utrudnienie nadzwyczajne zajgcia
1 sprzedazy nieruchomos$ci; otoczenie jej takiemi sakramen-
talnemi na kazdym kroku formalno$ciami, niewyplywajacemi
ani z natury rzeczy, ani z potrzeby, lecz rzec mozna $miato
z dowolno$ci lub przypadku; zagrozenie niewazno$cia catego
postepowania w razie ich niedopelnienia; zwalenie catego
ciezaru form proceduralnych na wierzyciela.

zawartych w raporcie ministra sprawiedliwo$ci we Francyi z 1855 roku.
Podtug tego w 1855 r. bylo sprzedazy sadowych w ogéle 20,000, koszta
kazdej wynosity w przecigciu 478 fr. Z og6lnej znow liczby sprzedanych nieru-
chomos$ci 1640 nie dochodzito wartosci 500 fr.; 2023 byto od 500—1000 fr.;
3536 od 1000—2000; 5546 od 2000—5000 fr. (Mourlon et Ollivier. Modifica-
tions du Code de procedure civil. 1858 str. 42). Zatujemy iz brak danych sta-
tystycznych nie pozwala oceni¢ stosunku tego u nas, zdaje si¢ jednak iz podiug
prawa w Krolestwie obowiazujacego, koszta stosunkowo wynosza daleko wig-
cej, gdyz statystyka francuzka podaje ich ilos¢ juz wedtug postepowa?iia z 1841
roku znacznie skréoconego.
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Taki tez cel przypisuja prawodawcy nieliczni zwolennicy
cigzkich 1 kosztownych form Kodexu Post. Sadow, twierdzac,
iz przy stanowieniu ich musiat mie¢ na wzgledzie utrzymanie
w stanie kwitngcym rolnictwa krajowego, ktore byloty bar-
dzo na szwank narazone, gdyby wtasciciele ziemscy potrze-
bujacy robi¢ znaczne i nie pr¢edko procentujgce naktady,
z wielka tatwos$cig mogli by¢ wywlaszczani.

Jezeli jednak taki byt istotny cel prawodawcy to oprdcz
ogdlnego zarzutu iz nie odpowiadal wymaganiom sprawiedli-
wosci ktéra i inne interesy nakazywata uwzgledniaé, mozna-
by co do niego 1 tojeszcze powiedzieé, ze stanowczo zostat
chybiony; — przez ustanowienie bowiem rozwlektych i ko-
sztownych przepisOw postgpowania w rzeczywisto$ci wigcej
szkody, anizeli korzy$ci przyniost wlascicielom ziemskim
i dobrze zrozumianym interessom rolnictw'a. Ta to wtladnie
okoliczno$¢ spowodowata iz przezorniejsi kapitaliSci, znajac
dobrze prawdziwy stan rzeczy, wstrzymali si¢ zupetnie od
uwigzienia w ten sposob kapitalow, i przenoszac mniejsza ko-
rzy$¢ woleli umie$ci¢ je w papierach publicznych. Taki
zwrot kapitalow byt bardzo naturalnym wyptywem wadli-
wego prawodawstwa o przymusowem wywlaszczeniu, ktore
nie zapewniajac wierzycielom odbioru w umowionym termi-
nie ani kapitatu, ani nawet procentu, narazato ich procz tego
na szykany prawne ze strony dluznika, i odejmowato mo-
zno$¢ dysponowania kapitatem lub obrdcenia go na korzyst-
niejsze przedsigbierstwa. Rezultatem takiego stanu rzeczy
byto to iz na nieruchomos$ci zwlaszcza wiejskie dosta¢ mozna
byto kapitatow tylko na kréotko, pod ucigzliwemi warunkami,
7§ w koncu zupetnie ich zabraklo dla rolnictwa; wtasciciele
za$ ziemscy nie mogac robi¢ potrzebnych naktadéw, musieli albo
zaniedbywac rolnictwo albo nie byli w stanie postawi¢ go na
mozliwej stopie rozwoju, z 0gdlna szkoda dla catego kraju (1).

(1) We Francyi w 1851 r. bylo okolo 162,000,000 fr. wylaczonych zcyr-
kulacyi jako podleglych Kklassyfikacyi (Mounlon et Olivier tamze str. 32). Jak
taki stan oddzialywal na rolnictwo w szczeg6lnos$ci, a na kredyt w ogole, kazdy
pojmie z latwoscia.
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Ujemne strony prawa o przymusowem wywlaszczeniu,
dziwnie odbijajace od zalet cechujacych inne czesci prawo-
dawstwa Napoleonskiego,— a zwlaszcza Kodexu Cywilnego,
dadza si¢ jednak bardzo tatwo wytlumaczy¢ historya powsta-
nia tego prawa we Franoyi, zkad jak wiadomo do nas prze-
niesione zostato.

We Francyi prawo o przymusowem wywlaszczeniu
ustanowione przez ordonanse Franciszka Is® z 1539 r. i Hen-
ryka 11s® z 1551 r. zostalo wszedzie prawie zmienione przez
zwyczaje miejscowe lub jurysprudencya ktoéra powodujac sie
najrozmaitszemi wzglgdami, czesto nawet korzys$ci materyalnej
urz¢dnikéw powotanych do stosowania prawa, zrobita z niego
chaos przepisow, opartych na rutynie $redniowiecznej, bez
tadu i zadnej przewodniej mys$li organicznej. Dlatego tez
z pierwszym zaraz wybuchem rewolucyi podniosty si¢ glosy
zadajace radykalnej pod tym wzgledem reformy, i zaprowa-
dzenia systematu prostszego, mniej ucigzliwego dla wierzy-
cieli. Owocem tego bylo prawo z 11 Brumaire’a roku VII
w ktérem szybkie, proste postepowanie, w razgcem znajdo-
walo si¢ przeciwienstwie z rozwlekloscig i cigzkoScig form
dawnego. Poniewaz za§ w praktyce prawo to okazato si¢
niekiedy niedoktadnem, nie przedstawiajacem, dostatecznych
r¢kojmi dla dluznika, zwlaszcza z powodu krétkosci naznaczo-
nych z nim termindéw, przeto prawodawca ulegajac zwykldj
w podobnych wypadkach reakcyi, nie starat si¢ usunaé tylko
wad istniejagcego prawo, polepszy¢je, ale uwazal za stoso-
wniejsze znie$¢ je bezwarunkowo, i1 zaprowadzi¢ na nowo
w Kodexie Postgp. Sad. z 1806 r. formy skomplikowane, ko-
sztowne, czesto bezcelowe, wzigte po wigksze] czesci z da-
wnych ordonnanséw i zwyczajow prowincyonalnych.

* Kilka wszakze dziesigtkow lat jakie Kodex Post. Sad.
przetrwal we Francyi, wystarczylo do poznania jego niedo-
ktadnosci w ogole, a pod wzgledem przepisOw o przymuso-
wem wywlaszczeniu w szczegdlnosci; wieloletnie do$wiadcze-
nie uwydatnito wadliwe jego strony, i przekonato bezwarun-
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kowych nawet wielbicieli prawodawstwa Napoleoniskiego oko-
niecznej potrzebie reformy. Za rezultat tak zmienionych za-
patrywan, nalezy uwazaé prawo z 2 Czerwca 1841 r. przez
ktore przepisy o przymusowem wywlaszczeniu zostaly znacz-
nie skrécone, uproszczone, co naturalnie wplyng¢to na zmniej-
szenie kosztow— tudziez z 21—29 Maja 1858 r. uzupenia-
jace w drobnych szczegdltach postgpowanie wlasciwie subha-
stacyjne gtdwnie zmieniajagce Tyt. XIV, Cz. I K. P. S.

Poprzestajac obecnie na wskazaniu tylko reform jakim
przepisy o przymusowem wywlaszczeniu we Francyi ulegty,
pozostawiamy dalszemu rozbiorowi wykazanie szczegotowe,
czy reformy te uwaza¢ nalezy za dostateczne, czy s3g one juz
ostatecznym rezultatem osiggnietym przez prawodawce, czy
nic w t6j kwestyi nie pozostaje mu do zrobienia?

Potrzeba zmiany i ulepszen w prawie o przymusowem
wywlaszczeniu data si¢ zreszta czu¢ nietylko we Francyi, ale
i w krajach ktore prawodawstwo francuzkie przejety. W sku-
tek tego zaprowadzono juz wd. 22 Wrzesnia 1819 r. nowy Kodex
Postgpowania obejmujacy takze przepisy oprzymusowem wy-
wlaszczeniu w kantonie genewskim, — toz samo uczyniono 16
Lipca 1854 r. w Sardynii, — dla Pruss za$ nadrenskich wy-
dano osobne prawo o. zajeciu 1 sprzedazy nieruchomosci je-
szcze 1 Sierpnia 1822 r., przy pozostawieniu zreszta Kodexu
Postepowania Francuzkiego.

I u nas takze te same ujemne strony, te same wadliwos$ci
dajace si¢ czu¢ w Kodexie Postepowania Sgdowego Francuz-
kiego, obowigzujacego w kraju naszym od 1808 r. zwrdcity na
si¢ uwage prawodawcy izmusily go do uznania potrzeby ra-
dykalnej reformy. Juz wr. 1819 projektowano nowy zupetnie
Kodex Post¢gpowania Sadowego w ktéorym miaty by¢ uwzgle-
dnione 1 przepisy o przymusowem wywlaszczeniu. Nie do-
prowadzito to wszakze do pozadanego i tak potrzebnego re-
zultatu. Takiemu samemu koncowi ulegt projekt przez Kom-
missye Rzad. Sprawiedliwosci w 1862 r. wypracowany (1),

(1) Dziennik Powszechny, z 1862 r., Nr. 237.
T. II, Zesz. I, M. Styczen. 8
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nastepnie przez Rade¢ Stanu poprawiony i uzupetniony, a jak
$wiadczg rozbiory tego projektu umieszczane w Owczesnych
dziennikach powitany zrado$cig przez same spoteczenstwo;
tak iz obecnie przymusowe wywtlaszczenie znajduje si¢ u nas
urzadzone, jak i w chwili zaprowadzenia prawodawstwa Na-
poleonskiego, pod pewnemi wzgledami (1) przez tyt. XIX
ks. III K. N., gtéwnie zas, bo co do przepiséw samego po-
stgpowania, przez Tyt. XII 1 XIII, Cz. I K. P. S.

Uznana powszechnie potrzeba reformy, spowodowata
nas do zwrocenia si¢ do tego przedmiotu, do zastanowienia
si¢ nad przepisami o przymusowem wywtaszczeniu i pordéwna-
nia ich ze zmianami gdzieindziej zaprowadzonemi, do podzie-
lenia si¢ wreszcie rezultatem badan naszych z wickszem ko-
tem publiczno$ci. Przedsigbioragc prace¢ nasza nie mieliSmy
wszakze na celu przygotowania pozytywnego projektu i przed-
stawienia go podzawyrokowanie publiczno$ci,—takie zalozenie
bytoby za $miatem i przechodzacem granice naszej dziatalno-
§ci—naszem zadaniem moglto by¢ tylko poréwnanie przepi-
sow Kodexu Postepowania Sadowego u nas obowigzujacego
z temi przepisami w innych krajach ktoére zaprowadzone zo-
staty jako reformy na jego podstawie; wykazanie tego co pra-
wodawca gdzieindziej uwazal za ulepszenie; w rezultacie zas
przedstawienie tego co wKodexie Postepowania Sagdowego jest
zbytecznem, lub co jako niedoktadne potrzebuje uzupetnienia,
ogolnego kierunku w jakim reforma przepisOow o przymuso-
wem wywtlaszczeniu z korzys$ciag dla kraju moglaby by¢ prze-
prowadzona.

Przystepujac do rozbioru naszego przedmiotu przede-
wszystkiem nalezy nam dopeini¢ dwodch rzeczy. Najprzod
wystawi¢ ogdlne zasady na jakich prawo o przymusowem wy-
wlaszczeniu winno by¢ oparte, zasady wyprowadzone z czy-
sto-teoretycznego zapatrywania si¢ na ten przedmiot; przez to
bowiem bedziemy mogli odrazu, na pierwszy nieomal rzut

(1) Mianowicie pod wzglgdem rozwiazania pytania, kto moze wywtlasz-
czaé, i co moze by¢ przedmiotem wywtlaszczenia.
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oka, oceni¢ rozmaite przepisy prawa, icli skutecznosé, po-
trzebe lub zbyteczno$é. Nastepnie zastanowié si¢ nad orga-
nicznym podzialem naszego przedmiotu, stosownie do ktoérego
calg prace naszg rozdzielimy.

Zasady prawa, o przymusowem wywtaszczeniu dadzg si¢
stre$ci¢ w kilku stowach. Najprzod bowiem prawodawca
stanowiac je, winien mie¢ na uwadze interes wierzyciela sub-
hastujacego, ktory polega na tem, aby w jaknajkrotszym cza-
sie zrealizowa¢ nalezno$¢, z jak najmniejszemi, o ile mozna ko-
sztami. Nie jestto wszakze jedyna okoliczno$é zastugujaca na
wzglad prawodawcy. Dluznik réwniez ma prawo wymagad
aby postgpowanie subhastacyjne nie bylo za szybkie, aby
przez brak wszelkich form lub kréotkos$¢ termindw nie ponidst
znacznej straty, aby nie byl wyzuty z majatku, zanim bedzie
w stanie przedstawi¢ $rodki obrony; jego wreszcie jest inte-
ressem, jezeli ma by¢ sprzedany, jezeli wszelka droga ukta-
dow zostata przecigta, aby sprzedaz nastapita pod najkorzy-
stniejszemi warunkami. W koficu prawodawca winien mieé
na uwadze i prawa innych wierzycieli zabezpieczonych na
wywlaszczanej nieruchomosci, ktore wymagaja jak najwiekszej
jawnosci tego postgpowania, nietylko jako $rodka za pomocsg
ktérego wierzyciele majg mozno$¢ pilnowania praw swoich,
ale jako jedynie mogacego zapewni¢ korzystng sprzedaz,
w ktorej nieomal tak samo jak i dtuznik sg zainteressowani.
Wszystkich wreszcie interessem jest aby postgpowanie to
nie byto za kosztownem, aby nie wyczerpywalo bezuzytecznie
szacunku, postgpionego za nieruchomos¢.

7 powyzszego wigc, zdaje sig, wyplynaé powinno prze-
konanie iz szybko$¢, o ile stuszno$¢ i konieczna potrzeba po-
godzenia praw wierzyciela i dtuznika dozwala, jawno$¢ i ta-
nio$¢ maja by¢ cechami odznaczajagcemi postepowanie przy
przymusowem wywlaszczeniu; zasadami wedtug ktérych wszy-
stkie pojedyncze przepisy majg by¢ urzadzone. W skutek
tego kazdy przepis idacy =za daleko w jednym lub drugim
kierunku, nie godzacy dostatecznie tych sprzecznych interes-
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sOw, nie czynigcy zadosy¢ tym warunkom, '"bez wahania si¢
usunigty by¢ winien.

Podziat znow pracy naszej da si¢ przeprowadzi¢ natu-
ralnie, jezeli uwzglgdnimy znaczenie i cel pojedynczych prze-
pisow prawa, jezeli uwzglednimy wewnetrzny zwiazek za-
chodzacy pomigdzy nimi. Wszystkie przepisy o przymuso-
wem wywlaszczeniu maja wprawdzie jeden ostateczny cel, to
jest sprzedaz nieruchomosci dtuznika i zaspokojenie z sza-
cunku wierzycieli, w miare jednak jak postepowanie rozwija
si¢ 1 cel takze uwydatnia si¢ coraz jasniej, wecielajac sig, ze
si¢ tak wyrazg, w odpowiednie przepisy, formy. Najprzod
wigc mamy czynnosci przygotowawcze majace zawiadomic
dtuznika o grozacem niebezpieczenstwie, nastgpnie zajecie
rzeczywiste, w koncu przygotowanie i uskutecznienie sprze-
dazy. Te sg trzy glowne fazy, przez ktore postgpowanie sub-
hastacyjne przechodzi— podtug tego takze i pracg¢ nasza po-
dzielimy na trzy czesci. W pierwszej bedziemy traktowac
o czynno$ciach przygotowawczych, w drugiej rozbierzemy
przepisy majace na celu zajgcie nieruchomosci, w trzeciej
srodki przygotowujace lub okres$lajace sama sprzedaz. Po-
niewaz za$ kazda ztych czynno$ci pociaga za soba pewne
skutki prawne, w odpowiednich wigc miejscach i o nich mo-
wi¢ bedziemy; wreszcie w czwartej czgsci zajmiemy si¢ spo-
rami incydentalnemi, najczesciej w trakcie przymusowego
wywlaszczenia spotykanemi.

L

Przygotowawczg, wstepng formalnoscia do przymuso-
wego wywlaszczenia jest nakaz, od ktérego zaczyna si¢ nie-
tylko zajgcie ruchomosci, ale i nieruchomosci. Zbytecznem,.
zdaje si¢, bytoby dowodzi¢ potrzeby i koniecznosci nakazu,
wykazywaé¢ iz on ma by¢ punktem wyjscia od ktorego cale
nast¢pne postgpowanie winno si¢ zaczynac; stusznem jest bo-
wiem 1 naturalnem iz kazdy wierzyciel chcacy korzystac
z posiadanego tytutu, zrealizowa¢ jakas$ nalezno$¢ winien naj-
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prz6d wezwaé dtuznika o zaptlate, a zarazem uprzedzi¢ o ma-
jacej nastgpi¢ w razie przeciwnym exekucyi. Dlatego tez
prawodawstwa zgadzaja si¢ w zupetnos$ci co do tej potrzeby
rozpoczecia przymusowego wywlaszczenia od nakazu (1).
Zgodziwszy si¢ jednak co do tego w zasadzie, prawodawstwa
réznig si¢ co do formy w jakiej nakaz ma by¢ wydany, co do
tre$ci jego 1 innych, dodatkowych, formalnosci.

Art. 673 K. P. S. ktory jako u nas obowigzujacy, bie-
rzemy za podstaw¢ naszego rozpatrywania, wymaga umiesz-
czenia na czele nakazu catkowitej kopii tytutu, na mocy kto-
rego zajecie ma by¢ dopeitnione. Rzeczywiscie, zdawatoby
si¢ shlusznem, przed przystgpieniem do zajecia, przypomnieé
dtuznikowi akt ktory podpisat, albo w ktorym zaciagnat pe-
wne zobowigzania, nie zdaje si¢ nam jednak aby koniecznie.
byto potrzebnem, wreczenie catkowitej kopii tytulow, ktore
nieckiedy moga by¢ bardzo obszerne. Wtedy tylko formal-
nos$¢ ta bytaby uzytecznag gdyby dluznikowi poprzednio juz
tytut nie byt wiadomym lub wreczonym,-— w kazdym innym
wypadku dostatecznem byloby dotaczenie do oryginatu na-
kazu, oryginalnego tytutu, i wymienienie go w kopii szcze-
gotowe tak aby dluznik nie pozostawal w najmniejszej wat-
pliwosci, na mocy czego exekucya ma by¢ popierana. Znie-
sienie tej formalno$ci zaprowadzitoby znaczna czasem oszczg-
dnosé (2).

Kopia tytutu stanowi wedtug art. 673 K. P. S. pierwsza
cze$¢ nakazu, ktéorego drugg jest wlasciwy nakaz, zawierajacy
w sobie najprzod wezwanie o zaplate i zapowiedzenie iz wra-

(1) Art. 673 K. P. S. z 1806 r., art. 762 K. P. S. Sard. art. 517 K. P. S.
Genew., art. 2gi nadrens. prawa o subh, art. 1 projektu Komm. Rzad. Spra-
wiedl. z 1862 r.

(2) Tak stanowi art. 762 K. P. S. Sard., zatem takze o$wiadcza si¢ Seli-
gmann — Quels sont au point de vue juridique et au point de vue politique
es reiormes dont notre procedure civile est susceptible 1S55 str. 287, podo-
bnie St Zalewski wuwagach nad projektem do prawa o sprzedazach sado-
wych. Dziennik Powszechny z 1862 r. Nr. 279, tudziez H. Chwalibég w takich-
ze uwagach nad tym samym projektem. Dziennik Powszechny Nr. 256. 1862.
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zie przeciwnym nieruchomosci dluznika zajete zostana, powtore
obranie przez wierzyciela zamieszkania w miejscu posiedzen
Trybunatu przed ktorym wywlaszczenie ma by¢ popierane.

Widocznem jest, iz pierwszy przepis jest koniecznie po-
trzebny, dluznik bowiem musi wiedzie¢ o prawdziwych za-
miarach wierzyciela, o tem iz nakaz nie jest czczg pogrozka,
ktora zadnych za soba skutkéw nie pociagnie. Nakaz powi-
nien by¢ dla dtuznika przypomnieniem grozacej exekucyi
i zmuszeniem do pomyslenia nad srodkami skutecznego jej za-
pobiezenia.

Obranie znéw zamieszkania ma na celu ulatwi¢ dtuzni-
kowi dorgczenie wierzycielowi, nie troszczac si¢ o zamieszka-
nie jego rzeczywiste, wszelkich aktow i kommunikacyi, ktore
uwaza za stosowne uczyni¢ i ktére moga stanowi¢ dla niego
srodki obrony. Zamieszkanie to zreszta zachowuje moc
swoja, nie przez caly czas postgpowania subhastacyjnego,
poniewaz podlug art. 675 K. P. S. juz w protokdle zajecia
wierzyciel winien ustanowi¢ obronce, u ktérego"z samego
prawa, ma zamieszkanie obrane (1). Przepis ten ma bez
watpienia swoje dobre strony, wyplywa przynajmniej posre-
dnio z ogolnej zasady prawa: actor sequitur forum rei, nie
przedstawia jednak takich korzysci jezeli wspomnimy iz nie
wolno w niem czyni¢ zaofiarowania ze wzgledu na art. 1258
Nr. 6, K. N., przez co dluznik odrazu moglby zapobiedz dal-
szej exekucyi (2).

Gdyby jednak pierwsza czgs¢ nakazu tojest calkowita
kopia tytulu prawodawca uwazal za stosowne zostawic¢ (3),

(1) Poniewaz za$§ dtuznik o tem nowem zamieszkaniu, dowiaduje si¢ do-
piero z aktu zawiadomienia go o zajg¢ciu, stosownie do art. 681 K. P. S., stu-
sznem przeto byloby aby zamieszkane obrane w nakazie, moc swoja, dla niego
az do tej chwili zachowato.

(2) Boitard. Cours de procedure civile. V. II, str. 311,—Persil, Commen-
taire delaloi du 2 Juin 1841, sur les ventes judiciaires des biens immeubles,
1841. Nr. 67.

(3) Jak to uczyniono we Francyi w 1841 r
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w takim razie moznaby sobie zadaé pytanie, w jakim te dwie
czesci powinny by¢ umieszczone porzadku? Kodex Poste-
powania Sadowego wymaga aby kopia tytulu znajdowata si¢
na czele nakazu, ztad niektorzy chcieli wnioskowaé iz prze-
pis ten tak jak inne zawarte w art. 673, ma by¢ zachowany
pod niewaznos$cig. Zdaje si¢ jednak, iz thumaczenie takie
bytoby przeciwne duchowi prawa, bo prawodawcy moze
i$¢ oto azeby dluznik mial dorgczong calkowita kopiag ty-
tutu, azeby byl z wszelkg pewnos$cia o przyczynie exekucyi
zawiadomiony— oboje¢tng wszakze jest rzecza czy kopia ta
znajdowac si¢ bedzie na poczatku lub koncu nakazu (1).

W jaki sposob nakaz powinien by¢ dorgczonym? Art.
673 K. P. S. w ogoble powiada, iz nakaz ma by¢ dorgczonym
osobiscie albo w zamieszkaniu, nie ttumaczac jakie zamieszka-
nie, czy rzeczywiste, czy obrane, rozumie¢ pod tern nalezy.
1 tego powodu teorya i praktyka jednozgodnie wyrazeniu te-
mu nadaty obszerniejsze znaczenie, na rowni kladac zamie-
szkanie rzeczywiste z obranem. Taka wszakze interpretacya
obrdcila si¢ na niekorzy$¢ dluznika, ktory w skutek podo-
bnego stosowania prawa mogl nawet nie wiedzie¢ zupehie
o nakazie i by¢ pozbawionym moznosci przecigcia caltego po-
stepowania w samym poczatku. Tym sposobem powazna po-
grozka jaka prawodawca chcial widzie¢ w nakazie, przypomi-
najacym dluznikowi jego zobowigzania, stawala si¢ w wielu
przynajmniej wypadkach, najzupeiniej zwodniczg. Kazdy
fatwo pojmie, jakie ztad fatalne nastgpstwa mogly wypltynaé
dla dluznika. Dlatego tez przy zaprowadzajacej si¢ we Fran-
cyi w 1841 r. reformie prawa o przymusowem wywlaszcze-
niu, podnosily si¢ glosy aby do wyrazu domicile, dajacego
powdd do tak obszernej interpretacyi dodac reel, wylaczajac
przez to zamieszkanie obrane. P. Persil, sprawozdawca kom-
missyi prawodawczej w izbie pardw przedstawial koniecznos¢
tej zmiany, wykazujac iz jezeli taka byla mys$l prawodawcy,

(1) Tak samo Persil, takze str. 89.
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to powinien jg byt wyraznie objawi¢, twierdzac, iz przy ta-
kiem tlumaczeniu dtuznik wprzéd moégt by¢ wywlaszczonym,
zanim si¢ domys§lit o istnieniu jakicbkolwiek przeciw niemu
krokow, zanim byt rzeczywiscie postawiony w zwloce. Przed-
stawial dalej, iz zaniedbanie, zapomnienie, lub $mieré osoby
u ktorej dtuznik, w akcie czesto bardzo dawno zdzialanym,
obral zamieszkanie, mogtaby sprowadzi¢ dla niego najzgu-
bniejsze nastgpstwa. Podlug p. Persil wreszcie, zamierzono
nawet uproszczenie form postgpowania i usunigcie zbytecz-
nych, byloby zaprowadzone z prawdziwg szkodg dtuznikow,
ktorzy nie bedac przez pierwszy akt nalezycie zawiadomieni,
na tern wicksze niebezpieczenstwa zostaliby narazeni im po-
stgpowanie to byloby krotsze i prostsze.

Przeciwko wnioskowi kommissyi przedstawianemu przez
p- Persil, przemawiat Vivien, minister sprawiedliwos$ci, wysta-
wiajac zte skutki z zaprowadzenia tej zmiany, przeciwnej
ustalonej praktyce; twierdzac, iz dluznicy nic na tern nie
tracg, bo procedura subhastacyjna nawet skrocona, majaca
trwaé przynajmniej pi¢¢ miesigcy, da im zawsze sposobnos$¢
z innych aktéw, jak zawiadomienia o zajeciu, przepisania
w hipotece, obwieszczen w dziennikach i rozlepien, dowie-
dzenia si¢ o rozwinigtej przeciwko nim exekucyi; przytacza-
jac w koncu, iz bytoby przeciwnem prawu aby pomimo obrd-
nia przez stron¢ w akcie jakim$§ zamieszkania i1 umowy, zZe
akta odnoszace si¢ do niego, majag by¢ w temze zamieszkaniu
dorg¢czane, przy dorgczaniu nakazu ustanowiono wyjatek.

Ostatecznie, po rozprawach w izbach wniosek kommis-
syi odrzucono. Czy slusznie? Zdaniem naszem, prawodawca
roztrzygajac kwestya t¢ w taki sposdb zadosy¢ uczynil formie
prawa, ale odstgpit od jego ducha, przeniewierzyt si¢ nawet
wilasnemu swemu celowi. Zadosy¢ uczynit formie prawa,
ktore wart. I11 Kod. Nap. (art. 35 Kod. Cyw. Pols.), zamiesz-
kanie obrane stawia na réwni z rzeczywistem, ale postepujac
tak pozbawil dluznika prawdziwej gwarancyi iz nie bedzie
wystawiony na poszukiwania o ktorych istnieniu moze nawet
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nie wiedzie¢, pozbawil go moznosci przecigcia w samym za-
rodku rozwinigtego postepowania, i narazil niepotrzebnie na
wigksze koszta. Zabezpieczenie zas dtuznika od wszystkich
tych nastepstw, niewatpliwie z ducha prawa winno wy-
ptywac.

Prawodawca zamierzyl wprawdzie skréci¢ postgpowanie
subhastacyjne, zrobi¢ je przez to mniej kosztownem i ucig-
zliwem, ale nie zdotal zalozenia tego konsekwentnie przepro-
wadzi¢. Z powodu bowiem slusznej zreszta obawy iz nakaz,
przy takiem tlumaczeniu prawa, moze by¢ czcza, do niczego
nie prowadzaca formalno$cia, musiat zachowa¢ inne, bez kto-
rych postepowanie to w zupetnosci mogloby si¢ obejs¢, gdy-
by istniata pewno$§¢ iz dluznik z poczatku samego, jest na-
lezycie o rozwini¢tej przeciwko niemu exekucyi uwiado-
mionym.

Dlatego tez sadzimy iz nakaz tylko w zamieszkaniu rze-
czywistem winien by¢ dorgczonym, w obranem za$ tylko tym
osobom ktore w kraju zamieszkania nie maja lub ktore ta-
kowe wyraznie obraly, na przypadek popierania przeciwko
nim przymusowego wywlaszczenia (1). W ten tylko sposdb
zdaniem naszem, mozna by¢ pewnym iz dtuznik w nalezyty
sposob zostat zawiadomionym, w takim za$§ razie prawodawca
bez zadnej obawy, moglby znie$¢ inne formalnos$ci, ktore
obecnie, o tyle tylko maja znaczenie, o ile majg na celu za-
wiadomienie dluznika o rozpoczetej exekucyi, 1 uzupetlnienie
do pewnego stopnia przynajmniej, niedokltadnosci nakazu—
formalnosci, przedstawiajace z drugiej strony te ujemne stro-
ny, iz albo przedluzaja niepotrzebnie, cate postepowanie, albo
narazaja extralientow, na zbyteczne koszta ze szkodg wszyst-
kich wierzycieli.

(2) Stusznie wigc b. Rada Stanu zmienila pod tym wzgledem projekt
Kommissyi Rzad. Sprawiedliwo$ci art. 1, tak samo prawo sardynskie art. 762,
zatem takze Seligman w wyzej przytoezonem dziele str. 286, i St. Zalewski
w uwagach nad projektem do prawa o sprzedazach sadowych Dzien. Powsz.

T. 11, Zesz. I, M. Styczen 9
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Wzgledy te zdaniem naszem sg tak silne, iz w rezul-
tacie nie wahamy si¢ nawet twierdzi¢, iz istnienie n nas art.
35 Kod. Cyw. Pols., tudziez art. 27 Ust. Hip. nie mogloby
stanowi¢ do zaprowadzenia podobnej reformy zawady, — na-
kaz bowiem jezeli ma by¢ tern, czem by¢ powinien, musi by¢
dorgczony osobiscie lub w zamieszkaniu rzeczywistem, wprze-
ciwnym razie bedzie fikcyg, najzupeiniej zwodnicza.

Przejdzmy obecnie do ostatniej formalnoSci przepisane;j
w art. 673 Kod. Post. Sad., podlug ktérego urzednik
dorgczajacy nakaz, winien w ciggu dnia jednego od dore-
czenia, da¢ do zawidymowania oryginat, przelozonemu gmi-
ny w ktorej dorgczenie nastgpilo 1 pozostawi¢ kopig nakazu
widymujgcemu. Przepis ten zostal utrzymany w prawie
francuzlciem z 1841 r., jakkolwiek zdaje si¢ nam, iz niema
zadnej racyonalnej przyczyny, ktoraby go dostatecznie uspra-
wiedliwiata. Teoretycy francuzcy twierdza wprawdzie iz
przepis ten jest jednym wiecej dowodem troskliwos$ci zjaka
prawodawca mys$lat o losie dtuznika, stanowigc formalnosci
z ktérych moégtby dowiedzie¢ si¢ o zamiarach wierzyciela,
1 wczesnie postara¢ si¢ o $rodki zaspokojenia go, — wedlug
nich mer, przelozony gminy, kladac swojg widymatg na ory-
ginale nakazu, w przewidywaniu dalszych krokow, uprzedzi
dtuznika o grozacej mu subhastacyi. Jestto, jednem slowem
jedna ostrozno$¢ wiecej (1). Przyznajemy si¢ wszakze iz nie
widzimy zupelnie sposobu w jaki mer, lub jakikolwiek inny
urzednik, moze si¢ wywigzaé z tego zadania, jezeli nakaz ma
by¢ dorgczony w zamieszkaniu obranem, tojest w miejscu
gdzie dtuznik najczes$ciej wcale nie przebywa, gdzie nawet
moze by¢ zupelnie nieznanym nietylko merowi ale i innym
mieszkancom gminy. Trudniej jeszcze byloby nam odga-
dnag¢ przyczyne racyonalna, dla ktérej prawodawca wymaga
aby czynno$¢ powyzsza dopetlniona zostala w ciggu dnia je-

(1) Persil, tamze str. 71, Boitard tamze str. 311.



O PRZYMUSOWEJ! WYWLASZCZENIU 67

dnego, od dorgczenia nakazu dluznikowi. Goby na tein
stracilo postgpowanie gdyby widymata polozong zostata o kil-
ka dni, przypusé¢my, p6ézniej? Dla czego prawodawca niedo-
petnienie tak drobnej formalno$ci w danym czasie, zagrozil
niewaznoscig dalszego postepowania?

Zdaniem naszem caly ten przepis, pocliodzi z zwyczajow
sredniowiecznych, ale zupelnie nie odpowiada racyonalnym
wzgledom, na ktére prawodawca uwazaé obecnie powinien;
pochodzi ztad, iz prawodawca czujac cata zwodniczo$¢ na-
kazu, nie dochodzacego czg¢sto do rak dtuznika, a przeto
chybiajgcego gléwnego swego celu, postanowil dla zapobie-
zenia temu, drugg formalno$¢, ktora wszakze, zupelnie zle-
mu nie zaradza, nie dopetnia tego braku 1 wadliwos$ci jakie
cechuja pierwsza. Gdyby nakaz byt dorgczanym w zamie-
szkaniu rzeczywistem, gdyby przez to byt $rodkiem powa-
znym, w takim razie moznaby si¢ najwygodniej obej$¢ bez
niepotrzebnych formalnos$ci narazajacych wierzycieli na stra-
t¢ czasu i kosztow.. Zreszta spyta¢ si¢ nalezy czy rola ktora
tu prawodawca naznacza merowi, przelozonemu gminy jest
dla niego wlasciwa? Prawodawca chce aby mer przypomniat
osobom prywatnym dlugi izobowigzania osobiste, aby prze-
strzegatl je o ztych skutkach jakie z nieuczynienia im zadosy¢
moga wyplynaé. Nie przeczymy, iz stosunek ten moze by¢
bardzo na miejscu we Prancyi, gdzie wladza administracyjne
sub perpetua tutela, utrzymuja spoteczenstwo, uwazajac je za
niedoroste 1 maloletnie, gdzie centralistyczna biurokracya
uwaza za stosowne migsza¢ si¢ do wszystkiego, nietylko tam
gdzie potrzeba tego wymaga, ale i tam gdzie potrzeba ta nie
istnieje, nie sadzimy wszakze aby przepis podobny byt wiasci-
wym tam gdzie spoleczenstwo przynajmniej co do swoich
prywatnych interessow, chce byc uwazane za pelnoletnie,
chce si¢ uwolni¢ z bezprzestannej kurateli wladz administra-
cyjnych.

Kto chce za wiele zrobié¢, bardzo czesto zle zrobi,



68 UWAGI NAD PRAWEM

tak tez, zdaniem naszem, nalezy oceniaé przepis przez pra-
wodawce francuzkiego ustanowiony (1).

Jaki termin prawny powinien uptyna¢ od dorg¢czenia
nakazu do zaje¢cia?

Scisle biorac rzeczy, zajecie mogloby nastapi¢ jezeli nie
bezposrednio to.przynajmniej wkrotce po nakazie. Zdarzyé
si¢ moga wszakze wypadki, w ktéorych dluznik chwilowo nie-
wyptacalny, uiscitby si¢ z dlugu, gdyby mial pozostawiony
czas do wyszukania potrzebnych $rodkéw. Przewidujac tg
okoliczno$¢ stusznie prawodawca takg zwloke w interesie diu-
znika postanowil w art. 674 Kod. Postgp. Sadéow, nie dozwa-
lajac przystapi¢ do zajecia przed uptywem dni 30 od nakazu.
Zdaje si¢, iz w naszym kraju, gdzie taka trudnos$¢ o kapi-
taly, gdzie nadzwyczaj mata ich cyrkulacya nie pozwala
dtuznikowi predko si¢ o nie wystaraé, bytoby stosownem ter-
min ten przedtuzyé, przeciwnie w krajach w ktorych kapi-
tatu dosta¢ mozna z tatwoscia.

W artykule 674 Kod. 1"ostgp. Sadow, znajdujemy
jeszcze drugi termin postanowiony rowniez w interesie dtu-
znika mianowicie iz wierzyciel obowigzany jest przystapi¢ do
zajecia w przeciggu 3oh-miesigcy od dorgczenia nakazu, tak
iz gdyby w tym przeciaggu czasu zaj¢cia nie dokonal, zmu-
szony bedzie wydaé powtdérny nakaz (2). Przepis ten znaj-
duje usprawiedliwienie we wzgledzie na polozenie dluzni-
ke, ktory przeciez nie moze mie¢ zajgcia, tak jak jaki miecz
Damoklesa, zawieszonego bezustannie nad glowg, ktory w sku-

(1) Prawo sardynskie nie wymaga ani pozostawienia kopii urzednikowi
gminnemu, ani widymaty tegoz na oryginale—tak samo czyni prawo genewskie
i nadrenskie. Przeciwnie projekt Kom. Rza,d. Sprawiedliwo$ci wymagat w art,
1-ym pozostawienia kopii samego nakazu, bez pozostawienia kopii tytutu,
i widymaty oryginatu, b. Rada Stanu zmienita rozporzadzenie to o tyle iz naka-
zywata tylko $ciggnigcie widymaty przeciwko jednemu i drugiemu podobniez
Zalewski w uwagach nad projektem.

(2) Prawo francuzkie z 1841 r. termin ten zamienito na 90-dniowy, pra-
wo sard. art. 764 powigkszyto go do 180 dni, a prawo genewskie art. 520
do roku.
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tek tak dlugiej nieczynno$ci wierzyciela, moze by¢ w btad
wprowadzony co do prawdziwych jego zamiaréw, moze mnie-
ma¢ iz nakaz byt tylko czcza pogrozka, zpowodu ktérej nie
nalezy przedsigbra¢ zadnych $rodkéw ostroznosci. Termin
wigc powyzszy jest karg na opieszatego wierzyciela, ustano-
wiong w interesie dtuznika.

Takim jest nakaz jako czynno$¢ przygotowawcza do za-
jecia nieruchomosci, takie sg uwagi jakie nam si¢ przedsta-
wily, przy rozpatrywaniu tego przedmiotu ze stanowiska czy-
sto teoretycznego. Obecnie zwracamy si¢ do drugiej cze$ci
naszej pracy tojest do przedstawienia 1irozebrania przepisow
odnoszacych si¢ do zajecia (1).

(1) Projekt Kom. Rzad. Sprawiedliwos$ci do prawa o sprzedazach sado-
wych, po artykutach odnoszacych si¢ do nakazu, a przed zajeciem, mianowicie
w art. 6, 71 8 podawat przepisy jakich trzymac si¢ nalezato w razie §mierci dtu-
znika,— przepisy te jako znacznie opOzniajace postgpowanie i nia bedace zu-
peinie doktadnemi ulegty tak zmianie ze strony b. Rady Stanu, jak i stusznej
krytyce zestrony St. Zalewskiego (Nr. 281 Dzien. Powsz.) Nad temi jednak
przepisami jako nie odnoszacemi si¢ do wlasciwego postgpowania subhastacyj-
nego, owszem stawiajacemi tame¢ do zupelnego rozwinigcia go, nie widzg¢ po-
trzeby zastanawia¢ si¢ — tem bardziej iz zdaniem naszem stosowniejszem dla
nich miejscem bytby tyt. XIY, ks. III K. N.

(Dalszy cigg nastgpi).



SPRA.WO05fp.ANIE
Z CZYNNOSCI 110 DEPARTAMENTU SENATU

za rok XSGT,

odczytane na posiedzeniu Calego Skladu Senatu 11 (23) Grudnia 1868 r.

DZIAL 1.
Wypadki liczebne.
1. Sprawy w gléownym przedmiocie.

Z nowym rokiem 1867 roku, pozostalo na wokandach.
IXe° Departamentu Rzadzacego Senatu, z wokand 1866 roku:

w Wydziale D lllspraw . . . . 14.
w Wydziale [Tim spraw . . . . 30.
Razem spraw . 44.

Wpisano na wokandy, w ciagu roku 1867

SPTAW oot rteereeteettete e eee e ereeeeee 510.

Razem bylto do sadzenia spraw . . .544.

Z tych 0s3dZono SPraw ......ccceeeeveveveeveennennes 415.
Wykreslono z wokand jako zagodzone,

SPTAW ettt ettt et et e st ettt e st saee e e 5

Razem ubylo spraw ......cccccvenennenn. 420.

Pozostatlo zatem na wokandach IXs® Departamentu Se-

natu na rok 1868, spraw 134, a w szczego6lnosci:
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1) na wokandach Catego Sktadu spraw. . 2.
2) na wokandzie Is® Wydzialu spraw . . 61.
3) na wokandzie lis0 Wydziatu spraw . 71.

Razem j. w. 134.

Widzimy zatem, ze naptyw spraw nowych, wigkszy;
spowodowat znowu zwickszenie zalegto$ci o 90 spraw, ktora
czy da si¢ usungé bez zaprowadzenia znowu I11s0 Wydziatu,
nie mozna teraz wyrzec z pewnoscig.

Z liczby spraw osadzonych, odtraciwszy 52 skargi wza-
jemne, lacznie z gldéwnemi rozpoznawane, okazuje si¢ ze wla-
Sciwie wydano wyrokéw 363. Ilo$¢ ta zblizongjest do cyfry
z roku 1866s°, mniejsza wszakze o 17 wyrokow.

Zapadle wyroki tak si¢ rozdzielaja:

1. W Catym Skiladzie IXs° Departamentu, wydano wyro-
kow 9, (z tych 2 o stan, 3 zrestytucyi, 2 z oppozycyi
trzeciego, a 2 dla swej waznosci z upowaznienia JW.
lir. Namiestnika do tego sktadu przeniesione).

2. W Skladzie ZwigksSzonym ......cccoorvvnrneenennen. 13.

(6 dla rownosci zdan, o 7 dla nieprzystgpie-

nia Prokuratora do zdania wickszosci).

3. W Skiadzie Zwyczajnym, zapadly wszystkie
pozostale wyroki, w liczbie .covnenceenee. 341.
Rozdzielajac nie nalezace do Catego Skladu
sprawy podiug wydziatow, widzimy, ze o0s3-
dzono w Wydziale D™ Spraw ......cccceeevveenuennnenne 168.

(z tych 7 w sktadzie zwigkszonym).

W Wydziale [IIm Spraw .ccccvvevevencenineeene 156.

(z tych 6 w sktadzie zwigkszonym).

W Wydziatach feryjnych spraw . . . . 30.

II. Podania incydentalne.

Podan incydentalnych zroku 1866, nic nie pozostalo.
W roku 1867 przybyto podan . . . . 218.
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oraz zadan o wykres$lenie spraw z wokandy,

jako zagodzonycCli e 5.
Razem 223.

i te wszystkie rozpoznane zostaly; mianowicie:
W Calym Sktadzie .., 1.
W Wydziale IT .o, 100.
W Wydziale- IIim . 95.
W Wydziatach feryjnych ..o, 27.

Razem jak wyzej.

Ilos¢ ta, okazuje si¢ o041 wigksza od ilosci Sredniej
z lat poprzednich, co temu gltownie przypisaé¢ nalezy, iz po-
wickszyta si¢ znowu bardzo, liczba podan o przeniesienie
sprawy, do rejestru terminow statych. Podan tego rodzaju,
w 1866 r. bylo tylko 11, a w roku 1867 podwyzszyla si¢ ich
liczba, do cyfry 87.

Zadne z podan incydentalnych, nie bylo sadzone w tym
roku w sktadzie zwigkszonym.

IIl. Whioski.

Whnioskéow przedstawiono w sprawach . . 363.
W podaniach incydentalnych........................ 223.
Razem . 586.

Stosunek wyrokow i decyzyi Senatu do wnioskow, jest

nastepujacy:
Wyrokow 1 decyzyi zgodnych z wnioskami, za-

PAAIO s 477.
Czescia zgodnych...oiiiiiicieeeee 39.
Przeciwnych wnioskom ......cooooeeeeeinieciinicieniie, 70.

Razem j. w. 586.
Co przedstawia na 100 wnioskow, 81 wyrokéw 1 de-
cyzyi zgodnych, 7 wczgsci zgodnych, a 12 przeciwnych wnio-
skom .
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Oddzielajac wnioski w sprawach, od wnioskéw w poda-
niach incydentalnych, widzimy taki stosunek:
W Catym Sktadzie osadzono:

Zgodnie z wnioskami SPraw ....ccceeevenenenecnne. 7.
CzeSCia ZZOdN 1€ covvveveiiceeieceeecee e 1.
Przeciwko wnioskom . . . . . . . L

Razem ; w.
W Sktadzie Zwigkszonym osadzono:
Zgodnie z wnioskami spraw .

9
Czgscia zgodnie...coevveniruenencniecens 2.
Przeciwko wnioskom......cccccevvunnnnnnn. 2

3

Razemj w. 13.
W Sktadzie Zwyczajnym osadzono:

Zgodnie z wnioskami, spraw . 265.
Czgscig ZZ0dNiC..ovveecereveieieiereieee 32.
Przeciwko wnioskom . . . . . 44,

Razem j. w  341.

W ogoble zatem osadzono spraw:

Zgodnie z wnioskami.....coceneennee. 281.
Cze$cig 2godniC..oovveveevveieiieeeieeeee, 35.
Przeciwko wnioskom .........ccuennen. 47.

Razem j. w. 363.
Wypada zatem na 100 spraw, 77 zgodnie, 10 czg¢Scia
zgodnie, a 13 przeciwko wnioskom osadzonych, co przedsta-
wia cyfry, prawie zupelnie do cyfr z 1866 roku zblizone.
Z podan incydentalnych, decydowano:

Zgodnie z wnioskami, podan . . . . 196.
Czescig zgodnie 4.
Przeciwko wnioskom ......ccccoevviiiineninicnen, 23.

Razem j. w. 223.

A wigc wypada na 110 wydanych decyzyi; 88 zupetnie
zgodnych z wnioskami, 2 cze¢s$cig zgodne, a 10 przeciwnych
wnioskom, co rowniez przedstawia cyfrg, prawie odpowiednia
cyfrom z poprzedniego roku.

T. II, Zesz. 1, M. Styczen. 10
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IV. Inne szczegoly liczebne.

Przedmiotow ogélnych zatatwiono w 1867 r. 48.

Skarg nowych podano w cigguroku . . . 561.

A zatem o 43 skargi wigcej niz w 1866, a o 141 skarg
wigcej od liczby skarg, w ciagu roku zatatwionych.

Z liczby skarg do Senatu, poczynajac od 1842 r. po
dzien 1 Stycznia 1868 r. podanych, nie wpisaly strony na
wokandy, (liczac po dzien 1 Stycznia n. s. 1868 r.), skarg
1,121.

W liczbie spraw osadzonych, byta niezwykta ilo$¢ ta-
kich, ktore wiele czasu zajgty Senatowi.

Zpomiedzy spraw sadzonych w Catym Sktadzie:

la zajeta 9 posiedzen;
1 a zaj¢ta 3 posiedzenia; a
5 zaj¢to po 2 posiedzenia.

Zpomigdzy spraw, sadzonych w Sktadzie zwigkszonym,
jedna zajeta 3 posiedzenia, a 3 po dwa posiedzenia.

Zliczby spraw, w Sktadzie Zwyczajnym sadzonych:

1 zajeta 7 posiedzen;

2 po 4 posiedzenia,

7 po 3 posiedzenia;
a 49 zaczetych w dniu jednym, dopiero w dniu nast¢pnym,
ukonczone by¢ mogty. Wypadki nie dojscia posiedzen dla
braku kompletu, trafiaty si¢ nader rzadko, a 2 posiedzenia
wydzialowe nie doszty do skutku, z powodu powiekszonych
kompletow wX Departamencie. Wydzial Feryjny takze, przez
dwa dni w tygodniu uzupeinial sktad X Departamentu, co
liczbe posiedzen sadzacych w IX Departamencie zmniejszyto.

Posiedzenia Senatu czesto przechodzily zwykly zakres
4 godzinny, bo nawet przeciggaly si¢ nieraz i1 do pdzndj po-
ry, zwlaszcza gdy sztd6 o dokonczenie rozpoczetej sprawy.

DZIAL II.

Rozumowana klassyfikacya spraw.
Ze wzgledu na przedmiot, rozpoznawane w 1867 roku
sprawy w Senacie, dadzg si¢ tak podzielié:
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1) Z Kodexu Cywilnego byto spraw . . 179.
(w liczbie tej 4 graniczne).
2) Z Ustawy hipotecznej m. 12.
3) Z Kodexu handlowego.....ccceoovvveveneeviencncnns 30.
4) Z Kodexu Postgpowania Sadowego . . 125.
5) Z Organizacyi Senatl.....ccccoevereneencnne. 3.
6) Zrdéznych postanowieN .coevveeverenceeniennnnns 12.
7) Z prawa Pruskiego....cccovvenvniienenennn. I.
8) Z prawa Austryackiego.....ccoeveene. L.

Razem j. w. 363.

W stosunku do roku zesztego, widzimy, ze najwigcej
zwigkszyla si¢ liczba spraw z Kodexu Postgpowania Sado-
wego (o 21), i z Kodexu handlowego (o spraw 9). Natomiast
liczba spraw, rozpoznanych na podstawie Kodexu Cywil-
nego, ulegta zmniejszeniu o 34, z innych postanowien
o 10, a z Ustawy hipotecznej o 2. Spraw ktéreby wymagaty
zastosowania dawnego prawa Polskiego, wcale niebyto; lubo
przy niektoérych sprawach, poktadane byly w liczbie innych,
dokumenta z epoki rok 1795 poprzedzajacej, pochodzace.

Spory na zasadzie Kodexu Cywilnego rozpoznawane, tak
dadza si¢ rozdzieli¢:

Zksiggibyto spraw . . . « 13.
Z ksiggi [IRJ —n e 5.
Z ksiegi III®J — .. . . lel.
Razem . 179.
Z tej ostatniej ksiggi:

Z Tytutu o spadkach spraw. . : 12.

— o darowiznach i testamen-
tach oo, 6.
— o zobowigzaniach . . . 75.

(w tej liczbie 21 o dowodach, a 22

o przysiedze).

Z Tytutlu o jako kontraktach i jako
wystepach ... 6.
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Z Tytulu o sprzedazy........cccvenneen. 17.
—E  0Zamiani€.......... 1.
— 0 NAJMIC..ceviererrrererreereannns 18.
-— o spotkach........ccoevnnnne. 1.
— O POZYCZCC.uvoerrerrreeereannnes 1.
— o sktadzie i sekwestrze 2.
— 0 pelnomocnictwie 2.
— 0 Zarg¢CzZeniu ..........cceeeeeeene. 4
— o tranzakcyach . o9
-— 0ZasStaW iC.vvevverreerernne, 3,
—e 0 przymusowem wywlasz-

074531111 R 2
— o przedawnieniu. . . . 0O

Razemj. w. 161.

Widzimy zatem, ze w pordéwnaniu do poprzedniego ro-
ku, najbardziej zmniejszyta si¢ liczba spraw =z tytutu o zo-
bowigzaniach (o 17), o pelnomocnictwie (o 6), z tytutu o da-
rowiznachi testamentach (0 5) i o najmie (o 5).Powigkzyta
si¢  tylko liczbaspraw,ztytutu oprzedawnieniu (0 4) i
o sprzedazy (o 3 sprawy).

Inne rodzaje spraw, cyfrom z roku poprzedniego odpo-
wiadaja, albo przynajmniej bardzo sg do nich zblizone.

Sprawy z Kodexu Post¢gpowania, tak dadza si¢ roz-
dzieli¢:

Z Czgsci ksiegi 118J o Trybunatach, spraw . 24.

— — UPj o Sadach Appellacyj-
nych . 3.

— — IV®j o $rodkach nadzwyczaj-
nych przeciwko wy-

— — o wykonywaniu wyro-

kow i aktow . . .79.
(w liczbie t6j, subhastacyjnych 63, z kto-
rych 12 dotyczacych sporu o taxg).
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Z cze$ci I®i ksiegiI® J ..o, 1.
— — TI8 8.
— — e . 3.

Eazem j. w. 125.
Widzimy zatem, ze najbardziej wzrosta liczba sporow
exekucyjnych (o 25), a w ich rzedzie, najwigksza przewyzka
(o 12 spraw) odnosi si¢ do sporow subhastacyjnych.
[lo$¢ restytucyj, obnizyta si¢ o 3.

DZIAL III.
Rozumowana klasyfikacya wyrokow.
Zpomiedzy wyrokéw Sadu Appellacyjnego, jakie pod
rozpoznanie Senatu przyszly:

Zatwierdzono wyrokéw . . . .185.
ZMieniono W CZE€SCl.ummrmnrereererennans 85.
Uchylono e 88.

Eazem . 358.

Ilos¢ tak wykazana, mniejszg jest o 5, od liczby wyro-
kow rzeczywiscie wydanych, co ztad wynika, iz przy rozpo-
znaniu trzech restytucyi i dwoéch oppozycyj trzeciego, Senat
nie rozpoznawal wyrokéw Sadu Appellacyjnego, lecz swoje
wlasne wyroki.

Pod wzgledem roznych galgzi prawodawstwa, stosunek
wyrokoéw zatwierdzonych do uchylonych lub zmienionych,
tak si¢ przedstawia:

zatwierdzono — zmieniono — uchylono
1. Z Kodexu Cywilnego.7 9 .. 5 . L. 44.
2. Z Ustawy hipotecznej. 6 . . 2 . .. 4.
3. Z Kodexu handlowego 17 4 9.
4. Z Kodexu Post. Sad. . 72 .20, .. 28.
5. Z Organizacyi Senatu. 3
'"6. Z innych postanowien. 7 . . 2 . .. 3.
7. Z prawa Pruskiego........c......... I
8. Z prawa Austryackiego 1 .o

Eazemj. w. 185 . . 85 .. . . 88.
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Stosunek zatem wyrokéw zatwierdzonych, do zmienio-
nych lub uchylonych, jest taki: ze na 100 wyrokow Sadu
Appellacyjnego, zatwierdzono 52, zmieniono blisko 24, a u-
chylono przeszto 24.

Stosunek ten, o 190 okazuje si¢ korzystniejszym dla wy-
rokow Sadu Appellacyjnego. Najkorzystniejszym jest on
w kwestyach z Organizacyi Senatu, gdzie wszystkie trzy wy-
roki zaskarzone, zatwierdzenie uzyskaty. Podobniez, ko-
rzystnym jest on w kwestyach z Kodexu Postepowania Sado-
wego, gdzie 60°/0 wyrokow zatwierdzono; wiele bowiem po-
migdzy niemi byto sporéw subhastacyjnych, dla zwtoki tylko
wywolanych.

DZIAL TY.

Jurysprudencya Senatu.

Chociaz w roku uptynionym 1867 liczba wyrokow przez
IX Departament Rzadzacego Senatu wydanych, byta nieco
mniejszg niz w roku poprzednim, liczba przeciez nowych
pytan prawnych, a przynajmniej poraz pierwszy Ww sSprawo-
zdaniu miejsce znajdujacych, znacznie si¢ zwigkszyla. Py-
tania te byty nast¢pujace:

A) ZKodexu Cywilnego.

1. Jak dalece zstepni, obdarowani aktem dziatlowym,,
za zycia wstepnych sporzgdzonym, odpowiadajq za diugi
osob darujgcych9

Aktem pomigdzy zyjacemi, ojciec podzielit caly swgj
majatek pomiedzy trzech synow.

Gdy wierzytelno$¢ jego osobista, hipotecznie takze na
dobrach, jednemu z syndéw przeznaczonych, zabezpieczona,
spadta z szacunku, wierzyciel zwrocit si¢ przeciwko synom.
Z tych jeden, zrzeklszy si¢ spadku po ojcu, wymawial si¢ od
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zaptaty owego dtugu, a Trybunal te jego obrone¢ uwzglednit,
lecz Sad Appellacyjny, deklaracye w przedmiocie zrzeczenia
si¢ spadku, za nieublizajaca prawom wierzycieli poczytal.

Gdy skarga na ten ostatni wyrok, pod roztrzygnigcie
Senatu, poddang zostala, Prokurator poczynil nastgpujace
uwagi.

Dziat majatku migdzy zstgpnych, nie bgdac ani testa-
mentem, ani darowizna, zajmuje migdzy niemi S$rodkowe
miejsce, lecz podlug art. 1076 Kodexu Cywilnego, o ile zdzia-
tany zostat przez akt miedzy zyjacemi, podchodzi pod przepisy
o darowiznach. Pod wzgledem przyktadania si¢, obdarowa-
nych tym sposobem zstepnych, do dlugow jakie cigzyty da-
rujacych, poglad autoréow nie jest jednostajny. Trafniej-
szem wszakze jest zdanie tych, ktérzy za odpowiedzialno$cia
do wysoko$ci otrzymanych udzialdéw obstajg; majatek bo-
wiem, jakim wstepny mogt rozporzadzaé, sktadat si¢ wytacz-
nie z massy czynnej, a wigc po potraceniu zniej massy bier-
nej; mogl zatem rozporzadzaé tern tylko, co istotnie posia-
dat. Zstepni obok tego, przychodza niejako tytulem uprze-
dzajacym otwarcie spadku.

Uwagi te trafily do przekonania Senatu.

Widzac zatem w danym razie, ze dziat miedzy synow,
caty majatek ojcowski wyczerpat, uznat Senat, ze ciz w duchu
art. 870 Kodexu Cywilnego, przyktada¢ si¢ powinni do zaspo-
kojenia dtugéw, cigzacych tenze majatek, w dacie przyjecia
udziatow spadkowych.

Odpowiedzialno$¢ t¢ wszakze, jako podzielng, w duchu
art. 1220 Kodexu Cywilnego, Senat rozciaggnat do owego
syna, tylko w '/3 czedci.

Przylubski, Zaborowski.
13 (25) i 14 (26) Wrzesnia. W. L.

2. Czy brak przyjecia daroioizny ze strony nieletniego,
moze by¢ stawiany przez osobe darujgcg9
Rodzice nieletniego, darowali mu w czasie nieletno$ci,
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nieruchomos$¢ miejska, tytutem udzialu z majatku wspolnego.
Obdarowany, tak nabytg nieruchomos¢, sprzedat osobie trze-
ciej, ale wyraznego przyjecia, po dojsciu do lat, nigdy nie
uczynil. Rodzice, wystapili o uznanie darowizny za niewa-
7zng, dla braku waznego przyjecia. Trybunal, zadanie to
oddalit, ale Sad Appellacyjny przyjat. W Senacie, strona
skarzaca powtorzyta obrong swoja, polegajaca gléwnie na
art. 1125 Kodexu Cywilnego, stanowigcym, ze osobie do
dzialania zdolnej, nie wolno jest na swoja obrong, stawiac
niezdolnos$ci nieletniego, z ktéorym weszli w umowg. W roz-
biorze tego punktu skargi, Prokurator przedstawit takie u-
wagi. Zasada skargi zart. 1125 Kodexu Cywilnego czer-
pana, zgodna z pojeciami prawa Rzymskiego 1 niektorych
autorOw, a miedzy innemi Toullie’go i Durantona, bytaby
nie do zwalczenia, gdyby szto o kontrakt, pod forma obcig-
zliwa zdzialany, przy ktorymby nieletni chcial obstawac.
W danym wszakze razie, zarzut niewaznos$ci, polega na
braku formy do bytu darowizny, podtug art. 932 Kodexu
Cywilnego tak niezbegdnej, ze bez niej, darowizna wcale nie
istnieje; wigc przez kazda stron¢ interessowang, zarzut podo-
bny, czynionym by¢ moze. To ostatnie zdanie popieraja
liczni autorowie, amiedzy innemi pp. Malleville, Grenier,
Merlin, Delvincourt, Dalloz, Poujol, a wreszcie Coin de
I’isle w traktacie specyalnym o darowiznach. Ten ostatni
autor objasnia historycznie, Ze pod dawnem prawem Fran-
cuzkiem, kwestya ta byta watpliwa; jednakze liczne wyroki
uznawatly, iz nie mogt darujacy, stawiac nieletniemu zarzutu
niewazno$ci, gdy przyjecie przez samego nieletniego, byto
dopelnionem, ale Kodex Cywilny mniej wzgledny dla ko-
rzy$ci darmych, wrozkazujacych wyrazach, brak przyjecia
w artykule 932 K. C. rygorem niewaznosci dotknagt. Przy-
jecie, nie podtug form prawem (w art. 935 K. C.) wskaza-
nych, dopelniona, tern samem jest zadng i1 zadnego tez
skutku, sprawie nie moze, bo darowizna nie polega na sa-
mej woli stron, ale ina spelnieniu form, do jej bytu, nie-
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zbednych. Do chwili waznego przyjgcia, a nawet wregczenia
takowego stronie darujacej, darowizna zawsze moze hyc odwo-
tang. Poglad rzeczonego autora, w zupeino$ci podzielajac,
a przytem powolujgc si¢ na art. 1076 K. 0. ktory akty, doty-
czace udziatu majatkowego na rzecz dzieci, tymze formom, co
i akty darowizny zwyczajnej, poddaje, Prokurator obstawat
za uznaniem, ze skarga w tym szczegole, utrzymac si¢ nie moze.

Senat w zupetno$ci ten poglad podzielil, a chociaz wy-
rok Sadu Appellacyjnego, wniektoérych jego rozporzadzeniach
sprostowat, w tym szczegdle przeciez, utrzymatl go w swej
mocy.

Solarz przeciwko Szkoc.
20 i 21 Listopada (2 i 3 Grudnia), Wydziat I zwigkszony.

3. Gzy wainem jest przyjecie darowizny, uczyniojie
przez samego nieletniego, w assystencyiojca, bedgcego zarazem
strong darujgcqg?

Rodzice nieletniego, darowali mu nieruchomo$¢. Do
aktu darowizny, wptywal takze sam nieletni, w assysteiicyi
ojca i takowa darowizn¢ akceptowal. Gdy rodzice, cofajac
swg szczodrobliwo$é, wystapili nastepnie o niewaznos$¢ daro-
wizny dla braku akceptacyi, nabywca praw nieletniego, u-
trzymywal, za gdy oboje rodzice do skarzonego aktu wply-
wali, stato si¢ zado§¢ wymaganiom prawa, w art. 935 K. O.
Fr. 1440 K. C. P. zawartym. Trybunal, obrong¢ jego uwzgle-
dnit, ale wyzsze instancyet. j. Sad Appellacyjny i Senat, za-
sadno$ci jej nie uznaly. Senat zapatrujagc si¢ w tym szcze-
goble sporu, zgodnie z Prokuratorem; uwazatl: iz obecnos$¢ oboj-
ga rodzicow przy akcie, nie wystarczala, bo naprzdod: nico-
$wiadczyli wyraznie, ze dar za syna przyjmuja, a drugi raz,
chciazby nawet, oS$wiadczenie takie uczynili, to jeszcze byto-
by bezowocnem, bo nikt w jednym akcie, dwoch przymiotéw
wprost sobie przeciwnych, a jak tu, darujacego i obdarowa-
nego, laczy¢ w sobie nie moze.

(Taz sama sprawa.)

4. Gzy testament wformie publicznej zdzialany, bez

'£. TI, Zesz. I, M. Styczen, 11
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skarzenia go o fatsz, moze by¢ z powodu przymusu, uznanym
za niewazny?

Skarga na testament, na zarzucie przymusu oparta, do
uniewaznienia go zmierzajaca, odrzucong zostata przez dwie
instancye, z przyczyny, ze powodka sprawy, odebrata legat,
pomienionym testamentem, jej zapisany. Nie upatrujac w tym
odbiorze, zadnej przeszkody do wystapienia z powodztwem,
o niewazno$¢ testamentu, Prokurator obstawal za naznacze-
niem dowodu ze $wiadkow, na wykrycie przymusu. Uwazat
Prokurator, ze chociaz akt urzgdowy podtug art. 1319 K. 0.
stanowi zupeiny dowdd na to, co w nim urze¢dnik przyjmujacy
o$wiadczyt, a wigc i co do objawionego zezwolenia, nie ma
wszakze powodu, dlaczegoby nie mogt skarzonym by¢ z po-
wodu przymusu, kiedy moze skarzonym by¢ z powodu pod-
stepu i bledu. Jedno i drugie jest niczem innem, tylko wada
zezwolenia, zwichnigciem woli strony zeznajacej, o ktorem
Rejent mogl nie wiedzie¢. Rejent i swiadkowie, poswiadcza-
ja tylko czyn zewngtrzny objawienia woli przez strong, ale
nie to, co si¢ dzieje w umysle, zeznajacej strony. Byto-
by zbyt przeciwnem pojg¢ciu prawnemu o naturze przymusu,
przypuszcza¢ taki tylko przymus, ktoryby Rejenti $wiadko-
wie, mogli widzie¢ w chwili zeznawania aktu. Przymus tego
rodzaju, bylby prawie niepodobnym do wykonania w zwy-
ktym porzadku rzeczy, lecz do pojgcia prawnego przymusu,
dostatecznem jest, aby istniata w chwili zeznawania aktu, oba-
wa, niweczgca zezwolenie, artykulem 1112K.C. przewidywana.

Senat w przytoczeniach strony skarzacej o zagrozeniach
i srogiem obchodzeniu si¢ mg¢za testatorki, na rzecz ktorego
zapis, prawie caloSci majgtku, uczynionym zostal, upatrzy-
wszy okolicznosci, ktéore gdyby rzeczywiscie dowiedzionemi
zostaty, nosityby cech¢ przymusu, dal miejsce proponowane-
mu badaniu ze §wiadkow.

Biernacki i Skiodowska, przeciwko Zalewskiemu.

18 (30) Pazdziernika Wydziat 1.
5)  Czy skutkuje niewaznos¢ testamentu, wlasnoreczne-
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go, okolicznos¢, ic skiada si¢ z kilku oddzielnych kartek, a
podpis testatora, najednej tylko si¢ znajduje.

Przy opieczgtowaniu pozostalosci po zmartym, znalezio-
ng zostata koperta zapieczg¢towana, opatrzona napisem, ze za-
wiera testament tejze osoby. Wewnatrz koperty, znalazty si¢
trzy oddzielne kartki, z ktérych jedna tylko, opatrzona pod-
pisem. Spadkobiercy z prawa, wystapiwszy o niewaznos¢
tego testamentu, zarzucali brak podpisu na dwoch kartkach-
Sady dwoch Instancyj, powodztwo takie, oddality.

Gdy spor pod ocenienie Senatu przyszedl, Senat zgodnie
z wnioskami, zapatrujac si¢ w tej mierze, uwazal, Ze prawo
przepisujac w art. 970 K. C. konieczne warunki do waznosci
testamentu prywatnego, mianowicie: aby caty byl pisany,
podpisany i datowany r¢ka testatora, od wszelkich innych
zwolnito go formalno$ci. Niema tez nigdzie przepisu, aby
testament wlasnorgczny, koniecznie na jednym kawaltku pa.
pieru byt pisany; przyja¢ wiec wypada, ze chocby sktadat
si¢ z kartek kilku, nie bedzie to ubliza¢ jego waznosci, byle
tez kartki, miedzy sobg zostawatly w takim zwiazku, aby za
tworzace jedne catos¢ mogly by¢ uwazane. Gdy wige
w danym razie, taki zwiazek mig¢dzy kartkami zachodzit, Se-
nat zarzucanej mu niewazno$ci, wcale nie upatrzyt.

SSme Stanistawa Zielinskiego przeciwko Gustawowi
Zielinskiemu.
17 (29) 1 19 (31) Maja Wydziat II.

6. Gdzie powinna by¢ zamieszczong data testamentu
wlasnoregcznego9

W testamencie wlasnorecznym z 3dl kartek zlozonym,
data potozong zostalta wzdluz na marginesie trzeciej kartki,
po podpisie testatora. Z tego wzgledu, spadkobiercy wypro-
wadzi¢ chcieli niewazno$¢, przywodzac, ze gdy testament, po-
winien by¢ pisany, datowany i podpisany przez testatora,
wigc data powinna poprzedzi¢ podpis. Tej wszakze zasady
niewaznosci, nie uwzglednity ani Sady wyrokujace poprzednio,
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ani Rzadzacy Senat, opierajac si¢ glownie na zasadzie, przy-
toczonej takze i we wnioskach Prokuratora, ze prawo nigdzie
nie wskazato miejsca, gdzie data na wlasnor¢gcznym testamen-
cie, ma hyc potozong, byleby wtasnorgcznie zostata napisang;
moze by¢ zatem, waznie pomieszczong na poczatku, w §rod-
ku ,na boku, lub nawet na koncu aktu, choéby dopiero po
podpisie. ,

(Taz sama sprawa.)

7. Gzy waing jest umowa, przez ktorq, zobowiqgzat sie
wywlaszczany diuznik, nabywce postepujgcego ¥ czesé¢é w dro-
dze nadlicytacyi, zioolnid od catoSci lub czesci nadwyzki, nad
ceng, przy pierwszej licytacyipostgpiong9

Postgpujacy czwartg czes$¢, w drodze nadlicytacyi, u-
trzymawszy si¢ przy nabyciu, domagal si¢ od bylego wtlasci-
ciela, aby mu polowe tej przewyzki, zwrdcil; przytaczajgc,
iz postapienie owej jf czegsci, byto wyptywem zadania wywla-
szczonego 1 nastgpstwem umowy, tej tresci, ze go zwolni od
zaplaty polowy owej jt czesci.

Z powodu zaprzeczenia, ofiarowat dowdd z przysiggi.
Trybunat, odrzucit ten dowod, bo umowe¢ za polegajaca na
niegodziwej przyczynie, i porzadkowi publicznemu przeciwna
uwazal. Sad Appelacyjny przeciwnie, dal miejsce przysie
dze, pozwanemu deferowane;j.

Gdy spor pod ocenienie Senatu przyszedl i zarzut nie-
waznosci umowy byt wznowiony, Prokurator obstajac za u-
trzymaniem wyroku Sadu Appellacyjnego, w tym szczegoble,
nastepujace przywiodl pobudki. Powszechng jest zasada, ze
wszystko jest dozwolone, co nie jest zakazane prawem. Nie-
tylko zZe nie ma przepisu, ktoryby wzbranial umawiaé si¢ o
wynagrodzenie za spelnienie czynno$ci, ocalajacej kogo od
bezcennej sprzedazy majatku, ale nawet liczne przepisy pra-
wa, do tego celu zmierzaja. Artykut przytern-1182 K. C.
darowanie dlugu, w rzedzie sposobdw zaspokojenia nalezno,
$ci, zalicza. W tasciciel zatem nieruchomos$ci, sprzedawane;j
droga wywlaszczenia, mogac zwolni¢ nabywce od zaptaty ca-
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tego szacunku, jaki mu przypadnie po potraceniu dlugéw hy-
potecznych, moze tez nabywceg od zaptaty pewnej czeSci po-
mienionego szacunku, zwolni¢. Czy uwolnienie to nastapi
przed przystapieniem do licytacyi, czy pdzniej, to na waznos¢
samej umowy, nie moze wywiera¢ zadnego wptywu. Kupno
w drodze przymuszonego wywlaszczenia, zawsze jest warun-
kowem, to jest o ile kto w ciggu dni 8 po licytacyi, szacun-
ku wyzszego o “4czg¢$¢, nie postapi. Ta moznos§¢ postapienia
V4 czg$ci artykutem 710 Kod. Post. Sad. dozwolona, by-
ta przedmiotem obszernych dyskussyj w ciele prawodawczem.
Pomimo zarzutéw przeciwko wzruszalno$ci, raz dopelnio-
nego pod powaga Sadu nabycia, zamiar prawodawcy, o0sig-
gnigcia wyzszego szacunku za nieruchomo$é, na sprzedaz wy-
stawiong, a tym sposobem ocalenia praw samychze wlascicie-
li i wierzycieli hipotecznych, przechylit szale, za dopuszczal-
no$cig nadlicytacyi; jak o tem blizej mowa Pana Grenier
przekonywa. Wprawdzie postagpienie, powinno by¢ nie niz-
sze nad cz¢$¢ czwartg, ale czy do tego postgpienia, sktonionym
kto zostanie, wtasnemi pobudkami, czy che¢cig dogodzenia kto-
remu zwierzycieli hypotecznych, albo wtascicielowi, czy wresz-
cie postagpienie wyniknie skutkiem otrzymania stosownego
wynagrodzenia, od oséb najblizej interesowanych, aby bezcen-
na sprzedaz nie byta ostateczng, to w skutkach swych, jest
rzecza zupelnie jednakowa, i nikt, podobnego postapienia,
wzruszy¢by nie mogt, pod pozorem, ze kto trzeci, nowemu na-
bywcy dostarczyl, albo przyrzekt dostarczy¢ funduszu. Praw -
da, ze stosunek tego rodzaju stawiajagc nowego licytanta,
w korzystniejszych nieco warunkach, zdaje si¢ by¢ dla po-
przedniego nabywcy mniej dogodnym, ale przeciez kazde
wspotubieganie si¢ do licytacyi, przynosi poniekad uszczer-
bek innym wspotlicytantom, ktérzy, albo calkiem cd licyta-
cyi odstapi¢, albo wyzszy szacunek postapi¢ musza; nikt je-
dnak, wspodtubiegania si¢ podobnego, nie poczytuje za czyn-
nos$¢ karogodna. Korzy$¢ przytem =z utrzymania si¢ przy li-
cytacyi, nie zawsze jestrzeczywista. Artykul 710K . P. S. gl6-
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wnie postanowiony zostat dla pozytku wierzycieli oraz wita-
Sciciela, a korzys$ci ztad wynikajacych, zawsze zrzec si¢ mo-
Zna, bynajmniej porzagdkowi publicznemu nieublizajac. W kon-
cu powolujac si¢ jeszcze na jurysprudencye¢ francuzky, w przy-
padkach do potozenia obecnego wielce zblizonych, Prokura-
tor obstawatl za uznaniem, ze przytaczana umowa, ani dobrym
obyczajom, ani porzadkowi publicznemu, nie bytaby przeci-
wna, wiec tez i $ledzenie jej bytu, jest dopuszczalnem.

Senat wszakze nie podzielit tego pogladu, owszem,
wyrok Trybunatu, wtym punkcie sporu, utrzymat. G1o-
whiejsze zasady wyroku Senatu byly nastgpujace. Art. 710K.
P. S. dozwalajacy w ciggu dni o$miu, po przysadzeniu stano-
wczem, czyni¢ oswiadczenie nadlicytacyi, byleby cena, jaka
podaje, byta najmniej o '/4 cz¢§¢ wyzsza od ceny, zajaka przy-
sadzenie nastgpilo, miat na celu zabezpieczy¢ prawa nabyte
przez kupujacego pod powaga Sadu, dopuszczajac wzruszenia
ich, wtakim tylko razie, gdy w zakre$lonym terminie, posta-
piong bedzie wyzsza cena o '/4czg$¢é. Takie ofiarowanie czg-
$ci czwartej, powinno by¢ rzeczywiste a nie fikcyjne; uktad
zatem, zmierzajacy do obejscia, przyjetej przez prawo zasady,
polegajac na niegodziwej przyczynie i porzagdkowi publiczne-
mu przeciwnej, w duchu art. 1131 i 1133 K. 0. uniewaznio-
nym by¢ powinien. Wprawdzie w danym razie reszta sza-
cunku postgpionego, dla wywtlaszczonego przypadta, za$ na-
bywca nieruchomo$ci na pierwszej licytacyi otrzymujacy
przybicie, ze skarga nie wystgpil, ale Senat uwazat Ze nie-
wiadomo$¢ z jego strony o tajemnym ukladzie, prawu przeci-
wnym, utrwali¢ jego bytu, nie moze.

Nakwaski, przeciwko Olszewski i Baumgold.
13 (25), 14 (26), 15 (27) 1 16 (28) Czerwca Wydziat I
zwickszony.
8. Czy zobowiqgzanie solidarne, ustnie uczynione,jest
dostateczne.
Wierzyciel pozwawszy meza, od ktorego miat rewers,
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pozwal zarazem zong, ktora nie wydawala zadnego pisma, z3-
dajac solidarnego skazania obojga matzonkoéw. W stosunku,
do zony, przywodzil, Ze ona zaciggne¢la zobowiazanie ustne,
solidarnie porgczajac za meza. Trybunal, oddalil wprost
przychodzenie wierzyciela, w stosunku do Zzony, a Sad Appe-
lacyjny dal miejsce, deferowanej zZonie przysiedze.

Gdy spor pod ocenienie Senatu przyszedt, Prokurator obsta-
wal zaprzysigga, ze zmiang tylko jej roty, ana usprawiedliwie-
nie swego zdania, takie przytoczyt uwagi. Art. 1202 K.O. za-
braniajacy domniemywac si¢ solidarnosci i wymagajacy aby
takowa byta wyraznie utozona, bynajmniej nie stanowi za-
dnych do tego form uroczystych, nie przepisuje by solidar-
no$¢, koniecznie wyplywata z aktu urzedowego, lub pisma
prywatnego, by jednocze$nie z zaciggnigciem zobowigzania
si¢, byta zastrzezong. Lubo solidarnosci domniemywaé sig-
nie mozna, ale strona utrzymujaca, ze solidarno$¢ wyraznie
byta umodwiong, istnienie jej, moze wykazywac, wszelkiemu
znanemi w prawie srodkami. Moze wigc w mysl art. 1858
i 1360 K. 0. dowodzi¢ jej za posrednictwem przysiggi defe-
rowanej. Okolicznos¢, ze solidarno$¢ miata by¢ ustanowiong
w oddzielnym akcie, nic tu nie, stanowi bo i takie zobowigza-
nie, jest dozwolonem.

Senat wszakze, odmiennie zapatrujac si¢ na ten
punkt sporu, wyrok Sadu Appelacyjnego uchylil, a wy-
rok Trybunatu, w swej mocy zachowal, przywodzac w mo-
tywach: ze podtug art. 1202 K. O. solidarno$¢ nigdy si¢ nie
domniemywa, ale wyraznie zastrzezona by¢ powinna, podo-
bnie jak i odnowienie zobowigzania, w mysl art. 1273 K. C.
domniemywanem by¢ nie moze. Zasade t¢ rowniez i artykutl
2015 K. 0 w stosunku do porgczenia, ustala, wigc tylko przez
pismo, zobowigzanie podobne, dowodzonem by¢ powinno, a
tern samem przysi¢ga deierowana, miejsca tu nie znajduje.

Nowiccy, przeciwko Cygielman.
28 129 Listopada (101 11 Grudnia W. II).
9. Czy waznymjest rygor, ktorym dluinik upowainit
wierzyciela, ahy w razie niewyplacenia mu naleznosci w ter-
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minie, wypuscit dobra z wolnej reki w dzierzawe i z ceny
dzierzawnej znalazt pokrycie.

W uktadzie z wierzycielem hypotecznym, zamieszczono
migdzy innemi, rygor tej tre$ci: ze uchybienie trzech rat pro-
centowych, jedna za drugg, skutkuje mozno$¢ wydzierzawie-
nia z wolnej reki calych doébr, do czego tenze wierzyciel zo-
stal zarazem upowaznionym, dla ulatwienia mu realizacyi za-
legtych 1 biezacych procentow. Z powodu takiej umowy,
zaproponowang zostala stosowna tre§¢ do wykazu jliypoteczne-
go, ale zwierzchno$¢ hypoteczna odmoéwita jej zatwierdzenia.
W sporach polagczonych zréznych powddztw, Trybunatl tego
szczegohu nie rozbieral, bo akcya incydentalna o uznanie te-
go zastrzezenia za niewazne, dopiero w Sadzie Appelacyjnym
wniesiong zostala, lecz Sad Appelacyjny, jej nie uwzglednit.
Senat wszakze, zgodnie zwnioskami stanowigc, niewazno$¢ po-
dobnego warunku, uznat. Uwazal bowiem, ze jezeliby w po-
dobnem zastrzezeniu, przyszto uwazaé kare wadyalng, to ta-
kowa w duchu art. 1129 i1 2153 K. O. nie powinnaby pra-
wnego procentu, przenosi¢. Jezeliby za$, przyszto jg uwazac
za $rodek, zastepujacy egzekucye prawem przepisang, araczej
za rodzaj egzekucyi umownej, od dowolnosSci strony zawiste;j,
to z mocy art. 6 K. 0. P. musiataby uznana by¢ za niewazng.

Chwat przeciwko Kempncr.
27 128 Pazdziernika (8 i 9 Listopada) W. 1.

10.  Czy akt przyjety od osoby nieznanej Rejentowi, za
uzyciem jednego tylko rekognoscenta, jest waznym?

Skarga na akt obligacyi, zeznany urz¢gdownie przez oso-
be, ktorej tozsamosé, jeden tylko rekognoscent poswiadczyl,
przyjeta zostata przez Trybunal, ktéry w tej mierze, opart si¢
na artykule 11 Organizacyi Notaryalnej, wymagajacym 2cl
rekognoscentow Sad Appellacyjny, zarzutniewaznosci odrzucil,
opierajac si¢ na Artykut 68. Org. Not.,, niemieszczacej tego
uchybienia, w rzgdzie uchybien, skutkujacych niewaznos$é
aktu, niemniej na reskrypcie Kommissyi Rzadowej Sprawie-
dliwoéci z dnia 20 Lutego f3 Marca) 1852 roku Nr. 1726,
przepisujacym tylko kar¢ na Rejentdw, za niezastosowanie
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si¢ do woli prawa w tej mierze. Prdécz tego, w danym razie,
podpis strony zeznajacej, nie byt pod sporem; téom wigcej za-
tem byto pobudek, akt skarzony, ztego wzgledu, uniewa-
Znié.

Poglad Sadu Appellacyjnego, Senat podzielit i zgodnie
w tym punkcie zwnioskami stanowiac, skarge oddalit.

Swigtkiew przeciwko Nowak.
8 (20) 1 9 (21j Marca Wydz. L.

11.  Gzyposiadacz nieruchomosci z mocy zapisu testa-
mentowego, zastoniety jest 10-letniem przedawnieniem, przed
skargq o zmniejszenie zapisu i powrot9

W 1850 r. kolonista przeznaczyt swej zonie J czg§¢ roz-
rzadzalng, aoszacowawszy swoj folwark wieczysto-dzierzawny,
rozporzadzit: aby go w to] cenie otrzymata, za$ 34szacunku
dzieciom wyplacita, co tez dokonata. Niektorzy wszakze
pasierbowie, w lat 11 po $mierci testatora, wystapili ze spra-
wa, majaca za przedmiot, usunigcie macochy od korzysci z te-
stamentu, przez ograniczenie zmocy artykutu 1079 Kodexu Cy-
wilnego, uczynionego na jej korzy$¢ zapisu i1 powrocenie im
takiej cyfry, jaka podlug opinii biegltych, wykryta bedzie.
Gdy powodztwo to, przez Trybunal przyjete, Sad Appella-
cyjny, jako przedawnione, z zasady art. 2265 Kodexu Cywil-
nego odrzucil, sprawa przyszta do Senatu.

W rozbiorze skargi, Prokurator obstawal za wyrokiem
Trybunalu w tym szczegodle; uwazal bowiem, ze tylko 30-
letnie przedawnienie, mogtoby tu mie¢ miejsce, a przedawnie-
nia, nader $ci$le stosowane by¢ powinny.

Senat wszakze uwazal, zZe naprzod: przytoczony przez
Sad Appellacyjny artykut 2265 Kodexu Cywilnego miesci
w sobie ogolne prawidlo, a chocby nawet nie wystarczal, to
przychodzi tu w pomoc artykut 1304 Kodexu Cywilnego,
stanowigcy 10-letnie przedawnienie we wszystkich przy-
padkach, w ktéorych sprawa o niewazno$¢ lub rozwigzanie
umowy, nie jest ograniczona prawem do krotszego -czasu.
Testament zaskarzony, obejmowat zapis pod tytutem ucigzaja-

T. 11, Zesz, I, M. Styczen. 12
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cym, ajezeli wzwyczajnym stosunku darowizny, z chwilg
przyjecia daru, tworzy si¢ stosunek zobowigzania, tak i w za-
pisach tego rodzaju testamentowych, przez przyjgcie zapisu
testamentem uczynionego i wykonanie jego warunkow, zradza
si¢ rtoOwniez stosunek zobowiazania, réwnoznaczny z obowigz-
kiem, jaki ze zwyczajnej umowy dwustronnej wypltywa. Obok
tego art. 1079 Kodexu Cywilnego nie przepisuje, w jakim
przeciagu czasu, akcya tego rodzaju, dopuszczong by¢ moze,
wigc tern bardziej artykut 1304 Kodexu Cywilnego, ma za-
stosowanie. Dlatego Senat skarge w catosci oddalit.
Kelm przeciivko Blumberg.
27 Marca (8 Kwietnia) Wydz. 1.

12. Jak si¢ liczy przedawnienie szesciomiesigczne, prze-
ciwko traktjernikom iutrzymujgcym restauracye.

W sporze o nalezno$¢ za obiady, ptacone miesigcznie
i za dostarczane potrawy pojedyncze, Sady dwoch Instancyj,
nie uznaty wcale przedawnienia; Trybunat dlatego, Ze nie
bylo stawianem, a Sad Appellacyjny, dlatego, ze miedzy
ostatniemi dostarczeniami, a pozwem, 6 miesigcy nie upty-
neto.

Senat wszakze, zapatrujac si¢ zgodnie z wnioskami, na
ten szczegdt sporu, uchylil wyroki, a uznajac przedawnienie,
co do wigkszej czesci pretensyj, dat wszakze miejsce przysie-
dze deferowanej, artykutem 2275. Kodexu Cywilnego do-
zwolonej, na to, ze zaplata uskuteczniong zostata. Przyjmu-
jac obrong z przedawnienia, Senat oparl si¢ naprzod na ar-
tykule 2274 Kodexu Cywilnego, ktoéry biegu przedawnienia,
wcale nie tamuje, choc¢by dalsze dostarczenia trwaty, a da-
lej, wrozbiorze pretensyi, rozréznil obiady ptlatne mie-
siegcznie, od innych dostarczen, mianowicie: nalezno$¢ za
pierwsze, uwazal za wymagalna z uptywem kazdego miesigca,
a nalezno$§¢ za drugie, zchwilg kazdego pojedynczego do-
starczenia, 1 podtug tego, epoke przedawnienia do kazddj po
szczegoéle pretensyi, ustalit.

Tarnowscy przeciwko Swieszczakowskioj.
(28 Wrzesnia (10 Pazdziernika) W. IIL.
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B) Z Ustawy liipoteczngj.

13.  Czy kazdy plgcgcy za diuznika, podatki uprzywi-
lejowane, pozyskuje ten sam przywilej, jaki stuzyt skar-
botoit

Dzierzawca nieruchomosci, z ktorej, w chwili jej sprze-
dazy droga przymuszonego wywlaszczenia, zalegly podatki,
znaglony bedac droga exekucyi, do ich zaspokojenia, przy
klassyfikacyi ceny szacunkowej, zadal: aby zwrot owych
podatkow, byl mu przyznany z przywilejem. Sedzia dele-
gowany, nie przyjat tej pretensyi do planu. Trybunal, dla-
tego tylko nie przychylit si¢ do zadania o sprostowanie planu
w tym szczegodle, ze 6w dzierzawca nie dowiodt, aby podatki
pochodzity z lat uprzywilejowanych. Lubo nastgpnie dzier-
zawca postaral si¢ o szczegotowe kwity, Sad Appellacyjny po-
twierdzit wyrok Trybunatu, ale ztej zasady: ze przywilej
stuzy tylko samemu Skarbowi, oraz Kassom miejskim, lecz
po zaplacenni podatkéw, ani dluznik, ani nikt inny za diu-
znika placacy, przywileju pozyska¢ nie moze.

Skarge naten wyrok, Senat zgodnie z wnioskami wyroku-
jac, oddalit. Uwazal bowiem, Zze lubo podtug kontraktu dzier-
zawnego, obowiazek zaplaty podatkow, ciazyl wlasciciela, i
wjego zastepstwie, dzierzawca takowe zaspokoit, powstat ztego
stosunku, miedzy niemi, obowiazek osobisty, nie nadajacy owe-
mu dzierzawcy, zadnego przywileju, ktory podlug artykutu
41 Ustawy hipotecznej, moglby stuzy¢ tylko Skarbowi. Cho-
ciaz dalej skarzacy powotat si¢ na art. 1251 ustep 2?1 Ko-
dexu Cywilnego; Senat uznal wszakze, iz artykut rzeczony,
stosowac si¢ moze raczej do tego przypadku, gdy nabywca
nieruchomosci, ptaci zalegle podatki, z postgpionego sza-

cunku.
Goldman przeciwko SS. Koloivicza.

7 (19) Marca. Wydz. L.

O ZKodexu handlowego.

14.  Czy wierzyciele upadlego, mogq skutecznie skar-
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zy¢ warunek kontraktu spotkowego, przez ktory postano-
wiono, ie w razie upadiosci, wspolnicy splacqg udzial upa-
dlego wspolnika, na zasadzie wylgcznie tylko rachunkow i bi-
lansu, podtug ksigg spotkowych, z wylgczeniem, wszelkiego
dziatu i sprawdzenia, przez masse wierzycielif

Aktami urzgdowemi, zawarte zostaly dwie spotki mig-
dzy wspolwlascicielami cukrowni. Migdzy innemi, strony
utozyly taki warunek, ze w razie upadtosci, spotka samem
przez si¢ prawem, ustaje co do niewyplacalnego; pozostali
za$§ wspolnicy, maja mozno$¢, bez zadnego dziatu, splacié
prawa upadtego, na zasadzie wylgcznie tylko rachunku i bi-
lansow, podiug ksigg spotkowych, ktore w tej mierze,
majg stanowi¢ jedyny dowod. Taka sptata miata nstgic
w trzech rocznych ratach bez procentu 1 zastrzezono, ze upa-
dty, czyli raczej jego massa, niema zadnego prawa, do amor-
tyzacyi corocznie stracanej. Stato si¢, zZe jeden ze wspol-
nikdow, ogloszony zostal za upadtego, a pozostali wspolnicy
udzial na niego przypadajgcy, miedzy siebie rozdzielili.
Wtedy Syndycy tymczasowi upadto$ci, wynie$li powodztwo
0 uznanie pomienionego warunku, oraz aktu rozdzielajacego
udzialy upadtego, za nieszkodzgce prawom massy. Trybunal,
przychylit si¢ w zupetnosci do tego zadania, za§ celem wy-
krycia warto$ci udziatu upadtego, opini¢ biegtych rozporza-
dzit. Sad Appellacyjny, poglad Trybunalu podzielit i tylko
nieco odmienne fakta do opinii bieglych wskazat.

Gdy spor pod ocenienie Senatu ze skargi wspolnikow przy-
szedt, Prokurator wyjasniwszy naprzod, ze chociaz podtug art.
1865 KodexuCywilnego, upadto$¢ jednego ze wspolnikow, kon-
czy spotke: nic wszakze nie tamuje pozostatlym wspolnikom, aby
pomigdzy sobg, nadal spotke utrzymali. Taki warunek, nie
jest przeciwny porzadkowi publicznemu i wierzyciclom upa-
dtego, nie szkodzi. Wierzycielom tym wszakze, stuzy prawo
wymagacé, aby ich udzial, byt oznaczonym i zaptaconym. Do
wykrycia tego udziatu, sg trzy drogi:

1) przyjeta w kontrakcie;
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2) postanowiona wyrokami;

3) sprzedaz zakladdéw przez licytacyg.

Trzeci $rodek upada, wobec uznania, ze spdotka ma
trwac¢ dalej: wybor wige tylko miedzy dwoma pozostaje. Pra-
wda, ze artykut 18 Kodexu Handlowego stanowi, ze kontrakty
spotkowe, urzadza prawo cywilne, handlowe i umowy mig-
dzy stronami. Temu artykutowi, nie mozna tak obszernego na-
dawac¢ znaczenia, aby wszelki warunek, jaki wszedl w kon-
trakt, spotkowy, miat by¢ koniecznie obowiazujacym. Prawo
handlowe, nie zmienito zasad prawa cywilnego. W prawie cy-
wilnem, znajduje si¢ podobny przepis artykutu 1134 Kodexu
Cywilnego, a jednak art. 1108 i nastepne tegoz prawa, wska-
zuja prawidta, ktoérych zachowanie jest niezbgdnem, by
umowy mogly wyda¢ prawny skutek. Wierzyciele, podiug
art. 1167 Kodexu Cywilnego, moga nawet we wlasnem imie-
nin, skarzy¢ umowy, prawom ich szkodliwe. Moga zatem
domagaé si¢, aby caty majatek ich dtuznika, a nie majatek,
dowolnie przez wspo6lnikdw oznaczony, byt im zwrdcony.
Bilans bowiem, nie jest jeszcze rzetelnym obrazem, majatku
upadtego w spotce. Przez ulozenie takiego warunku, wspol-
nicy rozporzadzili prawami, do nich nie nalezacemi, i chcieli
pozbawi¢ wierzycieli mozno$ci odzyskania tego, co si¢ im
rzeczywiscie moze naleze¢. Udziat dla massy upadtej, po-
winien by¢ obliczony podtug jego rzeczywistej warto$ci w da-
cie upadku, a to zanalogii art. 1868 Kodexu Cywilnego.

Senat wszakze, przyjat skarge wspolnikéw, zaskarzone
wyroki uchylit, 1 udziat dla massy podiug warunkow kon-
traktu spolkowego, ustanowié rozporzadzit. W motywach
wyroku Senatu, przywiedzione sg takie glowniejsze zasady.

Artykut 18 Kodexu Handlowego, chce mie¢ urzadzone
spotki, podtug prawa cywilnego, handlowego i umowy stron.
Art. 1783 Kodexu Cywilnego co do spoétek handlowych roz-
porzadzil, ze stosujg si¢ wzgledem nich, wszystkie przepisy
Tyt. IX, ksiegi lipy o spotkach, o tyle, o ile nie obejmuja
w sobie nic przeciwnego prawu i zwyczajom handlowym;
spotki zatem handlowe, jako osoby zbiorowe, w warunkach
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swojego bytu i zarzadu wspdlng wilasnoscig, nie samym tylko
przepisom praiva cywilnego i handlowego, poddawane by¢
musza; lecz warunki ich istnienia, zastosowane by¢ powinny
do réznosci polozen, jakie postep przemystu wyradza, azwy-
czaj handlowy uswieca. Jednym z glownych warunkéw bytu
pomys$lnego spotek przemystowych, jest zabezpieczenie ich
trwania, na czas umowg zakre§lony; jednym przeto z glo-
wnych intereséow o0s6b wchodzacych do spotki, jest urzadze-
nie tych stosunkow, jakie pomiedzy wspolnikami, w kazdem
przewidzie¢ si¢ dajagcem potozeniu powstaé, i na istnienie
wspotki oddziala¢ moga. Mozno$¢ umodwienia si¢ w tym
wzgledzie, wyptywa tak z przepisu art. 1130 Kodexu Cywil-
nego, dozwalajacego zobowigzywac si¢ wzgledem rzeczy przy-
sztych,jak niemniej zartykutu 18 Kodexu Handlowego; ograni-
cza si¢ jedynie ogélnym przepisem art. 6 Kodexu Cywilnego,
zabraniajagcym przez umowy, ubliza¢ prawom, ktore do po-
rzadku publicznego i dobrych obyczajow, zmierzaja. Lubo
$mier¢ naturalna wartykule 1865 Kodexu Cywilnego, uwazana
jest jako jedna z przyczyn, konczacych spodtke, mimo to
art. 1868 tegoz prawa, dozwala prowadzenia dalej spotki, gdy
tak si¢ wspodlnicy umoéwia. W upadlo$ci, polozenie jest pra-
wie takiez same. W razie usunig¢cia ze spolki, spadkobiercy
zmarlego, prawo mu wartykule 1868 Kodexu Cywilnego daje
tylko tytul zadania podziatu spotki, wedle potozenia t$jze
w chwili zgonu, ale ani ten przepis, ani artykut 1872 w zwiaz-
ku z art. 1873 Kodexu Cywilnego, nie wytaczaja moznoSci
umowienia si¢ o zasady 1 sposdb oznaczania udziatu, nalezg-
cego ubylemu wspodlnikowi. Wspolnicy zatem, mieli prawo
umowic si¢, ze ani dzial w naturze, ani sprzedaz majatku
spotkowego, jako prowadzac wprost do rozwigzania wspolki,
zadane by¢ nie mogg. Warunek sptacenia upadlego, wy-
tacznie na podstawie ksigg 1 ostatniego bilansu, nie jest by-
najmniej porzagdkowi publicznemu przeciwnym. Taki bo-
wiem warunek, do wszystkich zard6wno uczestnikdéw, zastoso-
wac si¢ dajacy, a ochraniajgcy przedsi¢bierstwo wspdlne, od
strat z rozwiazania, nigdzie wyraznie, prawem nie jest za-
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kazany, a zapewniajac zar6wno i w sposob sprawiedliwy,
wlasno$¢ prywatng kazdogo wspodlnika, tem samem porzadku
publicznego nie narusza. Przepis artykulu 564 Kodexu Han-
dlowego, nakazujacy sprzedaz nieruchomosci upadlego, po-
dlug form sprzedazy dla dobr nieletniego, nie wylacza mo-
znoéci innego umoéwienia si¢ w kontrakcie spotkowym,
a nadto, jako odnoszacy si¢ do wypadku wylacznej wlasno-
$ci upadtemu stuzacej, nie moze znale$¢ zastosowania do
sptaty udziatu w spolce, chociazby do tej spotki i nierucho-
mosci nalezaly; udziat bowiem spotkowy, ulegajacy umo-
wnej splacie, zwlaszcza w przedsi¢bierstwach przemystowych
i spolkach firmowych, majacych swoich przedstawicieli,
prowadzacych dalej spotke i firme¢, uwaza si¢ za ruchomos¢
podlug art. 529 Kodexu Cywilnego. Warunki przytem
skarzonych kontraktow, wyptywaja ze zwyczaju handlowego,
w tego rodzaju kontraktach zachowywanego; jak obowiazy-
waty upadtego, tak rowniez wigzaé musza i jego wierzycieli,
ktorzy nie sg bynajmniej trzeciemi; tem wigcej, gdy nie za-
rzucaja ztej wiary w dzialaniu rozmy$lem na ich szkode,
i nie byli w tem potozeniu, aby o podobnym warunku, nie
mogli powzig$¢ pierwej wiadomosci.
Tpsztejti przeciwko Syndykom -upadtosci Jakubowskiego.
9 (21), 10 (22), 11 23), 12 (24), 13 (25), 14 (26), 16 (28),
17 (29) i 18 (30) Stycznia C. S.

15) Czy koniecznie potrzeba czyni¢ protest u 0sob
wskazanych w potrzebie, nie w samym wexlu, ale w indosie
wymienionych.

Jeden z indosantow, wskazal w indosie, osob¢ majaca za
niego zaptaci¢ w potrzebie. U tej osoby, nie robiono pro-
testu, ale tylko u glownie wskazanego na wexlu, do zaptaty.
Pozwany o zaptat¢ indosant, utrzymywat: Zze w duchu art.
173 Kodexu Handlowego nalezato takze u tej osoby protest
uczyni¢, co gdy nie miato miejsca, wolnym by¢é od obo-
wigzku zaptaty powinien. Zasady tej, obie Instancye, tojest
Trybunal Handlowy i Sad Appellacyjny, nie przyjety, ow-
szem, indosanta na zaptate skazaly.
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Gdy spor pod ocenienie Senatu przyszedl, Naczelny
Prokurator, przedstawit nast¢pujace uwagi. Podlug brzmie-
nia artykutlu 173. Kodexu Handlowego, protest z powo-
du niewyptacenia, sporzadzonym by¢ powinien w za-
mieszkaniu wskazanego do wyplaty i w zamiegszkaniu o-
sob wskazanych w wexlu,. do zaptaty w potrzebie. W sa-
dach francuzkich, ustalita si¢ praktyka, tlomaczaca arty-
kutu 173 Kodoxu Handlowego w znaczeniu $cie$nionem, to-
jest, obowigzek uczynienia protestu w potrzebie, ograniczajaca
do tych tylko osob, ktoére w samym wexlu a nie w indosach
sa wskazane. Zdanie przeciwne, popieraja liczni kommentato-
rowie, opierajac si¢ na tej glownie podstawie, ze wszystkie
zastrzezenia, zamieszczone w indosie, obowiazuja okazicieli;
ze lubo Kodex Handlowy, mogt mie¢ na mysli, gldwnie osoby
wskazane w wexlu przez wystawce, lecz umowy stron, moga
cos$ doda¢ do dyspozycyi prawa, Wskazanie przez indo-
santa, nowego wyreczyciela, jest zastrzezeniem, zaakcepto-
wanem przez nast¢pnych indosantow i okaziciela; powinno
by¢ zatem wykonane; a wreszcie, gdy samo prawo nie czyni
roznicy migdzy wyreczycielami, wynajdywac jej nie nalezy.
Mimo tych uwag, Prokurator przechylil si¢ do zdania,
uswigconego praktyka sadowa, za ktorem nastepujace prze-
mawiaja powody. Obowigzek czynienia protestu, ktorego
pominigcie, pozbawia okaziciela, regresu prawnego, prze-
ciwko indosantom, jest rygorem, przez prawo postanowionym,
ktorego nad wlasciwy zakres, nie nalezy rozcigga¢. Prawo
w art. 173 Kodexu Handlowego mowi tylko o wskazanych
w wexlu do zaptaty w po trzebie, a kazdy na to si¢ zgodzi, ze
indos, cho¢ na wexlu p owinien by¢ napisany, jest wszakze
aktem oddzielnym, a nie wexlem. Prawo nawet, nigdzie nie
nadato indosantom, moznosci wskazywania wyreczycieli w za
ptacie, wigc tern bardziej, wartykule 173 Kodexu Handlowego,
otego rodzaju stos unkach, mysle¢ nie mogto. Nienalezy zatem,
domysla¢ si¢ z prostej analogii, obowigzku, ktérego prawo, ni-
gdzie nie wymienilo wyraznie. Jurysprudencya taka, ma
za sobg jeszcze 1 wzgledy praktyczne, ktorych takze odrzu-
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ca¢ nie nalezy. Sporzadzenie protestu, w terminie, przez
prawo oznaczonym, u wszystkich wskazanych w potrzebie,
na indosach, ktoérych mogtoby by¢ kilku, lub nawet kilku-
nastu, byloby czasem niepodobnem. Tamowatoby si¢ tym
sposobem, bezuzytecznemi formalnoS$ciami, obroty wexlowe>
i oparte na nich stosunki handlowe, a nadto, zmieniatoby si¢
niejako natur¢ zobowigzan indosantéw, z samego prawa, wy-
plywajacych.

Uwagi te, Senat w zupelnos$ci podzielit i skarge od-
dalit.

Gutentag przeciwlco Portner.
24 1 25 Stycznia (5 i 6 Lutego) Wydz. I zwigksz.

16. Czy wyrabianie cegly na sprzeclaz, z gliny, bedqgcej
we wilasnych dobrach, jest czynnoscig handlowg, a Um samem,
droge do sqdownictwa handlowego otwiera9

Dwa jednozgodne wyroki, odmoéwily przymiotu handlu-
jacego, wiascicielowi cegielni pod Warszawa, w wlasnych
dobrach prowadzonej, i dlatego powddztwo przeciwko nie-
mu, na zasadzie wexlu, przed Trybunat handlowy wynie-
sione, odestaly do Trybunatu Cywilnego. Senat zgodnie
z wnioskami, wyroki uchylit, i spor przed Trybunat han-
dlowy zwrocit. Uwazal bowiem, ze wedtug art. 632 Kodexu
Handlowego, za czyny handlowe poczytane sa mig¢dzy innemi:
wszelkie przedsigbierstwa rekodzielnicze. Wyrdb cegty, nie-
ma $cistego zwiazku z gospodarstwem rolnem; polega zatem
na wydobyciu materyalu surowego, ktory staje si¢ dopiero
produktem zdolnym do sprzedazy, po poddaniu go licznym
dzialaniom, potaczonym z potrzeba kupna innych surowych
materyatow 1 uzycia licznych robotnikéw. Trudnienie si¢
takim wyrobem, wszelkie cechy czynnos$ci handlowej, nosi
na sobie. W stosunku do sprawy, jaka byla przedmiotem
rozbioru, Senat uwazat nadto, ze wyrob cegly w Mokotowie,
stanowi czynno$¢ gtowng, a uprawa gruntu, dla wilasciciela
jest podrzedna. Wexel zatem, ws$rod pi'owadzenia podobnej

T. II, Zesz. I, M. Styczen. 13
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fabryki wystawiony, poczytywaé nalezy za wydany w wido-
kach, wlasnie tego przedsi¢bierstwa.
Deskur przeciwko Glogowskiemu.
25 Sierpnia (6 Wrzes$nia) Wydz. Feryjny.

17.  Czy wilasciwymjest Trybunat Handlowy do sporu
o wynagrodzenie szkody, przez wycigcie wigkszoj ilosci drze-
wa nad umowe, przeciwko handlarzowi drzewa, wyniesio-
nego9

Witasciciele dobr, utrzymujac, ze handlarz drzewa, ktory
zakupit cze¢$¢ lasu na ivycigeie, wyciaglt wiecej lasu nad umo-
we, pozwali go o wynagrodzenie zrzadzonej szkody, przed
Trybunal Handlowy. Spo6r na drodze handlowej, przeszedt
dwie instancye, ale Senat zgodnie z wnioskami, zapatrujac
si¢ na przedmiot sprawy, zwrocit go do Trybunatu Cywil-
nego. Uwazal bowiem, ze spor tego rodzaju, ma wtlasnie za
przedmiot, ocenienie tego szczegdlu, czy nabywca wyrgbat
wigcej drzewa nad umowe, a tern samem, czy zrzgdzil szkodg,
do wynagrodzenia ktorej, podtug art. 1382 Kodexu Cywilnego
bytby obowigzanym. Nie zachodzil zatem zaden z wypadkow,
artykutem 631 Kodexu Handlowego przewidzianych, ktoryby
sprawe, jurysdykcyi wyjatkowej, Sadownictwa handlowego,
poddawal. Wyrzeczenie to Senatu, nastgpito z urzedu, cho-
ciaz excepcya niewlasciwosci Sadu, stawiana i odrzucona
w Trybunale, nie byta juz w dalszych instancyach pono-
wiong. Senat bowiem, oparl si¢ w tej mierze na artykule
170 Kodexu Postepowania Sadowego, ktory niewlasciwosé
Sadu ze wzglgdu na przedmiot, nawet z urzgdu wyrzekaé na-
kazuje.

Rozyckiprzeciwko Czaplinskiej.
24 Sierpnia (5 Wrzeénia) Wydz. Feryjny.

D) Z Kodexu Postepowania Sadowego.

18.  Czy waznymjest pozew lub inne wreczenie, usku-
tecznione w zamigszkaniu tej osoby, dla ktorsj pismo bylo
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przeznaczone, na rece krewnego, ktory wszakze tamie nie za-
migszkiioal, ale si¢ znalazt przypadkowo9
Nakaz subhastacyjny, doreczony zostat dtuznikowi, wza-

migszkaniu, na rece krewnej, wcale przeciez z dtuznikiem nie
migszkajacej. Zarzut niewaznos$ci, wyprowadzany z tego po-
wodu, nie zostal przez wyrokujace Sady przyjetym.

Rowniez i Senat, zgodnie zwnioskami wyrokujac, nie przyjat
go za usprawiedliwiony, uwazajac, ze art. 68 Kodexu Poste-
powania Sadowego, nie wymaga wyraznie, aby krewny, na
rece ktorego uskutecznia si¢ wrgczenie w zamigszkaniu stro-
ny wezwanej, koniecznie tamze zamig¢szkiwal, bo glownym
celem prawa, bylo: aby pismo doszto rak osoby, dla ktoroj
przeznaczone, a temu celowi, podobne wreczenie, calkiem
odpowiada.

Sonnenberg przeciwko Higersberger.
26 1 27 Czerwca (8 i 9 Lipca) Wydz. 1.

19.  Czy sluiy oppozycya, stronie, ktora pozyskata wy-
rok zaoczny, a nastgpnie w rozpraicie oppozycyjnej, data sie
skazaé zaocznie9

Po wyroku zaocznym, pozwany zalozyl oppozyoye,
a nadto wyniost skarge wzajemna, poczem Trybunal oppo-
zycy¢ przyjat, a na skutek wzajemnego Zadania, zasadzil kon-
kluzye pozwanego. Przeciwko temu wyrokowi, zaocznie wy-
danemu, pierwotny powodd zalozyt oppozycye, ktora Trybu-
nat Kaliski przyjat i pierwszy swdj wyrok zaoczny, utrzy-
mat. Sad Appellacyjny wszakze, wyrzeczenie to uchylil; u-
znat bowiem, ze druga oppozycya, byta juz nie dopuszczalna.

W rozbiorze skargi, na teu wyrok zaniesionej. Proku-
rator przedstawil, Ze wzigty za podstawe¢ wyrokowania przez
Sad Appellacyjny, artykut 165 Kodexu Postepowania Sado-
wego, podobnie jak i artykut 22 tegoz prawa, to tylko stano-
wi, zZe oppozycya nie bedzie dopuszczalng przeciwko wyro-
kowi, odrzucajacemu pierwsza oppozycye. Obadwa te prze-
pisy, miaty widocznie na celu, zabroni¢ ponawiania oppo-
zycyi, przez jedn¢ i tez samg strong¢, w jednej i tej samoj
sprawie, lecz dalej, nad cel prawem wskazany, zadnych za-
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Lazoéw i ograniczen, rozcigga¢ nie nalezy. To tez juryspru-
dencya francuzka, stale dozwala zaktada¢ oppozycye, stronie,
ktora tylko raz jeden, data si¢ zaocznie osadzi¢. Wnosit za-
tem Prokurator, za uchyleniem ostatniego wyroku Sadu Ap-
pellacyjnego, i odestaniem sprawy przed tenze Sad, po dalsze
osadzenie.

Senat podobniez zapatrywat si¢ na przedmiot sporu i
wnioski Prokuratora podzielit.

Rubinsztejn 'przeciwko Pstrokonski.
15 (27) Maja Wydz. II.

20. Czy excepcya, zmierzajgca do odestania sporu
przed Sqd polubowny, pokrywa sie, przez niewniesieniejcj
przed wszelkq obrong9

Strony umowily si¢ w kontrakcie dzierzawnym, ze wszel-
kie spory z tegoz kontraktu, poddaja Sadowi polubownemu.
Gdy mimo to, spor przed Trybunat o exmissy¢, zostat wynie-
siony, pozwany dzierzawca, bronit si¢ w samej sprawie a do-
piero w konkluzyi ewentualnej, przedstawil zadanie: o odesta-
nie sporu przed Sad Polubowny. Trybunat sprawe rozpoznatl,
lecz Sad Appellacyjny, spér do Sadu Polubownego odestat.

W Senacie, Prokurator przedstawil, ze postawione ze
strony dzierzawcy zgdanie, bylo w duchu artykutu 168
Kodexu Postgpowania Sadowego, excepcya niewlasciwosci

Sadu, ze wzgledu na osobe (ratione personae), Trybunaty bo-
wiem Cywilne, majace peina jurysdykcye, sa wiasciwemi do
rozpoznawania sporow tego rodzaju. Uchylanie si¢ od ich
jurysdykcyi, polegajace na umowie prywatnej, dotyczg je-
dynie oséb, wchodzacych do tej umowy. Excepcya tego ro-
dzaju, podtug artykutu 169 Kodexu Postepowania Sgdowego,
powinna by¢ wniesiona przed wszelkg obrong, oraz przed
innemi zadaniami i obronami.

Uwagi te, Senat podzielil, excepcya za pokryta uznal;
wyrok Sadu Appellacyjnego uchylil, a wyrok Trybunatu,
w swej mocy zachowat.

Eicka przeciwko Gorazdowskiemu.
2 (14) i 3 (15) Maja Wydz. II.
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21. Czy posredniczenie wybranego juz Sedziego polu-
bownego, w imieniu jednej strony, do zawarcia zgody, do
skutku niedoszlej, jest prawng przyczyng dla drugiej strony,
do wylgczenia tegoi Sedziego?

Jeden zSedzidw polubownych, przez Trybunat Handlowy,
do rozpoznania sporéw spotkowych wybrany, na zadanie je-
dnej strony, przyznal, Ze juz po mianowaniu, ale przed
przystapieniem do czynno$ci, proponowal zgode drugiej
stronie 1 wskazywal jej warunki. Zasada ta do wylaczenia,
przyjeta zostata przez Trybunat Handlowy, ktory innego sg-
dziego zamianowal, a Sad Appellacyjny, wyrok ten potwier-
dzit.

Prokurator w Senacie przedstawil, ze lubo chetnioj
taczy si¢ ze zdaniem tych autorow, ktorzy wskazane przez
prawo przyczyny wylaczenia sedziego, poczytuja za jedyne
i nie mogace by¢ uzupelniane innemi, to z drugiej strony,
wypadki artykutem 378 Kodexu Post¢powania Sadowego prze-
widziane, z catg $cistoscig, stosowanemi by¢ powinny. Mig-
dzy temi, w ustgpie 8ym jest zamieszczone, ze S¢dzia ulega
wylaczeniu, gdy dawat rade, przynosit obrone, lub tez pisat
w sprawie. Strona, poruczajgca swoj los w rece .sedzidw, ma
prawo wymagaé, aby se¢dzia zasiadat do stuchania sporu, bez
zadnych uprzedzen. Wgzgledem sedziego , wystepujacego
z imienng propozycya zgody, juz jest domniemanie, ze ob-
znajmil si¢ po za obrebem sadzenia, ze sprawa, 1 zostaje
pod wplywem uprzedzenia. Proponujac zgod¢ jednej stro-
nie, w imieniu drugiej, niewatpliwie, musi mie¢ pewnosc,
ze na warunki wskazane, zgodzi si¢ strona proponujgca; za
dajacego przeto rade, poczytywanym by¢ powinien.

Senat, uznawszy naprzod, ze przyjscie o wylaczenie,
spoznionem nie bylo, bo czyn przytaczany, juz po akceptacyi
wyroku, mianujgcego sedzidow, nastapil; zgodnie z wnioskami
i wyrokami obu instancyj, wylaczenie za uzasadnione przyjat.

Orgelbrandt przeciwko Merzbacliowi.
19 (31) Sierpnia W. Fer.
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22. Czy wezwanie o uznanie perempcyi, dopetnione w for-
mie pozwu, chociai obronca strony przeciwnej urzeduje,jesi
wazndm?

Na wyroki dwoch instancyj, wyrzekajace perempcyja,
na skutek pozwu o uznanie takowej, dor¢czonego stronie,
wniesiona skarga do Senatu, opierata si¢ na przytoczeniu, Ze
art. 400 K. P. S. jako jedyng form¢ zadania perempcyi, tam
gdzie Obronca istnieje, wskazal note obroncza.

Senat wszakze, z wnioskami zgodnie stanowigc, odrzucit
skarge wtej mierze; uwazal bowiem, ze artykut rzeczony,bez-
warunkowa niewazno$cig, nie zagraza, a nie mozna, za wade
aktu poczytywaé, ze on obejmuje wiecej, niz prawo wymaga.

Magistrat m. Konina przeciwko Morzyckim.

16 (28) Czerwcai 19 Czerwca (1 Lipca) Wydziat II.

23.  Czy spor opolgczenie powodztw, przerywa bieg
czasu doperempcyi, w procesie?

Miedzy temiz samemi stronami, prowadzity si¢ dwa pro-
cesy. W pierwszym procesie zadanem byto, odestanie go do
skutkow drugiego, ewentualnie domagano si¢: potaczenia po-
wodztw, a spor w tej mierze, przeszedt wszystkie instancye;
Senat za$ ostatecznie, przychylit si¢ do zagdania o uznanie za-
wisto$ci powoddztwa drugiego od pierwszego.. Tymczasem,
drugi proces nie byl popierany wigcej niz przez trzy lata i
dla tego, strona bedgca wnim pozwang, wystapita o wyrze-
czenie perempcyi. Powdd zastanial si¢ przerwaniem perem-
pcyi, ktore wyprowadzat z poprzedniego dziatania o potacze-
nie powodztw. Obiedwie instancye, oddalily zadanie o pe
rempcye.

Gdy spor pod ostateczne wyrzeczenie Senatu przy-
szedl, Senat zgodnie z wnioskami stanowiac, wyrzeczenie to
utrzymat. Uwazal bowiem, ze wérdd procesu o polaczenie po-
wodztw, nie mozna byto zarzucaé niedziatania w drugim pro-
cesie; owszem, owo zgdanie potgczenia, bylo dziataniem
zmierzajagcem do nadania postepu, obu procesom.

Lasoccy przeciwko Ptaszynskim.
21 i 22 Marca (2 i 3 Kwietnia) Wydziat II zwigkszony.
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24. Czy biegperempcyi, przerywajq skutecznie, propozycye
ukiadowf

Wiéréd procesu, strona pozwana, pismiennemi o$wiad-
czeniami okazata che¢é traktowania ozgode, ale ta do skutku
nie przyszta. Gdy przeciez po 6 latacli nie popierania pro-
cesu, pozwani wystapili z zadaniem perempcyi, strona powo-
dowa, w owycli propozycyach zgody, upatrywata przyczyne,
bieg czasu do perempcyi przerywajaca. Obrony tej przeciez
Sady dwoch instancyj nie uwzglednity.

Prokurator, opierajac si¢ na art. 399K.P.S. w zwiazku z art.
397 t. p. nie upatrywat w podobnych pismach, aktu waznego,
dazacego wprost do pozyskania rozsadzenia sporu, ktéoryby
mial skutek przerwania perempcyi.

Senat, w zupetnosci ten poglad podzielit i wyroki zaskar-
zone, wtym punkcie utrzymat.

Magistrat m. Konina przeciwko Morzyckim.

16 (28) Czerwca i 19 Czerwca (1 Lipca) Wydziat II.

25.  Czy mozna loainie wreczacé akcye iczajemng, w za-
mieszkaniu obranem wsrod processu, przez strone powodowq,
w sprawie handlowej.

Strona powodowa, zamigszkata w Cesarstwie, powotata
dwoéch mieszkancow Kroélestwa przed Trybunal Cywilny w za-
stepstwie Handlowego dzialajacy, a zyskawszy bez potrzeby
wyrok polaczenia, obrata sobie zamieszkanie do dalszego
przebiegu procesu, u swego Obroncy. Jeden z pozwanych,
wystapiwszy z akcya wzajemna, catkiem odmiennej natury,
dorgczyt takowa w owem zamigszkaniu obranem. Trybunal,
mimo stawianej excepcyi niewaznego wre¢czenia, do rozbioru
obu akcyj przystapil, lecz Sad Appellacyjny, wzajemng skar-
ge, jako niewaznie wrgczonym pozwem wyniesiong do oddziel-
nej drogi odestal. Strona, zanoszaca skarge na to postanowie-
nie, zastaniala si¢ artykutem 422 K. P, S. Artykul pomie-
niony, rzeczywiscie w handlowych sporach, zaleca stronom
przy pierwszem stawiennictwie przed Trybunatem Handlowym,
gdy nie zapadnie wyrok stanowczy, obra¢ sobie zamigszkanie
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prawne w miejscu posiedzen Trybunatu, a w braku takiego
obrania, wszelkie wrgczenia, nawet stanowczego, kaze uskute-
cznia¢ w bidrze pisarza.

W rozbiorze tego szczegdtu sporu, Prokurator zasta-
nawiajac si¢ nad celem i znaczeniem rzeczonego artykutu
422 Kod. Post. Sad. uwazal, Ze on zmierza do nadania szyb-
kiego postepu, tylko sprawom, juz rozpoczetym przed Trybu-
natami Handlowemi, przez uniknigcie termindéw dtuzszych,
gdyby przyszlo czyni¢ wrgczenia wsrod przebiegu procesu,
w zamigszkaniu rzeczywistem, jakie w stosunkach tego rodza-
ju, bywa czasem bardzo odlegtem. Tu prawo, oparto si¢ na
tem przypuszczeniu, ze po rozpoczeciu procesu, obiedwie stro-
ny, same albo przez swych petnomocnikow, nad dalszym jego
przebiegiem, czuwac beda. Obranie zamig¢szkania, nie moze
by¢ rozciggane dalej nad zamiar stron i wolg prawa. Pozew,
obejmujacy zadania wzajemne, catkiem nowe, przechodzace
granice obrony, nie moze podchodzi¢ pod wyjatek, jaki tylko
dla sprawy juz istniejacej, mogl si¢ stosowac. Pozew zatem
taki, nalezalo niewatpliwie wreczyé, w zamigszkaniu rzeczy-
wistem, a nie w zamigszkaniu, do innego celu obranem, jak to
z rozporzadzen artykulu 62 1 69 K. P. S. wynika.

Senat uwagi te podzielit, a oddalenie skargi, bylo takie-
go pogladu nastepstwem.

Rajskiprzeciivko Rossyjskiemu Towarzystwu Drogi Zelaznej.
2 (14) Listopada Wydziat I,

26. Czy wazng jest opinia arbitrow bieglych, przez
Trybunat Handlowy mianowanych, mieszczqca w sobie wyraze-
nie, jakiego zdania byl ktory z arbitrow.

W sporze rachunkowym, Trybunal Handlowy, odestat
strony przed arbitrow biegtych, z ktorych dwaj arbitrowie
jedno objawili zdanie, a trzeci swa opini¢ oddzielnie wygoto-
wat. Trybunat handlowy, w nastgpstwie tych opinij, przystg-
pit do dalszego rozstrzygnienia sporu, a jego wyrzeczenie, Sad
Appellacyjny zatwierdzit. Strona pozwana, zanidsltszy skar-
g¢ do Senatu, postawila migdzy innemi, zarzut niewaznosci



IX DEPARTAMENTU SENATU 105

opinii; utrzymywata bowiem, ze w duchu art. 302 K. P. S,
wszyscy trzej biegli, jedno tylko zdanie, wigkszosci glosow
bedace wyptywem, przygotowaé byli powinni.
Zarzut wszakze pomieniony, Senat odrzucil, zgodnie
z Prokuratorem, zapatrujac si¢ na ten punkt sporny; miano-
wicie uwazal, ze artykut 302 K. P. S. jako stosujgcy si¢ do
zwyczajnych bieglych, nie moze by¢ stosowany do czynnoSci,
lubo podobnej, ale zawsze odrgbnej, wykonywanej przez ar-
bitrow biegtych, z mocy art. 429 K. P. S.
Korncyn przeciwko Blauszyldowi.
12 (24) Lipca W. Fer.

27. Czy mozna pozyskac zaocznie, odrzucenie appella-
cyi, jako niepopartej, przed uplywem terminu do ustanowie-
nia obroncy, dla powotanego pltyngcym.

Appelujacy, ktérego appellacya, zaocznie zostala odrzu-
cong, stawial zarzut zawczesnego zyskania wyroku, lecz go
Sad Appellacyjny, z tym zarzutem oddalit.

Podobniez 1 Senat, zgodnie z wnioskami stanowiac,-
skarge na ten wyrok odrzucit. Uwazat bowiem, Zze wszelkie
termina w pozwach, zamieszczane sg dla pozwanego, aby mu
zostawi¢ czas do przyniesienia za sobg stosownej obrony, lecz
z przepisu art. 80 K. P. S. wynika, iz wolno pozwanemu
niekorzysta¢ z zakre$lonego diuzszego terminu, iw charakte-
rze strony pilniejszej, wolno mu jest nawet przed terminem,
w pozwie ustanowionym, zadaé odrzucenia powodztwa.

Blumsztejn przeciwko Brandioejn.
16 (28) Czerwca W. L.

28. Czy wyrok adjudykacyjny, moze byé skariony
w drodze oppozycyi trzeciego.

Subhastacya nieruchomos$ci w Warszawie, przeprowa-
dzona zostata, obok nieuregulowanego w hypotece spadku,
po jednej ze wspolcicielek. Sukcessorka tejze, przy postgpo-
waniu spadkowem pomini¢ta, wystapita drogg oppozycyi trze-
ciego, przeciwko wyrokowi adjudykacyjnemu i catlemu po-

T- 11, Zesz. I, M. Styczen. 14
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stgpowaniu. Trybunat, zadanie to, zaocznym wyrokiem zasadzit,
lecz wyrokiem z oppozycyi, powddztwo oddalit, dla braku
legitymacyi powddki. Sad Appellacyjny za$ dla wykrycia
jej pochodzenia, dowod z badania rozporzadzil. Posrednio za-
tem, obiedwie instancyje uznaly w zasadzie, dopuszczalno$¢
przychodzenia tg droga o ileby legitymacya byla usprawie-
dliwiona.

W Senacie, po usunigciu watpliwosci wzglgdem pocho-
dzenia powaddki, zaszta potrzeba rozbioru dopuszczalnosci op-
pozycyi 3S°.

Prokurator, o$wiadczyt si¢ za niedopuszczalno$cig, takie
przytaczajac zasady. Kodex Postgpowania Sadowego, 3opuszcza
wsubhastacyach spory incydentalne: pomigdzy dwoma wierzy-
cielami (artykuty 719, 721, 722); ze strony dtuznika wywla-
szczanego (art. 726, 733, 735); lub wreszcie ze strony osob
trzecich, o wylaczenie zpod sprzedazy ich wtasnosci (art.
727). Appellacya od wyroku adjudykacyjnego, ograniczong
jest w artykule 736 K. P. S. do tych tylko zarzutow, ktore
byty przedstawiane w PJ Instanoyi, w sposoéb oznaczony ar-
tykutem 735, tojest przed ostatecznem przysadzeniem. Po za
tym obrgbem, zadne $rodki prawne, do wzruszenia juz doko-
nanej subhastacyi, nie sg dopuszczalne. Podlug art. 714
K. P. S. wyrok adjukacyjny, jest tylko odpisem zbioru obja-
$nien i warunkéw licytacyjnych, opatrzonym intytulacya
i klauzulg exekucyjna; przeciw wigc takiemu wyrokowi,
a wlasciwie mowigc, protokdtowi exekucyi, wobec pelnego
Sadu odbytej, oppozycya trzeciego, o jakiej stanowi artykut
474 Kodex Postgpowania Sadowego, nie jest dopuszczalna.
Wszelkie prawa osob, o subhastacyi niezawiadomionych, za-
bezpiecza art. 731 K. P. S., stanowiacy: iz ostateczne przysa-
dzenie, przenosi na nabywce, takie praw/|, jakie mial wy
wtaszczany dtuznik. Nabywca zatem, wstepuje w prawa wy-
wlaszczanego dluznika =z takiemi ograniczeniami, 1w takiej
rozciaglosci, jak to stuzylo wywtaszczanemu. W tym prze-
pisie , wybitnie lezy niedopuszczalno$¢ oppozycyi trzeciego

w subhastacyach.
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Senat, uwagi te w zupehlosci podzieliwszy, oppozycye
trzeciego za niedopuszczalng uznat.

PLempel przeciwko Wolanow.
23 Lutego (7 Marca) W. II.

29. Czy spor o zajecie na wydzierzawienie, moze by¢
poddany rozpoznaniu Prezeza Trybunatu en refére.

Wierzyciel wydal nakaz, celem zajgcia miejskiej nieru-
chomo$ci, na wydzierzawienie. Wtascicielka wystapita en
refére, o zniesienie exekucyi. Prezes, exekucye¢ wstrzymal.
Sad Appellacyjny, uchyliwszy postanowienie Prezesa, przy-
toczyl w zasadach: Ze postanowienie Xi¢cia Namiestnika
z 1823 r., o przymuszonem wydzierzawieniu, wskazato wia-
$ciwg drogg, do wynoszenia sporow przeciwko zajeciu, ktorg
wilascicielka pomingeta.

W rozbiorze skargi, na ten ostatni wyrok, Prokurator
przedstawit, Ze postanowienie z 1823 r., zadnych sakramen-
talnych, niewazno$cig zagrozonych form, nie przepisato, a wska-
zanie w artykutach 12 i 13 rzeczonego prawa, postgpowania
skréconego, na korzys$¢ dtuznika, naprzod: nie pozbawia go
mozno$ci wystapienia drogg zwyczajnej procedury, a powto-
re, wskazuje postepowanie, po akcie zajecia; a wigc do wy-
padku, kiedy dopiero nakaz exekucyjny zostat wydany, nie-
ma zastosowania.

Senat przyjawszy skarge , wyrok Sadu Appellacyjnego
uchylil, przytaczajac w zasadach, Ze postanowienie Xigcia Na-
miestnika z dnia 2 Wrzesnia 1823 r., lubo obejmuje w inte-
resie dluznika, specyalne w artykutach 12 1 13 przepisy,
dotyczace wstrzymania exekucyi na wydzierzawienie, w spo-
sob krotszy od proceduralnego, nie pozbawity przeciez dtu-
znika moznoéci, udania si¢ ze sporami, droga en referé, dla
tymczasowego zalatwienia sporu i wstrzymania exekucyi.

Szaniawska przeciwko Przepiorce.
15 (27) Marca W. II.

30. Przeciw komu nalezy popiera¢ subliastacye, gdy
decyzya przepisujgca tytut wlasnosci, niejest jeszcze prawo-
mocng”
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Nabywca dobr, poddatl si¢ warunkowi, ze w razie nie-
zaplacenia szacunku w terminie, wtasno$¢ do sprzedawczyni
powraca. Osoba, ktora nast¢gpnie, te ewentualne prawa na-
byta, zeznata wniosek o przepisanie na nig tytulu wiasnosci
dobr, z powodu niezaptacenia szacunku. Wydziat hypotecz-
ny, wniosek ten zatwierdzil i tytut wlasnos$ci podiug tegoz
wniosku przepisany zostal, z ta wzmianka, Zze prawomocnosé
wpisu, zalezy od dorgczenia decyzyi w tej mierze, stronom
interesowanym. W takim stanie liypotecznym, wierzyciel
na dobracli zabezpieczony, rozpoczatl subhastacye, popiera-
jac ja, przeciwko nowo zapisanemu do wykazu wtascicielowi,
a dawnego, tylko zawiadomil, w sposobie dla wierzycieli
przepisanym. Poprzedni wlasciciel, zaskarzyl cate postepo-
wanie subhastacyjne o niewazno$¢, utrzymujgc, ze takowe
przeciwko niemu poivinno by¢ skierowane, jako przeciwko'
istotnemu wtascicielowi. Trybunat Lubelski, odrzucit spér
incydentalny, ale Sad Appellacyjny go przyjat i znidst cate
postepowanie, opierajae si¢ na tej zasadzie, ze ten przeciwko
ktéremu skierowane zostaly kroki subhastacyjne, byt tylko
warunkowym wta$cicielem, o ile decyzya Wydziatu hypote-
cznego, nakazujaca wpisanie go do wykazu, stanie si¢ prawo-
mocng, a temu nie stalo si¢ zadosy¢.

Na skutek przeciez skargi wierzyciela, Senat zgodnie
z wnioskami Prokuratora stanowigc, wyrok Sadu Appellacyj-
nego uchylil, a wyrok Trybunalu w swej mocy utrzymat.
Uwazal bowiem, ze w chwili rozpoczetej subhastacyi, nowo
wpisany wlasciciel, byt jawnym zwykazu witascicielem. Za-
strzezone przez Wydzial hypoteczny, dore¢czenie decyzyi re-
gulujacej tytut wilasno$ci, stanu rzeczy nie zmienia, gdyz ta
decyzya, az do chwili zmienienia jej przez wyzsze instancye,
byta obowigzujaca.

Tarnowski przeciwko Konielkiemu.
30 Czerwca (12 Lipca) W. II.

31. Jakiego opisu granic, w protokdle zajecia na przy-
muszone wywtaszczenie, artykut 675 Kodexu Postepowania
Sqgdowego, wymagacé



IX DEPARTAMENTU SENATU 109

Witasciciel dwocli dobr, na przymuszone wywlaszczenie
wystawionych, zarzucal migdzy innemi, niewazno$¢ protoko-
16w zajecia, dlatego, ze nieobejmowaty opisu granic kaz-
dego kawatka gruntu. Sady dwoch instancyi, ten zarzut od-
rzucity.

Senat, zgodnie z wnioskami stanowigc, rdéwniez nie
uwzglednil pomienionego zarzutu. Uwazal bowiem, ze wyra-
zenie: ,, Chaque piece,u uzyte w artykule 675 Kod. Post.
Sad., nie oznacza wcale kazdego kawatka gruntu dobr subha-
stowanych, ale tylko kazda ich cze$¢, stanowigcg oddzielng
realno$¢, a temu tez wymaganiu, skarzone protokdty, odpo-
wiadaly,

1. Kempner przeciwko Ginsberg.
29 Marca (10 Kwietnia) W. II.
2. Kempner przeciwko Ginsberg.
5 (17) Kwietnia W. II.

32.  Gzy wierzyciel po doreczeniu nakazu subiiastacyj-
nego, obowiqgzany jest powtarzaé tg czynnosé, gdy nierucho-
cliomos¢ przejdzie iv rece nowego nabywcy?

Po doreczeniu nakazu subhastacyjnego wtascicielowi hy-
potecznemu, tenze sprzedal swoja nieruchomos$¢, innej osobie.
Ody subhastacya, dalej byta prowadzong, nowa nabywczyni,
wystapila ze sporem, zadajgc zniesienia catego postepowania,
przytaczajac migdzy innemi, ze zgodnie z artykulem 692
Kod. Post. Sad. nabyta nieruchomo$¢ waznie, bo przed wpi-
seniem zajecia do wykazu hypotecznego; wiec jej, nakaz nale-
zato, jako dluzniczce, wmysl artykutu 673 tegoz prawa, dore-
czy¢. Pomimo, Ze za takg teorya, przemawiaja niektorzy
prawnicy Francuscy, a miedzy innemi Carre i Chauvau,
nie znalazla wszakze ona uznania w Sadach obu Instancyi,
ktoére zadnej z tego wzgledu niewaznos$ci, nie upatrywaty.

Senat, zgodnie z Prokuratorem, zapatrujac si¢ na punkt
spoiny, potwierdzit to wyrzeczenie Sadéw, a w wyroku Se-
natu, przytoczone sg te glowniejsze zasady. Postgpowanie
subhastacyjne, jest exekucya praw rzeczowych, cigzacych
nieruchomo$¢; nie potrzebuje zatem do swej wazno$ci, pona.
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wiania nakazu w razie zmiany wiasciciela, zwlaszcza ze przy-
jecie przeciwnej teoryi, mogloby zupelnie udaremnié¢ przy-
muszone wywlaszczenie, bo w razie powtarzanych przej$é
wlasnos$ci subhastowanej, dopetnianych rzeczywiscie albo po-
zornie, przed wniesieniem zaj¢cia do hypoteki, wierzyciel byt-
by zmuszony, kilkakrotnie subhastacye¢ na nowo rozpoczynac.
Tarczatowslca przeciwko Lesser.
16 (28) Marca W. II.

33. Czy smieré dtuznika wywlaszczanego w czasie
subhastacyi, wstrzymuje termin ostatecznego przysqdzenia?

W trakcie subhastacyi, obronca strony wywlaszczanej,
przed terminem do ostatecznej sprzedazy wyznaczonym, za-
wiadomil obrofnc¢ popierajacege sprzedaz, o $mierci dhu-
zniczki, na miesigc przed tymze terminem nastgpionej. Mimo
to, wierzyciel pragnat, odby¢ stanowczg licytacye. W tym
terminie, opieka uczynila wniosek o jej wstrzymanie, az do
uzupelnienia formalnosci spadkowych, prawem przepisanych.
Trybunat uwazal, Ze §mieré¢ dtuznika, nie moze biegu sub-
hastacyi wstrzymywacé,- i dlatego zadanie opieki oddalit,
a samg sprzedaz, odbyt. Sad Appellacyjny, wyrok ten utrzy-
mal w swej mocy. Ze skargi opieki,, spor przyszedl pod
rozstrzygniecie Senatu.

Prokurator wnosit za uchyleniem wyrokéw i sprzedazy,
polegajac w tej mierze na artykule 797 Kodexu Cywilnego,
ktory stanowi, ze w przeciggu czasu, do spisu inwentarza i
do namystu, prawem w artykule 795 K: G. oznaczonego, nie-
mozna otrzymaé przeciwko dtuznikowi, skazania. Wyrok
ostatecznego przysadzenia, jest rodzajem skazania na ustg-
pienie z nieruchomos$ci; nie powinien wigc zapasé przed
uplywem terminu do spisu inwentarza i namystu. Powo-
fani, przedstawiali wprawdzie, ze subhastacya jest exekucya
do nieruchomosci a nie do osoby, ze nieletni maja z samego
prawa, przymiot beneficyalno$ci, i1 ze im nie potrzeba namy-
shu; lecz tych przytoczen, Prokurator za zdolne zniweczy¢
rozporzadzenie artykulu 797 Kodexu Cywilnego, wcale nie-
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uwazal. Wszakze do daty stanowczej licytacyi, dtuznik moze
uzy¢ $rodkéw uwolnienia si¢ od wywtlaszczenia. Przed spo-
rzadzeniem inwentarza i poznaniem stanu massy spadkowej
przez Opicke i Rade familijna, zadne $rodki ku ocaleniu mie-
nia nieletnich, nie moga "byC przedsiewziete; odbycie zatem
licytacyi stanowczej, powinno by¢ zawieszone.

Senat, w zupetnosci ten poglad podzielil i sprzedaz, jako
zawczesnie odbyta, uniewaznit.

Opieka Opolskich przeciwko Sulkowskim.
5 (17) Stycznia W. L.

34. Jak naleiy liczyé termina miesigczne w subliasta-
cyach.

W trakcie przymuszonego wywlaszczenia, protokot roz-
lepienia obwieszczen, dor¢czony byt dluzniczce dnia 31 Sty-
cznia (12 Lutego), za$ pierwsza publikacya warunkow, od-
byta si¢ w dniu 1 (13) Marca t. r. Wtlascicielka nierucho-
mosci, migdzy innemi zarzutami przeciwko waznosci postepo-
wania, przywodzila takze, iz gdy migdzy jedna a druga
data, dni 30 nie uplyne¢to, publikacya zatem w duchu arty-
kutow 700 1 702 Kodexu Postgpowania Sadowego, byta za-
wczesnie dopetniona.

Senat przeciez, zgodnie z wnioskami i wyrokami poprze-
dnich instancyj, nie uwzglednit tego zarzutu. Uwazal na-
przod, ze zasada w artykule 1033 K. P. S. zawarta, podilug
ktorej, dzien terminu i dzien wreczenia, wcale si¢ nie liczg,
ma tylko zastosowanie do pozwow, do wezwan i tym podo-
bnych aktoéw. Nie zgodzil si¢ takze na przytoczenie skarza-
cej, jakoby pod wyrazem miesigc, nalezato rozumie¢ koniecz-
nie dni 30; owszem, art. 132 Kodexu Handlowego, moéwiac
o terminach wyptaty wexli, wyraznie powiada; Ze miesigce sg
takie, jak je Kalendarz Gregoryanski oznacza. Tam za$,
gdzie prawo chce, aby do jakiej czynno$ci termin byt 30-
dniowy, stanowi to wyraznie, jak np. w artykule 674 K. P. S.

Pisarska przeciwko Grzegolkowskiemu.
1 (13) Listopada W. L.
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35. Odjakiej daty, liczy¢ nalezy termin prawny, do
sporzqdzenia taxy, wyrokiem postanowionej.

Wyrokiem Trybunatu, postanowiong zostata taxa w sub-
Hastacyi, z oznaczeniem terminu 3-miesi¢gcznego. Wyrok
ten byt zaappellowany, a ostatecznie utrzymany zostal przez
Senat. Po uplywie 30]l miesigcy od dor¢czenia wyroku Try-
bunatu, gdy taxy nie sporzadzono, tenze naznaczyl termin
do stanowczej sprzedazy, ktéra pomimo zarzutu ze strony
wlasciciela stawianego, odbyt.

Wiasciciel, wystapil o zniesienie wyroku, naznaczajacego
termin do stanowczej sprzedazy, oraz wyroku adjudykacyj-
nego, do czego przychylil si¢ Sad Appellacyjny. Skarzac
ten wyrok, nabywca, powotywal si¢ na artykut 735 K. P. S.
i przedstawiatl, jakoby spor ze strony wtasciciela wyniesiony,
byt sp6znionym.

Senat wszakze, obrony tej nie uwzglednil i zgodnie
z Prokuratorem, zapatrujac si¢ na punkt sporu, skarge od-
dalit. Uwazat bowiem, ze wtym razie, nie bylo wlasciwie
sporu o taxe, albo przeciw taxie, do wniesienia ktorego,
prawo, termin prekluzyjny, 20 dni przed licytacya, zakresla;
ale owszem, w przedmiocie taxy, spor byt juz-osadzony, mia-
nowicie, do jej sporzadzenia, termin 3cll-miesigczny dozwo-
lony. Oile wigc, wyrok ten stanowit przeszkode, do licy-
tacyi, witasciciel dobr, mogl zwréci¢ uwage Trybunatu na
to, ze czas do sporzadzenia taxy, jeszcze nie uptynal, a na-
wet sam Trybunal, przestrzegajac form z urz¢du, powinien
byl na to zwroci¢ uwage. Pod wzgledem sposobu liczenia sig¢
terminu, Senat uwazal, ze lubo Trybunal wyrazit si¢ w senten-
cyi, iz takowy liczy¢ sie ma, od dorgczenia jego wyroku, sku-
tek przeciez takiego wyroku Trybunalu, o tyle tylko mogt
mie¢ miejsce, o ile nie zaszla od niego appellacya, ktorej
zatozenie, wmysl artykutu 457 K. P. S. ma mo¢ zawiesza-
jaca. Chociaz przeto Senat, wyrokiem swoim, poprzedni wy-
rok Trybunatlu, zachowal w swej mocy, bez objasnienia co
do terminu prekluzyjnego, ale z natury rzeczy wynikato, ze
czas do sporzadzenia taxy oznaczony, dopiero od daty dorg-
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czenia wyroku Senatu, liczy¢ si¢ powinien; inaczej bowiem,
wyrok ostateczny, dozwalajacy oszacowania., wtenczas, gdy
juz termin, zakre$lony pod prekluzya, uplynat, bylby bez
celu.

Goreccy przeciwko Chobrzynskiemu i F'sirOkonskiemu.

28 Lutego (12 Marca) i 1(13) Marca W. 1 zwigkszony.

36. W jakiej drodze, udaé sie ncdezy przeciwko po-
stanowieniu Sedziego delegowanego, odmaioiajgcego czgstko-
wego zamknigcia planu klassyfikacyjnego, wzgledem niekwe-
styonowanych szczegotow.

Pomimo sporéw przeciwko planowi klassyfikacyjnemu,
wierzyciele, ktérych, prawa, nie byly pod sporem, wniesli
do Sedziego delegowanego, zadanie: aby z mocy artykulu
758 K. P. S. zamknat plan co do przyznanych im wierzy-
telnosci, jako niespornych. Segdzia delegowany, odmoéwit
temu zadaniu, przytaczajac, ze zalozone oppozycye, moga
wywotaé potrzebe, nowego rozrachunku. Wierzyciele, w dro-
dze illacyi, udali si¢ do Trybunatu, z Zadaniem: aby zam-
knigcie planu, bylo rozporzadzonem, lecz Trybunat, powo-
lujac si¢ na artykuly 761 1 762 m. P. S. uznal, ze tylko
udanie si¢ do Sadu, droga zwyczajna, a nie drogg illacyi,
byloby wilasciwem. Gdy i Sad Appellacyjny, poglad Try-
bunatu podzielil, strony przyszly droga illacyi do IXs® De-
partamentu Senatu.

Senat zgodnie z wnioskami stanowigc, wyroki zaskar-
zone uchylil, przychodzenie za legalne uznal i plan co do
szczegotow nie spornych, zamkng¢ postanowit; przywodzac
w zasadach, ze lubo artykuty 761 i 762 K. P. S. wskazuja
forme¢ rozpoznawania sporow przeciwko planowi klassyfika-
cyjnemu, lecz w obecnym razie, niema wlasciwie sporu
przeciwko planowi, ale tylko zazalenie na decyzye¢, odma-
wiajaca czastkowego zamknigcia. W jakiej formie zali¢ sie
na decyzye- tego rodzaju, prawo nie wskazalo wyraznie, ale
z natury rzeczy wynika, ze tam, gdzie niema strony, od-
mienne wnioski czynigcej, strony sprzeciwiajacej si¢ owemu

T. II, Zesz. I, M. Styczen. 15
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czastkowemu zamknieciu, tam tez i postgpowanie droga il-
lacyi, dopuszczonem by¢ powinno. Ze za§ w obecnym ra-
zie, dostateczne byly- do roztrzygnigcia sporu podstawy, Se-
nat uwazat si¢ wladnym, z mocy artykutu 473 K. P. S. do
rozbioru takowego przystapic.
Illlacja Guerinowej.
10 (22) Czerwca W. 1.

E) Organizacya Senatu.

37.  Gzy przy sporach o zajecie niaruchomosci na wy-
dzierzawienie, ostatecznos¢ Instancyi zalezy od wysokosci
summy poszukiwatiej, czy tez- od wysokosci ceny dzierza-
wndj.

W poszukiwaniu rsr. 200 z procentem, zajeto na jedno-
roczne wydzierzawienie, miejskg nieruchomo$¢, przynoszaca
dochodu brutto rsr. 1,756 kop. 50. Spoér o zniesienie tej
exekucyi, Sad Appellacyjny oddalil, moca ostatniej instancyi.
Gdy wtasciciel wystapit przed Senat, o odjg¢cie rygoru osta-
teczno$ci pomienionemu wyrokowi, Prokurator obstawat za
odjeciem.

Senat wszakze nie przychylit si¢ do zadania, z zasady,
ze przedmiotem exekucyi jest tylko cyfra rsr. 200, wigc ona
tez miarg instancyi by¢ powinna.

Podanie incydentalne
Inselsztejn i Maliniak przeciwko Scharleman
26 Lipca (7 Sierpnia) W. Fer.

F) Inne postanowienia.

38. Gzy Skarb Krélestwa, moze wystqpi¢ drogg oppo-
zycyi trzeciego, przeciioko wyrokom, do ktorych wplywaia
osoba, podlegta konfiskacie majgtku.

Przeciw osobie, ktérej majatek ulegt pozniej konfiska-
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cie, zapadl wyrok, uznajacy ja za samodluznika. Przeciw-
ko temu wyrokowi, Prokuratorya wystgpita droga oppozycyi
trzeciego. Wyroki dwoch Instancyj, uznaly uzycie tego
srodka, za niewlasciwe, z zasady, ze Skarb wszedt wprawa
i obowigzki skazanego, wigc takich tylko $rodkow przeciwko
wyrokom uzy¢ moze, jakieby temuz skazanemu stuzyty.

Senat wszakze, zgodnie z wnioskami Prokuratora sta-
nowigc, odeslal spor do IRl Instancyi, po wyrzeczenie wzgle-
dem jego zasadnosci. Senat uwazal, ze lubo w duchu arty-
kutow 1, 5 i § Postanowienia Rady Administracyjnej z dnia 2
(14) Kwietnia 1835 r. o konfiskatach, wlasnos¢ majatku
osoby skazanej, przechodzi na Skarb, ze wszystkiemi pra-
wami 1 ci¢zarami, do tego majatku, w dacie wyrzeczenia
konfiskaty, odnoszacemi sig, ale podtug artykutu 17¢° tegoz po-
stanowienia, we wszelkich sporach, ostatecznie lub prawomo-
cnie, bez wptywu Skarbu rozsadzonych, Skarb, mocen jest
przeciwko zapadlym wyrokom, dziata¢ jako trzeci, gdyby
spostrzegt zmowe¢ lub podstep , albo gdyby wyrok, byt
opartym na aktach, ktore niewaznosci podlegaja. Lubo ar-
tykut ten, wymierzony byt gtéwnie do sporow, ze stosunkow,
ktore poprzedzily postanowienie o konfiskatach, wynikajg-
cych, 1 wskazal srodki, jakie miaty by¢ uzyte do wzrusze-
nia wyrokow, przed temze postanowieniem zapadtych; zawsze
jednak Senat uwazal, iz on ustala przymiot Skarbu, jako
trzeciego, w kazdym przypadku zmowy albo podstepu, co
zresztg zostaje w harmonii zjurysprudeucya w Senacie usta-
long, podlug ktorej, wierzyciele, w razie zmowy albo pod-
stgpu, mocni s3 w drodze oppozycyi trzeciego, skarzy¢ wy-
roki przeciwko ich dtuznikowi zapadte.

Prokuratorya przeciwko Wtoctawskiemu Domowi Zlecen.
16 (28) Pazdziernika W. 11 zwickszony.

39. Jakie ustanowi¢ wynagrodzenie dla dzierzawcy,
za utracone grunta wloscianskie, skutkiem Najwyzszego Uka-
zu z d. 19 lutego (2 Marca) 1861 r. gdy tenze pozostat
W dzierzawie.

Po ustaleniu z mocy art. 41 Najwyzszego Ukazu z dnia
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19 Lutego (2 Marca) 1864 r. zasady, ze dzierzawcy nalezy
si¢ wynadgrodzenie za utracone grunta wiloscianskie, chociaz
dalej w dzierzawie pozostal 1 nie umowil si¢ o zmniejszenie
czynszu, Trybunal wysoko$¢ szkody postanowit wykry¢
przysiega z urzedu, a Sad Appellacyjny przez opini¢ bie-
glych.

Senat wszakze zgodnie z pogladem Prokuratora, uznat,
ze w duchu przepiséw Najwyzszego Ukazu z dnia 19 Lutego
(2 Marca) 1864 r., wynagrodzenie wladcicieli za utracone
grunta, robocizny i czynsze, stanowig listy likwidacyjne; pro-
cent zatem od tychze, czyli kupony, powinny stuzyé za wy-
nagrodzenie dzierzawcy; obliczywszy zatem warto$¢ tych ku-
ponow, podtug tego, wynagrodzenie dla dzierzawcy postanowit.

Szczepkowscy przeciwko Gutowskim.
21, 22, 231 24 Wrzesnia (2, 3, 4 15 Pazdziernika) Wyd. II.

40. Do kogo mnalezg kupony od listow likwidacyjnych
z epoki, przed datq objecia dobr przez nabywce, gdy podtug
kontraktu, sprzedano dobra z gruntami wiloscianskiemi i spo-
dziewanq za nie indemnizacyq, a nic wzgledem kuponow nie
postanowiono.

Nabywca dobr z indemnizacyg, podnidst takowa w cato-
$ci, a gdy wlasciciel dawniejszy upominal si¢ o wartos¢ ku-
ponoéw od likwidacyi, z epoki poprzedzajacej objecie dobr
przez nabywce, Sady dwoch Instancyj, opierajac si¢ na ar-
tykule 1602 K. C. oddality Zadanie.

Senat wszakze zgodnie z wnioskami, uwazal, ze ku-
pony od listow, wyobrazaja dochdéd z przesztych na rzecz
wloscian, gruntéw; za§ w duchu artykutu 549 Kodexu
Cywilnego, dochody naleza do wlasciciela. Obok tego artykut
1161 K. C. przy ttlomaczeniu uméw, kaze jedne zastrzezenia
umowy, objasnia¢ przez drugie, nadajac kazdemu zastrzezeniu,
znaczenie, jakie z calego aktu wyptywa; a tu jedynym sprze-
dazy przedmiotem, byly dobra z gruntami foiwarczneini i wto-
Scianskiemi, a listy likwidacyjne, tylko jako wyobrazajace
warto$¢ tych ostatnich gruntéw, ustgpione =zostaly nabywcy;
kuponow za$, ktore nawet mogt byt wtasciciel, pierwej sobie
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zrealizowaé, nabywca wecale sobie nie zastrzegl. Ucbylit wiec

Senat wyrzeczenie poprzednio wyrokujacych Sadow i przy-

chylit si¢ do konkluzyi sprzedawcy (1).
Migczynskiprzeciwko Kolaczkowski.

231 21 Pazdziernika (4 1 5 Listopada) Wyd. II zwigkszony.

41. Czy wierzyciel subhastujgcy, obowigzany jest al
pariprzyjqgé listy likwidacyjne,w trakcie subhastaeyi, najego
diug przypadte.

Wierzyciel, w poszukiwaniu 9,000 rs. zajgl dobra na
przymuszone wywtlaszczenie. W trakcie tym, przypadlo wy-
danie listow likwidacyjnych. W terminie wilasciwym nie
stawit si¢ wierzyciel, isumma odpowiednia dla niego, do Ban-
ku przestang zostata. Gdy egzekucye swa o nalezno$¢ dalej
popierat, wtlascicielka dobr wstapita przed Trybunat Sie-
dlecki i domagata si¢: aby na mocy art. 17 Najwyzej zatwier-
dzonych przepisow o listach likwidacyjnych, zdnia 4 (16)
Sierpnia 1865 r. tenze jako zadajacy zaptaty, zobowigzany
zostat do przyjecia al pari calej przypadajacej mu kwoty,
wlistach likwidacyjnych, i aby egzekucya subhastacyjna, co-
fnigtg zostata. Obiedwie instancye, nie przychylity si¢ do
tego jej zadania gtdéwnego. W rozpoznaniu Skargi na te wy-
roki zaszta potrzeba wytlomaczenia, wspomnionego wyzej ar-
tykutu 178°.

Prokurator z jego textu wywiddl, iz w nim jest mowa o
sptacie dtugow wszelkiego rodzaju, tak hypotecznych jak i o-
sobistych, ale zawsze o sptacie listami likwidacyjnemi. Gtéwna
a nawet jedynamys§la calego przepisu, jest wskazanie zasad pod
wzgledem ceny listow, wrazie jezeli nie nastgpito porozumienie
migdzy stronami. Nie o innem przeto zadaniu wyplaty myslat
prawodawca, stanowiac przepis powyzszy, jak tylko o zadaniu
wyptaty wlistach likwidacyjnych. Tak nawet, przepis powyz-

(1) Obszerniejszy rozbidér tego pytania zamieszczony zostal w tomie I
Przegladu Sadowego fol. 200.
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szy rozumial i objasnil Komitet Urzadzajacy, w postanowieniu
swem z dnia 20 Wrze$nia (2 Pazdziernika) 1865 r.

Senat Rzadzacy, ten poglad podzielil i wyroki zaskarzo-
ne w tym szczegole utrzymat w swej mocy, przywiodlszy obok
tego w motywach, ze do przyjecia listow likwidacyjnych po
cenie nominalnej, obowigzany by¢ moze wierzyciel w dwoch
tylko przypadkach, to jest: gdy do roptaty stanie i pomimo
nie ulozenia si¢ z dtuznikiem o kurs, wyplacenia sobie listow
likwidacyjnych zazada; albo gdy po przeprowadzeniu subha-
stacyi, czeSci dobr przy dziedzicu pozostalej, nie utrzyma sie
w szacunku (1).

Lisiecka przeciwko Szezerbinski.
23 Grudnia (4 Stycznia) 1866j7 r. Wydzial L.

42. Jak dalece rozcigga si¢ wlasnos¢ autora, w sto-
sunku do korzysci odnies¢ si¢ moggcych z ttomaczenia dzieta
na innejezyki, mianowicie: czy moze udziela¢prawo tloma-
czenie swego dzieta na obcyjezyk, z takim skutkiem, aby in-
nym osobom, wydanie innego tlomaczenia, bylo juz wzbro-

nioném.
Redakcya Gazety Polskiej, nabyta od Wydawcy dzieta
Wiktora Hugo, pod tytutem: ,les travailleurs de la mer,u

prawo przektadu i wydania tegoz dzieta wjezyku polskim.
Gdy ttomaczenie, staraniem redakcyi gazety przysposobione,
zaczelo w jej odcinku wychodzi¢, pojawito si¢ inne tlomacze-
nie tegoz dzieta, w Klosach. Redakcya Gazety, wystapila
przeciwko Redakcyi Klosow o zaniechanie rozpoczetego wy-
dawnictwa i1 wynagrodzenie szkody. Trybunat Handlowy,
przychodzenie to, za usprawiedliwione, a SadAppellacyjny za
bezzasadne uznat.

Senat zgodnie z wnioskami Naczelnego Prokuratora, wy-
rok Sadu Appellacyjnego, utrzymatl w swej mocy. Uwazat
bowiem, ze wlasno$¢ literacka, stanowi szczegdlnego ro-

(1) Obszerniejsze opisanie tego przypadku, pomieszczone jest w I tomie
Przegladu Sadowego fol, 189.
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dz.aju stosunek; za$ konwencye z Franoya i Belgig z dnia 25
Marca (6 Kwietnia) 1861 r. oraz 18 (30) Lipca 1862 r.,
lubo zapewnily prawa ttomaczy w stosunku do ich tlomaczen,
ale nie nadaly zadnej wyltgcznosci temu, kto pierwszy dzieto
przettomaczyt, rowniez i autorowie nie otrzymali prawa do wy-
tacznej korzysci z ttomaczenia swego dzieta. Podoniez i Ko-
dex Kar Gtéwnych i Poprawczych, w artykule 1194 miesci
tylko zabezpieczenie praw tlomacza, w stosunku do jego wila-
snego tlomaczenia (1).

Redakcya Gazety Polskiej przeciwko Lewenthalowi.

30 i 31 Stycznia (11 i 12 Lutego) i 1 (13) Lutego.

C. S

DZIAL V.

Ustalenie jnrysprudencyi.

Rok uptyniony, przedstawia szczegdlne a zarazem pocie-
szajace zjawisko ze nie zdarzylo si¢ anijednego przypadku,
aby Senat od przyjetej wiatach poprzednich wyktadni prawa,
odstapit. Obok tego liczba pytan, zgodnie z dawniejszg ju-
rysprudencya roztrzygnietychj, znacznie si¢ wzmogta. Py-
tania te, przejdzmy zwykltym porzadkiem materyi.

I. Z Kodexu Cywilnego.

1. Przepisy prawa z 1825 r. o spadkach miedzy mat-
zonkami, stosujg si¢ i do malzenstw zawartych przed oglosze-
niem tego prawa.

Szepietowska przeciwko Sobolewskiej.
25, 26, 27 Stycznia (6, 7 i 8 Lutego) W. I.

(1) Caly wyrok w tej sprawie z gltosami obu stron, i wnioskami Na-
czelnego Prokuratora, wydrukowany zostal tak w Gazecie Polskiej, jako
i w Ktosach. Tam wigc blizsze objasnienie o szczegdlach sprawy, powzigtem
by6 moze.
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2. Tylko Sukcessorowie konieczni, moga ograniczaé
darowizne¢, ukryta pod formg kontraktu obcigzliwego.
Rylska przecnoko 'Witkowskimi.
2 (li) Marca. W. L

3. W ocenieniu form testamentu publicznego, niema
koniecznodci, trzymacé si¢ wyrazow prawem wskazanych, lecz
nalezy je uzna¢ za dopeinione przez rownoznaczniki- Odrzu-
cit zatem Senat zarzut przeciw testamentowi, polegajacy na
tern, ze wzmianka o odczytaniu go testatorowi w obec §wiad-
kow, nie byta wyrazng; skoro z calej jego osnowy wnosié
koniecznie nalezalo, ze takowy w obec §wiadkow, testatorowi
odczytany zostat.

Szepietowska przeciwko Sobolewskiej.
25, 26 i 27 Stycznia, (6, 7 i 8 Lutego) W. I

4. Watpliwos§¢ wzgledem daty w testamencie, nie do$¢
doktadnie oznaczonej, moze by¢ usuni¢ta danemi, czerpa-
nemi, z samego testamentu. Jakoz Senat, utrzymat dodatek
do wlasnorgcznego testamentu, oznaczony data dnia 11, bez
wskazania miesigca, skoro sam testament miat dat¢ 10 Mar-
ca 1864 roku a $mier¢ testatora 12 Marca tegoz roku na-
stapita.

Sukcessorowie Stanistawa Zielinskiego przecnoko G. Zielin-
skiemu.

17 (29) i 19 (31) Maja. W. II.

5. Tlomaczenie testamentow, powinno mie¢ miejsce
podtug zasad o ttomaczeniu umoéw.
Rylska przeciwko Witkowskim.
2 (Ii) Marca W. I

6. Przedawnienie 10-letnie z artykutu 1304 Kodexu
Cywilnego nie zastania od skargi o niewazno$¢ dla braku
przyczyny.

Mierostawska przeciwko Pohoreckiemu.
5{17), 8 (20), 9 {21) i 10 (22) Maja W. Il.
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7. W kwestyi symulacji, dowod z domnieman, zawsze
dopuszczalny.

Bhmenzwejg przeciwko Grothus.
28 Marca (9 Kwietnia) W. I1.

8. Uzycie w nowem powodztwie, odmiennych zasad
posrednich (moijens), nie zastania od skutkow powagi rzeczy
osadzone;j.

Hempel przeciwko Gelbfisz.
26 i 21 Wrzesnia (81 9 Pazdziernika) W. I
9. Przysigga deferowana, nie dopuszcza si¢, gdy wi-

docznie do zwtoki tylko dazy.
Pall przeciwko Loth.

20 Lutego (I Marca) W. I

10. Stosunki majatkowe miedzy matzonkami, w braku
un.owy przedslubnej, az do prawa z 1825 r., ulegaty wspol-
nosci kodexowej, jezeli majatki ich, nie podchodzity pod
Ustawe hypoteczug z roku 1818.

Plaska przeciwko Sukcessorom Piaskowej.
25126 Wrzesnia (7 i 8 Pazdziernika) W. I
11. Opiekun przydany, moze kupowaé¢ na publiczne;j

licytacyi, dobra do wspotwlasnosci nieletnich nalezace.
Bojarscy przeciwko Dudzinskim.

6 (18) Pazdziernika W. II.
12. Kontrakt zastawno-dzierzawny, choc¢by przynosit
wyzsze dla zastawnika korzy$ci niz procent prawny, jest wa-

zny, o ile dochody gotowe, tegoz procentu nie przewyzszaja.
Lgckiprzeciwko Belzyckiem u.

10 (22) i 11 (23) Pazdziernika W. I
Przedwojewscy przeciwko Gliszczynskiemu.
27 Marca (8 Kwietnia) W. I1.

II. Z Ustawy liypotecznej.
13. Ilypoteka sagdowa, nie nadaje tych praw, co umo-
wna, ale jest rodzajem aresztu.
Roezlerowie przeciwko Majewskiemu.
10 (22) i U (23) Lutego W. L
T. I, Zesz. I, M. Styczen. 16



122 SPRAWOZDANIE Z CZYNNOSCI

14. Ostrzezenie hypoteczne, na samej tylko deferowa-
néj przysigdze oparte, nie powinno by¢ dozwolone.
Wiasow przeciwko Wiasow.
8 (20) Grudnia W. Il.

II. Z Kodexu handlowego.

15. Art. 443 Kodexu Handlowego, niedozwalajacy ni-
komu nabywa¢ liypoteki na dobrach upadtego, po upadku i
na dni 10 przed upadtosciag, nie uleglt modyfikacyi, w sto-
sunkach miedzy upadtym ajego wierzycielem, z hypoteki sa-
dowej wynikajacych, o ile prawa pierwej, dobrg wiarg w r¢-
ce trzeciej osoby nie przeszly.

Syndycy upadtosci Libracha przeciwko Kaftal.
8 (20) Listopada W. I.

IV. ZKodexu Postepowania Sadowego.

16. Wazna jest przysi¢ga, cho¢ wykonana bez obe-
cno$ci i wezwania drugiej strony.
Wilner przeciwko d. h. Schiitte.
10 (22) Maja W. II.

17. Dodanie rygoru tymczasowej exekucyi wyrokowi
w trakcie subhastacyi, nie powinno mie¢ miejsca.
P. Inc. Zyznowski przeciwko Korecki.
29 Kwietnia (11 Maja) W. II.
Kislanscy przeciwko Witwicki.
27 Maja (8 Czerwca) W. Il.

18. Do terminu na zatozenie oppozycyi, gdy strona
miata obronce, nie liczy si¢ dzien wreczenia, a potem dni 8
biegnie, bez doliczania dnia uptywu.

Graboivski przeciwko X. Woronieckiej.
26 Wrzesnia (8 Pazdziernika) W. II.

19. Samo o$wiadczenie Sukcessorow, ze pisma i pod-
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pisu na testamencie prywatnym nie znaja, pociaga za soba
konieczno$¢ sprawdzenia.
Sukcessorowie St. Zielinskiego przeciwko G. Zieli?iskiemu.
17 (29) i 19 (31) Maja W. II.

20. Dziatanie w oddzielnym processie o cofnigcie

ostrzezenia, wcale nie skutkuje przerwania perempcyi.
Leszczynska przeciwko Farnezy.
2) Listopada (5 Grudnia) W. Il.

21. Niedopuszczalno$¢, nieformalno$¢ lub odwotanie
appellacyi gléwnej, nie oddziatywa na appellacy¢ incyden-
talng, ktora ma swoj byt oddzielny.

Holtzowa przeciivko Szamocie.
8(20) i 9 (21) Lutego W. L

22. Dtuznik, wyobraza swoich wierzycieli, wigc oppo-
zycya trzeciego ze strony wierzycieli, nie jest dopuszczalna,
WYJjawszy W razie zmowy.

Budziszewski przeciivko Debinskiemu.
28129 Wrzesnia (10 i 11 Pazdziernika) W. I.

23. Opuszczenie rozbioru jednej zasady zadania, tylko

w motywach, nie stanowi zasady do restytucyi.
Roszkiewiczowa przeciwko Gotczom.
6 (18) Marca. G S.

24. Taka tylko sprzeczno$¢ migdzy wyrokami, otwiera
droge do restytucyi, ktora wrazie wykonania jednych rozpo-
rzadzen, czyni wykonanie drugich niemozebnem.

SS. Zakrzewskiego przeciivko Ostrowskiemu.
27 i 28 Lutego (11 i 12 Marca) C S

25. Rezolucya prezydjalna, dozwalajaca aresztu, moze
by¢ przez Sad zniesiona lub ograniczona, bez rozpoznania
samego sporu.

Krupeckiprzeciivko Tarczatowskiej.
8 (20) Grudnia W. L

26. Dla Gubernii Warszawskiej, wydrukowanie ob-
wieszczen subhastacyjnych, tylko wDzienniku Warszawskim,
jest dostateczne.
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Nasiorowska przeciwko Boznieckiemu.
16 (28) Maja W. I.
27. Dorgczanie dtuznikowi, catej kopii protokdtu za-
jecia, nie jest koniecznie potrzelmem.
Sierakowski przeciwko Lisieckiemu.
29 i 30 Grudnia (10ill Stycznia) 1863 r. W. I
Nasiorowska przeciwko lioznieckiemu.
16 (28) Maja W. I

28. Odbyte po wyrokach, pod tymczasowg exekucya
wydanych, ostateczne przysadzenie, jest wazne, gdy nie po-
starano si¢ przed terminem, o odjecie rygoru.

Lesieioska przeciwko Borzewskiej.
11 Lutego (I Marca) W. I
Kislanscy przeciivko Witwickiej.
15 (27) Lipca W. Fer.

29. Appellacya w przedmiocie sporéw subliastacyj-
nych, nie tamuje przysadzenia stanowczego.

Gimulicki przeciivko Mlodeckiej.
19 (31)'Lipca W. Fer.

Michajlow przeciivko Winkler.
9 (21) Listopada W. I

30. Gdy uprawomocnit si¢ wyrok stanowczego przysa-
dzenia, rozpoznawanie zarzutdéw przeciwko wyrokowi przy-
gotowawczego przysadzenia, juz nie moze mie¢ miejsca.

P. Inc. Krukoiuski przeciwko Wernitz.
9 (21 Grudnia) W. II.

31. Subrogujacy si¢ w prawa subhastujacego, nie jest
obowigzany dorgcza¢ nakazu, ani swych tytuléw exekucyj-
nych, i nie potrzebuje rozpoczyna¢ na nowo dziatan subha-
stacyjnych, ale zaczyna od tego, na czem poprzednik skon-
czyt.

Potocka przeciwko Sbarbori.
2(U)i2 (15 Marca W. I
Wodzicki przeciwko TokarsMsj.

17 (29) Listopada W. II.



SPRAWOZDANIE Z CZYNNOSCI 125

32. Taxa sporzadza si¢ kosztem zadajacego takowej i
pod prekluzya.
Kempner przeciwko Ginsberg.
28 Maja (10 Kwietnia) Wydzial 11.
Levitoux przeciwko Brzozowski.
21 Wrzesnia {2 Pazdziernika) Wydzial I.
Bomocka przeciwko Sosnowskiemu.
27 Wrzesnia (8 Pazdziernikay Wydziat 11.

33. Do sprzedazy relioytacyjnej, dekret o taxie ma za-
stosowanie, lecz wtedy, ostatnio postapiona cena, jest punktem
wyjscia i od 23 takowej, licytacya ma si¢ zaczynac.

Mendelsohn przeciwko Winawer.
9 (21) i 10 (22) Pazdziernika Wydziat I1.

34. Spory preeciwko taxie, moga by¢ czynione nawet
po uptywie terminu 20-dniowego przed dniem |do stanowczej
sprzedazy wyznaczonym, ile razy strona postawiong zostala
dziataniami strony przeciwnej, w niemoznosci korzystania pier-
wej z dobrodziejstwa prawa.

Kucinski przeciwko Miaskowski.

21 Kwietnia (2 Maja) Wydziat Ker. I1.
Krassowski przeciwko Bienkowski.

23 Sierpnia (4 Wrzesnia) Wydz. Fer.

V. Z orgaiiizacyi Senatu,

35. Art. 647 K. II. nie ma zastosowania w Senacie do
zadan, w przedmiocie tymczasowej egzelcucyi wyrokéw Try-
bunatu Handlowego, wigc do Senatu mozna i$¢ o odjgcie ry-
goru, wyrokowi Sadu Appellacyjnego, w tej mierze.

Breitkopfprzeciwko Stalinski.
23 Pazdziernika (1 Listopada) Wydzial 11,

36. Do oznaczenia ostatecznosci instaneyi, w sporze o
wylaczenie ruchomos$ci z pod zajecia, warto$¢ tychze rucho-
mos$ci, a nie summy poszukiwanej, stuzy za podstawe.

Galewski przeciwko Ginsberg.
2 (11) Grudnia Wydziat I1.
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37. Niedopuszczalnos§¢ skargi, tylko w drodze podania
incydentalnego, moze ty ¢ wnoszona.
Rojewski przeciwko Mostowski.
19 (31) Stycznia 20 i 23 Stycznia (1i 1 Lutego) Wydz. I1.

Yl. Inne postanowienia.

38. Skarb nie ma prawa zadac¢ sptaty, udzielonéj na
dobra pozyczki (bez oznaczenia terminu oddania udzielonej)
w razie sprzedazy przez subkastacye¢ tyclidobr, na ktéore pozy-
czka udzielong zostata.

Rrokuratorya przeciwko Mtodecki.
27 i 28 Stycznia [81i 9 Lutego) Wydziat I.

DZIAL YL

Uwagi Organiczne i spostrzezenia prawodaweze.

Zastanawiajgc si¢ nad wypadkami liczebnemi z roku
1867, niemoge przemilcze¢ uwagi, ze gtowna przyczyna mniej
korzystnych rezultatdw, oraz wzrostu zalegtosci w IX Depar-
tamencie Senatu, byt wigkszy niz w latach poprzednich na-
ptyw spraw, zwlaszcza subhastacyjnych, a obok tego, obfitos¢
spraw bardzo obszernych, niemniej zbyt wielka ilo§¢ spraw,
rozpoznawanych w Catym Sktladzie, albo wzwigkszonym kom-
plecie. Na zmniejszenie liczby spraw, ani Senat ani Proku-
ratorowie, nie maja dostatecznych $srodkow, na zmniejszenie
przeciez ich obszernosci, Panowie Obroncy mogliby wptynaé
poniekad, unikajac zbyt obszernych gloséw oraz zbyt diugich
rozpraw, przy czytaniu summaryuszow; sam za$ poczytuj¢ so-
bie za obowigzek czuwac nad tern, aby bez istotnej potrzeby,
sprawy nienalezace do Catego Sktadu, nie zajmowaly czasu,
ktéryby na posiedzeniu wydzialowe, mogt by¢ uzyty, oraz
aby Sktady Zwickszone, dla wickszosci przeciwnej wnioskom,
byty jak moze by¢, najrzadszemi. Zaleglo§¢ wszakze, o tyle
tylko databy si¢ usunaé, o ileby ciagly dostateczny komplet,
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nawet w czasie feryi, oraz nalezyta pomoc Naczelnemu Pro-
kuratorowi, byta zapewniona; w czem na troskliwo$¢ JW. Dy-
rektora Glownego Prezydujacego w *Kommissyi Rzadowej
Sprawiedliwo$ci, spuscie nam si¢ wypada.

We wzgledzie kwestyi prawnych, wytrwanie Rzadzace-
go Senatu w dawniej przyjetej jurysprudencyi, odnosnie do
38 pytan prawnych, obok nieodstgpienia od niej w zadnym
szczegoble, jest mitem bardzo zjawiskiem, bo tern silniej wdro-
zy¢ powinien w procesujgcych si¢ stronach i sgdach, to prze-
konanie, ze Senat, ciagle do ustalenia zasad prawnych podaza.

Nie jest 1 nie moze by¢ mojem”zadaniem, wskazywac
wszelkie ulepszenia, jakieby w obowiazujacych prawach za-
prowadzié¢ si¢ daly, lecz w zastosowaniu si¢ do artykutu 153
Urzadzenia Wewngtrznego o Senacie, ograniczy¢ si¢ zamie-
rzam na wskazaniu tych szczegodlniej uwag, jakie mi nastre-
czyto dopiero co odczytane sprawozdanie.

I) Liczny szereg pytan, podchodzacych pod kategorye
sporéw subhastacyjnych, najwymowniejszym jest dowodem,
jak postepowanie w tej materyi, jest skomplikowane. W tym
przedmiocie, Rada Stanu, wiele pracy podjeta, a nawet zu-
peiny projekt w Wydziale Prawodawczym, przygotowany
zostal. Mamy wigc zasad¢ spodziewac si¢, ze wadliwos$¢ poste-
powania w tej mierze, zostanie jak nalezy uwzgledniona.
Tymczasem, dzisiejszy stan rzeczy, okazuje si¢ w swych na-
stepstwach nader szkodliwym dla kredytu i rychtego zaradze-
nia potrzebuje.

II) Pytanie pod liczbg 42 pomieszczone, wykazuje, ze
kwestya wtasno$ci literackiej, juz nabiera u nas pewnego
znaczenia. , Kodex cywilny zupelnie tu milczy, bo w chwi-
li, kiedy zaprowadzony do nas zostal, obowiazywalo we
Francyi oddzielne prawo w tym przedmiocie, ktore wszak-
ze, nigdy obowigzujacej mocy, u nas nie pozyskato. Tlodex
Kar Gtownych 1 Poprawczych, w artykutach 1193, 1194 i
1195 zagraza karami, za przywlaszczenie wlasnosci literackiej,
lub artystycznej, wigc poniekad, wlasno$¢ rzeczona uznaje.
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Dla nadania petnosci tym przepisom, pozadaniem byloby pra-
wo, ktoreby tego rodzaju stosunki, urzadzato.

Potrzebe te nawet Wiladza uznata; zrozporzadzenia bo-
wiem Kuratora Okregu Naukowego Warszawskiego, przygo-
towany byt w 1848 roku, wjego Zarzadzie, projekt do Ustawy
0 wlasnosci literackiej i artystycznej, na przepisach istnieja-
cych w tym przedmiocie w Cesarstwie, oparty. Ten projekt,
z uwagi na obowiazujace w Krolestwie Polakiem przepisy
prawa Cywilnego i Karnego, zakommunikowany zostat do opi-
nii Kommissyi Rzadowej Sprawiedliwosci. Tymeczasem pra-
wo obowigzujace w Cesarstwie, zostalo w czeSci zmienione
luzupelnione. Z tego powodu, Kurator Okrgegu Naukowego
uznat za potrzebne, zaleci¢ utozenie nowego projektu dlaKro-
lestwa, do czego wyznaczony byl w 1859 roku. Komitet, pod
przewodnictwem Rzecz. Radcy Stanu Suminskiego. Czynno$¢

Komitetu, odnoszaca si¢ nietylko do wilasnosci literackiej
i artystycznej, ale nawet i muzykalnej, w tymze roku w mie-

sigcu Pazdzierniku, ukonczong zostata. Komitet przy ukta-
dzie swego projektu, trzymat si¢ prawa w Cesarstwie obowig-
zujacego, odstepujac od niego o tyle tylko, o ile tego wyma-
gato prawodawstwo Kroélestwa, lub rozwinigcie przepisow te-
go rodzaju, w obcych krajach. Mys$la przewodniczaca Ko-
mitetowi, bylto godzi¢ dobro stron pojedynczych, z dobrem
ogbtu,, bo jakkolwiek byt przekonania, ze wlasno$¢ literacka
i artystyczna, tak jest legalng jak kazda inna; sadzit jednak,
ze dopold sprawa cywilizacyi i o$Swiecenia wymagac tego be-
dzie, prawo wtasnosci tego rodzaju, dla dobra powszechnego,
ograniczonem by¢ powinno, podobnie jak prawo wynalazkéw.
Nad tym projektem, przez znakomitych na polu nauki mezéw,
poczynione byly uwagi, ale sam projekt z 64 artykulow zlo-
zony, nie pozyskal jeszcze zatwierdzenia Wiadzy.

Uwagi niniejsze, moze przedmiot tyle wazny porusza i
sktonig JW. Dyrektora Gtéwnego Prezydujacego w Kommis-
syi Rzadowej Sprawiedliwosci, aby swa powaga, na wznowie-
nie prac w tym przedmiocie wptynacé raczyt.
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IIT) Jedna tylko sprawa o wylaczenie ruchomosci z pod
zajecia (pod pozycya 25 Dzialu Y wykazana), dostarczyta
materyatu do rozbioru kwestyi prawnej o ostateczno$¢ instan-
cyi. Spraw przeciez tego rodzaju, mamy wiele, szczegdlniej
z jurysdykcyi Trybunatu w Suwalkach. Z zZalem pos$wiad-
czy¢ mi przychodzi, zewigkszaich czes$¢, przedstawia gorszacy
obraz uzycia podstawionych osob, pozyczajacych swego imie-
nia do sprawy, cowielce przyczynia si¢ do utrudnienia poszu-
kiwan z ruchomos$ci dtuznika. Nie mam tu bynajmniej na my-
$li, aby artykul 608 K. P. S. wprost byt wyrzucony z szere-
gu przepisOw prawa. Niemogloby to nastapi¢ bez wyrza-
dzenia krzywdy wszystkim tym, ktoérych wtasne ruchomosci,
zostatyby zajete za dtug cudzy. Srodki przeciez dla zapobieze-
nia zbyt czgstym naduzyciom tego przepisu, bytyby mozliwe.

1. Najpierwszym Srodkiem, byloby $ciste trzymanie si¢
woli prawa, ktére wyraznie pod karg niewaznoS$ci, zastrzega,
w art. 608 K. P. S. izby dziatajacy o wylaczenie, dowody
wtasnos$ci wymienit w pozwie, czemu przeciez, niezawsze czy-
ni si¢ zadosye, a Sady, mimo to, przyjmuja tak wadliwie wy-
stosowane powodztwo.

2. ¢ Drugim s$rodkiem, byloby skazywanie na wynagro-
dzenie szkdd 1 strat, zajmujacemu, wymierzane przeciwko
wszystkim, upadajacym z podobnem wyuczeniem, do czego
takze wyrazny text prawa, mianowicie ostatni ustep arty-
kutu 126 K. P. S. upowaznia. Takie skazanie, moze nawet
nastapi¢ pod przymusem osobistym i byloby nader wtasciwa
tamg przeciwko dzialaniom, umys$lnie w zlej wierze rozpoczy-
nanym.

3. Trzecim $rodkiem byloby wymaganie, aby orygina-
ty pozwoéw, podpisywane byty takze przez samychze powodow
albo przynajmniej ich obroncow, a to zeby nie trafiaty si¢
przypadki uzycia podstawionych osob.

4. Czwartym Srodkiem, byloby opatrywanie wyrokow
podobnych, rygorem tymczasowej egzekucyi, co chociaz nie
zawsze byloby dopuszczalne w Trybunale, ale w Sadzie Ap-

T, II. Zesz. I, M. Styczen. 17
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pellacyjnym znalazloby zawsze usprawiedliwienie w Artyku-
le 8 Najwyzszego Postanowienia z dnia 26 Marca (7 Kwie-
tnia) 1842 roku.

5.  Spory o wylaczenie ruchomosci z pod zajecia, prze-
chodzg czestokro¢ wszystkie szczeble hierarchii sagdowej a po
bezskutecznej probie na tej drodze, nieraz koncza si¢ usunie-
ciem przedmiotow zaje¢tych, albo podstawieniem innych przez
dtuznika, zwlaszcza gdy ten, pozostawiony zostal w posiada-
niu ruchomos$ci zajetych. Dlatem pewniejszego oznaczenia
instancyi, oraz ustalenia w cyfrach, odpowiedzialnosci prze-
ciwko winnym uronienia dozorcom, wielce bytoby pozadanem,
aby Komornicy, zajmujac ruchomosci, byli zarazem upowa-
znieni a nawet obowigzani do oznaczania w akcie zajg¢cia, war-
tos$ci przedmiotéw, za przybraniem podtug okolicznosci, ta,xa-
tora; do czego nawet bylaby zasada w artykutach 592 i 621
K. P. S., z ktorych pierwszy, kaze wylaczaé od zajecia ksigz-
ki i narzedzia potrzebne dtuznikowi do wysokos$ci 300 fran-
kow, a drugi wskazuje formy sprzedazy, gdy zaj¢to przedmio-
ty kosztowne, jako to: srebra, klejnoty it. p. wmrto§¢ 300
frankéw przenoszace, a nawet sprzedazy ich, nizej ceny, przez
bieglych podanej, niedozwala.

. Wszystkie te $rodki mogtyby z tatwoscig wprowadzone
by¢ w zycie, przez stosowny Reskrypt Kommissyi Ptzadowe;j
Sprawiedliwosci, do Sagdow i Komornikow.

6, Tu mi nastrecza si¢ jeszcze jedna uwaga organiczna
do tegoz samego odnoszaca si¢ przedmiotu.

Przechodzenie przez wszystkie, a przynajmniej przez dwio
instancye, sporow, o wyltaczenie ruchomosci z pod zajecia, wa-
zng takze stanowi tam¢ w egzekucyi, ktorej nie znajg we
Prancyi w obec innej organizacyi wltadz Sadowych. Tam
jak wiadomo, gdy sp6r 1000 frankéw nie dochodzi, sadzi go
ostatecznie Trybunal, a wyrzeczenie Sadu Appellacyjnego,
w kazdym razie jest ostateczne.

Sadze, ze pozadanem byloby nadac¢ u nas wladze Trybu-
natom, aby sadzily spory tego rodzaju, moca ostatniej instan-
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cyi, ile razy warto§¢ ruchomosci wytaczanych przez jedng
osobe, cyfry 240 rub. albo przynajmniej 75 rub. niedocho-
dzi, bo przeciez do takiej cyfry sadza Trybunaly ostatecznie,
wiele bardzo sporéw, droga appellacyi od wyrokow przez Sa-
dy Sporne wydawanych. Dlaczegézby spory w exekucyi, a
wigc z natury swej naglejsze, miaty tak czgsto, wyzsze zatru-
dnia¢ instancye? Wlasnie ta moznos¢ przechodzenia instan-
cyi Sadowych, jest jednym z bodzcow do czestszego przycho-
dzenia ze sporami bezzasadnemi, aby odwlec i utrudni¢ wyko-
nywanie wyrokow prawomocnych.

Zmiana przeciez, odnoszaca si¢ do porzadku instancyi
Sadowych i zakresu attrybucyi Sadoéw, tylko na drodze pra-
wodawczej, mogtaby nastapié, alebytaby pozadang wczes$niej,
bez wzgl¢du na mogace wyniknaé wprzysztosci zmiany w Or-
ganizacyi Sadownictwa i dlatego $wiattej rozwadze Rzadzace-
go Senatu, powazam si¢ ten przedmiot przedstawié. Jezeli
on znajdzie uznanie, spodziewaé si¢ wypada, ze i Kommissya
Rzadowa Sprawiedliwos$ci, raczy poprze¢ i rozwina¢ mysli,
checia jedynie utatwienia wymiaru $cistej a szybkiej sprawie-
dliwosci, wywotane. (1)

Oto jest obraz czynnosci z jednego roku; oby on, rownie
jak dawniejsze, przyczynit si¢ skutecznie do ustalenia zasad
prawnych, bo do tego waznego celu, zmierza Najwyzsza Ustawa
o Senacie i wydane w jej rozwini¢ciu przepisy.

Hipolit Chwalibog.

(1) Na posiedzeniu nadzwyczajnem z d. 16 (28) Grudnia 1868 r. wszyst-
kie te uwagi prawodawcze, Senat Rzadzacy za trafne i zaslugujace na przed-
stawienie JW. Dyrektorowi Kommissyi Rzadowej SprawiedliwoS$ci, uznal.



BIBLIOGRAFIA.

Czasopismo Krakowskie poSwi¢cone prawn i umiejetnosciom

politycznym. Zeszyt Ii Q.

Przerwane z koncem roku 1865 wydawnictwo Czasopi-
sma poswigconego prawu i umiejetnosciom politycznym, wy-
chodzacego w Krakowie pod kierunkiem wydziatu prawnego
w tamecznym Uniwersytecie, wznowionem zostalo w roku bie-
zacym, podlug pierwotnego programu, ze zmiang jedynie
miesi¢gcznego wydawania poszytow, na kwartalne.

Przedstawiamy sprawozdanie z przedmiotow w pierw-
szem poOtroczu 1868roku, wpismie powyzszem opracowanych,
o ile takowe majg zwiazek z nauka prawa i prawodawstwem.

Szereg ich rozpoczyna ,,Pobieiny poglgd na kodyfikacyq
praw w dawndj Polsce,ll przez zastuzonego w literaturze praw-
nej W. A. Maciejowskiego.

Pierwszg, a zarazem jedynie dokonang, kodyfikacyg
praw dawnych, jest podtug autora, Statut Wislicki, taczacy
w jedna cato$¢ prawo zwyczajowe z prawem stanowionem,
objete w czterech statutach, mato polskim, wielkopolskim i
dwoch podzniejszych w latach 1354 i 1368 zredagowanych.
Glownym celem prawodawcy byto sharmonijowanie przywi-
lejow stanoéw, ze sprawiedliwo$cia i1 powszechnem kraju do-
brem. Statut Widlicki, jak wszystkie $redniowieczne, nie
miat i mie¢ nie mogl na celu, stworzenia kompletnego prawo-
dawstwa politycznego, cywilnego i karnego, lecz staratl si¢
chwilowej tylko zaradzi¢ potrzebie. Co wigc za konieczne
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dla swego czasu uznat prawodawca, wsungt to wszystko w re-
dagowane przez siebie statuta, uwzglednit prawo polityczne
szlachcie i osadnikom niemieckim stuzace, trudy wojenne ro-
wno pomiedzy wojujacych rozdzielit, skarb publiczny od
szkody ze strony uprzywilejowanych zabezpieczyl, cywilnego
prawa mato dotknat, a kryminalne chcial mie¢ oczyszczonem
od wylaczen.

Udzielanie nowych przywilejow przez nastepcow Kazi-
mierza Ws®°, wstrzasneto w posadzie swej dzielo ztakim tru-
dem zbudowane. Do nowej kodyfikacyi juz przyjs$¢ nie mo-
glo : dygestowano tylko Waislickie prawodawstwo, taczac
w catos¢ dla praktyki sagdowej dogodng, cztery powyzsze sta-
tuta i dodajac pozniejsze. Tak powstat Zbior kanclerza Jana
Laskiego w r. 1506 z rozkazu krola Alexandra wydany.

Usitowania kodyfikacyjne Zygmuntow I, I1 i III, prace
prywatne Taszyckiego, Herburta, Januszowskiego, nie wydaty
rowniez pozadanych owocow, dla przyczyn wyzej wyrazo-
nych.

W wieku XVIII, ostatniem na tej drodze przedsiewzie-
ciem, byt Zbior prqiu sqdowych, kanclerza Z. Poglad autora
na przyczyny nie potwierdzenia tego Zbioru, wiadome zre-
szta z dziejow, skreSlonym jest z szczegdtowa znajomoscia Ow-
czesnych stosunkow spolecznych i stanu o$wiaty. Na szcze-
g6lng zasluguje uwageg, wzmianka o stosunku Zbioru praw
sadowych do prawodawstw krajow osciennych, na ktory,
oile nam wiadomo, nikt dotad nalezytej uwagi nie zwrdcit.
Autor, przytoczywszy, ze niemiecki przektad Zbioru wy-
szedt wtym samym roku, w ktérym przez sejm odrzuconym
zostal, Ze zatem mogt by¢ znajomym prawodawcom niemiec-
kim, wykazuje w uktadzie Landrechtu, obok pewnej réznicy
tendencyj polityczno-prawodawczych, uderzajace podobien-
stwo do systematu w dziele kanclerza przyj¢tego. Obadwa
zbiory pomiescily w tym samym porzadku przepisy o pra-
wach rodowych, rzeczowych, stanowych, o skarbowosci, szko-
tach, szpitalach, o prawie zumoéw wynikajacem, a w koncu
o przestepstwach i karach.
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Gesetzbuch austryacki zr. 1811, nizszym jest pod wzgle-
dem naukowym i praktycznym od dwoch powyzszych zbio-
row. Jestto polaczenie praw zwyczajowych wylacznie nie-
mieckich z zasadami naturalnej stuszno$ci, oraz z przepisami
politycznemi, przez co jasne i konsekwentne zasady prawa
rzymskiego, ktore, podtug pierwotnej mys$li redaktoréw mialy
by¢ podstawa kodyfikacyj, zwichnietemi po najwigkszej cze-
$ci zostaly.

Wracajac do Zbioru praw sadowych, autor, zakoncza
uwaga, ze tworca jego wyltaczywszy z obowigzujego wowczas
prawa, wszystko, co osobistym interessom i przywilejom stu-
zac, bytlo rzeczywiscie szkodliwem, umiat pomimo to, zda-
wnych statutdow i z prawa rzymskiego wybra¢ i przyjac to
tylko, co bylo dobrem i potrzebom czasu odpowiedniem,
usitowal przez poprawe prawa cywilnego wpltyna¢ na zmiang
prawa publicznego, a jakkolwiek celu nie dopiat, przygoto-
wal przeciez umysty do zmian i reform pdzZniej zaprowadzo-
nych.

Rzecz o reformie Stanu obronczego, zredagowana przez
Dra Michata Koczynskiego, jest odpowiedzia izby adwokatow,
na urzedowe zapytanie o zasady, na ktérychby nowy regula-
min obronczy oprze¢ nalezato. Pomijajac spostrzezenia do stosun-
kow czysto-miejscowych odnoszgce si¢, zwracamy uwage na czes$é
zasadniczg odpowiedzi powyzszej, wktorej izba zaleca uchylenie
systemu koncessyi, wyzwolenie stanu obronczego, pod warun-
kami wykazania moralno$ci i uzdolnienia. Uzdolnienie uwaza
si¢ za dostateczne po ukonczeniu o$mioletnich nauk humani-
tarnych w gimnazyum, kursu czteroletniego uniwersyteckie-
go, odbyciu teoretycznych examinow, otrzymaniu stopnia do-
ktora, pigcioletniej praktyce sadowej 1 zlozeniu examinu
obronczego (1). Dozwolenie przechodzenia zposad obron-

(1) W Anglii aby zosta¢ obronca (Barister), musi kandydat wykazac
ze przez trzy lata po ukonczeniu studyow klassycznych oddawat sig teoryi pra-
wa, a przez nastgpne trzy lata, zostawal w praktyce sadowej. Taki Barister



BIBLIOGRAFIA. 135

czycli na s¢dziowskie 1 na odwrot, uznaje odpowiedz w zasa-
dzie za pozadane dla wszechstronnego obznajmienia si¢ z pra-
ktyka sadowa; nieprzyjmuje, zgodnie z opinig najnowszych
autorow Bellot, Lavielle, Berenger, rozdziatu obowigzkow
obronczych, pomigdzy tak zwanych instruentow (avoues)
i wlasciwych obroncéw 1 wspierajac si¢ na zdaniu uczonych
prawnikdéw, a w szczegolnosci professora Gneista (1), nie wi-
dzi rzeczywistych przeszkéd w zniesieniu oddzielnego nota-
ryatu 1 polaczeniu takowego =z obowigzkami obronczemu
W przedmiocie wladzy dyscyplinarnej, za najwlasciwsza u-
znaje Izbe¢ Obroncza z udzialem Prokuratora Bzgdowego przy
wnoszeniu aktow oskarzenia, co si¢ za$ dotyczy kwestyi lio-
noraryow, odpowiedZz rozbierana os$wiadcza si¢ przeciwko
wszelkiej taryfie, trzymajac si¢ tradycyi prawa rzymskiego,
podtug ktorych, obronca nie §wiadczy klijentowi ,,Mercena-
rias“ lecz ,liberales operas.”
Rozprawa o Sgdach przysiegtych, Dra Alexandra Bo-
jarskiego, skre$la krytycznie najwazniejsze strony tej insty-
tucyi, odnosnie do stopnia jej rozwini¢cia w roznych krajach,
daje pozna¢ réznorodne, jak zwykle, zapatrywania si¢ uczo-
nych prawnikow, a przez wymienienie zrodet, utatwia wszech-
stronne zbadanie przedmiotu tyle waznego. Krotka czes¢
historyczna wyprowadza poczatek Sadu przysiegltych ze zwy-
czaju ludow giermanskich, mianowicie w szczepach Nor-
mandskim 1 Anglo-Saskim, zalatwiania wszystkich wazniej-
szych sporéw cywilnych, szczegdlnie zas o wlasnos¢ i posia-
danie, przez cala gming. Ten wigc zwyczaj zastosowano po-
zniej do spraw karnych.

moze dziata¢ tylko w Sadach nizszych. Dopiero po przeurz¢gdowaniu przez

lat 10, wolno mu stara¢ sig o uzyskanie oddzielnego patentu krélewskiego

mianujacego go ,,Sergent at law',“ co poniekad odpowiada Doktoratowi i za-

wiera umocowanie do dziatania we wszystkich Sadach. Ztej kategoryi wycho-

dza Sedziowie Najwyzszego Trybunatu iradcy prawni korony Angielskiej.
P. A.

(1) Freje Advocatur, die erste Forderung aller Justiz-Reform, Ber-
lin 1867.



136 BIBLIOGRAFIA.

Cze$¢ dogmatyczna tej rozprawy, traktuje o istocie i dzia-
falnosci Sadu przysiggtych, ojego sktadzie, sposobie stawia-
nia pytan, o wyroku, o $rodkach wreszcie prawnych prze-
ciwko wyrokowi Sadu przysieglych. Poglad autora, odste-
puje w wielu szczegélach od zasad ogolnie przyjetych. Do
takich miejsc zaliczamy ust¢p o istocie i dziatalno$ci Sadu
przysiggtych, wktorym wykazang jest mylno$¢ opinii, ja-
koby sedziowie przysiggli rozpoznawali jedynie kwestya czy-
nu, z wylgczeniem strony prawn$j przestgpstwa, dalej pro-
jekt zaniechania losowania, formowanie list wyborczych przez
organa niezawiste, zapewnienie przysigglym odpowiedniego
za sprawowanie tego obowiazku wynagrodzenia, wylaczenie
z wyrokoéw uznajacych wing, orzeczenia wzgledem wynagro-
dzenia szkoéd, wreszcie uznanie w zasadzie moznosci poddania
wyrokow sadow przysiegtych co do czynu i winy, sadom
WyZszym.

W ogéle, rozprawa Dra Bojarskiego, porownawczym wy-
ktadem szczegotéw, rzuca wielkie $wiattlo na catos¢ przed-
miotu, traktowanego zawsze ze stanowiska nauki i1 do$wiad-
czenia.

Z dziet powolanych w rozprawie wymieniamy, dla uzu-
petnienia sprawozdania, nastgpujace:

liejnhold Ko&ttin. Das Geschwornengericht fur Nichtjuristen.
Tubingen 1849.
Feuerbach. Betrachtungen iiber das Geschwornengericht.
Welcker. Die Jury Staats lexicon.
Zachariae. Handbuch des deutschen Strafprocesses.
Mittermajer:
1) Deutsches Strafverfahren.
2) Das englische, schottische und Nord-Amerikanische
Strafverfahren.
3) Erfahrungen iiber die Wirksamkeit der Schwurge-
richte in Europa und Amerika, iiber die Yorziige,
Mangel und Abhiilfe. Erlangen 1864.
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Majer. That und Rechtsfrage im Geschwornengericht. Ber-
lin 1860.

Glaser. Anklage, Wahrspruch und Rechtsmittel im engli-
schen Schwurgerichtverfahren. Erlangen 1866.

Gneist. Die Bildung der Geschwornengerichte in Deutsch-
land. Berlin 1849.

Rossi.  Traite du droit penal.

PLohe Fausiin.  Traite d’instruction criminelle.

Bonmer. Traite des preuves.

Dalloz. Repertoire general Tom XXVIII. V. Instruction
criminelle. Praca wyczerpujaca przedmiot, o ile do-
tyczy Francyi.

Z dziet krajowych godne uwagi nastgpujace:

Xawery Potocki. O poczatku, korzysciach i niedogodno-
$ciach instytucyi Sadow przysiegtych. Warszawa
1819.

Antoni Zygmunt Hetcel. Rys postgpéw prawodawstwa karne-
go. Krakow 1857.

Miklaszewski Walenty. O znaczenin Sadoéw przysiegtych
Warszawa 1867.

Tenze. O stanowisku prezydujacego w Sadzie przysiegltych

m Warszawa 1867.

Rzecz o Zaocznosci ijej skutkach, przez Rra Tomasza
Rajskiego, jest wlasciwie zestawieniem dwoch systemow za-
radczych przeciwko zaoczno$ci, tojest niemiecko-austryac-
kiego, polegajacego na potrzebie usprawiedliwienia niesta-
wiennictwa (purgatio morae), czyli na tak zwanem powroce-
niu do pierwotnego stanu (restitutio in integrum), i systemu
francuzkiego dopuszczajacego oppozycyi, jako stuzacego kaz-
demu $rodka prawnego, sprzeciwienia si¢ wyrokowi zaoczne-
mu. System pierwszy domniemywa si¢ W niestawiennictwie
przyznania niestawajacego (agnitio presumta), system drugi
(art. 150 Kodexu Postepowania Sadowego), nie upowazniajac
do zadnych domnieman, obowigzuje Se¢dziego do rozpoznania
prawnosci zadan powoda i sprawdzenia takowych, tern sa-

T. II, Zesz. I, M. Styczen. 18
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mem przeto, rozcigga skuteczniej opiek¢ prawa nad niestawa-
jacym. Streszczajac poje¢cia prawne zaocznosci wjednym i
drugim systemie, dochodzi autor do wniosku, ze oppozycya
jedynie, odpowiada zasadom nauki prawa.

Pod wzgledem teoretycznym zastuguje na uwageg, pra-
ca D"a Maxymiliana Zatorskiego, o Kontrakcie kupna za-
wartym w drodze licytacyi, rozbierajaca kwestye w kto-
rej chwili przy licytacyi, kontrakt za zawarty uwazac na-
lezy, ozaz jakie sa wzajemne prawa przedawcy i nabywcy?
Rozwigzania powyzszych pytan §ledzi autor w prawie rzym-
skiem, austryackiem, pruskiem, francuskiem, saskiem, w pro-
jekcie wspolnego niemieckiego prawa iz szczegétowo powo-
tanych przepisow kazdego, wykazuje, ze wszystkie nowsze
prawodawstwa, wychodzg w tej materyi z ogo6lnych zasad
prawa rzymskiego o zobowigzaniach.

Wyjatkowo waznym ze wzgledu na stosunki ktorych do-
tyka, jest Projekt ustatvy o ksiegach gruntowych i miejskich
w  Galicyi, skreslony przez Dra Kaczynskiego. Wiadomo,
ze patent cesarski z d. 4 Marca 1780 ustanowit Tabulg kra-
jowa dla wszystkich posiadtosci dworskich w Galicyi. Wia-
sno$¢ nieruchoma mniejsza, tak po wsiach jak niemniej 1 mia-
stach, nie zostala poddang kontrolli hipotecznej. Tej po-
trzebie starano si¢ w réznych czasach zaradzi¢, ale zawsze
bezskutecznie. Obecnie, prace przygotowawcze D°w Hil-
brichta, Kanskiego, Rydzowskiego utatwily wiele trudnosci.

Dr Koczynski #projektuje zaprowadzenie ksiggi publicz-
nej, w kazdej gminie podatkowej wiejskiej 1 miejskie;j.
Ksigga takowa sktada¢ si¢ ma z trzech czegsci: a) ksiggi glo-
wnej; 5) Zbioru dokumentéw; ¢/ Skorowidzoéw hipotecz-
nych.

Ksigga glowna sklada si¢ z trzech dziatow:
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Dziat 'pierwszy. Dziat drugi.  Dziat trzeci. inai
czivarty.
Imie i nazwi- Ciezary
CH' e sko posiada- rzeczo- Nadcie-
P S cza. Tytut _ we(dhu-'$ zary zle-
0 o @ ©
TS wiasnosci, o- P gi) zle- £ .
o & ox os Mg o wy, ich
&~ 3 O & . > graniozenia g wy, wy- O
g ESQ o ;3 o lei i wykre- o kresle- o Wykre-
PH © P HH O o Slenia. ps Nia.  pq Slenia.

Trzy arkusze w ksiedze gtéwnej tworzg ,Folium*“ jedne-
go gospodarstwa.

Czynnoscig pierwiastkowej regulacyi zajmie sie oddziel-
na Kommissya ziemianska podiug zasad w projekcie wskaza-
nych. Dalsze czynnosci przyjmuje, rozstrzyga i do ksiegi
wpisuje Sad powiatowy, podtug ogoéinych i tabularnych praw.

Dwie wiec przewazne zasady przeprowadza projekt Dra
Koczynskiego: jawnos¢ hipoteczng i kontrolle sgdowg. Mo-
dyfikacye mogg jedynie dotycze¢ szczegbtdw wykonania;
w kazdym razie nastepstwem koniecznem przyjecia zasad pro-
jektu, bytoby rozbudzenie kredytu rzeczowego i podniesienie
gospodarstwa krajowego.

Oddziat czasopisma poswiecony literaturze prawniczej,
opracowanym jest nader starannie. Blisko trzysta dziet, bro-
szur i rozpraw do nauki prawa i zwigzkowych z nig przed-
miotéw odnoszgcych sie, wydanych w ciggu 1866 i 1867 ro-
ku, wymienia sprawozdanie Dra Zolla. Z tej liczby przyta-
czamy nastepujgce:

A. Z dziet w jezyku polskim wydanych:

Narcyza Wisniewskiego. Dzieto o matzenstwie, przewaznie
oparte na filozofii prawa.
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Wiadystawa Okeckiego. Czgs¢ 1, Prawa familijnego u Rzy-
mian, glownie opracowane podlug zbiorow Justynian-
skich.

Teodora Dydynskiego. Tlomaczenie instytucyj Gaja, oraz
Rzecz o roznicy pomiedzy zastawem a hipoteka.

Jana Szymanowskiego. Wyktad kodexu postgpowania Sa-
dowego.

Ko?istantego Matkowskiego. W yktad prawa karnego. Tto-
maczenie z Bernera, licznemi dodatkami opatrzone. Oce-
nione w Bibliotece Warsz. T. IV, 1866.

Stanistawa Budzinskiego. W yklad poréwnawczy Prawa Kar-
nego.

Alexandra Moldenhawera. O przeprowadzeniu odosobnienia
w zaktadach wigziennych. Ocenione w Bibliotece W ar-
szawskiej T. IV, zr. 1866.

Kraushaara. llistorya zydow w Polsce, Dzieto nader zaj-
mujace dla prawnikow.

Gumplowicza. Prawodawstwo polskie wzgledem zydow.

Arndta. Przeklad Encyklopedyi i metodologii przez F. M.
w Kijowie.

Piotra Burzy?iskiego. Prawo Polskie prywatne. Wydany
Tem I obejmuje zrodta prawa polskiego i czes¢ [ pra-
wa prywatnego. Tom Il obejmuje czg$¢ pozostatg. To-
my III, IV 1 V zawiera¢ beda History¢ prawa polskie-
go. Dzielo obudzajace powszechne zajecie.

Romualda Uube. Prawo Salickie, podiug textow rekopismu
Bibl. Gl. w Warsz. z wstgpem skre§lajacym historye te-
go prawa.

Statuta Ordynacyi 7,amojskiej od r. 1589 do 1848, wydanie
powtoérne, podtug wydania pierwotnego z r. 1753.

Walentego Miklaszeivskiego, dwie powotane wyzej rozprawy.

Antoniego Okdlskiego. O sporach administracyjnych.

Bibliotece (w) Warszawskiej rozprawy: Franciszka Edwarda
Matejki, O sprawach i Sadach Czeskich zuwzglednie-
niem polskich, w dobie Zupanskie;.
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C Biernackiego. O waznoS$ci przywilejow, jako wyciag z da-
wnych. praw polskich.

Romualda Bube. 0 r¢kopismie z XV wieku, znajdujacym
si¢ w Bibliotece Cesarskiej w Petersburgu.

B. Z dziet zagranicznych:

d) doprawa Rzymskiego.

Mommsen. Justiniani Digestorum seu Pandectarum 1. [—
XVII. Nowe nadzwyczaj wazne z rekopismu florenckie-
go wydanie z uwzgledn:eniem przekazanych nam utam-
kéw prawnikoéw rzymskich i bizantynskich.

Booking Edward, nowe (5te) wydanie Instytucyj Gaja w Lip-
sku; w przedmowie przytoezonem jest ttomaczenie Dy-
dynskiego.

Schoetta.  Legis XI1I Tabularum reliquiae, Lipsk. Autor na
podstawie niedawno odkrytych wiadomosci co do jezyka
starotacinskiego, przywrodcit ile moznos¢ dozwalata, text
pierwotny.

Thenng. Geist des romischen Rechts aufden verschiedenen
Stufen seiner Ehtwicklung. Lipsk. Jest to znakomita
historya prawa rzymskiego.

Rudorf. Gursus der Institutionen nach Puchta. Nowe wyda-
nie dzieta slynnego w §wiecie naukowym.

Demangeat. Cours elementaire de droit romain, skreslony
na podstawie systemu instytucyj Justynianskich.

Zumpt. Criminalrecht der romischen Republik.

C Fuchs, Kritische Studien zum Pandektenrechte. Lipsk.

bj do prawa kanonicznego.
Maasse?i. Bibliotheca latina juris canonici manuscripta.
Dzielo wazne pod wzgledem zrodet.
Richter Ludwik Emiljan. Lehrbuch des katolischen und e

wangelischen Kirchenrechts. Wydanie szdste, staraniem
profesora Dove.

Padmami. Lehrbuch des Kirchenrechts mit Beriicksichti-
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gung der aufdie kir¢hlichen Yerhaltnisse Bezug nelimen
den ostereichischen Gesetze und Yerordnungen. Wy-

danie 3cie.

Schoepf. Handbuch des katolischeii Kirchenrechts. Wyda-
nie drugie.

Miinchen Mikotlaj. Das kanoniscke Gerichtsverfahren, und
Strafreclit.

c) do prawa cywilnego francuzkiego.

Augustin Roger et Alexandre Sorel. Codes et lois usuelles
classes par ordre alphabetique. Dzieto zastosowane do
najnowszego prawodawstwa obejmujace pod kazdym ar-
tykutem noty, modyfikacye, zwiazkowe artykuly, odpo-
wiednie przepisy prawa rzymskiego i dawnego francuz-
kiego.

Hue Teophil. Le code civil italien et le Code civil Napoleon,
etude de legislation comparee.

Faul-Bont. Explication theorique et pratique de Code Na-
poleon, Commentaire-Traite des petits contracts.

Delsol.  Explication elementaire du Code Napoleon mise en
raport avec la doctrine et la jurisprudence.

Bertauld. Questions pratiques et doctrinales sur le Code Na-
poleon.

d) do prawa cywilnego rossyiskiego.

Engelmann. Die Yerjahrnng nach russischem Privatrecht.

Dorpat.
e) doprawa handlowego.
Wajnhagen. Reckt der Akziengesellschaften, w Kolonii.

Koch. Das deutsche Eisenbahn transportrecht.

Wengler.  Das allgemeine deutsche Ilandelsgesetzbuch.

Lipsk.
/) do Filozofii Brawa i Brawa Narodow.

G L. Michelet. Naturrecht oder Rechtphilosophie ais die

praktische philosophie. Berlin. Obejmuje filozofig
prawa prywatnego i publicznego.



BIBLIOGRAFIA. 143

Oppenheim. System des Volkerrechts. Wydanie nowe. Sztut-
gard.

A. Gayer. Uber die neuste Gestaltung, des Volkerrechts.
Insbruck.

g) do administracyipanstwa.

Stein Laurency. Verwaltungslehre. Wewngtrzna organiza-
cya panstwa.

Gneisi Rudolf. Das englische Verfassungs, nnd Verwal-
tungsrecht.

Serrigny. Traite de l'organisation, de la competence et de
la procedure en matiere contentieuse administrative
dans leurs rapports avec le droit civil. Paris.

Lindwurm Arnold.  Grundziige der Staats-und Privatwirth-
scliaftslehre. Brun§wik. W dziele tym autor powstaje
przeciwko znakomitym niemieckim ekonomistom, mia-
nowicie przeciw Hau’owi, Roscherowi, Bluntschlemu.

%) ,do Ekonomiipolitycznej.

E. Diihring. Die Kritische Grundlegung der Volkswirtschafts-
lehre. Berlin. Dzieta napisane w duchu systemu
Carey’a.

Adler Karol. H.C. Carey’s Lehrbueh der Volkswirtschafts
und Socialwissenschaft; Monachium.

Batbie. Nouveau cours d’economie politique, professe a la
faculte de Paris. Sato odczyty zr. 1865.

Tegoz. Melanges d’economie politique, obejmuja dwie roz-
prawy: jedng, sur le pret a l'interet, druga, sur I'impot
avant et apres 1789.

Nowe wydania dziet: Roschera, Rau’a, Schaflego i in-
nych.
Oprocz tego wiele dziet i rozpraw do prawa austryac-

kiego, pruskiego, bawarskiego i t. d.

Roman Linowski.



WIADOMOSCI BIEZACE.

W miesigcu Grudniu roku zesztego, a mianowicie w dniu
5 (17) zakonczyl zycie Marcetti Machczynski, Magister
Prawa i Administracyi, Radca Stanu £ Sedzia Appeltacyjny,

ozdobiony znakiem nieskazitelnej stuzby za lat XX 1 kawaler

orderu $w. Anny.



