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KARA ZESLANIA

w teoryi i prawodawstwach

przez Wladyslawa Andrychewicza.

Panstwo, pozwalajac obywatelowi korzysta¢ z wielu praw
swoich, wymaga od niego pewnego wywzajemniania si¢ za
otrzymane dobrodziejstwa, wktada na niego obowiazki, od
ktorych pelnienia, obywatel' wymawia¢ si¢ niemoze. Sfery
praw i obowiazkow splywaja sig, tacza, jedne bez drugich zy¢,
rozwija¢ si¢ nie sg w stanie. Sg to jakby dwa kota trybowe:
wypuktosci jednego o tyle wejdag w miejsca wkleste kota dru-
giego, o ile to ostatnie zupelnie podobng czynnos$cia pierwsze-
mu odpowi. Obywatele, o tyle praw uzywaja o ile sumiennie
peinia obowiazki swoje.

Obowiazki te rozne by¢ moga i réozne tez sa w rzeczywi-
stosci. Jednych peinienie polega na czynnem wystapieniu,
na dziataniu indywiduum; drugich za$ przeciwnie— na niedzia-
taniu, na wstrzymywaniu si¢ od pewnych, prawem zakazanych
czynnosci. Obywatele nieuwzgledniajac tych kardynalnych
zasad, niepeilnigc swych obowigzkow, niszcza rownowage spo-
leczna.

My tu mozemy mowic tylko o pewnej sferze obowigzkow
a mianowicie: o obowiazkach, polegajacych na nienaruszaniu
praw drugich.

Panstwo, za podstawe¢ bioragc sprawiedliwo$¢ miarkowana
wzgledami uzytecznosci, w ustawie karnej sposobem zakazo-
wym wylicza fakta, ktorych dopuszczenie si¢ lub opuszczenie

Tom XI. Zeszyt I, Miesiac Kwiecien. 1



2 KARA ZESLANIA

jest dla tegoz panstwa szkodliwem. Obywatel ma obowiazek
uszanowaé te ustawe; bo inaczej panstwo istnie¢ a prawo i$cic¢
by si¢ niemoglo. Ustawa ta zabezpiecza prawa obywateli
i dlatego panstwo moze i powinno Ww obronie jej wystapic.
Panstwo moze wystapi¢, bo jednostka korzystata z praw, jakie-
mi jg otaczalo; powinno—bo dla panstwa uszanowanie karnej
ustawy, stanowi kwestj¢ bytu. Panstwo wystepuje z karg.
Wprowadzeniem tego nowego elementu poniekad przywraca,
si¢ przestepstwem naruszong réwnowage. Ale nie dosy¢ na
tern. Kara przywraca réwnowage nietylko w spoteczenstwie
ale i w pojedynczej jednostce.

Prawie zawsze wtenczas, kiedy czlowiek dopuszcza sig
przestepstwa, w jego duszy ukryty pierwiastek sumienia upo-
mina si¢ o prawa swoje. Trzeba, zeby czltowiek ztym byt
bardzo a takim nigdy nie jest naruszajacy ustawe karng raz
pierwszy, azeby wolnym byl od wewngtrznej walki wtenczas
kiedy si¢ ztego dopuszcza "). W ehwili, ze tak powiem, przesilenia,
kiedy zamiar dojrzewa w postanowienie a dalej w chwili same-
go dokonywania przestgpstwa, sumienie przywalone cigzarem
ztej woli przycicha po to, zeby po dokonaniu przestepstwa wy-
stapi¢ z cala potega i przypomnie¢ czlowiekowi, ze wkroczyt
w dziedzing¢ podlosci. Odtad zaczyna si¢ szereg wyrzutow.
Przestepca uczuwa jakie§ pragnienie, ktorego si¢ boi. Jest to
pragnienie przywrocenia w jego duszy przestepstwem zniszczo-
nej rownowagi,— pragnienie kary. I lzeczy.wiscie jedna tylko
kara, niosgc w takim razie upragnione prawie cierpienie, t¢
rownowage przywraca.

Jezeli tak jest, jezeli dla przywrdcenia réwnowagi tak
w jednostce jak 1 w spoleczenstwie potrzebng jest kara, jezeli

i) Moéwimy tu o zasadzie, ktora jak kazida regula nie jest bez wy-
jatkéw. Chetnie sie¢ zgadzamy na pojecie, Zze sfery moralnosci i prawa ma-
ja sie do siebie jak dwa kola wzajem si¢ przecinajace i wzajem zachodzace
na siebie, z tem przeciez nadmienieniem, ze cze$é kola znaczacego prawo,
bedaca po za drugiem kolem bedzie znacznie mniejsza od takiejze czeSci
kola znaczacego moralno$s¢. Mowa tu zawsze o prawie karnem.
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panstwo ma prawo a nawet i obowigzek z nig wystapi¢, to
trzeba przyznaé, ze przed jej uzyciem prawodawca dobrze wi-
nien si¢ zastanowi¢ nad rodzajami kary i takicli tylko kar wi-
nien uzywac, ktéore w sobie taczg najwiecej przez nauke wska-
zanych przymiotow.

Nie tu miejsce zajmowaé si¢ przymiotami kary.
niem tej pracy jest wykazaé, czy jedna z kar dzi§ uzywanych
a mianowicie, czy kara deportacyi ma przymioty, jakich teorja

omeczme od kary wymaga i czy nadal powinna si¢ cieszy¢
prawem obywatelstwa, jakiego dzi$ jeszcze w kilku obowigzu-
jacym kodeksach karnych uzywa. Po takiem zastanowieniu
si¢ nad karg zestania bedziemy si¢ stara¢ o przedstawienie jak
takara kiedykolwiekbadz si¢ przejawiala i jak si¢ dzisiaj
w obowigzujgcych prawodawstwach przejawia.

Zada-

CZESC L
Deportacja wedtug’ teoryi.
§ 1-  Pojecie deportacyi.

Przedewszystkiem widzimy, ze deportacja (zeslanie) jest
J nym ze srodkow, za pomoca ktorych panstwo dokonywa
reakcyi przeciwko przestepstwu; jest wiec karg. Checac wy-

W prz7patemyS 1 ¢ P-ir

Jednym z najwazniejszych sktadowych czynnikéw zesta-

nia jest oddalenie od miejsca gdzie dotgd zylprzestepca wyr-
wanie go z posrdéd warunkow spolecznych, w jakich si¢ dotad
najdowat. Jest to charakterystyczna cecha wszystkich kar
ygnania. Wydalenie to b¢dac kara nosi na sobie charakter
przymusowosci  Przewodniczacg myslg przy ustanowieniu te-

fto badfdl 3. _6rWaO d0t* chczaSOwe Przestepcy stosunki
a3 “dla odjgcia moznos$ci korzystania z tych praw i nrzy-

daw T -bad ™UOt"GZeilie’ Przez sam fakt Jego exystencyi tam.
hadz tez dla usunigcia tych przyczyn, ktore przy

B
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zetknigciu si¢ z danem indywiduum sprowadzitly smutny fakt
przestgpstwa. Pierwsza my$la odznacza si¢ deportacja Rzym-
ska; druga za$§ deportacja nowszych czasow. Trzecig mysSla,
jaka na dnie tego czynnika wydalenia spoczywa, jest chec po-
zbycia si¢ przestepcy, chec oczyszczenia spoteczenstwa z ludzi,
ktorzy sa jego zakata. Mysl ta jest wspolng tak starozytnosci
jak 1 nowszym czasom.

Niedosy¢ na tern, ze panstwo nie pozwala zy¢é w dawnych
spolecznych warunkach, oznacza ono jeszcze gdzie odtgd ma
zy¢ przestgpca. W ybdr miejsca nie jest pozostawionym prze-
stgpcy. Panstwo kierujgc si¢ tutaj roznemi wzgledami ekono-
micznemi, handlowemi albo wzgledami polityki zgory wskazuje
czgsci kraju gdzie majg zseta¢ przestgpcow. Prawie zawsze
w tym celu bywaja wybierane okolice puste, bezludne, gdzie
dopiero skutkiem naptywu zestanych na karg, tworza si¢ osady
pospolicie zwane karnemi. Miejsca te zwykle bywaja bardzo
od swoich metropolii odlegte, dlaczego sposoéb zniesienia sie
z metropolia, $rodki komunikacyi nader sg utrudnione.

Usuwajac z macierzystego kraju przestepcoOw, przenoszac
ich avstrony nowe, panstwo chce, zeby powigkszajac tam liczbe
migszkaiicow przykladali si¢ do rozwijania swoich nowych
scen zycia. Ztad to ptynie surowy zakaz opuszczania miejsc
deportacyi. Stosownie do tego, czy panstwo zna zestanie cza-
sowe, czy tez uwazaje za kare¢ ciagla, zakaz ten ma granice
albo tez konczy si¢ z zyciem przestepcy. Prawo Rzymskie
nawet trupéw deportowanych niepozwalato z miejsc kary wy-
wozic.

Do kary zestania przywiazang jest utrata znacznej czesci
praw. Pozniej, mdéwigc o pojedynczych prawodawstwach be-
dziemy si¢ starali wykaza¢ rdézne pod tym wzgledem zapatry-
wania; tu nadmienimy tylko, Zze wszystkie kodeksy zgadzaja si¢
na zmniejszenie zdolno$ei prawnej deportowanego przestgpcy.

Jako jedna ze sktadowych cze$ci zeslania, musimy tutaj
zamie$ci¢ i przymusowq prace na miejscu kary; chociaz pod
tym wzglgdem rézne s3 bardzo zapatrywania pojedynczych



KARA ZESLANIA 5

prawodawstw. Jedne z nich. nic o pracy niemdwig, pozosta-
wiajac tutaj skazanym zupeing swohod¢. Inne kodeksy robig
tylko pewne co do rodzaju pracy ograniczenia; inne znéw na-
kazujg cigzko przestepcy pracowac badz przez .cale zycie, badz
tez przez czas pewien, po ktérym prawie zawsze zobowigzuja
skazanych do pozostawania na miejscu deportacyi w charakte-
rze osadnikow.

Majac teraz istotne zestania czynniki widzimy, ze t¢ kare
stanowi: potgczone z pozbawieniem pewnych praw przeniesie-
nie przestepcy na miejsce prawie zawsze puste, miejsce, kto-
rego przestgpcy nigdy albo tez przed terminem opusci¢ niewol-
no a to z nakazem lub tez bez nakazu przymusowej pracy.

W takiem zdefiniowaniu zestania staraliSmy si¢ w harmo-
nijnej catosci podac te pierwiastki, ktéore po dzi§ dzien w ro-
znych prawodawczych systematach znajdowaly uznanie; ztad
okreslenie niemoglto by¢ wolnem od pewnego rodzaju wahania
co do niektérych punktow.

§ 2. Kara zestania odnosnie do innych kar.

Dobra, jakie czlowiek posiada, dwojakiej mogg by¢ natu-
ry. Jedne lezg schowane w duchu czlowieka, znane jemu tyl-
ko, przed okiem drugich nieprzejrzalng pokryte zaslong; dru-
gie za$ niemaja tej cechy niewidzialno$ci, odnosza si¢ wigcej
do zewngtrznej strony czlowieka. Do pierwszych pomigdzy
innemi zaliczylibySmy np. czysto$¢ sumienia, mozno$¢ mys$le-
nia, czucia i t. d. do drugich zycie, wolno$¢, godnos$¢ osobista
(cze$¢), dobry byt ciata, majatek. Zestanie, jako kara, doty-
ka cztowieka na zewngtrznej stronie jego osobistosci a miano-
wicie, odejmuje mu wolnos¢. W drabince kar kilku obowigzu-
jacych prawodawstw trzeci zajmuje szczebelek, wtenczas, kiedy
pierwszy bedzie stanowi¢ kara $mierci a drugi cigzkie roboty.

Pod wielu wzgledami zestanie jest karg wspotrzedna zwie-
zieniem.  Wspo6lnos¢ w tem zachodzi, ze jak jedno tak drucie
krepuje czlowieka, odbiera mu wolno$¢; roznica zas lezy
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w sposobie wykonania tycli kar. Wolno$¢ wigznia ogranicza-
ja szczuple $ciany jego celi, kiedy zestany zyje pod otwartem
niebem a wolnos$¢ jego okreslaja granice pewnej miejscowosci.
Zestanie jest pewnego rodzaju wigzieniem; nie jest przeciez
przeciwnie.

Niektore prawodawstwa, dwojaka znajac deportacje, dwa
jej w ustopniowaniu kar przeznaczyly miejsca. Znaja one de-
portacje ciagla i z terminem oznaczonym. Scile rzecz biorac,
poniewaz celem tej kary jest uwolnienie spoteczenstwa od ludzi,
ktérzy w niem zy¢é poczciwie nieumieja, wiec tez zestanie cig-
giem by¢ powinno.

§ 3. Zapatrywania sie autorow na kare zestania. n

W drugiej czgéci tej pracy, przechodzac prawodawstwa
eodnos$nie do kary deportacyi, wskazemy rdéznice systematow
deportowania. Tutaj pokrotce tylko zastanowimy si¢ jak t¢
kare uwazaja piszacy o niej uczeni.

Ostatecznie niema ustalonego pojecia co do tego, jaka de-
portacja by¢ winna a chociaz niektorzy uczeni jak Blosse-ville
Holtzendorfi Desprez dochodzg w tej mierze do pewnych re-
zultatow, to przeciez dosy¢ jest okiem rzuci¢ na rézne systemy
panstwowe, na rozmaito$¢ zdan kryminalistow, zeby tu poznaé
brak jednomys$lnosci. My tu nie tyle chcemy rozbieraé¢ zapa-
trywania autoréw na to. jaka deportacja by¢ winna, ile raczej,
jakie widza w niej przymioty 1 czy ta kara nadal karg by¢
winna.

Pod tym wzgledem uczeni na trzy si¢ dzielg obozy. Je-
dni widzag w deportacyi przymioty, jakich niema zadna inna
kara, i dla tego chca jg uczyni¢ podstawg systemu karnego.
Drudzy przeciwnie; nietylko deportacyi odmawiajg takiego
znaczenia, ale nawet zupetnie starajg si¢ t¢ kare usunaé. Po-
srednie stanowisko zajmuja ci, ktorzy nie chca robi¢ zestania
krolowa kar; zwazajac przeciez, ze w pewnych razach za pewne
przestepstwa ta kara jest najstosowniejsza.



KARA ZESLANIA 7

1. Szczegé6lni zwolennicy zeslania.

Tu mozemy wyliczy¢ nast¢pujacych autoréw: Rochefou-
cold-Liancourt, Moreau-Christophe, Alauzet, Jebb, Hantule,
Blosse-ville, Iloltzendorf i Desprez. Pokrétce chociaz bgdziem
si¢ starali wskaza¢ zapatrywania tych autorow, I tak:

Rochefoucold - Liancourt]) uwaza, ze reforma peniten-
cyarna bez kolonii karnych i bez zsetania do nich, jest nonsen-
sem. Najwazniejszym wzgledem, stanowczo przemawiajacym
na korzy$¢ zestania, jest ta okoliczno$¢, ze wielu ludzi, ktorzy
w macierzystym kraju jak najgorzej si¢ prowadzili w kolo-
niach beda najuzyteczniejszymi pracownikami.

Akademia Paryzka oglosita konkurs na rozprawe, wkto-
rej miano wskaza¢ najlepszy sposob pogodzenia prawa karne-
go Francyi z nowym systemem penitencjarnym, w celu dania
dostatecznej gwarancyi utrzymauia pokoju i bezpieczenstwa
publicznego a zarazem umoralnienia przestepcow Dwie roz-
prawy uznano w 1840 roku za godne nagrody i obaj laureaci
zgadzajg si¢ na kare zestania. Jeden z nich Moreau Christo-
phe uwaza t¢ kare za jedna z najlepszych i powiada, ze predzej
czy pdzniej panstwo bedzie musiato stale oznaczy¢ miejsce ze-
stania. Mowi, ze kara ta daje wlasnie rekojmie bezpieczen-
stwa publicznego i umoralnienia. Drugi, Alauzet uwaza, Ze
kara ta jest jedyna pozyteczna pomiedzy wszystkiemi ciaggte-
mi, ze wprowadzona do systemu karnego $wietne bedzie dawac
rezultaty, bo tgczagc w sobie wszystkie pozadane warunki, jest
odstraszajaca, poprawiajaca, ludzka i zapewnia bezpieczen-
stwo. W swoim projekcie do prawa umieszcza deportacje za-
raz po karze S$mierci naznaczajgc ja za cigzsze przestgpstwa.
Prezes dyrektorow angielskich wiezien Jebb, moéwiac ze de-
portacja jest najlepszym sposobem pozbycia si¢ wigzniow, dzi-

0 Examen de la theorie et de la pratique du systeme penitentiaire
1840 Paris, (podaje go Blosse-ville w swojej Histoire de la colonisation
penale de T'Angleterre).
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wi si¢ jak moga kolonie niechcied przyjmowaé przestepcow, jak
moga dla wtasnych widokow wielkg poswigcac ideg.

Hantule 1) utrzymuje, ze osady karne byly i sag w rezul-
tatach jak najlepsze pod wzgledem poprawy przestepcow, ze
Anglicy tylko przez narodowg zazdro$¢ Zzle o nich méwiag; bo
nie chca, zeby zaktadajac osady karne, inne panstwa w §lad
Anglii wchodzity.

Blosse-ville 2) podajac szczegdlowy rozbior i historje ko-
lonii Angielskich, twierdzi, ze deportowany oddany do karnych
kolonii, zrywa ze spoteczenstwem, $rod ktorego wyrést i zy¢ nie
umial, Ze utrzymanie jego w koloniach jestnajzupeiniej zabezpie-
czone. Spoleczenstwo nowe nie pamicta przestepeyjego dawnych
grzechoéw i dla tego w nowej ojczyznie $mialo by¢ moze porzg-
dnym czlowiekiem. Deportacja wymaga znacznie mniej nakta-
dow 1 staran jak wigzienie. Wedlug Mosse-villea przestgpcy
majg by¢ missjonarzami cywilizacyi. Jednem slowem docho-
dzi ten autor do rezultatu, ze kazde panstwo powinno si¢ starac
o osady karne a kara =zestania powinna by¢ podstawa racjo-
nalnego karnego systemu.

Fr. Holtzendorf 3) przyznajgc, ze jest to kara trudna do
wykonania, uwaza, ze nietylko innych kar przymioty mie$ci
w sobie ale nawet ma od nich znacznie wigcej stron dodatnych.
Jest to kara bardzo odstraszajaca; mieSci bowiem w sobie dwa
pierwiastki, ktore trwoga przejmuja czltowieka: oddalenie od
ojczystej ziemi 1 przymusowe roboty.— Zeslanie w wysokim
stopniu posiada przymiot zabezpieczenia panstwa od nowogo
dopuszczania si¢ przestepstw wmetropolii. Wedtug lioltzendorfa

Revue de droit francais et etranger 1849 p. 678. 706.

-) Histoire des colonies penalesde Angleterre dans I’Australie Paris
1831. W 1859 r. wyszla druga edycja tego dziela znacznie powi¢kszona pod
nieco zmienionym tytulem: Histoire de la colonisation penale et des eta-
blissements de I'"Angleterre en Australie. 1859. Paris.

3) Die Deportation ais Strafmittel in alter und neuer Zeit und die
Verbrechercolonien der Englander und Franzosen in ihrer geschichtlicken
Entwickelung und criminalpolitiscken Bedeutung dargestellt. 1859. Leipzig.
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panstwo w chwilach przej$¢ gwaltownych moze deportowac nie-
przyjaciét dotychczasowego porzadku rzeczy, a to hez zachowa-
nia tych wszystkich form postgpowania, jakie pospolicie winny
hyc szanowane. Zestanie poprawia hadz przez ciagte zatru-
dnienie, hadZ tez przez urzadzenie stopniowego przej$cia pomig-
dzy przymusowa pracg a pracag na wolnosci i przez moznos¢
tatwego zyskania zarobku po odcierpieniu kary.

Widzac takie w karze zestania przymioty, Holtzendorf za-
licza ja do kar gtdwnych, naznaczajac jej miejsce pomiedzy ka-
ra $mierci a wigzieniem.

Edward Desprez * uwaza, ze kara wiezienia nie czyni zado-
sy¢ potrzebom spoteczenstwa, ze jest ona zabytkiem czasow,
w ktorych idea odstraszenia panowata. Idea ta w zupetnos$ci
ustgpi¢ powinna przed prawdziwie cywilizacyjng myslg popra-
wy; dla tego zada¢ nalezy, azeby panstwa znoszac wigzienia
wprowadzity na ich miejsce jedyng kar¢ pod wzgledem peino-
§ci przymiotow,—kar¢ osad roboczych. Osady te trojakiego
maja by¢ rodzaju. Jedne dla nieletnich, ktéorych uwaza az do
lat 21. Tu widzi potrzebg S$cistego ich rozdzielenia na trzy
oddziaty: 1°) dla niemajacych lat 16— 2°) dla przestepcow od
lat 16—18 1 3°) od 18—21. Osady te powinny si¢ znajdo-
waé w samem panstwie a to w kraju macierzystym albo tuz
obok.—Francja powinna mie¢ te osady albo na stalym ladzie
Europy albo w Algierze.

Drugi rodzaj osad ma by¢ wypelnionym przestgpcami
petnoletniemu Tu takze wprowadza rozdziat przestepcow, sto-
sownie do tego, czy sg skazani ng kare do 3 lat, czy tez od 3
do lat 5. Pierwszego oddziatu przestepcy maja pracowaé w sa-
mej metropolii—drugiego za$ bardzo gdzie§ nie daleko. Fran-
cja ma te ostatnie osady urzadza¢ w Algierze.

Tak z pierwszego rodzaju kolonii jak i z drugiego, prze-
stepcy po odcierpieniu kary maja powraca¢ na ojczysta
ziemig.

x) De l'abolition de 'emprisonnement 1868. Paris.
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Dla skazanych na wigcej jak pigé¢ lat i dla niepoprawnych
Desprez widzi potrzebg urzadzenia trzeciego rodzaju osad a to
po za morzem gdzie§ bardzo daleko. Tu takze ma panstwo
wyseta¢ nieletnich, dla ktérych czas kary nie skonczy si¢
w ciggu lat pieciu od dojscia ich do petnoletnosci. Z tych osad
skazani nigdy nie wrdca na ojczysta ziemi¢. Zarzad osady
urzadzonym ma by¢ na sposéb wojskowy. Uszykowani stoso-
wnie do cigzkosci winy w gruppy, po 200, maja pracowacl
w roli, utatwia¢ §rodki komunikacyi, budowa¢ domy a po od-
cierpieniu kary, dostawszy kawalek tak przygotowanej ziemi,
zy¢ tam maja z zonami i dzie¢mi. Dozor policyjny po odcier-
pieniu kary zdejmuje si¢ z nich.

W tego ostatniego rodzaju kolonijach panstwo stara¢ si¢ po-
winno o to, zeby jak najwigksza liczba zestanych zawierala
matzenskie zwigzki; one bowiem tylko zepsutego przestepce
nauczg zyc uczciwie. Widzac jak nierdwny procent pod tym
wzgledem daja obie potowy rodzaju ludzkiego Desprez
stara si¢ zaradzi¢ rzadko$ci matzenstwa przez podanie sposoboéw
sprowadzania kobiet do osad. I tak radzi, zeby panstwo po-
zwolalo malzonkom udawaé si¢ do osad za soba, azeby rozry-
walo matzenstwa wtenczas, kiedy matzonek za zestanym wspot-
malzonkiem nie udat si¢, azeby wolno byto kochankom i$¢ za
sobg ale to pod warunkiem zawarcia malzenstwa. Autor ten
dalej twierdzi, ze pomi¢dzy biednemikobietami i prostytutkami
znajdzie si¢ duzo takich, ktore zechca niedostatek i brak spo-
koju zamieni¢ na ciche i zamozne rodzinne zycie. Dla tych
przeciez poswiecajacych si¢, Desprez nie robi wyjatku od zwy-
czajnego zycia osady. Kaze im pracowaé tak dobrze jak
1 przestgpcom, naznaczajac im tylko bardzo mate za to wyna-
grodzenie.

Za przestgpstwa spetnione w osadach nie chlosta ale cel-
kowe wiezienie za kar¢ ma by¢ naznaczonem. Wigzienie tu
dopiero z korzys$cig moze by¢ uzytem.

Tak wigc deportacjajest wedlug Desprez jedyng karg za
wigksze przestepstwa. Uwaza on, ze panstwa nie powinny si¢
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zraza¢ tem, ze osady Francyi i Anglii tak niefortunne dotad
niosty rezultaty.

Amerykanscy autorowie, jak to podaje Blosse-ville, nie-
podzielajac zdania Franklina, sprzyjaja karze zeslania.

2. Autorowie chcacy w wyjatkowych tylko wypadkach
stosowaé kare zeslania.

Tu zaliczymy: Leon Fauclier, Beaumont et Tocqueville,
Charles Lucas, Ortolan, Chauveau et Ilelie, Rossi.

Leon Faucher ]) méwiagc o karnych osadach Australii po-
wiada, ze zestanie nie powinno stanowi¢ samodzielnej kary.
Ma ono by¢ nastepstwem kar innych a mianowicie: kazdy ska-
zany na karg¢ wigzienia po odcierpieniu tej kary ma by¢ zesla-
nym do kolonii.

Beaumont et Tocqueville 2) uwazaja, ze kara deportacyi
spoczywa na prawdziwos$¢ idei; wtenczas bowiem kiedy spotle-
czenstwo pragnie si¢ pozby¢ jednostki psujacej w niem porza-
dek, deportacja zado$¢ czyni temu pragnieniu, i to bez dopu-
szczania si¢ na jednostce okrucienstw. Wedlug nich przeciez
kara zestania samodzielnego stanowiska niema a tylko dodatko-
we. Uwolnionych tylko przestgpcéw chca do kolonii wysetac.

Charles Lucas 3) uwaza, ze zestanie jest karag demoralizu-
jaca; bo trudno, zeby tam, gdzie sami zli ludzie zyja, miato si¢
dzia¢ dobrze. Co si¢ tycze kosztow, jakie panstwo na utrzy-
manie zestanych ponosi, to te poréwnane z kosztami wiegzien
w Anglii od roku 1788— 1821 przyniosty réznicg 11,008,833
f. sterl. na korzys$¢ kolonii. Tak wigc pod tym wzgledem ko-
lonie maja sta¢ wyzej. Lucas proponuje zestanie w wypadkach

0 Revue des deux mondes 1843.

2) Systeme penitentiaire aux Etats-Unis et de son application en
France; suivi d’'un appendice sur les colonies penales et de notes statisti-
ques III edition 1845. (podany przez Blosse-ville’a).

3 Du systheme penal 1827 Paris.
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powtarzania, przy zabdjstwie i w przestepstwach politycznych.
Radzi on zseta¢ do Kajenny tych, ktérzy si¢ dopuszcza zama-
chu na wolno$¢ prasy albo wyznan.

Ortolan *) powiada, ze zeslanie powinno by¢ kara dozy-
wotnig, bo glowng jego zasada jest oddzielenie od spoteczen-
stwa, zepsutej jednostki. Kara ta ma dwie wazne wady a temi
sg: niero6wno$¢ 1 brak odstraszenia. Co do przypisywanych
jej korzys$ci, to te sa urojone. Panstwo przestepcy si¢ niepo-
zbywa a tylko go przenosi, daje mu tatwy sposob do zycia ale
tez skutkiem tego nieodstrasza, tworzy osady ale do tych inng
droga doj$¢ mozna. Dla tych przyczyn deportacja za kare
og6lnag przyjeta by¢ niemoze. W zastosowaniu do przestepstw
politycznych niema tych wad i dlatego, jako kara za te prze-
stepstwa uzyta by¢ winna. Na stronnicy 666 swoich elemens
wydanych w 1857 roku powiada ze panstwa, ktore maja na to
miejsce, powinny zestania uzywa¢ w dwoch razach: przy powta-
rzaniu i przy niemoznos$ci znalezienia dla przestepcy pracy po
jego uwolnieniu.

Chauve.au et Helie ~ twierdza, ze zestanie tylko wten-
czas byltoby korzystnem gdyby byto zastosowanem do indywi-
duum, ktoére ngdza albo przewrotno$¢ przywiodty do zbrodni.
Odnosénie do przestepstw politycznych, jezeli ma by¢ prostem
wygnaniem na pewne miejsce; nie jest wlasciwg karg; niezabez-
pieczajac bowiem od ucieczki, nie chroni spoteczenstwa od po-
wrotu tych ludzi. Jezeli przeciwnie, przestepcy maja by¢ na
miejscu surowo strzezeni, to kara ta nie jest stosownag dla nich,
jest za zbyt sroga. Zestanie na wielkie zbrodnie zachowanem
by¢ winno, bo ciezka jest roztaka z rodzing i krajem; dla tego
autorowie niepodzielajazdanialLucas’a co do zsetania do Kajenny
za zamach na wolnos$¢ prassy lub w”yznania.

Rossi 4; uwaza, ze deportacja, jako kara polegajaca na

:) Elemens de droit penal 1863 Paris.
2) Theorie du code p$nal.
i) Traite de droit penal 1855 II-e edition.
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obdarzeniu pewnej ludnosci przestgpcami, ma tendencj¢ niemo-
ralng. Zbrodniarzami, ktoérych wyrzuca wielka metropolia
zanieczyszcza si¢ tutaj niewinne osady, territoria $cie$nione,
ludno$¢, ktoéra stokro¢ wigcej jak kazda inna potrzebuje zacno-
$ci obyczajow i dobrego zarzadu. Deportacja jest zlg sama
w sobie, gdyz niewinnych mi¢sza z zepsutemi. Dotkliwg jest
tylko wzgledem pewnych warstw spoteczenstwa. Jest niepo-
dzielng 1 mato-przyktadna. Posiada za to przymiot odwotal-
nosci. Jako nastepstwo przestgpstw politycznych jest kara
bardzo dobra i uzyteczna.

3. Przeciwnicy kary zeslania.

Z autorow bezwarunkowo przeciwnych tej karze mozemy
'wymieni¢: Bentliama, Berengere’a, Moleswort’a, Leluta, Bar-

be-Marbois i Tissota.

Bentham ') mowi, ze przymusowe roboty w deportacyi
polaczone z bannicja tracg swoj wplyw dobry. Za Racine’m
powtarzajac, ze lud nierobi réznicy pomigdzy tern, co si¢ dzieje
o tysigc mil od niego a tem, co si¢ dzialo przed lat tysigcem,
utrzymuje, ze kara deportacyi jest bezprzyktadng. Dla tych
co nieczytaja, cata obfito$¢ zta, jakie si¢ tu miesci, jest stracona.
Kara ta nieprzedstawia dostatecznej gwarancyi poprawy. Daw-
niej, kiedy deportowano do Ameryki, inaczej byto. Rozdzie-
lajac przestgpcow wilaczano ich do rodzin. W Botany-bay
tak nie jest i tak by¢ niemoze. Zle tam panuje z calg srogo-
$cig despotyzmu. Celem kary jest odjaé mozno$¢ spetniania
przestgpstwa. Deportacja robi to dla metropolii ale nie dla
spoteczenstwa. Kara powinna nie$¢ jakie§ wynagrodzenie dla
pokrzywdzonego. Zeslanie jest tu zadnem. Wymaga ono du-
zych naktadéow ze strony panstwa; trzeba bowiem osady zaopa-

trzy¢ w dostateczna ilo§¢ rzemie$lnikow dla nauki przestgpcow,

D W Teoryi Kar.
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duzo kosztuje samo transportowanie skazanych; na miejscu de-
portacji trzeba wprowadzi¢ i utrzymywacé organizm panstwo-
wy, w wigkszej ilosci wojsko tam umieszcza¢ i t. d. Dla za-
dnego interessu pracujgcych, warto$¢ tego co zrobig bedzie
bardzo mata, a wielkim bedzie koszt rzeczy, ktoére do osad
z Europy trzeba sprowadzaé. Berenger (cytuje go Blosse-ville
w swojej historyi) podobnie si¢ zapatrujac, uwaza, ze jest to
kara bardzo sroga a przyktadu niedaje zadnego.

Lelut J) powiada, ze duzo zlego ponosi panstwo od prze-
stepcoOw wyksztatconych w szkotach wiezien i galer, Ze oni
wraz z recydywistami niszczg porzadek. Mys$l ta naprowadza
go na konieczno$¢ wysetania przestgpcow gdzie§ daleko od
panstwa; z uwagi przeciez na to, ze trzebaby olbrzymie massy
wysetad a to jest niepodobiefistwem przyjmuje za zasade nie-
wys$tanie zadnego. Molesworth (podany przez Desprez) pre-
zydent specjalnego komitetu wyznaczonego przez izbe nizszg
dla zbadania stanu kolonii Australii, opisujagc smutny stan tych-
ze, dalekim jest od ich protegowania.

Barbe-Marbois (cytowany przez Blosse-ville’a) 30 Marca
1819 r. poddat izbie Paryza propozycje, azeby zupelnie za-
rzuci¢ niewykonywang dla braku miejsca deportacje a na jej
miejsce wytworzy¢ jaka inng daleko odpowiedniejsza kare,
Komissja specjalnie do rozpoznania tego przedmiotu wyznaczo-
na uwazajac, ze gtdwng przyczyng niewykonywania deportacyi
sg trudnosci fizyczne, ustanowita prawo o sposobie wykonywa-
nia tej kary.

Barbe-Marbois niezadowolony z tego, podal w odpowiedzi
detale stanu potudniowej Australii. Po dwoch dniach narad
opinia Barbe-Marbois zostata przyjeta.

Tissot 2) uwaza, ze deportacja jest wiecej przeniesieniem,,
zmiang miejsca ztego jak jego wykorzenieniem. Deportowaé to

9 Memoires sur la Deportation suivi de considerations sur I'empri-
sonnement cellulaire 1853. Cytuje go Blosse-ville w swojej liistoryi.

2) Le droit penal etudie dans ses principes dans les usages et des
lois de differents peuples du monde. i860 Paris.
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uwalnia¢, od przestepcow metropoli¢, obarczajac niemi osady.
Clicac deportowa¢ koniecznie mie¢ trzeba odpowiednie miej-
scowosci: puste, bezludne a przeciez zdolne do uprawy. Nie-
kazde panstwo znajdzie si¢ wmoznos$ci deportowania; niekazde
bowiem bedzie mialo podobne miejsca w swycli granicach.
Migjsca te, dalej, winny by¢ od metropolii odlegle i zupetnie
dla skazanych zdrowe. Ozyz mozna, mowi Tissot, bez uchy-
bienia zasadom sprawiedliwos$ci i ludzkosci, bandy ztoczyncow
rzuca¢ posrod ludnos¢ krajowa, ludnos¢, ktora chcac niechcac
musi te dary przyjmowaé i zy¢é w ich towarzystwie. Ci zze-
stanych, ktorzy zdolaja si¢ poprawic, jakiem okiem patrzyé be-
da na nowo przybywajacych zbrodniarzy? Co za bezpieczen-
stwo dla nich samych, co za bezpieczenstwo dla ich dzieci?...

Przedstawiwszy tak zapatrywania si¢ autoréw na kare
zeslania przejdziemy teraz do przymiotéw i wad tej kary a to
w celu orzeczenia, czy lub oile jest ona stuszna.

§ 4. Wacly i *przymioty zestania.

Przedewszystkiem musimy zrobi¢ t¢ uwage, ze zestanie,
zalezac od szczegdlnych warunkéw territorjalnych, niemoze
by¢ kara ogdlna; niewszystkie bowiem panstwa tak szczesliwe
maja polozenie, zeby zsetad mogly. Niedostateczng jest tu rze-
czg posiadanie rozlegtych krajow, potrzeba jeszcze, azeby pan-
stwo miato miejsca bezludne a przeciez zdrowe.. Z dzi§ egzy-
stujacych panstw nie wiele jest w podobnem potozeniu; to tez
i niewiele prawodawstw zna kare zestania. Niektorzy uczeni
proponuja, azeby panstwa posiadajace takie miejsca uzyczaty
ich panstwom innym, twierdza, ze taki system dla obu stron
kontraktujacych bardzo bedzie dogodnym. Jedne panstwa
bedg zyskiwa¢ pozbywajac si¢ swoich przestgpcoéw; drugie za$
majg wedtug tych autoréw korzysta¢ na zaludnianiu pustych
swoich czgéci. Kilka prébek takich uméw w drugiej czesci
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naszej pracy bedziemy si¢ starali wykaza¢. Tu nadmienimy
tylko, ze mys$l ta prawdopodobnie na zawsze zostala przez opi-
ni¢ publiczng pogrzebana. Zastanawiajac si¢ nad przymiotami
deportacyi begdziemy chcieli z trojakiego stanowiska patrzyé
na t¢ kar¢. Bedziemy rozpatrywaé w jaki sposob zastosowa-
nie jej oddziatywa na jednostk¢, rodzing i panstwo.

I. Odnosnie do jednostki.

Spoteczenstwo tak jak i cztowiek w sadach swoich myli¢
si¢ moze. Czasami wszystko mowi przeciw obwinionemu i nie
poszlaki ale zupeine dowody przeciw niemu walcza a przeciez
nie jest on winnym. Instytucje spoteczne wyznaczaja nan ka-
rg; bo w zwyklym biegu rzeczy przy takich okolicznosciach
cztowiek jest przestgpca, bo one bezwzglednej prawdy niewi-
dza. Nie idzie jednak za tern, azeby pdzniej rzeczywisto$é
niemiata si¢ wykry¢. 1 owszem. Prawie zawsze prawda na
wierzch wyjdzie; trzeba wigc, azeby kara jezeli juz nie wyna-
gradzalng to przynajmniej odwotalng byta.

Deportacja jest kara odwotalng i tojestjeden znielicznych
jej przymiotéw; niemozna przeciez powiedzie¢, zeby inne kary,
tej samej co zestanie cigzkosci, nie miaty tego przymiotu.
Os$mielamy si¢ tu utrzymywacé, ze nawet inne kary np. wigzie-
nie, przymusowe roboty, sa wigcej jeszcze jak zestanie odwo-
lalne; przy tern ostatniem bowiem dalekie i niewygodne po-
droze nadwergzaja zdrowie a czgsto i zycie odbieraja przestep-
cy. Odwotalno$¢ zatem nie jest li tylko deportacyi wtasciwym
przymiotem i nie w najwyzszej potedze ona go posiada.

Bentham moéwigc o deportacyi powiada, ze s¢dzia skazu-
jac na t¢ kar¢ $mialo moze przestgpcy powiedzie¢: ,,Skazuje
ci¢ ale niewiem na co. Moze by¢, ze na burzg¢, moze na zara-
z¢, moze na gtoéd albo na zmiazdzenie r¢ka dzikich a moze na
pozarcie przez dzikie zwierz¢ta. Idz, bierz swoje kosci, zgin
albo zyj w szczesciu, cierp albo si¢ raduj; ja trace ci¢ z mych
oczu. Okret, ktory ci¢ bierze, pozbawia mnie widoku twojej
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nedzy; ja wigcej o ciebie si¢ nietroszcz¢”. Tak jest, niedosy¢é
na tern, ze skazany musi kraj rodzinny opusci¢, ze ma zy¢
w szczuptych granicach oznaczonego miejsca; zanim na miejsce
swego przeznaczenia si¢ dostanie, musi on jeszcze przeby¢ droge
straszng, droge z ktorej niekazdy wyjs¢ moze cato. Collin
w swojam Account ofBotany-bay przytacza smutne fakta $wiad-
czace o prawdzie stow naszych. Od 8 Maja 1787 do 31 Gru-
dnia 1795 r. na 5196 skazanych 522 zgingto w drodze i to je-
szcze nie jest rzecza pewna, czy nie wigcej; bo na 28 okretow
o pieciu niema zadnej wiadomos$ci co si¢ z niemi stato. W 1799
roku na jednym z okr¢tow jadacych do Australii, na okrecie
Hillsboroug tak silna panowala febra, ze na 300 passazerow
101 w drodze umarto. Barbe-marbois podaje, ze 300 depor-
towanych okoto 180(1 roku zmuszonych byto uciekaé¢ przed
miejscowa ludnoscig i wszyscy zgingli w kanale Mozambiku.
Kara ta jest nieludzka. Panstwo wybierajac miejsce
deportacyi uwaza tylko na jedna rzecz, mianowicie na to, zeby
mu z zalozeniem na pewnem miejscu kolonij bylo wygodnie;
nie baczy na stan zdrowia, klimat i inne warunki miejsc zesta-
nia. Wyseta tam przestgpcOéw cieszgc si¢, ze si¢ ich pozbylo.
Tak przynajmniej dotad postgpowaly panstwa. Jak smutne
tego rezultaty, cyfry niechaj méwig: W 1763 do Gujanny
przybyto 12000 wolnych emigrantow i prawie wszyscy wygi-
neli z choréb i nedzy, tak, ze po kilkunastu,latach juz tylko
3000 z nich byto przy zyciu'). Pomimo to obrano Gujanng za
miejsce deportacyi dla nieprzyjaciot nowego porzadku rzeczy;
to tez z dlugiej listy deportowanych, we dwa miesiace potowa
zy¢ przestata.2—Z 17017 liczby transportowanych do Gujanny
od 1852— 1866 umarto w przeciagu tego czasu 6806.— Na-
poleon III. otwierajac sessje prawodawcze w 1857 przyznat,
ze z6tta febra niszczy w Gujannie ludzi i tamuje skutkiem tego

9  Charles Lucas: Du systheme penal.
J) Barbe-Marbois: Discours a I3 chambre des pairs Moniteur du
8 mars 1819.

Tom XI. Zeszyt I, Miesigc Kwiecien. 2
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rozw0] kolonii a przeciez zaraz w Lipcu tegoz roku wystano
tam 500 przestgpcoéw a z tych 16 politycznych]. W Kiawari
w Korsyce gdzie w 1855 =zatozono karne osady $miertelnos¢
w pierwszym roku wynosita 42, 11%, w drugim i trzecim 22
66% a pozniej 91 10%. W Kazabiance, rowniez w Korysce
w kolonii zalozonej w 1862 r. w pierwszym roku umierato
24, 48% w 1863 r. 20, 87% aw 1864 umarto 18, 65%.
W Kazabiance nie bylo dosy¢ wody a przeciez liczbg przestgp-
cow powickszono z 460 do 890.m) Mozambik, miejsce gdzie od
przeszto trzech wiekow deportuja portugalczycy jest tak nie-
zdrowym, ze na stu Europejczykow zaledwie 20 dozyje okresu
lat pieciu.3) Panstwo ma prawo kara¢, ale nie ma prawa ska-
zywac na kilkoletnie konanie.

Kara powinna by¢ roéwng dla wszystkich. Kie chcemy
tu moéwic¢ o jednakowosci kary, o tern, zeby prawodawstwo nie
uwzglednialo stanow, wyksztalcenia. Bynajmniej. Sg to rze-
czy zdaje si¢ tak jasne, pojecia co do nich tak ustalone, Ze ich
wcale me mamy zamiaru poruszaé. Jezeli méwimy o rownosci
kary to mamy na mysli, zeby panstwo takich tylko kar uzy-
wato, ktére mniej wigcej jedno i toz samo dla wszystkich maja
znaczenie. | tak wiezienie, przymusowe roboty maja dla wszyst-
kich jedng prawie wage, bo wszyscy kochajg wolnos¢ a kary te
wlasnie na odjeciu wolnosci zaleza. Deportacya, jak to stusznie

r 0 an zauwazyl, me jest karg rowna dla wszystkich. Dla je-
nych jest to kara bardzo ci¢gzka, dla drugich przeciwnie: nie-
y e jest bolesng ale nawet ma pewien urok. Dobry
WP V) jaki ta kara przez odjgcie wolnosci wywiera, w wielu
razach unicestwia pierwiastek j§j-transportowanie. Natgze-
nie niesionego przez zestanie odstraszenia do natgzenia zla
przestepcy, prawie zawsze ma si¢ w stosunku odwrotnym —
Nie zgadzamy si¢ ,,a ,0> co mébwi Blosse.ville> ie au b

ojczyzna tam gdzie pieluchy, dla biednych—tam gdzie ehleb;

9 Blosse-ville: Histoire des colonies penales.
") Desprez 1. c.

3 Encykl. powsz. wyraz ,Mozambik"
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zdanie-to bowiem sprzeczne jest z rzeczywisto$cig. Nie talary
ale zacnos$¢ tych, ktorzy nas otaczajg i bieg zycia panstwa wy-
rabiajg uczucie przywiazania do ziemi. Cztowiek, dla ktore-
go drogiemi sg miejsca, gdzie si¢ rodzil, wychowal, kochajacy
te ziemig, z ktoérg si¢ zmigszaly prochy ojcoOw jego, zwiazany
weztami rodziny, w zeslaniu a zwlaszcza w zestaniu na zawsze,
bedzie widziat kar¢ najsurowsza ze wszystkich, jakie panstwo
w swoim kar arsenale mie$ci. On wolalby moze zycie utraci¢
jak opusci¢ to, co go dotad otaczato, dla tego, zeby zy¢ gdzie-
indziej; to tez dla niego zestanie wielka, je$li nie za wielka,
bedzie miato silg. Przeciwnie dla czlowieka luzno stojace-
go w spoteczenstwie, dla czlowieka zadnego awantur, po-
dr6z daleka, odbyta kosztem rzadu, wielki zawsze bedzie
miata powab. Bentham przytacza, ze kiedy dwoch chlopcow,
z ktorych jeden miat lat 14, drugi 16, skazano na deportacje,
mlodszy z nich zaczgl ptakaé smucac si¢, ze bedzie musial opu-
$ci¢ rodzinng zieflii¢, starszy $miejac si¢ z brata dziwit si¢ jak
mozna becze¢, majac tak pickna podréz przed soba.

Brak odstraszenia przy wigkszem zepsuciu ludzi, wystepu-
je tu z calg potgga. Racine w przedmowie do Bajazeta powia-
da, ze cztowiek nie robi réznicy pomigdzy tem, co si¢ dzieje
o tysigc mi), od niego a tern, co bylo przed lat tysigcem. Jest to
poniekad stuszne. Massy spoteczne o tern tylko maja jasne
pojecie, co si¢ za nich i obok nich dzieje. Rzeczy dalsze tak
w przestrzeni jak w czasie, w ich umys$le pokryte sg zazwyczaj
warstwa niejasnos$ci. Jezeli zdarzy si¢, ze dluznik niewypla-
calny albo bankrut zestany do kolonii powrodci ztamtad niema-
ta przywozac fortunke, wnet wszyscy mowi¢ beda, ze w kolonii
najlatwiej zrobi¢ majatek. Mys$l ta i pomigdzy biedniejszemi
bedzie obiega¢ a niedtugo stanie si¢ ich communis opinio. Co
wiecej, znajda si¢ zaraz chcgcy prawdy'tej opinii doswiadczyé
na miejscu. To tez kara deportacyi jest karg demoralizujacg.

Najwigkszy zwolennik tej karyBlosse-ville licznepodaje przy-
ktady, ze umysSlnie spelniano przestepstwa dla sprowadzenia na
siebie tej kary. Pomiedzy innemi powiada, ze zotnierze, ktorym
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si¢ sprzykrzyta wojskowa stuzka, niejednokrotnie dopuszczali si¢
roznych wykroczen, azeby dostawszy si¢ kosztem rzadu do ko-
lonii, pdzniej po odcierpieniu kary, mogli zosta¢ wolnymi kolo-
nistami. Jest to bardzo wazna wada tej kary, wada, ktorej
przynajmniej w takim stopniu zadna inna kara nie posiada.
W niedobrze rozwijajacych si¢ panstwach zdarzaja si¢ wypad-
ki, Zze nieszczesliwi rzucajg si¢ na przechodniow dla tego, zeby
si¢ potem dosta¢ do wigzienia, gdzie znajda zapewniony kawa-
tek chleba, gdzie w cieptem miejscu spokojnie glowe ztozyc
beda mogli. Podobne wypadki trafiajg si¢ w Londynie i innych
wielkich miastach a bardzo czgsto i to na wielka skale prakty-
kuja si¢ w takim Pekinie, gdzie jak. zapewniaja podrdznicy nie
trudno przychodzi oberwaé guza od tych poczciwych ztoczyn-
cow. Ale sg to wypadki bardzo rzadkie i jak moéwimy sg tyl-
ko wynikiem ztego rozwoju spoteczenstwa, zlego urzadzenia
wigzien 1 ciemnoty ludu. Do zrobienia takiego kroku potrze-
ba okropnej ngdzy i za nig idacej rozpaczy. Tymczasem do
dobrowolnego poddania si¢ deportacji, do odbycia kosztem
rzadu zamorskiej podrozy dosy¢ jest zadzy wrazen, braku obo-
wigzkow.

Zwolennicy zestania powiadaja, ze widocznie przestepca
nie mogt si¢ pogodzi¢ z ustrojem spoleczenstwa, ze warunki,
wsrod ktorych zyl, nie byty zgodne z jego usposobieniem, ze wigc
za posrednictwem deportacji nalezy go przenies¢ gdzie$ dale-
ko od teatru zbrodni i tam na nowem polu nowe stworzy¢ mu
zycie. Przyznajemy, Ze inne jest otoczenie w koloniach jak
w metropolii; ale czyz zmiana tego otoczenia korzystnie wpty-
nie na przestepce? Roznica potozenia na tern polega, ze da-
wniej mogl pracowaé, kiedy teraz musi,—ze dawniej za towa-
rzyszOw miat po wigkszej czegsci zacnych a dzisiaj ma samych
ztoczyncoéw. Prawa spoteczne sa tez same w koloniach co
1 w metropolii; jezeli dawniej nie umial ich uszanowaé, to po-
zwalamy sobie watpié, zeby je szanowal w tem nowem zaimpro-
wizowanem spoleczenstwie.
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Jednym z najwazniejszych celow kary jest poprawa prze-
stepcy. Przy zeslaniu do miejsca, gdzie tylko i tylko przeste-
pcy sie znajduja, jednostka widzi si¢ otoczong takimi, jaka jest
sama albo i gorszymi od siebie. Jezeli zestany zlym jest zu-
penie, zerwanie w kraju ojczystym najswigtszych zwigzkéw ro-
dzinnych, dla niego bedzie odzyskaniem wolnosci. Z nowymi
towarzyszami dobrze postgpowaé nie bedzie. Bedzie w nich
widzial nieprzyjaciot, ktorym w duszy wypowiada walke albo
przyjaciét, zktéorymi wespot innych zwalczaé winien. Sréd ta-
kich ludzi nawet szubienice z wiecznie wiszagcemi ciatami, na-
wet szeScio-tysigczne szpicruty nie utrzymajg porzadku.

Jezeli przeciwnie zestany dopuscit si¢ przestepstwa sku-
tkiem uniesienia, szczeg6lnego zbiegu okoliczno$ci it. p. w ta-
kim razie gdziez dla tego cztowieka pole poprawy? Pomiedzy
nim a jego rodzing staje nigdy nie przebyty mur chinski. Ze-
stany traci cel zycia. Czyz i ostatnia iskra szlachetno$ci nie
zagas$nie tam, gdzie grobowem zimnem wieja serca nieszczesli-
wych ale ztych ludzi? Na kogoz ma on si¢ zapatrywac? Czy
na tych, uiewielu dozorcow, ktéorych z natury rzeczy nienawi-
dzie¢ musi? (Gdziez bedzie si¢ manifestowaé jego dobroc¢? czy
w postgpowaniu z tymi, ktéorych nikczemno$é wypisang jest
na kazdej karcie ich zycia? W koncu dla czego ma si¢ po -
prawia¢ kiedy on wszystko utracit? Jeden cel poprawy po-
zostaje a tym jest czynienie zado$¢ idei moralno$ci. Dla czto-
wieka niemajacego wyzszego wyksztalcenia, a prawie zawsze
takim jest przestgpca, dla cztowieka, ktéremu stonce zycia na
zawsze zagasto, czynienie zado$¢ ideom jest rzecza blachg a ni-
gdy dostateczng przyczyng poprawy.

Chcac zrobi¢ z tych przestepcow ludzi szlachetnych, trze-
ba im da¢ przyktady, trzeba ich potaczy¢ z ludzmi zacnemi,
ktorzyby czuwali nad ich umoralnieniem. Pod tym wzgledem
od dzisiejszego wyzszem bylto zsetanie do Ameryki, dokonywa-
ne do konca ubieglego stulecia przez Anglje; chociaz znowuz
tam zaprzedawano cztowieka, robigc go niewolnikiem. Dzisiaj
panstwo, ktoreby mys$lalo poprawia¢ przestgpcoOw deportowa-
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nych, musiatoby pewna ilo$¢ nieskazonych zsetaé, co przeciez
jest przeciwnem naturze panstwa i nigdy w normalnym jego
stanie 1 rozwoju nie moze si¢ praktykowaé. Mysl te nasza
w zupelnos$ci popiera zacytowany fakt przez Blosse-villea, ze
stan kolonij w Australii bardzo si¢ polepszyl od czasu jak tam
zestano wielka liczbg za polityczne przestepstwa skazanych Ir-
landczykow.

Blosse-Yille powiada, ze przestepca wiedzac o tern, ze mu
spoteczenstwo nie przebaczy, radby si¢, uda¢ gdzie§ daleko od
miejsc w ktorych si¢ rodzit, wychowat, gdzie zyl, gdzie si¢
dopuscit karygodnego czynu, radby uciec od $wiadkéw jego
z rodni. Tymczasem, jak uwaza, nie deportujac, panstwo ni-
g y nie konczy kary za przestgpstwo. We Francyi nazwa
»foroat hbere’ rowna si¢ przeklenstwu. Kazdy uwolnionego
unika, zadna rodzina nie przyjmie go do swego tona, zadna
wiladza nie pozwoli u siebie pracowaé. Wszystko go opuszcza,
jedno tylko wiezienie chetnie dla niego otworzy swe bramy;
to tez tam najczeséciej on wraca.

Jest to obraz rownie smutny jak prawdziwy. Ale czyz
dla tego ze ten nieszcze$liwy po odcierpieniu kary wzgardzo-
nym bedzie przez spoteczenstwo, czyz dla tego nigdy tej kary
me konczy¢ wyseta¢ go za morza z zabronieniem raz na zawsze
powrotu. Inne sg $rodki na zabezpieczenie jednostki od ta-
kiej nieusprawiedliwionej zemsty ogotu— W catej sile wyste-
puja tu owe stowarzyszenia, majace za cel stara¢ si¢ o danie
zarobku uwolnionym przestegpcom i przelamywanie pod tym
wzgledem przesadow. A jezeli ci biedni nie beda chcieli tu-

aj pozosta¢ jezeli zechca zmieni¢ tlo swego zycia, to jeszcze
w enczas beda mogli dobrowolnie emigrowac, czy to do obce-
go panstwa czy tez do kolonii, przenie$¢ si¢ posrdd ludzi, kto-
lzy me wiedza o dawnych ich grzechach. Prawda, zZe kolo-
nie karne zabezpieczaja uwolnionym utrzymanie, nie oddajac
ich tym prawom i obyczajom, w jakich zyli ich ojcowie, Ze tam
niema wiecej owej nieprodukcyjnej pracy. Jest to niezaprze-
czony przymiot deportacyi; ale tez nie mozna powiedzieé, Ze-
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by dla tego jedynego prawie przymiotu utrzymywac t¢ karg
w kodeksach a to tern hardziej, ze droga opiekunczych stowa-
rzyszen, do bardzo zblizonych jak przy deportacyi dojs¢ mozna

rezultatow.
2. Odnos$nie do rodziny.

Jednym z najwazniejszych przymiotow kary jest jej oso-
bistos¢. Nie idzie juz tu o to, zeby kara wcale nie byla dla
osob trzecich dotkliwa, bo to jest niepodobienstwem. Zwiazki
pokrewienstwa, przyjazni tak sa silne, ze kazde nawet najmniej-
sze cierpienie jednostki drugim czu¢ si¢ daje. Panstwo prze-
ciez powinno si¢ stara¢ o zastosowywanie kar jak najmniej dla
tych niewinnych bolesnych a tern samem o jak najwigcej kary
osobiste. Zesltanie jest kara mato osobista. Dotyka tak cigzko
blizkich przestgpcy jak moze zadna inna kara, niewytaczajac
$mierci. Wezmy pod rozbior stosunek deportowanego prze-
stepcy do rodziny.

Wtenczas, kiedy skazany nie umie zy¢ ze swemi najblizsze-
mi, kiedy dla zony jest wrogiem, despota dla dzieci, kiedy za-
miast pracowac¢ na chleb dla rodziny on jeszcze traci jej doby-
tek, wtenczas oderwanie takiego cztowieka od jego familii, wy-
stanie go po za morza, dla tej familii jest dobrodziejstwem, la-
ki przeciez stan rzeczy jest nader rzadkim; trudno bo nawet
znalez¢ rodzing pragnaca, azeby jej glowa przepadia dla niej
na zawsze. Daleko czestszym jest przypadek, gdzie takiego
wykonczenia zla niema, gdzie cztowiek dopuszcza si¢ przestep-
stwa powodujac si¢ niedobrem zrozumieuiem warunkow, w ja-
kich zyje albo gdzie nieszczgscia doprowadzity go do stanu pra-
wie koniecznosci popetnienia ztego. Dla rodziny moze on by¢
jak najlepszym cztowiekiem, co wigcej, dla tego wtasnie, ze jest
dobrym mg¢zem, ze kocha swe dzieci i chce ich byt poprawic,
dla tego wtasnie dopuszcza si¢ ztego. Nie mys$le tu bynajmniej
zlego nazywaé dobrem; chce¢ tylko zwrdcic na to uwage, ze mo-
zna by¢ dobrym ojcem bedac ztym czlowiekiem. Zatrzymaj-
my si¢ chwile nad droga, jaka prawie zawsze ojciec rodziny do
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przestgpstwa idzie a to zwlaszcza wtenczas, kiedy brak dosta-
tecznego wyksztatcenia nie obudzit w nim poczucia obowiazkoéw
i nie pozwolil si¢ wyrobi¢ osobistej godnosci.—Cztlowiek bie-
dny dla zapobiezenia niedostatkowi, wraz z zona swoja pracuje

ale ta jego praca nie zawsze zadosy¢ czyni potrzebom wszystkim

czgsto licznej rodziny. Szczegdlniej praca kobiety, przy wiel-

kiem ograniczeniu tego, czem kobieta byod moze, wcale niaswie-

tne niesie rezultaty. Potrzeby przeciez sg niemate; jes¢, ubie-

ra¢ si¢, mieszkac tak rodzice jak dzieci musza a praca rodzicow
sposob te ich potrzeby zaspakaja. — Tak jest

w lichy tylko
Jezeli teraz przypuscimy, ze jedno z ro.

w najlepszym razie.
dzicow zaniemoze, ze zarabia¢ na clileb powszedni wcale nie
bedzie w stanie, to prosta rzecz, ze praca drugiego bedzie mu-
siala starczy¢ na wszystko to, na co starczyta praca a raczej za-
robek dwoch osob dawniej a oprocz tego z niej maja si¢ pokry¢é
Potrzeby bowiem ani na chwil¢ nie ustaja

koszta leczenia.
Idzmy dale;j.

i owszem wigcej jeszcze spotegowane wystepuja.

zdrowia chorej zony pogarsza si¢ skutkiem braku $rodkow
drzace z zimna dzieci naprozno raczki wycig-
Dziwne wtenczas uczucia i dziwne mys$li

Che¢ polepszenia bytu wta-

leczenia,
gaja wolajac chleba.
przebiegaja dusze biednego ojca.
snej rodziny, zamozno$¢ jaka widzi u ludzi bogatszych od sie-
stabota jego duszy to sg ostateczne

bie a przedewszystkiem
Czlowiek ten

przyczyny wpychajace go na drogi bezprawia.
staje si¢ przestgpca.— i) Czyz wtenczas t¢ zbtakana owce stu-
sznie oderwie panstwo od rodziny, czyz tu kara deportacyi

) Dalecy JeseSmy Od twierdzenia, ze zawsze taka droga ojciec rodzi-

‘-) Yie ¢ i " .
flczllne wypa«fkow poflbny proces ‘ma miejsce. W ogéle biorac, na}gifmejl
dzialajaca przyczyna dopuszczania sie przest¢pstw jest nedza; to tez pomig-
j j6St 1UdZi biedDych- RZ6CZP"**. - latwisj
st?pku temu>co we wszystko oplywa jak temu,

Z tego
kodeks

S r o n i T -
ktérv cigzko d P?peimema wy
ktory deztc dzien caly pracujac, glodny i drzacy od zimna zasypia.
punktu widzenia wychodzac, nie bardzo odbiegnie my od prawdy
karny nazywajac kodeksem nedzarzy J’
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bedzie ludzka i sprawiedliwa?... Zona utraci w zestanym dro-
giego meza, dzieci—najlepszego ojca, rodzina gldwna swoja
podstawe¢. Bedzie to dla nicli cios, ktory icli przyprawi o upa-
dek. Spotka mnie tu zarzut, ze i wigzienie rozrywa rodzing.
Prawda; ale nigdy wi¢zienie nie robi tego tak jak deportacja.
Kiedy przy uwigzieniu, mozliwem jest utrzymywanie stosunkow
z rodzing, kiedy skazany usilnie pracujac moze rodzinie pose-
ta¢ czes¢ swego zarobku, przy zastosowaniu kary zestania, zu-
pelnie te stosunki zrywaja sig a skazany zostaje przenoszony
w kraje, do ktorycli podr6éz sama trwa miesigce jeSli nie lata.
Scisle bioragc zeslanie jest karg ciggla; stosunki wigc te z rodzi-
na zostaja zerwane na zawsze. Panstwo, ktore wszelkiemi spo-
soby powinno si¢ stara¢ o kwitni¢gcie rodziny, tutaj rodzing
rozrywa.

Niektore panstwa powodowane checig utrzymania tych
zwiazkow pozwalaja si¢ Aatzonkom za sobg udawaé na miejsce
kary a nawet przez droge daja im kilko-kopiejkowe wsparcie.
Gorzka to ironia! Trzeba, azeby kobieta byta bohaterka, zeby
si¢ odwazyla na kilkadziesiat —milowa $rod niedostaku i upo-
korzenia, z kilkorgiem matych dzieci, odbywang podréz, lo
tez rzadko trafiaja si¢ podobne wypadki. Panstwo wiedzac
o tem; dla niekr¢gpownia stron, rozwigzuje malzenskie $luby.
Rozbite tak stadto powigksza czgsto liczbg ngdzarzy. Splamio-
na nazwa zawsze dla nich pozostanie; bo choéby przestepca
swigtych zycie wiodt na wygnaniu, spoteczenstwo nie zapomni
winy ich ojca, gdyz massy o jego poprawie wiedzieé¢ nie beda.

3. Odnos$nie do panstwa.

Panstwo zselajac, nie pozbywa si¢ skazanych. Uwalnia
od nich metropoli¢ tylko; przenoszac jej szumowiny gdzieindzie;j.
Nie jest to, jak slusznie uwaza Tissot, wykorzenienie zla
ale jego przeniesienie. Nie moze panstwo przesta¢ o nich
mys$le¢. 1 owszem troskliwo$¢ jego o osady jest niezbe¢dna

a kto wie, czy nie wigcej przedstawia jak dawniej trudnosci.
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Bo kiedy w macierzystym kraju, karany potrzebuje tylko
karnej administracyi a reszta warunkoéw zyciowych juz jest go-
towa, gdyz jest koniecznag dla innych cztonkow panstwa, to w o-
sadach wszystko dopiero potrzeba stwarza¢. Trzeba tam za-
prowadzi¢ organizm panstwowy i to silny, utrzymywaé pewna
ilo$¢ wojska dla strzezenia przestgpcéOw 1 pilnowania pomig-
dzy nimi porzadku, trzeba sprowadzaé¢ tam, zwlaszcza w poczat-
kach, z metropolii rzeczy.

Jako dodatna stron¢ deportacyi zwolennicy jej widza to,
ze panstwo zaktadajac kolonie rozszerza swoje granice rzeczy-
wiste, bo utrwala panowanie na odleglych swych czastkach.
Nie myslemy wcale przeczy¢ temu; ale pytanie, czy toz samo
z wigksza jeszcze dla panstwa korzys$cia nie mogloby si¢ winny
iSci¢ sposob. Zamiast deportowacé tam przestepcoOw panstwo
mogloby tegoz samego dopiac, utatwiajac podr6z chcacym do-
browolnie emigrowac¢. Jezeli ziemia, na ktérej maja si¢ zakta-
da¢ osady jest, zdrowa, urodzajng a klimat jej nie bardzo si¢ ro-
zni od tegoz metropolii, jezeli w tej ostatniej panuje przelu-
dnienie to pewna jest rzecza, ze przy ulatwieniu $rodkow ko-
munikacyi osady kwitnag¢ tam beda. W przeciwnym razie
nie widzimy potrzeby zaludniania tych miejsc sposobem przy-
musu a nawet powazamy si¢ utrzymywaé, ze sumienie spote-
czne na takie zaludnianie wtenczas nie pozwoli.

Jezeli panstwo, przestepcoOw nie bedzie migszaé z ludzmi
zacnemi, stan osad karnych bedzie ngdznym. Postluchajmy co
o koloniach mowia ludzie, ktérzy je studiowali na miejscu.

Collin, opisujac w zacytowanem dziele sze$¢ pierwszych
lat osad angielskich w Australii, powiada, ze kraj ten byt ste-
kiem =zta. Koscioty byly tam domami spisku a czas wolny,
czasem gry, pijatyki i rozpusty. Kobiety stokro¢ przechodzi-
ty me¢zczyzn w wyuzdaniu i to miaty by¢ matki dla przysztych
pokolen! Zbrodnie tam byty na porzadku dziennym. W je-
dnym roku pie¢ morderstw pozostawiono bez kary a to dla

braku $wiadkoéw; gdyz byty tylko podejrzenia.
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Kiedy w 1810 roku w parlamencie angielskim postawio-
no kwestje deportaoyi i kiedy duzo gloséw bylo za jej potgpie-
niem, wyslano dla zbadania rzeczy na miejscu kommissarza
Bigge. W raporcie swoim Bigge podaje, ze na 100 przestep-
coéw, nie nagannych obyczajow bylo tylko o$miu lub co naj-
wyzej dziewieciu.

P6zZniej znacznie, bo w 1837 r. Moleswort, prezydent spe-
cjalnej kommissyi wyznaczonej dla zbadania stanu kolonii, §wia-
dczy o optakanym stanie okolic Sydney, gdzie bicz tylko rza-
dzit, za lada wystgpek Smiercig karano a przeciez pomimo to
przestepstwa bardzo byty czgste.

Cuningham w dzietku Two years in New-Soutli-Wales %)
powiada, ze oszukanstwo i kitotnie ciggle tam zatrudniajg sady.
Pomiedzy emancypowanymi, ktorzy, jak si¢ wyrazajg, z powo-
déw prawnych zwiedzili osad¢ a wolnymi plantatorami, wyda-
tna panuje nienawi$¢, bgedaca nawet przyczyna codziennych
krwawych zatargow.

Widowson 2) ajent rolniczy w osadach angielskich opisu-
jac stan ziemi Van Diemen powiada, ze w 1826 r. 600 bylo
karnych osadnikéw, ze bandy Busch-raneré6w po czterdziestu
przgsto ludzi majace, niszczyly kraj ten. Dwaj naczelnicy
tych band Whitehead i Howe rozbojami zyskali sobie nawet
pomiedzy osadnikami niepomierng stawe. Pomiedzy osadni-
kami a krajowcami cigglte miaty tam panowaé zajécia, prawie
zawsze krwawe.

Jako najlepszy dowdd dodatnych stron deportacyi niektd-
rzy jej zwolennicy przytaczajg Australje, jako jedna z najpigk-
niejszych i najbogatszych dzisiaj czgéci $wiata. Alez nie za-
pominajmy, ze ta Australja, o ktérej §wietnym obecnym stanie
tak duzo moéwi np. Blosse-yille, nigdy by nie doszta do takie-
go bogactwa, gdyby nie szczegdlne jej wlasnosci, gdyby nie
skarby, jakie natura zlozyla w jej tonie. Ze tak jest, dowo-

') Kolumb Tom II. 1828.
2) Kolumb Tom VIII. 1829.
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dem tego smutny stan tego kraju, ciggnacy si¢ prawie do od-

krycia kopalni zlota. Kiedy ludno$¢ w roku odkrycia min

ztota wynosita 77000 w kilka lat tak si¢ podniosta jej liczba,
ze w roku 1859 wynosita 600,000. Bogactwa, jakie si¢ mie-
szczg w Australii, postawily t¢ ziemi¢ na stanowisku $wietnosci;
kazdy bowiem wierzac, ze tam mu dobrze zaptaca, wolal tam
zby¢ swoje rzeczy jak gdzieindziej, a wiadomo ze w ten sposob
najpr¢dzej i najpotezniej podnosi si¢ dobrobyt materjalny kra-
ju.  Wszak Kalifornja nigdy osad karnych niemiataa przeciez
bogactwem i zamoznoscig takze si¢ odznacza.

Zycie—to z jednej strony jaka$ sita nieznana a
niewytlumaczalna a z drugiej—to szereg wzajemnych stosun-
kow, jednych do drugich istot odniesien. Dwa te pierwiastki
sktadaja si¢ na wytworzenie zycia normalnego. Pierwszy bez

drugiego bedzie jaka$ goraczka, drugi bez pierwszego bedzie
Zycie normalne nigdy nie

raczej

tern, co pospolicie zowig wegetacja.
moze istnie¢ w osadach. Dopoki skazani cierpig kar¢ przymu-
sowych robot, dopoty zwierzchno$¢ za nich zyje; oni za$ jak
stabe maszynki poruszaja si¢ za wladzy rozkazem. Po uplywie
terminéw robdt nie podobna przypuszczaé, zeby osada prawdzi-
wie rozwija¢ si¢ mogla, zeby zyla, bez rozwijania si¢ w niej
Zbraknie tu znowuz owego pierwszego pierwiastku

rodziny.
Bodzina w osa-

kwitnacego zycia—sily, sity odzywiania sig.
dach nigdy kwitnaé¢ nie moze. Na to zgadzaja si¢ nawet naj-
zawzigtsi zestania zwolennicy. Oto wjakim stosunku przejezdzaja
si¢ do osad obie potowy rodzaju ludzkiego W Gujannie
francuzkiej 1 Maja 1853 roku na 2146 zestanych bylo tylko

Do Australii wysetano rocznie na lad staty, do

21 kobiet.
a do

Sydney i w jego okolice 3000 me¢zczyzn i 600 kobiet,
Yan Diemen zwykle 1200 megzczyzn 1 100 kobiet.]) To tez
oplakane byly skutki takiego stosunku. W Australii gdzie
bylo kobiet 140/° calej ludnosci, brak kobiet doprowadzit do

1 Blosse-ville; Histoire des colonies pénales de I’Angleterre 183U
str. 426.



KARA ZESLANIA 29

tego, ze wszyscy zyli w otwartym konkubinacie a wszystkie
kobiety obrocone byty na prostytucje. Jest to bardzo wazna
wada osad karnycb a tern samem i deportacyi, wada ktorej nie
usunie zadne przez niektorych uczonych (Desprez) proponowa-
ne sztuczne sprowadzanie a raczej wabienie kobiet metropolii.

Zestanie niema tej doniosto$ci jaka kara koniecznie mieé
winna; nigdy bowiem nie mozna osad karnych tak upilnowac,
zeby zapobiedz ucieczkom. Wigcej przebiegli a takimi sa pra-
wie zawsze wazniejsi przestepcy, bez wielkich nawet trudnosci
znajda $rodek opuszczenia miejsc kary zestania, Od 1790 do
1796 r. uciekto z Nowej Hollandji 76 przestepcow. Nieczekaja
bo oni na okrety; zbierajg si¢ po 7 lub 8, siadajg., na t6dke ry-
baka i ruszaja szuka¢ szcze$cia na szerokiem morzu. Nie rzadko
tez si¢ trafia, ze okrety zabieraja szczerze pragnacych uciekac
a nawet jak to sam BTosse-ville.l) przyznaje malo ktory okret
ich nie uwozi na swoim poktadzie. Miejscowa policja, zwana
czarng, ma prawo i obowiazek uciekajgcych zywych albo umar-
tych do Sydney dostawia¢. Z 17017 liczby zestanych do Gu-
janny od 1852 do 1866 uciekto 809.2) Syberja na niezmierzo-

*) str. 453. t. c.

2) Na wyspie Krolewskiej, jednej ztrzech isles du Salut nie ma cmen-
tarza. Umarli wlozeni do trumny, omnibusem zwanej, bywaja wywozeni po
zabrzegi wyspyi-tam wyrzucajaichnapozarcie zgtodniatym rekinom. Trumna,
z ktorej wyrzucono trupa napowrdt na wyspe powraca. Otdzjeden z depor-
towanych, ktoremu wida¢ nie bardzo dobrze w niewoli byto, pozalepial w tej
trumnie dziury, wyciagnal ja nad brzeg morza i puscil si¢ w niej myslac, ze
wolno$¢ odzyska. Ale niedtugo ta smutna arka bezpiecznie go nosita. Przez
niedobrze zalepione szczeliny nabiera¢ si¢ zacze¢ta woda. Po kilku dniach,
kiedy na wyspie zapomniano juz o jednym, ktory ubyl, nasz zeglarz stojac
po za kostki w wodzie, drzat z zimna i strachu a rekiny zdziwione nowga for-
ma statku, plynac przy trumnie wyczekiwaty chwili zatonigcia. Na szczgscie
czy na nieszczgscie czéno przeptywajace tamtedy zobaczylo dziwnego zeg a-
rza i prawie z paszczy rekinom go wzigto. W kilka miesigcy potem tenze
sam czlowiek uciekt na pniu drzewa ale znowuz schwytany, odstawionym zo-
stal na wyspe, Przytaczamy ten fakt dla wykazania jak cigzka dla niekto-
rych musi by¢ ta kara, kiedy czlowiek siedzacy juz prawie jedna noga v pa
szczy rekinow, pragnac odzyska¢ wolno$¢, opusci¢ przeklegte po sto razy
skaty, na toz samo naraza si¢ niebezpieczenstwo.
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nycli ciaggnac si¢ przestrzeniach nie moze tez by¢ dobrze strze-
zong; to tez wypadki ucieczki bardzo tam sg czgste.

Osady wytworzone skutkiem zastosowywania kary depor-
tacyi groza panstwu odpadnigciem. [ nie moze by¢ inacze;j.
Ludnos¢ tych. osad jest z zasady panstwu niechetna, jest nawet
jego nieprzyjacidtka; bo nie podobna, zeby agregat zlego, kto-
remu panstwo karze cierpie¢, inne wzglgdem swego kata zywit
uczucie. — Niektorzy uczeni jak: Ortolan, Rossi chca, zeby ta
kara zastosowywang byla wzgledem przestepcow politycznych.
Nam si¢ zdaje, ze za przestepstwa polityczne inne sg stosowniej-
sze jak zestanie kary. I tak: za mniejsze przestgpstwa kary
pieni¢zne, krotko-trwaty areszt a za wigksze—bannicja. Wy-
wotanie z kraju dla tego jest za te przestgpstwa wlasciwem, ze
ludzie ci dopuscili si¢ przestepstwa dla niemozno$ci pogodze-
nia si¢ ze sterem panstwa zjego instytucjami. Nie bedac do-
brymi obywatelami w jednym kraju, mogg by¢ jak najlepszymi
w drugim; nalezy ich wiec z kraju usungé, wywotlaé- Kara
bannicyi nie bgdzie dla nich mato znaczaca; gdyz zwykle prze-
stepcy polityczni maja wysokie do rodzinnej ziemi przywiaza-
nie. Deportacjajak to slusznie Chauveau i Helie uwazaja, dla
nich bedzie karg za cigzka, jezeli pilnie strzezeni swobodnie
rusza¢ si¢ nie bgda w stanie;—bedzie kara zadna, jezeli tatwo
im bedzie uciekaé. Ludzie ci siedzgc na bezludnych wyspach
zmarnujg si¢ a prawie zawsze sg to ludzie wigcej wyksztalceni,
cho¢ nie zawsze zdrowo mys$lagcy. Niezadowoleni z rzadzenia
panstwem beda sie starali burzy¢ osady a mys$la panujacg wich
umystach begdzie oderwanie osad od metropolii. Jak sztucznie
sa zlepione takie osady z metropolia dowodem tego liczne po-
wstania tak w Australii jak w innych miejscach deportacyi do
ostatnich dni naszych si¢ praktykujace.

Ze wzgledu na migszkancow, ktorym si¢ przestgpcoOw na-
seta, kara ta jest dzikg i nie mozna jej niczem wytlumaczyc,
jak tylko tern, Ze jest z nig dobrze metropolii. Pomimo to,
ze Blosse-ville’owi 1 wielu innym wecale si¢ nie podoba wykrzyk
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Franklinal) my w zupelno$ci podzielamy jego zdanie, powta-
rzajac, ze rOwny obowiazek miata W. Bretanja jak i Ameryka
co do przyjmowania drogocennych podarkéow z transportowa-
nych przestepcow. Panstwo ma prawo pobiera¢ podatki, wy-
maga¢ postug obywatelskich, ale nigdy nie moze, choéby mu
z tern najwygodniej byto, ludno$ci zacnej narzucaé massy prze-
stepcow, bo ono powinno czuwa¢ nad bezpieczenstwem kazdej
najdrobniejszej nawet swojej czastki a nie zatruwaé zycie oby-
watelom dobrowolnie spokdj im odejmujac. Jezeli znajdzie
panstwo miejsce puste, gdzie zrazu prawie wcale ludzi nie be-
dzie, to z samych zestanych potworza si¢ majacy do zycia pra-
wo rownie dobre jak pierwsze lepsze dzieci¢ metropolii. To
prawo uszanowac trzeba pomimo to, ze ono nalezy do potom-
stwa zbrodniarzy.

§ 5. Zakonczenie czesci teoretycznej.

Streszczajac to, co§my o przymiotach i wadach deportacyi
powiedzieli, widzimy.

Ze kara ta dla wszystkiah panstw jest trudng a dla wielu
niepodobng do przeprowadzenia;

Ze odwotalng jest tak jak wiele kar innych a nawet mniej
jak wiele innych;

Ze pomimo catej cigzkos$ci nie jest $ciSle oznaczong.

Ze wzgledu na stan zdrowia miejsc zestania prawie zawsze
dotad bywata nieludzka;

Stopien odstraszenia przy zeslaniu jest bardzo nierd6wnym;
dla jednych bowiem jest ono strasznem wtenczas, kiedy dla
drugich ma nawet pewien urok;

Demoralizuje spoteczenstwo, bo wielu dla tego, zeby ich
zselano dopuszcza si¢ przestgpstw.

x) Franklin, kiedy minister angielski mowil don, jako do ajenta kolo-
nii, o koniecznosci czyszczenia ze zloczyncow ladu stalego W. Brytanii, od-
powiedzial: ,,cohy$ pan powiedzial, gdybySmy ta sama, co wy, kierujac si¢ po-
budka, poslali wam wszystkie nasze weze*.
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Deportowany traci cel zycia a ztad trudna i rzadka jest
jego poprawa.

Dla umoralnienia osad trzeba w nich zloczyncow laczyé
z zacnemi.

Prawdziwy przymiot tej kary stanowi latwo$¢ zyskania
zarobku po ukonczeniu lat przymusowej pracy; stowarzyszenia
jednak opiekuncze i bez osad do bardzo zblizonych wioda re-
zultatow.

Rozrywa rodzing.

Jest malo osobista.

Ztego niewykorzenia ale je przenosi, oddajac przestgpcoOw
zyciu we wspolnosci.

Nietyle rozszerza granice panowania ile je ostabia gdyz
osady bedga si¢ chciaty odrywac.

Stan osad bedzie ngdznym;

Rodzina kwitng¢ tam nie moze;

Kara ta nie ma sity i doniosto$ci gdyz ucieczka z osad nie
jest bardzo trudng.

Jest dzika odnos$nie do krajowej ludnosci, ktorej si¢ zto-
czyncoOw nasela.

To sa przyczyny, dla ktéorych stanowczo si¢ oSwiadczamy
przeciwko karze zestania.

Zestanie mogto by¢ karg bardzo przydatna i znacznie le-
psza jak wigzienie ale tam, gdzie to ostatnie zle byto urzadzo-
nym; tern sobie ttumaczymy prawie goraczkowe rzucanie si¢
w danych chwilach do systemu zsetania. W Rzymie a takze
i w wielu nowszych panstwach, gdzie madro$¢ prawodawcy po-
laczona z uczuciem cztowieka nie wytworzyta umiejetnego sy-
stemu karania, przyznajemy, kara ta niepospolite oddata zastu-
gi; ale mowiac, ze byla lepsza jak wiele gorszych nie powiada-
my, zeby dzi§ byla dobra.

Nie jest zadaniem t6] pracy wskazywaé, ktora kara jest
najlepsza ijak ja prawodawstwo powinno urzadzi¢; nadmienimy
tu tylko, ze za jedynie trafny system karania za wigksze prze-
stepstwa uznajemy kar¢ umiarkowanego celkowego wigzienia
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potaczonego z przymusowemi robotami w miejscu. To za
przestgpstw zwyktle; za polityczne zas—kar¢ wywotania z kra-
ju. Kary te majac znacznie wigcej od zestania przymiotow,
nie przedstawiaja wielkich, wad zestania.

Przedstawiwszy czysto teoretycznie karg deportacyi, zo-
baczmy teraz, jak si¢ ona w obowigzujacych prawodawstwach
a wiec 1 w zyciu spotecznem podotad przejawiala.

(Dalszy cigg nastgpii)

Tom XI. Zeszyt 1. miesiac Kwiecien. 3



ZASADY

Obowiazujgcego u nas prawodawstwa, pod wzgledem

prawomocnosci wyrokéow Sadow Cywilnych.

przez Gustawa Wolowskiego.

Wyroki prawomocne sg takie, ktore albo napadly w osta-
tniej Instancyi, albo dla ktéorych chociazby zapadty w I-¢j
lub w2-e¢j Instancyi, fatalja do oppozycyii appellacyi uptynety,
albo takie na ktéorych strona przeciwna poprzestala, lub
wreszcie takie, ktore wedlug przepisow prawa, w jednej tylko
Instancyi zapa$¢ moga, bez moznos$ci zalozenia od nich
appellacyi a nawet oppozycyi.

Ogdlna zasada prawomocnos$ci wyrokow, jest przejscie
sprawy przez instancje.

Instancji tych wedlug Kodexu Francuzkiego jest dwie,
wedtug naszej Organizacji Sadowej, trzy: sa nawet przypadki
w ktorych sprawa przez cztery instancje przechodzi. We-
Francyi sprawy rozpoczynajace si¢ w Sadzie Pokoju, o ile
w tymze Sadzie decydowane nie sa prawomocnie, rostrzygane
sa ostatecznie w Trybunale, za$ rozpoczynajace si¢ w Trybu-
nale, koncza si¢ w Sadzie Appellacyjnym.

Istnieje tam wprawdzie Sad Kassacyjny, ale takowy
nie jest trzecia instancya Sadowa, lecz Wtadza rewizyjna,
rozstrzygajaca czy w sprawach pod jego rozpoznanie podda-
nych, przepisy prawa lub tez formy prawa nie zostaly po-
gwalcone i stosownie do swego uznania albo oddala kassacje,
albo tez w razie pogwalcenia prawa, wyrok lamie i sprawe
po nowe osadzenie do nizszych instancyi odsela. U nas dla
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spraw zaczynajacych si¢ u Pods¢dka, Trybunal jest ostatnig
Instancya, sprawy cywilne za§ rozpoczynajace sie w Try-
bunale, sadzone sa w Sadzie Appellacyjnym w 2-ej Instancji,
za§ w IX Departamencie Rzadzacego Senatu w trzeciej.

Najwyzsza Instancja przeto u nas, nie lamie wyrokow
jak we Francyi Sad Kassacyjny , ale =zatwierdza je Ilub
uchyla, i zamiast odsetania sprawy do nizszych, instancji po
nowe osadzenie, sama wprost ostatecznie decyduje, czy to
stanowczo czy przedstanowczo.

Omylno$¢ sadu ludzkiego wywolata potrzebg instancyi.
To co Sad nizszy postanowi, Sad wyzszej instancji, ztozony
z wigkszej liczby cztonkow sadzacych, obznajomiony z naj-
mniejszemi szczegdtami sprawy obustronnie przedstawionemi,
znie$¢, zmieni¢, tub zatwierdzi¢, moze. Zatwierdzenie Wwy-
roku jest jego sankcja; strona przegrywajaca widzac, ze in-
teres jej nie lekko ale gruntownie byl rozbierany, ze przez
rozne Sady tak samo byt oceniony, powinna nabraé prze.
konania ze si¢ mylita w swojem zdaniu.

Zniesienie za$ lub zmiana Wyroku przez Sad wyziszy,
jest najlepszym dowodem niezbednej potrzeby instancyi i za-
pobiega skutkom zbyt dorywczego ocenienia.

Z kazdego wigc wzgledu, ustanowienie instancji okazuje
si¢ koniecznem. Zaj§¢ by tylko mogta kwestja co do iloSci
takowych. Wielo§¢ instancyi (up. jak u nas trzy) by¢ moze
ze jest r¢kojmig gruntowniejszego rozbioru sprawy, ale po-
cigga za sobag znaczng zwloke, za$ szybko$¢ w wymiarze spra-
wiedliwosci jest prawie rownie uieodbita jak 1 sam jej
wymiar. Zbytnia zwloka jest czgsto powodem szkdd rdwnie
znacznych i nastepstw rownie waznych jak i zupelne odmo-
wienie sprawiedliwosci.

W rzeczach i instytucjach ludzkich nic doskonatego by¢
nie moze, dla tego wlasnie Ze sa ludzkie.
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Najmedrsze prawo 1  sprawiedliwo$¢ najswietlejszych
i najzacniejszych Se¢dzidw, czgsto rozbija si¢ o usilowania ludzi.
W niemoznos$ci wigc wynalezienia $rodka doskonalego, zada-
niem prawodawcy jest, wybra¢ najmniej zty, predzej narazié
strony na nie do$¢ gruntowny rozbidér ich spraw czasem, ani-
zeli na zbytnia zwloke zawsze. Z reszta, zeby bylo nie trzy
instancje, ale cztery, pie¢ i wigcej, to jeszcze Sady do nie-
omylnosci nie dojdg, bo kazda instancja moze odmiennie
wyrokowaé, chociaz kazda z calego przekonania, dla
tego wlasnie ze kazdg instancj¢ sktadajg ludzie, a ludzie
majag odmienne przekonania, odmienny sposéb zapatrywania
si¢ na rzeczy 1 oceniania ich.

Dwie instancje zlozone z m¢zéw Swiatlych 1 sprawiedli-
wycli, s3 zdaniem mojem zupeinie dostateczne, dla gruntowego
rozbioru i poznania interesu, szczegdlniej obok istnienia Sadu
Kassacyjnego.

Poniewaz dopiero przej$cie przez instancje, prawomocnosé
wyroku skutkuje, wiec czas i sposéb odwotania sie od jednej
do drugiej, $cisle okresli¢ nalezalo— W tym wzgledzie tak
waznym, prawodawca mial na widoku dwie gtowne pobudki:

Jedne, aby termin ten nie byt zbyt dlugi, bo inaczej
zwloka w kazdej sprawie bytaby zbyt wielka i los rodzin
1 majatkdw zostawalby w ciaglej niepewnosci.

Druga, aby nie byl zbyt krotki, i aby nie przeciaé
moznoS$ci stronie z  yroku niezadowolonej, zbyt ostremi for-
mami lub wymaganiami, do uskarzenia si¢ przed Wyzsza
Instancya.

Dla osiagnigcia tego podwojnego celu, trzeba bylo poznac
i zglebi¢ szczegdtowe rodzaje Wyrokow, i stosowne do tako-
wych postanowienia wydac,

W  calem prawodawstwie o prawomocnosci Wyrokow,
ta mys$l prawodawcy przebija, wszedzie napotykamy tu
gruntowna przezorno$¢, doswiadczeniem wiekéw nabyta, da-
z3cg do zastonienia i strone poszukujacg od zwlok stawianych
przez nierzetelnego dtuznika, i stron¢ poszukiwang, od skutkow
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niewiadomos$ci jej o wymierzonych przeciw niej krokach
sadowych, obiedwie od wzajemnych szykan.

Zeby lepiej uwydatni¢ zasady prawodawcze w tym
wzgledzie, zmuszony jestem wej$§¢ w szczegdlowy rozbior za-
pas¢ mogacych Wyrokdéw.

Wyroki w kazdej sprawie by¢ maja:

a) Oczne.

5) Zaoczne.

¢) Przedstanowcze.

d) Przygotowawcze.

e¢) Temczasowo zaradcze (provisoires).

Wyroki oczne, jak sama ich nazwa wskazuje, sa takie,
ktére wydane zostaly, na skutek ocznej migdzy stronami
rozprawy.

Wyroki zaoczne, kiedy jedna strona staje, a druga nie
staje. Wyroki te zapa$§¢ moga albo przeciw stronie majacej
obroncg, albo przeciw stronie obroncy nie majacej.

Wyroki przedstanowcze sg takie, ktoremi Sad przed roz-
sagdzeniem sprawy, postanawia jaki dowod, sprawdzenie lub
instrukcj¢, ktore przesadzaja gldwnemu przedmiotowi sprawy
(art, 452 3L P. S))

Wyroki przygotowawcze sa takie, ktore zapadly dla
instrukcyi sprawy, i daza do przygotowania jej tak, izby
w niej Wyrok stanowczy moégl by¢ wydany (art. 452 t. pr.)«

Glowna ro6znica migdzy wyrokami przygotowawczemi
a przedstanowczemi jest ta, ze wyrok przygotowawczy nie
moze przesadzi¢ samej sprawie, t. j- ze osadzenie samej spra-
wy nie jest zaleznem od W yroku przygotowawczego; prze-
ciwnie za$§ wyrok przedstanowczy, przesadza Wyrokowiw same;j
sprawie.

W yroki temczasowo zaradcze, sag takie, za pomocaktorych,
Sad widzac ze spor wymaga dlugiego czasu do zawyrokowania,
i ze trwanie takowego moze skutkowaé niedogodnosci, zaradza

im, nakazujac $rodki temczasowe, stosownie do okolicznosci.
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Wyroki te =zapadaja, w pieciu nastgpujacych przy*

padkach:

a. Gdy sprawa jest nagta. Np. Spadkobierca bez majatku,

zgtasza si¢ do spadku, bez dowodu zupetnego wprawdzie
ale opierajac si¢ na silnych domniemaniach, mozna mu
temczasowo zasadzi¢ alimenta, oczekujac na stanowczy re-
zultat processu—Albo: Ten przeciw ktéremu wyniesiono
akcje o dobra, niszczy je.— Mozna nakaza¢ administracje
dobr tych, zanim stanowczy Wyrok zapadnie.
Wypadkéw podobnych moze by¢ bardzo wiele.

. Gdy strona dzialta na podstawie tytutu np. Piotr wy-

stepuje przeciw Pawlowi o zaplate summy, na zasadzie
dokumentu,— Pawel zastania si¢ tern ze diug juz zaspo-
koit. Jezeli dowody tego zaspokojenia, przedstawiaja
watpliwos§é, i wymagaja dlugiego czasu do rozbioru,
Sad moze stosownie do okoliczno$ci sprawy, nie czekajac
na rozbior tych dowodow, skaza¢ Pawla temczasowie, na
ztozenia calosci lub cz¢éci summy dochodzone;.

Gdy jedna ze stron, pozostaje w posiadaniu rzeczy,
0 ktora spor jest wytoczony. Posiadanie to, zaré6wno
jak w poprzednim wypadku tytut, stanowi prezumcj¢
na korzys¢ tego, ktory je ma. Mozna mu wigc tymecza-
sowo, posiadanie to zostawié.

Gdy zachodzi niebezpieczenstwo pozostawienia rzeczy
w rgku tego, od ktorego, domagaja si¢ jej. Np. gdy kto
zarzadza dobrami spadkowemi i ciggnie z nich dochody,
twierdzac ze jest spadkobierca, inny za$§ zaprzecza mu
tego tytutu. W razie pozostawienia mu uzytkowania
przez czas trwania procesu, on mogiby zniszczy¢ dobra,
I nie by¢ w stanie zwrodcenia wartosci ich 1 dochodow,
gdyby przegrat sprawg. Sad wigc moze postanowié,
ze rzecz ta pozostanie w re¢kach drugiej strony, jezeli
jest odpowiedzialng, albo tez nakazaé administracje.
Gdy zachodzi trudnos$¢ stawiana przez osoby spér wio-
dace, i gdy przeszkode te¢ mozna usunagé, bez ublizenia



U NAS PRAWODAWSTWA 39

wspolnemu interesowi wszystkich. Np. gdy jaki krewny
zmartego, twierdzac ze jest jego spadkobierca, chce
znajdowac si¢ przy odjeciu pieczgci, a nastgpnie przy
inwentarzu, za$ inny krewny utrzymuje, ze on nie jest
spadkobierca. Poniewaz proces dlugo trwaé moze, a przez
ten czas, rzeczy mogtyby uledz zniszczeniu (gdyz papiery
i przedmiota spadkowe pozostawalyby pod opieczetowa-
niem i strony zadnej nie moglyby powzigsc wiadomosci
o interesach spadkowych), Sad moze postanowié, ze
temczasowe, 1 nieprzesadzajace w niczem czyimbadz pra-
wom, odjecie pieczeci i inwentarz, sporzadzone bedai
w obecnosci wszystkich stron.
Nad kazdym ztych wyrokow zastanowi¢ sie przychodzi.
I-mo Wyroki oczne, Przy wyrokach tych, wszystkie
strony bronity si¢, majg wiec o sprawie dokltadng wiadomos¢,
maja obroncow ktorzy wszystkie termina prawne zna¢ musza.
Nie zachodzi wigc zadna obawa aby praw swoich nie dopilno-
waty, lub jakiemu terminowi upas¢ daty, za$ w razie przeci-
wnym, same sobie za skutki swego niedbalstwa, wing przy-
pisza. Prawo od skutkow tego niedbalstwa, lub niedopilno-
wania zastania¢ ich nie moze, tyle tylko, Ze oznacza termina
i formy, ktoére prawa ich waruja.
Prawo przedewszystkiem rozréznia sprawy ze wzgledu
na warto$¢ przedmiotu spornego.
Nie stusznem byloby aby sprawy o drobniejsze summy
w klasie nizszej najcze¢Sciej przytrafiajace sie, ulegaty tym sa-
mym instancjom i formomco i sprawy o summy znakomitsze,
réwniez niestusznem byloby aby, sprawy z natury swojej naj-
wigkszej nagloSci wymagajace, zwyczajnej procedurze pod-
dane byty, np. sprawy z wexli, lub dotyczace stosunkow
handlowych. W skutek tego, dia spraw 0 drobniejsze summy,
ustanowione zostaty Sady Pokoju, dla spraw wexlowych, lub
w przedmiocie handlowym, Trybunaly Handlowe.
We Francyi Sady Pokoju, sadza w pierwszej i ostatniej
Instancyi sprawy do wysokosci 60 fr. zas w 1-e¢j Instancji
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wszelkie sprawy w art. 3 K. P. S. wyszczegdlnione.
Trybunaly pierwszej Instancyi rozpoznajg ostatecznie
wszystkie appelacje od spraw przed Sad Pokoju wyniesionych,
i nadto w pierwszej i ostatniej Instancyi rozpoznajg.
a. Sprawy osobiste, nie przenoszace 1000 fr.
b. Sprawy rzeczowe, dotyczace nieruchomosci takich, kto-
rych dochdéd nie przenosi 50. fr.
c¢. Wszelkie sprawy, czy to osobiste, czy rzeczowe, czy
migszane, na jaka badz summe, w ktorych strony zgodza
si¢ aby Trybunat I-ej Instancyi, sadzil w ostatniej
Istancji.
Nadto wszelkie inne sprawy sadza w pierwszej instancji
bez wzgledu na summeg.
Trybunaty Handlowe, sadza w pierwszdj 1 ostatniej
Instancji.
a. Sprawy 1000 fr. nieprzenoszace.
b. Sprawy 1000 fr. przenoszace, jezeli strony na to si¢
zgodza.
c¢. Nadto wedtug art. 583 prawa z dnia 28 Maja 1838 r.
ktorem przepisy o upadtoSci i bankructwach , w Kodexie
Handlowym, w ksigdze 3 zawarte zmienione zostaty we
Francji, nastgpujace Wyroki Trybunalu Handlowego, nie ule-
gaja ani oppozycji, ani appellacji, ani odwotaniu si¢ do
kassacji.
1. Wyroki dotyczace mianowania lub zastapienia Sedziego
Komissarza, tudziez mianowania i odwotania Syndykow.
2. Wyroki ktéore stanowig o udzieleniu listu glejtowego,
tudziez o pomocy dla upadtego, lub jego rodziny.
3. Wyroki upowazniajagce do sprzedazy przedmiotow lub
towaré6w do massy upadtosci nalezacych.
4. Wyroki stanowigce o uktadzie (sursis au concordat)
lub tez o dopuszczeniu wierzycieli zakwestjonowanych.
5. Wyroki wydane przez Trybunat Handlowy na skutek
odwotan si¢ od rozkazow Sedziego Komissarza, w gra-
nicach jego attrybucji.
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Za$ w pierwszej instancyi sadza wszelkie inne sprawy,
jurisdykcji Trybunatu Handlowego ulegajace, bez wzgledu na
summe.

Sady Appellacyjne rozpoznaja w drugiej i ostatniej in-
stancji wszystkie sprawy cywilne i handlowe, ktoére sadzone

byty w I-ej Instancji w Trybunale Cywilnym lub Handlowym.
Wreszcie Sad Kassacyjny, ktory jak wyzej powiedziano,

nie jest trzecig instancja, gdyz nie rozpoznaje bynajmnie]j

meritum sprawy, decyduje w nast¢pujacych przedmiotach:

1. W skargach o wyznaczenie Sadu (des reglemens de
juges) gdy spor toczy sie:

N

. Pomiedzy Sadami Pokoju, ktéore nie sa potozone
w obrebie jednego Sadu Appellacyjnego.

IS

Pomigdzy Trybunatami I-ej Instancji, dla ktérych
rézne Sady Appellacyjne sg wlasciwe.
c. Pomigdzy Sadami Appellacyjnemi.

2. Lamie wyroki wydane z pogwalceniem form prawa, lub
z wyraznem ublizeniem przepisom prawa.

U nas, przepisy te sa zupelnie zmienione, i tak:

a. Zaden Sad nie sadzi w pierwszej i ostatniej Instancyi
(wyjawszy w niektoérych rzadkich przypadkach, o ktérych
nizej bedzie mowa).

b. Sprawa nie przechodzi przez dwie, ale przez trzy in-
stancje, wyjawszy tylko spraw rs. 600. nie prze-
noszacych.

c¢. Niema Sadu Kassacyjnego.

Natomiast obowiazuja nastgpujace przepisy.

Sady Pokoju a wlasciwie Sady Podsedkowskie (bo u nas
attrybucje Sadu Pokoju rozdzielone sa na Wydzialy: Poje-
dnawczy, Sporny, i nadto: Hypoteczny i Policyjny, zas we
Francyi, wszystkie attrybucje Sadu Pokoju, koncentrujg si¢
w osobie Sedziego Pokoju) sadza w I-ej Instancji sprawy, 75
R.s. nieprzenoszace, i nadto wszelkie w art. 3 K. P. S.
wyszczegolnione.
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Trybunaty Cywilne, sadza w 2-ej 1 ostatniej Instancji,
wszelkie appellacye od Sadow Podsedkewskich, wyjawszy
tylko spraw possessoryjnych, ktore rozpoznaja w 2-ej instancji*
jak rowniez wyjawszy appellacji od wyrokéw w innych spra-
wach w art. 3 K. P. S. wymienionych, w ktorych wartos$¢
przedmiotu spornego 240 rs. przenosi. (Post:zd: 26 Marca
1842 r. T. 29 Dz. Pr. str. 399).

Trybunaly Handlowe, sadza wszystkie bez wyjatku spra-
wy, jurisdykcji ich podlegte, bez wzgledu na summe, w I-¢j
Instancji

Sad Appellacyjny rozpoznaje:

1. W 3-¢j i ostatniej Instancji: sprawy possessoryjne, w I-¢j
Instancji przez Sady Sporne sadzone, tudziez wszelkie
inne sprawy w art 3. K. P. S. wymienione, gdzie warto$¢
przedmiotu spornego przenosi rs. 240.

2. W 2-ej i ostatniej Instancji: appellacje od Wyrokow
Trybunalu Cywilnego i Handlowego w przedmiotach rs.
600 nieprzenoszacych, jako tez w sprawach o nieru-
chomosci wigcej jak rs. 30 rocznego dochodu przy-
noszace.

Wszelkie inne sprawy sadzi w drugiej Instancji.

Rozpoznaniu Dziewigtego Departamentu Rzadzacego Senatu,

ulegaja w 3-e¢j i ostatniej Instancji:

a. Sprawy z odwotlan si¢ od Wyrokow Sadu Appellacyjnego
w 2-ej Instancji wydawanych.

5. Wyroki Sadu Appellacyjnego z powodu niewlasciwego
oznaczenia Instancji, np. jezeli Sad Appell: osadzi moca
Wyroku ostatecznego sprawe, ktora przekonaniem strony,
w 2-¢j Instancyi mogt tylko osadzi¢ i vice versa.

Senat jednakze w skutek takowych odwotan si¢, stanowi

jedynie pod wzgledem wtadzy Sadu Appellacyjnego

i jezeli uzna ze Wyrok przez Sad Appellacyjny w os-

tatniej Instancyi wydany, powinien byt zapa$¢ w drugiej

pozostawia stronie mozno$¢ zaskarzenia samego. Wyroku

droga zwyczajna.
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c¢. Wyroki Sadu Appellacyjnego, bez wzgledu na przedmiot

sprawy, jezeli w nich wcale nie oznaczono, moca ktorej
Instancyi zapadty.
Jezeli Senat uzna, ze Sad Appellacyjny obowigzany byl
wyrokowa¢ w ostatniej Instancji, przydaje Wyrokowi
przez ten Sad wydanemu, moc ostatniej Instancyi; w razie
przeciwnym, t. j. jezeli uznaje ze Wyrok Sadu Appel-
lacyjnego powinien byt by¢ wydany w 2-ej Instancji,
pozostawia stronie mozno$¢ zaskarzenia samego W yroku,
droga zwyczajna.

Nadto 9-ty Departamet rozpoznaje w 4-ej 1 ostatniej
Instancyi: sprawy o wlasciwo$¢ Sadu, chociazby sprawa zprzed-
miotu swojego ulegala ostatecznemu rozpoznaniu Sadu Appel-
lacyjnego, lecz w takim razie Senat stanowi tylko wzglgdem
wlasciwosci Sadu.

Dwa Wydziatly sadzace sktadajg 9-ty Departament Rzg-
dzacego Senatu, W kazdym Wydziale Wyrok zapadly jest
ostateczny, o ile:

a. Postanowiony zostal jednomyélnie; lub tez:

b. Jezeli dwie trzecie czeSci glosujacych, zgadza sig
z wnioskami Naczelnego Prokuratora lub jego Pomocnika.
W razie kiedy niema jednomy$lno$ci ani wigkszoSci

glosow o ktorej wyzej mowa, sprawa bedzie powtornie sadzona
w powigckszonym komplecie, za przybraniem pi¢ciu cztonkow
z innego wydziatu 9-go Departamentu.— W powigkszonym
komplecie, prosta wigkszo$¢ gloséw bedzie dostateczna, do po-
stanowienia Wyroku, chociazby i przeciwng byla wnioskom
Naczelnego Prokuratora.

Wreszcie ulegajg rozpoznaniu Catego Sktadu 9-go Depar-
tamentu sprawy nastepujgce:

a. Skargi dotyczace pociggania do odpowiedzialnos$ci Sg-
dziego, lub innych Urzednikéw sadownictwa cywilnego,
przez strony prywatne (art. 505 K. P. §.j podtug istnie-
jacych przepisow.
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b. Skargi na wyzszych urz¢dnikéw sadownictwa cywilnego,
0 wykroczenie w urzgdowaniu, podtug tychze przepisow.

¢. Sprawy dotyczace stanu o0s6b, z wylaczeniem wszelkich
przedmiotow dotyczacych potwierdzenia szlachéctwa. (*)

d. Sprawy ulegajace rozpoznaniu, na mocy art. 474 475
1 476 Ii. P. S. (Oppozycja trzeciego) tudziez 480 i 481
t. pr. (Restytucja) bez wzgledu, czyli Wyrok zaskarzony
zapadt w bytym Sadzie Najwyzszym lub w Senacie.

e. Sprawy wigkszej wagi, ktore Namiestnik w Kroélestwie-
na przedstawienie Naczelnego Prokuratora za poS$redni-
ctwem Dyrektora Glownego Sprawiedliwo$ci wniesione,
poleci sadzi¢ w Catym Sktadzie Departamentu.

Termin do zatozenia appellacyi na Wyrok oczny nizszej
Instancyi do wyzszej (o ile appellacja takowa ze wzgledu na
przedmiot, stosownie do powotanych wyzej przepisow jest
dopuszczalng) jest po wigkszej czeséci trzechmiesieczny, od daty
dorgczenia Wyroku.

O innych terminach w niektéorych przypadkach do za-
tozenia appellacyi zakre$lonych, mowi¢ nizej bedg, tutaj
zachodzi przedewszystkiem potrzeba wykazania niektérych
kwestyi z tego powodu w praktyce powstatych.

Pierwsza: Czy fatalja appellacyjne ptyna od daty do-
reczenia Wyroku stronie; czy tez stronie i jej obroncy?

Art. 443 K. P. S. stanowi: ze termin do zalozenia ap-
pellacyi odWyrokéw ocznych, biegnie od wreczenia Wyroku
stronie do jej rak lub w zamigszkaniu.

Art. za§ 147 t. p. uczy: ,ze jezeli byl w sprawie usta-
nowiony obronca, Wyrok nie moze by¢ exekwowany az do-
piero po wreczeniu go obroncy, pod niewaznoscig exekucyi.

W Organizacyi Senatu wart. 1 powiedziano: termin do
zaniesienia skargi jest trzechmiesieczny, liczac od daty pra-
wnego wregczenia wyroku.

(*) Wzgledem potwierdzenia szlachectwa oddzielnie istnieja przepisy.
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Coz wiec stanowi to prawne wrgczenie? czy samo wrgczenie
stronie stosownie do art. 443 czy wreczenie stronie i obroncy
wedlug art. 1477

Boncenne 1 Pigeau sa tego ostatniego zdania. Twier-
dza oni, ze strony po najwigkszej czeéci nie sa obznajmione
z procedurg, niewiedza co zrobi¢ gdy im Wyrok bedzie do-
reczony? jaka natura Wyroku? czy mu uledz, czy si¢ odwo-
ta¢, czy forme, czy gtowny przedmiot (meritum) zaskarzaé? ja-
kie termina zactiowac? i jakie czyni¢ zastrzezenia? Na te py-
tania Obronca tylko odpowiedzie¢, i stosowny plan postepowa-
nia nakresli¢ jest zdolny.

Inni autorowie jak Favard de Langlade i Carre sa pierw-
szego zdania. Autor dzieta o prawie liypot: Dutkiewicz taczy
si¢ z niemi. Utrzymuje on ze osnowa art. 147 tylko exekucyi
nie dopuszcza i stanowi jej niewaznos$¢, wszelkie za§ niewaz-
nosci $cisle thumaczone by¢ winny. Zdanie to podzielam.

Prawo dla strony exekwowanej chcialo zapewni¢ pomoc
obroncy; przy exekucyi moga zajs¢ czyny, ktoére poprzestanie
na Wyroku zasobg pociggngé moga. Exekucja wymaga natych-
miastowego zaradzenia, za$ do odwotlania si¢, strona ma trzy
miesigce. Art. 443 jest jasny, wymaga tylko dorgczenia stro-
nie. Tak waznej rzeczy jak prawomocno$¢ Wyroku, nie na-
lezy opiera¢ na domys$le, na kombinacyi prawa.

Senat Wyrokiem w powigkszonym komplecie zapaditym
(w d. 21 Grudnia 1843 r. w sprawie Chojecki pko Kronsilber)
postanowil, ze tylko dorgczenie prawne, uptyw fataliow roz-
poczyna, aby za$ dor¢czenie byto prawne, potrzeba dorgczenia
naprz6d obroncy, nast¢gpnie stronie.

W innych Wyrokach jednak, Senat od zasady tej odsta-
pil, mianowicie za$ uznal: ,,Iz samo doi-¢czenie stronie, byleby
tylko w formie prawnej nastgpito, juz stanowi termin a gico,
od ktorego czas do odwotania si¢ biegnaé zaczyna”. Naste-
pnie za§ wyrzeczenie to wr. 1846 nastgpione, wspart Wyro-
kiem z 1847 r. w sprawie Guminski pko Bogustawski, zapadlym,
przywodzac: ,,ze wregczenie stronie samej jest dostateczne izby
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od tej daty biegly termina, tak do appellacyi jak i do zanie-
sienia skargi do Senatu, ze wregczenie Obroncy w mysl art.
137 K. P. S. wymaganem jest tylko do waznosci exekucyi”.
Toz samo jeszcze Senat uznat w sprawie Stamirowski pko
Rosciszewskiemu.

Druga Czy fatalja appellacyjne, biegng od dorgczenia
Wyroku stronie, w ktéorym niema wzmianki o zasztem dorg-
czeniu Obroncy?

W tej kwestyi znow, Senat uwazat zgodnie z Prokuratorem
(Pod. inc. Bajer, pko Rosenfeld, zd. 24 Listopada 1845 r.Jacob-
stam pko Cohn, i Lichtenbaum pko Szydtowski z d. 28 Wrzes-
nia t. r.) Ze poniewaz wzmianka ta, nie jest pod niewazno-
$cia wymagang przeto opuszczenie jej moze tylko pociggnac
skutki art. 1030 K. P. S. wskazane, (kara na woznego do-
rgczajacego), lecz wreczenie samo jest wazne a ztad od jego
daty ptyna fatalja. W skutku tego uznat prawomocnos¢ Wy-
rokow w ten sposob dorgczonych, iniedopuszczalnos$¢ skarg, po
uptywie terminu prawnego zaniesionych.

Trzecia Czy wzgledem skarg do Senatu, do uptywu
fataljow, rachuje si¢ dzien wreczenia i uptynienia terminu?

Senat uznat Wyrokiem z d. 8 Pazdziernika 1851 r.
w sprawie Tagnini pko Ciepielowski, zapadtym:

Ze stosownie do art. 1 Urzadzenia wewnetrznego, ktory
nic przeciwnego art. 1033 K. P. S. niebejmuje, stronie stuza
cate trzy miesigce do zaniesienia skargi, nieliczac dnia wrecze-
nia Wyroku. Przeto, uznat ze skarga w d. 2 Pazdziernika po-
dana, od Wyroku wrgczonego w d. 1 Lipca, bynajmniej spo-
zniona nie jest.

Zwréci¢ tu takze nalezy uwage na nastepujace przepisy:

1. Ze appellacja od Wyroku Sadu Spornego nawet ocznego,
dopuszczalng jest w terminie trzechmiesigcznym, liczac od
dnia dorgczenia, dopelionego przez Woznego Sadu Po-

koju, lub innego, ktérego Podse¢dek wyznaczy (art. 16

K. P. S)
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-Wymaganie to dor¢czenia W yroku ocznego, przez
Woznego wyznaczonego, jest wyjatkowem tylko dla Sa-
dow Spornych. Inne Wyroki oczne, od tego rygoru sa
zwolnione.

. Ze od zadnego Wyroku ocznego, exekucja tymczasowa
nie opatrzonego, appellacja zaktadana "by¢ nie moze,
w ciggu dni 8-u od daty zapadnigcia Wyroku (art.
449 t. p.)

. Ze dla nieletniego nieusamowolnionego, termin trzech-
miesigczny "biedz "bedzie dopiero od dnia w ktéorym Wy-
rok doreczony zostat, tak opiekunowi gléwnemu jak
i przydanemu, chociazby ten ostatni nie wchodzit do

sprawy (art. 444).

Prawo, potozenie nieletnich uwzglgdnia jeszcze bar-
dziej przy restytucjach, bowiem =zakres§liwszy w art. 483
t. p. termin trzechmiesigczny do zalozenia skargi resty-
tucyjnej, co do petnoletnich, liczac od dnia dorg-
czenia Wyroku osobiscie lub w zamigszkaniu, przepisalo
w art. 484 ze dla nieletnich termin ten biedz dopiero
zacznie z dniem dorgczenia im W yroku osobiscie lub

w zamigszkaniu, po dojsciu do petnoletnosci.—

. Ze termina te zawieszone beda w skutek $mierci strony
skazanej. Bieg swo6j na nowo rozpoczng dopiero po do-
reczeniu Wyroku, dopetnionem w zamig¢szkaniu zmartego,
a jezeli Wyrok dorgczonym byt przed uptywem termi-
now do spisania inwentarza i do namystu, bieg swoj
rozpoczng dopiero od uptynienia tych terminow (t. j. po
trzech miesigcach i 40-tu dniacn, stosownie do art. 174
K. P. S. iart. 447 t. p.)

. Ze w razie gdyby Wyrok zapadt na podstawie falszy-

wego dokumentu, lub gdyby =zapadl przeciwko stronie

z powodu nie zlozenia dokumentu stanowczego, zatrzy-

manego przez jej przeciwnika, termina do appellacyi

uptywac¢ dopiero zaczng od dnia w ktorymby falsz byt
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uznanym lub sadownie stwierdzonym, albo tez w kto-

rymby dokument zostat odzyskanym— (art. 448).

6. Ze ci ktorzy migszkaja po za obrebem kraju, mie¢ beda
do zalozenia appelacji, oprécz terminu trzechmiesigcznego
od daty dorgczenia wyroku, jeszcze termin dla pozwow
w art. 73, IL P. S.wskazany, objasniony artykutem 445 t. p-
(Przepisy art. 73 K. P, S. objasnione u nas zostaty, Re-
skryptem Komissji Sprawiedliwosci zd. 5 (17 )Maja 1852 r.)

7. Ze ci ktoérzy z powodu stuzby ladowej lub morskiej nie
sg obecni w obrgbie Krolestwa, albo tez sg uzyci dla
ustugi kraju do missyi zagranicznych, bedg mieli do za-
lozenia appellacji termin roczny, oprocz trzecli miesigcy
od dorgczenia Wyroku, (art. 446).

Z tycli szczegdtowych przepisOw o-terminach do zatozenia
appellacji od Wyrokéw ocznych, mys$l prawa jasno przebija*
Ma ono na wzgledzie i potozenie strony powodowej, nie udzie-
lajac pozwanemu zbyt rozcigglych terminéw, 1 strony pozwa-
noj, zostawiajac jej czas potrzebny do zalozenia appellacyi, tem
samem niedopuszczenia uprawomocnienia Wyroku, i niele-
tnich, nad ktéoremi szczegdlng rozciaga opieke, i dla nieobe-
cnych w kraju, ktérym termin ten znakomicie przedtuza,
i1 S-0w strony skazanej w razie jej S$mierci 1 wre-
szcie procesujgcych si¢ w sprawach drobniejszych, dlaktorych
Sad Sporny w I-ej Instancji jest wtasciwy; nakazujac dore-
czenie im Wyroku przez woznego wyznaczonego, a to dla
nabrania przekonania iz wyrok niezawodnie do rak ich do-
szedt, ze wzgledu na daleko prostsza i szybszg procedur¢ dla
Sadéw Spornych przepisang.

Prawo chce tak wszystkich zabezpieczy¢, aby dac¢ sposo-
bno$¢ wszystkim dziatania z nalezytym rozmystem, i1 tym
celem przedewszystkiem dazy do upewnienia si¢, ze Wyrok
niezawodnie doszedt do rak osoby skazanej, Zze ma o nim
nalezyta wiadomos¢.

Do zatozenia appellacyi dostateczne jest doreczenie pozwu
appellacyjnego; wyjatek od tego prawidta, istnieje tylko co
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do odwolania si¢ do Senatu, ktére zalozy¢ mozna nieinaczej,
jak tylko przez jednoczesne z pozwem dore¢czenie skargi,
summarjusza dokumentéw i §wiadectwa Pisarza z oplaconego
wpisu. Rozporzadzenie to w Kodexie Francuzkiem nieznane,
jest bardzo madre i zbawienne. Bardzo byloby do Zyczenia,
aby do pozwoéw appellacyjnych przed inne instancje wyda-
wanych, zastosowane zostalo, w tym sposobie, izby zadnej
appellacji zalozy¢ nie mozna, bez doreczenia dowodu z oplaty
wpisu. Posluzyloby to za silny hamulec przeciw pieniactwu
i niepotrzebnym zwlokom.

Wyrok nawet w ostatniej Instancji wydany, o tyle tylko
za prawomocny w zupelnosci poczytywaé mozna, o ile przeciw
niemu zaden $rodek nadzwyczajny uzytym nie byl, lub uzy-
tym juz by¢ nie moze.

Srodkami temi sa: oppozycja trzeciego, i restytucja
in integrum.

Oppozycja trzeciego, jest to srodek, ktorego kazdy trzeci
niewchodzacy do Wyroku uzyé moze, przeciw wyrokowi
szkodzacemu jego prawom. Wniesiona byé winna przed Sad
ktéory wydal Wyrok zaskarzony. Poniewaz Zzadne termina
prekluzyjne do zalozenia opozycji trzeciego przez prawo
zakre$lone nie sa, ani by¢ moga, bo nie mozna przewidzieé
kiedy 6w trzeci o Wyroku szkodzacym jego prawom, a do
ktoérego nie wchodzil, dowie si¢, przeto nad takowa jako nie
wchodzaca w zakres niniejszego pisma, zastanawiaé¢ sie¢ nie
bede: ogranicze si¢ tylko na wzmiance, Ze Srodek ten jest
niezbedny jako dazacy do uszanowania praw trzecich i nie-
dopuszczajacy ich pokrzywdzeniu, i Ze z drugiej strony dla
zapobiezenia przedsi¢ebraniu takowego dla pieniactwa lub
zwloki, prawo w razie odrzucenia jej, zagrozilo wynoszgcemu
takowa, kara pieni¢zng, i obowiazkiem wynagrodzenia szkod
i straconych korzys$ci (Mart. 479).

Inaczej rzecz si¢ ma z restytucja:

Zachodzi¢ moga przypadki takie, w ktorychby Sad nie
byt wydal Wyroku takiego jaki zapadl, gdyby byl znat oko-

Zeszyt I. Tom XI. miesigc Kwiecien. 4
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licznosci lub dokumenta przez stron¢ przeciwng utajone, byé
takze moze iz Sad witadz¢ swojg i atrybucje przekroczy.
Z zadnego z tycli powodow strona szkodowaé¢ nie moze. Otwo-
rzong wigc joj zostala mozno$¢ skarzenia Wyrokow w osta-
tniej Instancji zapadtych, czy to ocznych, czy zaocznych,
przeciw ktorym nie stuzy juz oppozycja,

Praivo okresla, waruje i szanuje prawa wszystkich; karci
dziatania podstepne, cho¢by nawet chwilowo pomys$lnym sku-
tkiem uwienczone zostaty, i dopusci¢ nie moze aby ten chwi-
lowy triumf juz naruszonym by¢ nie mogt Nieobce takze,
aby z powodu przekroczenia attrybucji przez Sad, strona pry-
watna na tern $zkodowata. W razie gdyby podstep ten wykry-

"tym byl, lub tez attrybucje Sadu przekroczone w czasie trwa-
jacego processu, stronie poszkodowanej stuzy mozno$¢ uzalenia
si¢, bronienia si¢ w tymze procesie: ale na przypadek gdy
Wyrok taki w ostatniej Instancji juz zapadnie, pozostawiona,
jest jeszcze mozno$¢ stronie do obrony, za pomocg Restytucji.

Z powodu wyjatkowos$ci i nadzwyczajnosci tego Srodka,
prawo dla uniknienia naduzy¢ i wiecznej pieni, $cisle okresli¢
musiato wypadki zwane otworami do restytucji, w ktorych
takowej uzy¢ mozna, obostrzyto zalozenie jej réznemi formami
i wymaganiami, przy zwyktej appellacji i odwotaniu si¢ do
1Senatu nieznanemi, zagrozito upadajacemu przy restytucji
karg pieni¢zng i obowiazkiem wynagrodzenia szkéd i straco-
nych korzysci, wrescie postanowilo ze restytucja wstrzymywacé
nie bedzie exekucji z Wyroku zaskarzonego rozwinigte;.

Restytucja wynosi si¢ przed ten sam Sad, w ktérym za-
padt wyrok zaskarzony.

Otwory do restytucji sa nastgpujace:

1. Jezeli zachodzit podstep osobisty.

2. Jezeli formalnos$ci przepisane pod niewaznos$cia, pogwal-
cone zostaly, badz przed wyrokowaniem, badZz podczas
takowego, byleby niewazno$s¢ nie byta przez strony
pokryta.

3. Jezeli stanowiono wzglgdem rzeczy niezadanych.
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4. Jezeli zasadzono wiecej nad zadanie.

5. Jezeli opuszczono wyrokowanie co do jednego z punktow
skargi.

6. Jezeli zachodzi sprzeczno$¢ Wyrokow zapadtych w osta-
tniej Instancji, migdzy temiz samemi stronami, i W roz-
poznaniu tych samych zasad, wjednychze Sadach Ap-
pellacyjnych lub Trybunatach.

7. Jezeli w jednymze Wyroku sa przeciwne rozpo-
rzadzenia.

8. Jezeli w przypadkach, w ktérych prawo wymaga kommu-
nikacjiProkuratorowi Krélewskiemu, kommunikacja takowa
miejsca nie miata a Wyrok =zapadl przeciw temu, ze
wzgledu na ktorego komumnikacja byta potrzebng.

9. Jezeli sadzono na mocy dokumentéw, ktorych fatszywosé
zostata uznang lub wyrzeczong, juz po zapadnigciu
wyroku.

10. Jezeli po Wyroku, odzyskano dokumenta stanowcze
1 przez czyn strony przeciwnej zatrzymane.

Nadto Restytucja ma miejsce dla Rzagdu, Gmin, Insty-
tutow publicznych 1 maloletnich, jezeli wcale nie byli bro-
nionemi, albo nie byli bronionemi waznie.

Termina do zalozenia restytucji sag takie:

1. Dla pelnoletnich w ciaggu 3ch miesigcy od dnia do-
r¢czenia zaskarzonego wyroku, osobiscie lub w zami¢T
szkaniu.

2. Dla maloletnich, w ciggu 3-ch miesigcy od dnia dorg-
czenia im Wyroku osobiscie lub w zamigszkaniu, po doj-
$ciu ich do pelnoletnosci.

3. Dla nieobecnych w obrgbie kraju z powodu stuzby
ladowej lub morskiej, albo z powodu missji zagra-
nicznej dla uslugi kraju, termin roczny, oproécz zwy-
czajnego terminu trzechmiesiecznego, liczac od daty do-
reczenia Wyroku.
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Dla mieszkajacych po za obr¢bem Kraju, termin trzech-
miesieczny od daty doreczenia Wyroku, oprdcz termindw
w art. 73 postanowionych.

. Dla spadkobiercow strony skazanej, zmarlej przed upty-

wem termindw do zaloZenia restytucji oznaczonych, czas
do uptywu termindéw pozostajacy, zacznie biedZ nieina--
czej jak w terminach i sposobie w art. 447 przepisanych.

. Jezeli falsz, podstep lub odkrycie nowych dokumentow,

stanowig otwor do restytucji, termina uptywac¢ zaczng od
dnia w ktorym falsz lub podstep bedzie uznany, lub
dokumenta odkryte, byleby w dwoch ostatnich przy-
padkach, byl koniecznie dowdd na pis§mie co do daty.

. Jezeli zachodzi sprzeczno$¢ Wyrokéow, termin uplywacé

zacznie od dnia dorgczenia ostatniego Wyroku.

Jezeli restytucja przyjeta zostanie, wyrok bedzie co-

fnigty, i strony przywrdécone beda do tego samego stanu
w jakim byty przed tym wyrokiem. Glowny przedmiot sporu
wniesionym bedzie przed ten sam Sad, ktory wzgledem resty-
tucji postanowit.

1.

W praktyce, wyrodzity si¢ takie kwestje miedzy innemi.
Odkad uptywaja fatalja do restytucji, zaniesionej na pod-
stawie otworu w art. 480 K. P: S. Nr. 9 dopuszczonego,
(jezeli sagdzono na mocy dokumentéw, ktérych fatszywosé
zostata uznana lub wyrzeczong juz po zapadnigciu
Wyroku).

Art. 488. K. P. S. stanowi ze w takim razie, termina

uplywaé zaczng od dnia w ktérym falsz bedzie uznany.

Senat Wyrokiem z dnia 21 Grudnia 1843 r. (w sprawie
Chojecki pko Kronsilber zapadtym), zgodnie z tym prze-
pisem uznal, ze fatalja uptywaja od chwili w ktoérej doku-
ment podstawa zaskarzonego W yrokubedacy, jest uznany
lub ogloszony za fatszywy.

. Czy Sad restytucje¢ rozpoznajacy, moze oceni¢ fatszywosé

dokumentu?
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Senat Wyrokiem z dnia 14 Listopada 1842 r. w Calym
sktadzie, (w sprawie Demby pko Smolinskiemu) uznat:

Ze Sad restytucje rozpoznajacy, o falszywosci lub rze-
telnoéci dokumentéw niewyrzeka; okoliczno$¢ ta winna juz by¢
usprawiedliwiona gotowym dowodem, dokument za falszywy
uznajacym lub ogtaszajacym.

Sad w drodze restytucji stanowiacy, ogranicza si¢ tylko
na wyrzeczeniu powrotu do pierwszego stanu.

3. Jaka jest rozciaglto$s¢ wyrazu: waznie (valablement) uzy-
tego w art. 481 K. P. S., a stad jakicli potrzeba warun-
kéw, aby nieletni, Skarb, lub Gmina, mogly pozyskaé re-
stytucje in integrum, dla braku obrony waznej.

Opierajac si¢ na ostatniej wyktadni; ze wyraz wazna
obrona jest jednoznacznikiem wyrazu dostateczna, Senat Wy-
rokiem z dnia 18 Pazdziernika 1842 r. w sprawie Zawadzki
pko Ryttel, uznatl.

Ze aby niedostateczna obrona torowata droge do resty-
tucji, potrzeba zbiegu nastgpujgcych warunkow.

a. Aby zasada obrony byta przy pierwotnem rozpoznawa-
niu sprawy, zupeilnie opuszczong t. j. wcale nieprzed-
stawiang Sadowi.

0. Aby zasada opuszczona byla stanowczg, t. j: takg ktorej
przytaczanie, niemogloby bez wyraznej obrazy prawa
pozosta¢ bez uwzglednienia, i stad inny skutkowataby
wyrok.

c. Aby opuszczenie to nastgpito przy Wyroku drogag re-
stytucji skarzonym, nie za§ przy innym juz w moc prawa
przesztym, albo w jakowym akcie proceduralnym; resty-
tucja bowiem w skutkach swych ograniczong by¢ winna,
jedynie do przywrocenia restytuenta do pierwszego
stanu.

4. Gzy nieletniemu stuzy restytucja przeciwko Wyrokowi
zaocznemu I[-ej Instancyi, mogacemu by¢ przeto droga
oppozycji lub appellacyi skarzonym, lecz przez nieuzycie
tych $rodkéw, w prawomocnos$¢ przesztemu?
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Senat Wyrokiem =z dnia 13 Listopada 1843 r. w sprawie
Ostrowscy pko Lukowski, rostrzygnat ze nie shluzy, dla
tego: ze art. 480 K. P. S. stanowi ogo6lng zasade, iz tylko
Wyroki ostateczne Trybunatu lub Sadu Appellacyjnego, $rod-
kiem nadzwyczajnym restytucji, skarzone by¢ moga.

Ze art. 481 wyjatku od ogoélnego prawidta nieobejmuje:
przydaje tylko dla Rzadu, Instytutow, nieletnich, nowy wyjat-
kowy do restytucji otwoér, z powodu braku lub niedostatecz-
nosci obrony.

5. Odtad uptywaja fatalja do restytucji, ex noviter repertis.

Watpliwos§¢ powstata, skutkiem niedo$¢ S$cistej redakcji
prawa. Art. 480 Nr. 10 K. P. S. uzyl wyrazenia: Sil a
¢te recouvre des, pieces decisives,— art. 488. les pieces de-
couyertes.

Ttomacz przetozyt.

1. Jezeli dokumenta odzyskane.
2. Dokumenta odkryte.—

Oba wystowienia poczyta¢ nalazy za jednobrzmienne,
dla nast¢pujacych powodow:

Nie mozna w art. 488 szuka¢ myS$li niszczacej wage wy-
stowienia art. 480 i prawodawce w sprzecznosci stawiajace;j.

Jezeli otworem do restytucji jest odzyskanie, czas do po-
zytkowania z otworu, nie moze by¢ liczony inaczej jak od
chwili odzyskania.

Do podania skargi restytucyjnej, niedo$¢ jest mie¢ wia-
domo$¢ o dokumencie, potrzeba ztozy¢ nowy stanowczy
dokument.

Z reszta zupekie jest jednorodne potozenie co do faktow,
miedzy restytuentem a appellantem ex noviter repertis—dla
ostatniego liczg si¢ fatalja od chwili w ktorej dokument zostat
odzyskanym (art. 448 K. P. S).

Tak tez wyrzekl Senat Wyrokiem w Catym Skladzie w d.
8 Lipca 1845 roku. w sprawie Zukowski: pko Prokuratoryi,
zapadtym.
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Odmiennym ni'eco przepisom co do prawomocnos$ci ulegaja.
1. Wyrolri Sadéw zagranicznych.
2. Wyroki Sagdow Polubownych.
3. Decyzje Zwierzchnosci liypoteczne;j.
4. Wyroki przygotowawczego przysadzenia przy sub-

hastacjacli.

5. Wyroki ostatecznego przysadzenia.

6. Wyroki, spory incydentalne przy subhastacyi roz-
trzygajace.

7. Plany dystrybucyjne i Wyroki, spory przy dystry-
bucjach rozstrzygajace.

8. Plany klassyfikacyjne i Wyroki, spory przy klassy-
fikacy ach, rostrzygajace.

9. Wyroki en refere.

10. Wyroki w escepcjach o niewtasciwos¢ Sadu wniesionych.

11. W'yroki w postgpowaniu o wylaczenie Sadow.

12

. Wyroki w postgpowaniu o odestanie do innego Sadu
dla pokrewienstwa lub powinowactwa.

13. Wyroki pod przymusem osobistym.

14. Wyroki przy postepowaniu o-przysposobienie.

15. Wyrokiw postgpowaniu przy zajeciu na wydzierzawienie

nieruchomosci wiejskich 1 miejskich.

16. Wyroki Sadéw Duchownych wszelkich wyznan.

17. Wreszcie nieulegajagce wcale appellacyj, Wyroki prawo-
mocne zaraz w I-¢j Instancyi, t. j. zapadle w sprawach, dla
ktérych stuzy jedna tylko Instancyja.

1. WyroM Sqdow zagranicznych.

Wyroki te tudziez akta przyjete przez urzednikéw za-
granicznych, moga by¢ wykonywane w kraju, wtedy tylko,
gdy uznane zostang za wykonalne przez Trybunat, (art. 546
K. P. S. 2126 i1212S K. C.) Wyjatek zachodzi co do
Wyrokéw prawomocnych przez Sady Cesarstwa Eossyjskiego
wydanych, ktérych wykonanie zarzadzi Prezes wlasciwego
Sadu, za poprzedniem posSwiadczeniem przez Wiladze sadowa
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Cesarstwa, ze Wyrok w Krolestwie moze byé wykonany i ze
jest prawomocny. (Zdania Bady Panstwa z d. 12 Stycznia
1838 r. 1 11 Lipca 1852 r.)

Jak wyroki zagraniczne, nawet prawomocne, potrzebuja
oddzielnych form, nim wykonane w kraju naszym by¢ moga,
tak 1 wszelkie doreczenia, czynione osobom po za obrebem
kraju zamigszkatym, innym terminom i formom ulegaja, anizeli
dla migszkancow kraju przepisanym. Przyczyna takich wy-
jatkowych w tym wzgledzie przepisow, jest tak prosta ijasna
ze wykazywacd jej niema potrzeby. Wtadze naszego kraju nie
moga ulega¢ klauzuli exekucyjnej, w innym kraju Wyrokowi
dodanej, i Wozni nasi, po za obrebem kraju zamieszkatym, do-
reczen uskutecznia¢ nie moga. Potrzeba wiec bylo i dla nich
termina przedtuzy¢, jak to widzieliSmy juz w art. 73, 445
i 485 K. P. S. i sposdb dorgczenia przepisa¢ odmienny, mia-
nowicie za§ wskazany on jest, za posrednictwem Biora Pro-
kuratora Krdlewskiego przy Trybunale Cywilnym.

Zaszta w tym wzgledzie w praktyce wazna kwestya:

Czy wregczenie Wyroku w Bidrze Prokuratora, dla oso-
by zagranicznej, jest dostatecznem do udowodnienia prawo-
mocnosci Wyroku?

Przypadek byt taki:

Wierzyciel zadatl wpisu hypoteki sagdowej, przeciw diluz-
nikowi zagranicznemu niemajacemu obranego zamig¢szkania
prawnego w kraju,bo wierzytelno$¢ hypoteczna byta najego imi¢
z mocy przyznania wladciciela, w czasie regulacji zapisana.

Wreczenie wyroku, zktérego wpis miat by¢ dopelnionym,
oraz zawiadomienie o wniesieniu tego wyroku do ksiegi wie-
czystej, nastagpito w Biorze Prokuratora.

Zwierzchno$¢ hypoteczna odmowita wpisu, dla nieuspra-
wiedliwienia, ze wregczenie istotnie samej stronie nastapito. Sad
Appellacyjny decyzje zatwierdzit.

Senat utrzymat w swej mocy wyrzeczenie dwoch Instancyi,,
dodajac w pobudkach:
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Ze dla udowodnienia prawomocno$ci wyroku przeciw za-
granicznemu, potrzeba albo zlozenia dowodu rzeczywistego
wreczenia stronie, albo usprawiedliwienia po$§wiadczeniem W ta-
dzy: ze dowodd wrgczenia w terminie prawnym, nie zostat
zwroconym.

Pytanie prawne przez Senat rozstrzygnig¢te, ma obszerniej-
szy zakres: dotycze ono wszelkich wreczen dla zagranicznych,
a mianowicie pozwow, z ktorych zaoczno$oé jest dotad po naj-
wiekszej czgSci uznawang, za zlozeniem tylko dowodu wre-
czenia w Bidrze Prokuratora. Wprawdzie procedura nic wigcej
nie wymaga, lecz procedura nie zajmuje si¢ dalszym biegiem
rzeczy, pozostawiajac go przepisom administracyjnym. Prze-
pisy te kaza przesyla¢ wreczenia dla zagranicznych za po-
srednictwem Kommissyj Rzadowej Sprawiedliwo$ci. Praktyka
zaprowadzita dotgczanie dowodow wreczenia, ktdre przeciez
bez celu nie sa wymagane. Juz dekret Krolewski z dnia 14
Pazdziernika 1811 r. (Dz. Pr. X. Warsz. Tora. I11. 403) potozyl
za zasade wreczenie samej stronie, poniewaz Wiadza Pruska
likwiduje koszta wreczenia, ktore Wiadza tutejsza od strony
Scigga (art. 3.) koszta takie sa wypadkiem dokonanej juz jak
za Dekret nazywa insynuacji. Dla tej samej przyczyny Kom-
missyja Sprawiedliwo$ci tak si¢ wyrazita w okolniku z dnia
15 Listopada 1837 r. Nr. 8635.

,»Kazde prawo powinno by¢ uwazane w sensie logicznym,
zamiar za$ prawa w obecnym przypadku, jest: aby droga wska-
zang, pozwy, wyroki, wreczenia exekucyjne i t. p. istotnie
dochodzily os6b zagranicznych, nie za$ aby przechodzity tylko
przez Biéra Prokuratora i Kommissyi Sprawiedliwo$ci.

Jednakze, obok dzisiejszego stanu prawodawstwa, zdania
sa podzielone, i uznawanie zaocznoS$ci na zasadzie wrgczenia
w Bidrze Prokuratora, jest prawie powszechnie przyjetem.

Zaszla takze kwestja:

Czy termin do podania skargi do Senatu, dla osob za
obrebem Krolestwa zamigszkatych, liczy si¢ od daty dorgczenia
w Biorze Prokuratora, czy tez od daty dor¢czenia stronie?
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Senat uwazal, ze chociaz dor¢czenie w Bidrze Prokuratora
jest wazne 1 prawne, w razie jednak dowodu ze wrgczenie
rzeczywiste Ww znacznie pOzniejszym czasie nastapito, od tej
ostatniej daty licza si¢ termina.

2. Wyroki Sqdu Tolvhoivnego.

Wyroki te poprzedzone by¢ muszg zapisem kompromi-
sarskim, ktory oznacza czy Wyrok polubowny zapas¢ ma
ostatecznie, czy tez w I-ej' Instancyi.

W pierwszym razie W yrok staje si¢ prawomocnym, z chwi-
la dodania mu klauzuli exekucyjnej przez Prezesa Trybunalu
Cywilnego.

Przeciwko Wyrokowi takiemu, stuzy jeszcze akcja z art.
1028 It. P. S. o uniewaznienie aktu nazwanego wyrokiem po-
lubownym, w przypadkach tymze artykutem wymienionych,
ale poniewaz termin do wyniesienia takowoj, nie jest prawem
oznaczony, przeto za niewzruszalny uwaza¢ by go mozna wtedy
chyba, kiedy hypoteka sadowa z mocy takowego wpisana zo-
stanie, 1 kiedy decyzja Wydziatu liypotecznego wpis naka-
zujgca, stanie si¢ prawomocng; lub tez gdy w duchu art.
159 K. P. S. Wyrok wyexekwowanym zostanie.

Od Wyrokéow Sadu polubownego ktéore nie zapadly
w ostatniej Instancyi stuzy appellacja (oppozycja nie stuzy
cho¢by wydane byty zaocznie, bo strona przegrywajaca musi
wiedzie¢ o Wyroku polubownym skoro w kompromisie si¢ na
takowy zapisata). Appellacja ta w zwyklym trzechmiesigcznym
terminie od daty dorgczenia stronie, zaniesiong by¢ winna
przed Trybunal, w materjach ktore gdyby nie bylo Sadu
Polubowego nalezatyby do Sadu Spornego; przed Sad Ap-
pellacyjny w materjach ktére by nalezaly do Trybunatu.

Restytucja przeciw takowym stuzy, w terminach, spo-
sobie 1 przypadkach =zakre§lonych dla Sadéw zwyczajnych.
Za otwory jednak do restytucji przedstawiane by¢ nie moga’
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1. Niezachowanie form zwyczajnych, chociazby strony od
nich nieuwolnily sig.
2. Wyrokowanie co do rzeczy niezadanych, z zastrzezeniem:
jednak skargi o niewazno$¢, stosownie do art. 1028
K P. S
Restytucja wniesiong by¢ winna przed Sad, ktory bytby
wtasciwym do rozpoznania appellacji.

3. Decyzje Zwierzchnosci hypoiecznej.

Hypoteka ma na celu zawiadomienie wszystkich ksi¢ge
wieczysta przegladajacych, o rzeczywistem potozeniu nieru-
chomosci i wpisOw na niej cigzacych Poniewaz przedstawia
rekojmi¢ wiary publicznej, wigc wszyscy powinni byé w mo-
zno$ci powzigcia z niej wiadomosci czy decyzje hypoteczne
nakazujace wpisy s3a prawomocne lub nie, czy termina do
appellacyi stuzg jeszcze lub nie, bo od tej wiadomosci zale-
znem jest to, czy wejda w jaka czynno$¢ liypoteczng lub nie.
Zasady wigc przez prawo przyjete dla appellacji i prawomo-
cno$ci wyrokow sadow zwyczajnych, nie byty dostateczne dla
decyzji hypotecznych, potrzeba byto zmieni¢je i uzupetnié
zgodnie z zasadami jawno$ci i dobrej wiary hypotecznej.—
Przytem hypoteka jest umowna, sadowa i prawna, prawo-
mocno$¢ wigc decyzyi hypoteki zawista musiala by¢ uczyniong
od tego, jakiego rodzaju hypoteka byta roztrzasana w Wydziale.

Od decyzji Zwierzchnos$ci hypoteki powiatowej, appellacja
zaktada si¢ do Trybunatu, od Wyroku za$§ Trybunatu do
Sadu Appellacyjuego, ktory sadzi¢ bedzie w ostatniej Instan-
cyi.— Od wydzialu hypoteki, appellacja stuzy do Sadu Ap-
pellaoyjnego, od Wyroku zas Sadu Appellacyjnego, odwotac
si¢ mozna do Senatu.

Nadto zaj$¢ moga przypadki, w ktéorych Zwierzchnosé
liypoteczna celem rozsadzenia zaszlych sporéw sama odesle
strony do drogi zwyczajnej sadowej, ograniczajac si¢ na uczy-
nieniu wpisu ze wzmianka o sporze.
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Wypadki takie zachodza w terminie postgpowauia spad-
kowego (art. 129 pr. hyp ) lub tez zachodzily przy pierwia-
stkowej regulacji (art. 159 t. pr.)

Hypoteki umowne zaraz po zeznaniu odpowiedniego aktu
lub wniosku w Ksiedze Wieczystej, rozbierane by¢é musza
przez Zwierzchno$é hypoteczng i wedtug art. 23 prawa hyp:
majg zurzgdu zastrzezone miejsce hypoteczne. Decyzja hypo-
teczna by¢ moze albo zatwierdzajaca, albo zawieszajaca albo
zatwierdzenia odmawiajgca. W razie zatwierdzenia, zastrze-
zenie bedzie przekreslonem, i na czysty wpis zamienionem.—-
Kazdy trzeci moze juz na tym wpisie zabezpiecza¢ si¢, o ile
czynno$¢ dotyczyta Dziatu 2-go; o ile za§ dotyczyla kapi-
tatdow hypotekowanych, o tyle dtuznikowi w przeciaggu 6-ciu
tygodni od dnia wciaggnienia nalezno$ci do Wykazu hypot:
stuzy mozno$¢ podania ostrzezenia w Ksiedze hypotocznej
i zadyktowania zarzutow (art. 61 62 i 63 Pr. hyp.)

Tak wigc dopiero po uplywie owych 6-ciu tygodni,
kazdy trzeci moze z pewnos$cia wchodzi¢ w czynno$¢ z wierzy-
cielem z wykazu jawnym, gdy nie wyczyta z ksigg hypot:
zadnego ostrzezenia.—

Nadto zwroci¢ trzeba uwage ze hypoteka nie jest stwier-
dzeniem, ze wedlug art. 21 Pr. hyp. nie moze odnosi¢ korzy-
$ci z aktu zatwierdzonego, zawierajacy tenze akt w ztej wierze.
Samo uznanie Zwierzchno$ci hypot: iz akt zadnym nie podlega
zarzutom, inaczej zatwierdzeniem zwane, b¢dac tylko r¢kojmia
wiary publicznej wzgledem trzecich osob, nie nadaje aktowi
wicksze] mocy w stosunkach miedzy samemi stronami, ktore
go zawieratly.

W razie decyzji zawieszajacej lub zatwierdzenia odma-
wiajacej, zostawiony jest stronie, ktorej obowiazkiem jest starac
si¢ o utrzymanie aktu w swej mocy, rok czasu do wykonania
zadan Zwierzchno$ci, lub uzyskania pomys$lniejszej rezolucji
przez odwotanie si¢ do Sadu Appellacyjnego.— Po bezskutecz-
nem uplynieniu wspomnionego czasu, ktéry od dnia wrgczonej

rezolucji  Zwierzchnosci hypot: liczony by¢ ma, czynnosé
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W swej mocy wstrzymana, uwazana be¢dzie za niedo szla,
(art 25 U. H))

Tak wigc rok czasu jest zostawiony stronie, albo do uzu-
pelnienia tego, czego Zwierzchno$¢ wymaga, albo do odwotania
si¢ do Appellacyi i uchylenia decyzyi Zwierzchnosci. W razie,
gdyby strona przez rok ten, do zadnej z tych alternatyw,
nie zastosowala si¢, zastrzezenie wykre$lonem zostanie i czyn-
no$¢ za niedoszla poczytang. Niemozna jednak sadzi¢, ze
niedojscie to nastagpi z mocy samego prawa. Owszem strona
ktéra ma interes, powinna zezna¢ stosowny wniosek o wykre-
$lenie zastrzezenia w Ksiedze Wieczystej; zada¢ bowiem Wy-
roku Sadowego, zdaniem autora dziela o pr: hyp: niema po-
trzeby. Czas do appellacyi w hypotekach umownych jest
trzy miesigczny od daty ogloszenia decyzji. Tym sposobem
Ksicga wieczysta uczy kazdego, od ktorej daty liczy si¢ bieg
czasu do appellacyi.

Sposéb odwotania si¢ jest dwojaki: albo przez illacje,
albo zwyczajnym sposobem przsez dorgczenie pozwu przeciwndj
stronie—Pierwszy sposob uzywa si¢ tam, gdzie niema strony
przeciwny interes majgcej, gdzie chociaz sg dwie strony ale
obie maja jeden i ten sam interes, i obie wol¢ swa jednozgo-
dnie objawity, a tylko Wydziatl hypoteczny znajduje uwagi lub
trudnosci, ktoére go sktonity do decyzji odmowne;j.

Autor dziela o prawie hypot: utrzymujac ze w takim
razie strony przez illacj¢ odwotac sie majg, zaleca zarazem, aby
Wyrok Sadu Appellacyjnego byt drugiej stronie wreczony,
nim go zyskujacy do hypoteki wniesie. W kazdym innym
przypadku, gdy niema jednozgodnie objawionej woli stron,
odwola¢ si¢ trzeba, za posrednictwem dorgczyé si¢ winnego,
ZWyczajnego pozwu. .

Po zalozeniu apellacji, strona appellujaca winna appel-
lacje objawi¢ w Ksigdze Wieczystej w przeciggu czasu do
zalozenia appellacji zakre$lonym.

Jezeliby jej nie objawila, a osoby trzecie po uplynionyin
terminie appellacji, akta w ksiedze zawaitly, lue ho niej
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wniosty, to decyzja wzgledem tycli trzecicli oso6b, uwazana

bedzie za prawomocng.

Zdarza si¢ czgsto u nas zs objawiaja appellacje hypo-
teczna, predzej niz ja zakladaja—P. Dutkiewicz uwaza to za
naduzycie, gdyz jak trafnie =zauwazal, mozna o$wiadczy¢
appellacje a potem jej nie zalozy¢; jakzez potem o$wiadcze-
czenie to wykreslic? Prawo na to nie podaje $rodka, mowi
on, dla tego ze nieprzypuszcza aby mogta by¢ objawiona ap-
pellacja nieistniejaca.  Postanowienie o appellacjach w art.
6 podaje tylko srodki przeciw stronie ktora appellacj¢- zato-
zyta ale jej nie popiera. Taka appellacja moze by¢ odrzucona
w ciggu roku jako niepopierana, po uptywie za§ roku moze
by¢ za upadla uwazana (art. 25 pr. liyp.) ale jezeli bedzie
»tylko appellacja o$wiadczona, nie moze byc¢ odrzucona jako
niepopierana, bo strona przeciw ktorej jest oswiadczona, nie-
majac sobie pozwu appellacyjnego wrgczonego, nie moze
wezwac strony appellujacej na audjencj¢ Sadu, musiataby
chyba sama wyda¢ pozwy po stron¢ o$wiadczajaca, o-uznanie
ze niema appellacji, a bylozby to stosownem. zobowjazywad
kogo aby udawal si¢ do Sadu o wuznanie nieistnienia tego
co rzeczywiscie nieistnieje? Niemozna takze zada¢ perempcji
oswiadczonej a nie zlozonej appellacji, bo na nieistniejaca
appellacje, niema postanowionego upadku.

Senat w tymze samym duchu na kwestje te zapatruje sie.

Odmienne nieco s3 zasady prawomocnos$ci decyzji hypo-
tecznej w hypotekach sadowych.

Hypoteke sadowa zapisa¢ mozna, albo z Wyroku illa-
cyjnego lub tez z Wyroku przysadzajacego nalezno$¢ osobistg
nim si¢ stal prawomocnym (art. 137 1 138 pr. hyp.) albo
z Wyrojku prawomocnego. W pierwszym przypadku zys-
kuje si¢ ostrzezenie ktore zamienia si¢ na czysty wpis czyli
na wlasciwg hypoteke sadowa, dopiero po uzyskaniu Wyroku
prawomocnego.
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Zasady wigc prawodawcze pod wzgl¢gdem uprawomocnienia'
Decyzyi liypot. nakazujacych wpis liypotek sadowych z Wy-
rokéw prawomocnych wskazaé nalezy.

Przedewszystldem potrzebne jest wregczenie decyzji ta-
kiej, stronom, przeciw ktéorym wpis nastapil, mianowicie zas,
jezeli decyzja ta, dotycze¢ prawa hypotekowanego, dorgczy¢é
ja trzeba 1 wierzycielowi na rzecz ktorego prawo to jest
zahypotekowane, i wtascicielowi dobr, ktory w ostatecznym
rezultacie,rza skutki hypoteld sadowej, jako dluznik odpo-
wiada. Strony te bowiem moga w-przeciggu 3-ch miesigcy
od daty dorgczenia im takowej, zatozy¢é od niej appellaoig.—
Boznica wiec w tym wzgledzie migdzy hypotekami umownemi
a sagdowemi i1 prawnemi jest widoczna. Dla pierwszych fatalja
appellacyjne ptyng od daty ogloszenia decyzji w Ksiedze Wie-
czystej; dla drugich, dopiero, od daty dorgczenia.

Zachodzi jeszcze druga rdéznica, niemniej wazna.

W liypotekach umownych, termin roczny art. 25. prze-
pisany, liczy si¢ od ogloszenia decyzji; termin do appetlacji
stuzy wprawdzie do 3-ch miesigcy, trzeba jednak w Sadzie
Appellacyjnym zyska¢ wyrok w ciagu roku od daty ogloszenia
decyzji, inaczej czynno$¢ za niedoszta bedzie poczytang. W liy-
potekach za§ Sadowych i prawnych, jak skoro strona w termi-
nie wlasciwym zatozy appellacje, juz nie bedzie obowiazang do
zyskania Wyroku w Sadzie Appellacyjnym w cigguroku, i ap-
pellacja jej ulega zwyczajnej trzechletniej perempcji.

Takich rozporzadzen wymagala sama natura hypotek
sadowych i prawnych, gdyz strona przeciwna moze niewiedzie¢
o Srodkach przeciw niej przedsigwzigtych hypotecznie, i nalezy
ja koniecznie o tern przez wregczenie decyzji zawiadomié.— Ale
z tej konieczno$ci wyradza si¢ niedogodnos¢ dla osoéb trzecich
ksigge przegladajacych, ktore widza w ksigedze ze decyzja zapa-
dta, wiedza ze termina appellacyjne licza si¢ od dnia wrgczenia
jej stronie, ale nie moga si¢ z Ksiggi przekonaé, czy i kiedy
ta decyzja zostatla wreczong, a tem samem kiedy si¢ stanie pra-
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womocna, i kiedy czynnos$ci co do wpisu, zmocy tej decyzji
objawionego, beda mogly przedsigbrac?

Tyle razy wspomniony autor P. Dutkiewicz podaje bar-
dzo tatwy sposob zaradzenia tej trudno$ci, mianowicie przez
podawanie do Ksiag Wieczystych, daty wreczenia decyzji. Sposob
ten jednak tak prosty, dla niecodgadnionych powodow nie jest
zachowywany; natomiast Wydziaty hypoteczne, przy zatwier-
dzeniu hypotek sadowych i prawnych, domieszczaja zupetnie
niepotrzebng wzmianke, ze ich decyzja wreczong by¢ winna.

Wzmianka ta wedlug stusznej uwagi P. Dutkiewicza jest
tern bardziej niestosowna, ze Wydziaty hyp: nie potrzebuja
nikogo prawa uczy¢, i ze to jest to samo, jak gdyby Sady
nakazywaly wregczaé swoje Wyroki.

Appellacja od decyzyi w hypotekach sadowych, zaréwno
jakw umownych, powinna by¢ objawiong w Ksigdze Wieczy-
stej w terminie wlasciwym. Termin ten wprawdzie dla osob trze
cich trudno jest okresli¢, skoro wiedzie¢ nie moga kiedy
decyzja zostata wreczona, niemniej jednak strona appellujagca
$wiadoma o wreczeniu appellacyi ktore zarzadzila, objawienie
to uskuteczni¢ winna.

W razie gdyby appellacja od decyzji w hypotekach sg-
dowych zapadtych, zalozong nie zostata, lub tez gdyby Wyro-
kiem ostatecznym byta odrzucona, decyzja staje si¢ prawomo-
cng, za poprzedniem zlozeniem w Ksiedze Wieczystej wiasci-
wych dowodéw uprawomocnienia, stosownie do tego w jaki
sposOb uprawomocniong zostata t. j. czy przez niezatozenie
czy przez oddalenie appellacji.— Od tego czasu hypoteka
sadowa staje si¢ niewzruszalng, i wszelka r¢kojmie trzecim
nadaje. Art. 111. pr. hyp. przepisuje, kiedy Wyroki Sadu
Polubownego i Sadow zagranicznych nadaja hypoteke sadowa,
mianowicie, gdy pierwszym klauzula exekucyjna przez Pre-
zesa Trybunalu Cywilnego nadang zostata, za§ drugie gdy
przez Trybunal uznane zostaly za obowigzujace do wykonania,
wyjawszy wyrokow w Cesarstwie Ilossyjskim zapadtych, od-
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miennym przepisom ulegajgcych, o czem juz wyzej byta
mowa. —

Zauwazy¢ jeszcze w koncu choé zbytecznie moze nalezy,
ze powyz opisane uprawomocnienie hypoteki sadowej, nie
stosuje si¢ ani do Wyroku Adjudykacyjnego, wlasno$¢ prze-
noszacego, ani do zasgdzajacych inne prawa wyrokow, jak
np. stuzebno$ci. Roéwniez nie potrzeba ani decyzji wreczaé
ani jej uprawomocniaé, kiedy si¢ dopeini tego, co wyrokiem
prawomocnym jest nakazane np. wykres§lenie wpisu, lub
ostrzezenia, bo wykreslenie to nie stanowi zadnej hypoteki,
wymagane sg tylko swiadectwa: Obroncy strony popierajacej,
i Pisarza, ze ani opozycja ani appellacja zalozonag nie zostata
(art. 548 1 550 K. P. S,

Hypoteka prawna wedtug art. 15 pr. z 1825 r. stuzy
zonie, matoletniemu i1 pozbawionemu wlasnej woli na ma-
jatkach meza i opiekunoéw, oraz Skarbowi co do podatkow.—
Stuzy takze Skarbowi, Kos$ciotom, instytutom publicznym,
kassom miejskim, Towarzystwu Ogniowemu, co do nalezno$ci
wyniklych z odpowiedzialno$ci poborcow, i tych wszystkich
ktorym wlasno$¢ publiczna, w jakimbadz wzgledzie jest lub
byla powierzona. Przeciw trzeciemu nabywcy nieruchomosci,
tytut do hypoteki prawnej stuzy tylko Skarbowi, i to jedynie
co do podatkéw gruntowych, z ostatnich dwoéch lat przed
jego nabyciem zalegtych.

Hypoteki prawne powinny by¢ bez zezwolenia nawet
dtuznika do ksiag hypotecznych przyjete, (art. 16) i o kazdej
wpisanej do ksiag hypotecznych hypotece prawnej, powi-
nien by¢ dluznik uwiadomiony, przez urzedowe wreczenie
(art. 19 t. pr.)

Widocznem wigc jest z tych przepisow, ze jakkolwiek,
hypoteki prawne wyplywaja z wbli prawa a nie dluznika,
jakkolwiek chcacy zapisa¢ hypoteke prawna nie potrzebuje
zezwolenia dtuznika, jednak zadna hypoteka prawna nie-
uprawomocni si¢, jezeli decyzja nakazujaca wpisanie hy-

Tom XI. Zeszyt 1. miesiac Kwiecien. 5
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poteki prawnej nie bedzie dluznemu wlascicielowi wre-
czong. Jemu stuzy od daty wrgczenia takowej, termin ap-
pellacyjny trzeclimiesigczny (art. 5 Post. X Nam. z d. 22.
Stycznia 1822 r.)

Sposob uprawomocnienia decyzji w hypotekach pra-
wnych jest takiz sam, jak i1 w hipotekach sadowych.

V. Wyroki przygotowawczego przysqdzenia przy
subhgstacjach.

Wedtug art. 733 Ii. P. S. wszelkie zasady niewaznosci
przeciwko postgpowaniu poprzedzajagcemu przygotowawcze
przysadzenie, nie bg¢da mogly byé wnoszone po tem przysa-
dzenie; jezeli zasady niewazno$ci beda odrzucone, przygoto-
wawcze przysadzenie wyrzeczone bedzie tymze Wyrokiem. Ap-
pelacja od Wyroku ktory wzgledem tych niewaznos$ci stanowit,
powinna by¢ zatozona w ciagu dni 15-u od dorgczenia Wyro-
ku Obroncy; Appellacja dorgczona bedzie Pisarzowi Trybuna-
tu i pozew przez niego zawidymowany.

Przyczyna tego odmiennego i krotszego od zwyktych ap-
pellacji terminu, jest: ze subhastacja jako exekucja, z natury
swojej szybszego decydowania wymaga. Rozporzadzenie to
tem jest potrzebniejsze, ze postepowanie subhastacyjne jest
przepelnione licznemi formami, wszystkiemi niewazno$cia za-
grozonemi, i ze w razie nieoznaczenia terminu w ktorym zasady
niewaznos$ci wyniesione by¢ moga, oraz nieskrocenia terminu
appellacyjnego, nigdy konca by moglo nie mie¢. Ztad wido-
czna strata i dla os6b prywatnych i dla kredytu publicznego.
Postepowanie subhastacyjne kodexem przepisane dawno juz
we Francji jest zmienione, i u nas zamierzana zmiana takowe-
go, jest konieczna. Dla skarg do Senatu na Wyroki Sadu
Appellacyjnego, rozstrzygajace appellacje od przygotowawcze-
go przysadzenia, zachowany jest zwykty termin 3 miesigczny-
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F.  Wyroki ostatecznego przysgdzenia.

Dla tychze samych przyczyn, art. 735 K. P. S. postano-
wil: Ze przeciwko postepowaniu pdzniejszemu od przygotowaw-
czego przysadzenia, zasady niewazno$ci przedstawione hyc
winny przez strony na dni 20 przynajmniej przed terminem
stanowczego przysadzenia, za§ osadzone na dni 10 przynaj-
mniej przed temze stanowczem przysadzeniem.

Appellacja od takiego Wyroku, stuzy¢ hedzie jedynie
w ciggu dni 8-u od wyrzeczenia (nie za$ od dor¢czenia Wyro-
ku), dorgczong by¢é winna Pisarzowi Trybunatu, i przez niego
zawidymowana (736).

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze termin ten dotycze jedynie
tej czeSci Wyroku, w ktorej stanowit o zasadach niewazno$ci
w duchu art. 735 wyniesionych; wzgledem niewaznoS$ci
i uchybieii samego przysadzenia, od Wyroku tego stuzy zwy-
kta trzechmigsieczna appellacja.

Tez same przepisy zastosowanie znajduja do ostatecznego
przysadzenia przy sprzedazach w drodze dziatow lub benefi-
cjalnoéci odbytego, w mysl art. 965 k. p. s.

Zaszty w praktyce kwestje:

1. Czy Wyrok ostatecznego przysadzenia, ma by¢ z art.
135 k. p. s. opatrzony klauzulg temczasowej exekucji?

Senat Wyrokiem z d. 8 Pazdziernika 1842 r. (w sprawie
Stadnicki pko Koniar, zapadtym) uznal:

Ze dla Wyroku ostatecznego przysadzenia, szukaé nalezy
normy w art. 714 k. p. s:, ktory formg, tre$¢, oraz oddzielny
rygor wykonalnos$ci dla Wyrokdw tego rodzaju przepisat. Za-
grozenie temczasowos$ci, wedlug ustalonej juz w Senacie juris-
prudencji ma miejsce o tyle, o ile zachodzi jednorodno$¢ po-
miedzy Wyrokiem klauzulg obwarowaé si¢ majgcym, a tytu-
tem autentycznym lub Wyrokiem prawomocnym, jezeli spor
takowy poniekad zostat przesadzonym. Spoér o wazno$é i pra-
wnos$6 ostatecznego przysadzenia, jest zupetnie nowym, z osno-
wa tytutow z ktorych exekucja jest prowadzona, w zadnym nie
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zostaje zwigzku. Uznat to sam prawodawca i moznos¢ wyroko-
wania pod tymczasowa exekucja, przeciagt, dozwalajac od niego
appellacji, 1 do takowej zupelna moc =zawieszajaca przywig-
zujac.

2. W jakim przeciagu czasu nalezy zatozy¢ appellacje od
Wyroku ostatecznego przysadzenia, odrzucajacego wniesiony
spor o taxe?

Dekret z d. 26 Czerwca 1811 r. w art. 3 postanowil, ze
zgdania i spory o tax¢, beda wnoszone droga Tyt. 13 Ks. V
czesci l-ej k. p. s. przepisang, wskazal wigc forme¢ wspodlng
wszystkim sporom incydentalnym w sprzedazy przymusowej.

Sp6r wniesiony w terminie ostatecznego przysadzenia
uprzedzony byl przygotowawczem przysadzeniem, jest wigc
z rzgdu tych, do jakich art. 735 i 736 k. p. s. zastosowanie
swe znajduja. Appellacja przeto powinna by¢ zatozona w cig-
gu dni 8-u liczac od zapadni¢cia Wyroku. Jakkolwiek za$
Wyrok ostatecznego przysadzenia mozna skarzy¢ w terminie
zwyczajnej 3 miesigcznej appellacji, jednak o tyte tylko o ile
dotyczy uchybien i niewaznos$ci samego przysadzenia, za$ spor
o tax¢ chociaz rozstrzygnigty jednym i tym samym W yrokiem,
nieprzestal ulega¢ wyjatkowemu przepisowi art. 735 i 737
TL P. S.

Wyrok Senatu z d. 6 Wrzesnia 1843 r. Dychtwald pko
Baldauf.

3. Czy przysadzenie stanowcze nieruchomosci przez De-
legowanego do jej sprzedazy w drodze dziatdow, moze by¢ skar-
zone droga zwyczajnego powodztwa?

Senat zgodnie z decyzja Sadu Appellacyjnego i Wnioska-
mi Prokuratora uznal: skarge taka za nieulegajaca rozpoznaniu
w drodze powoddztwa glownego, z zasad:

Ze prawo, postanowien Delegowanego, nie poddaje pod za-
twierdzenie Sadu pelnego, owszem, z powodu ze ten dziata
w zastepstwie Trybunatu, ktéry swa wladze na niego przenidst
nadaje w art. 965, 972 1 714 K. P. S., sprzedazy przez dele-
gowanego dokonanej, t¢ samg moc obowigzujaca i skutecznos$c,
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co i sprzedazy w drodze przymuszonego wywlaszczenia, przed
pelnym Sadem nastgpionej, ze wiec postanowienie Delegowa-
nego i odbyta przez niego sprzedaz, jedynie w skutek zaniesio-

nej appellacji, moga by¢ wzruszone.

VI. Wyroki, spory incydentalne przy subhastacjach
rozstrzygajgce.

W wypadkacli podstawienia o ktéorych w art. 721 i 722
K. P. S. mowa, appellacja od Wyroku ten spor incydentalny
rostrzygajaoego, dopuszczalng bedzie tylko w ciggu dni 15 od
dnia dorgczenia Obroncy (art 723)

W sporze incydentalnym o wylaczenie w catosci lub czg-
$ci przedmiotu zajgtego (art. 727) appellacja stuzy¢ bedzie
przez dni 15 od dnia dorgczenia Wyroku osobiscie lub w za-
mig¢szkaniu, z dodaniem czasu na myrjametry (art. 7301

Artykuty dotyczace niewazno$ci oraz termindéw i formal-
no$ci appellacji, stosuja si¢ rowniez do popierania relicytacji
(art. 745). .

W razie gdyby dtuznik zatozyl appellacje od Wyroku
z mocy ktoérego zajgcie nastapito, powinien dorgczyé pozew
appellacyjny, uwiadomié o tern, i na oryginale uzyska¢ widyma-
t¢ Pisarza Trybunatu, przed ktéorym sprzedaz jest popierana,—
a to na trzy dni przynajmniej przed zlozeniem Zbioru obja-

$nien i warunkoéw, w Kancellarji Pisarza, inaczej appellacja

nie bedzie przyjeta (art. 726).

Powstata kwestja: Czy appellacja od Wyroku rozpoznaja-
cego spory przy relicytacji, winna by¢ zalozona w dni 15, sto-
sownie do art. 734 Iv. P. S.

Senat uznat: ze art. 734 ma zastosowanie do spoiw przy
relicytacji, ktéra sama przez si¢ jest postepowaniem mcyden-
talnem w subhastacji, a ztad appellacja od Wyrokow w spo-
rach co do relicytacji zapadtych, niemoze by¢ zatozona w zwy-

czajnym 3 miesigcznym terminie.
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VII.  Plany dystrybucyjne i wyroki rozsqdzajgce spory
przy dystrybucjach?

Z uplywem terminu miesigcznego do produkcji zakreslo-
nego, Se¢dzia Delegowany sporzadzi¢ winien plan dystrybucyj-
ny, za$ popierajacy dystrybucje doniesie o zamknigciu proto-
kétu wierzycielom produkujacym i dtuznikowi, z wezwaniem
aby go przejrzeli, i zarzuty w ciggu dni I5-n podali.

W razie sporu, Sedzia Delegowany odsyta strony na au-
djencje, poczem na poparcie strony pilniejszej, zapada Wyrok.

Termin do appellacji od Wyroku tego ptynie przez dni
10, od dorgczenia Obroncy (art. 669). Akt appellacji dorg-
czony by¢ ma w zamigszkaniu Obroncy.

Plan dystrybucyjny zamknigtym zostaje, przez Sedziego
Delegowanego (czyli staje si¢ prawomocnym) jezeli nie ma spo-
ru (art. 665) lub tez w razie sporu, po uplywie terminu do
odwotania si¢ od Wyroku Trybunatu spory rozstrzygajacego
zakre$lonego, a w razie odwotania si¢, po dor¢czeniu w zamie-
szkaniu Obroncy Wyroku appellacyjnego.

VIII.  Plany klassyfikacyjne i Wyroki spory przy klas-
syfikacji rozpoznajgce.

Po uplywie miesigca zakre$lonego do produkcji dla wie-
rzycieli, Se¢dzia Delegowany sporzadzi plan klassytikacyjny,
za$ Obronca popierajacy zawiadomi o sporzadzeniu planu klas-
syfikacyjnego 1 wezwie wierzycieli produkujacych si¢ i dtuzni-
ka, aby go przejrzeli i zarzuty jakie majg w ciggu miesigca
podali.

W razie sporu, Delegowany ode$le spér czynigcych na
audencj¢, a pomimo to zamknie klassyfikacj¢ co do wierzytel-
nosci poprzedzajacych te, jakie sg w sporze. Trybunat spor
rozsadzi. Appellacja od tego Wyroku stluzy¢ bedzie przez dni
10 od dorgeczenia Wyroku Obroncy z dodaniem czasu na od-
legtos¢ (763).
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Plan klassyfikacyjny zamknigtym "bedzie ostatecznie co

do wierzytelno$ci sporowi uleglych i pdzniejszych, (czyli sta-
nie si¢ prawomocnym) w 15 dni po Wyroku co do sporow,
a w razie appellacji w 15 dni po dorgczeniu W yroku takowe
rozstrzygajacego— (art. 760).

Wfdzimy wigc ze pomigdzy postgpowaniem i uprawomoc-
nieniem planéw dystrybucyjnych

i kkssyfikacyjnycli, znaczna
réznica zachodzi.

Spowodowana ona zostata tern, ze przy vy

strybucyach, wszyscy produkujgcy si¢ wierzycie e rozdzieleni sg

w Lunku do swoich naleznosci, za$§ przy klassyfikacjach,

w miar¢ pierwszenstwa przywilejow lub wpisow liypo ecznyc i.

Glowne wybitne cechy tychze odmiennych postanowien,

taprzy Dystrybucjach,

termin do przejrzenia planu i za-
dyktowania zarzutéw, jest

15 dniowy, przy klassyfikacjach,
W razie sporéw w dystrybucjach, zamknigcie ca-
lego planu zostaje zawieszonem az do

miesigczny.

rozpoznania sporu, -
w klassyfikacjach zamkni¢tem zostanie co do wierz® °

poprzedzajacych te ktore sa w sporze;, zawieszonem zas Yy

L do wierzytelnosci sporowi ulegtych lub pdzniejszych.

I w dystrybucjach i w klassyfikacjach pozew appellacyj-
ny dorgczony by¢ ma w zamigszkaniu Obroncy w ciggu nr
10ciu ale przy klassyfikacjach dolicza si¢ czas na odlegtos ,
i r it w,L SaneTW dystrybucjach. W dystrybucjach
plan zamknigtym zostaje zaraz po uplywie terminu o0 0 wo
tania si¢ zakreslonego, a w razie odwolama si¢ 1" dor«cz™ 1
w zamig¢szkaniu Obroncy wyroku appellacyjnego, zas w Klassy-
ikacjach, plan zamknigtym by¢ nie moze co do
sporowi ulegtych i pdzniejszych, przed uptywem dm IM u po

dorgczeniu W yroku takowe rozstrzygajacego W dystrybu

rozkaz do wyptaty w ciggu
8-u po zamknigciu planu, w klassyfikacjache
planu wykonalny przeciw nabywcy, w ciagu dni 10-u. Wres

w klassyfikacjach, wierzyciele utrzymujg si¢ z procentem uprzy-

cjach wierzyciele otrzymuja

wilejowanym od swoich wierzytelno$ci (za lat dwa , rok bieza-
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cy) z pierwszenstwem przed nizszemi wpisami,—za$§ w dystry-
bucjach, otrzymujg procenta pro rata, tak samo jak i kapitaly.

1X. Wyrolei en refere.

Od wyrokow en refere, appellacja stuzy przez dni 15 od
daty dor¢czenia Wyroku. Nie ulegaja oppozycji (art. 809).

Przedmiotem Wyrokow en refero sa sprawy exekucyjne,
1 w ogolnoSci wszystkie wymagajgce naglosci.

Naglo$¢ ta wymaga pospiechu w wyrokowaniu, i w tym
duchu tez przepisy, prawo rozporzadzito.

U nas przyjeta jest rutyna w Sadach, iz wylacznie tylko
trudno$ci przy exekucjach, wyrokowaniu en refdrs sa poddane.

We Francji zgodnie z literg prawa, wszystkie sprawy na-
glte w tej drodze sg sgdzone, mianowicie za§ sprawy o exmis-
sje—Nie potrzeba dlugo rozwodzi¢ si¢ nad korzyscia z takiego
postepowania wynikajgcg: w przeciggn dni kilku bez szykan,
bez zwloki bez wielkich kosztow, wtasciciel moze znales¢ spra-
wiedliwo$¢ przeciw nierzetelnemu lokatorowi. U nas sprawy ta-
kie przez kilka miesi¢gcy trwaja zwykle, pomimo skroconego ter-
minu—oppozycja, przysi¢ga deferowana przy Wyroku z oppo-
zycji na punkta najczes$ciej zmySlone—appellacja od wyroku
rot¢ przysiegi naznaczajgcego.

W Sadzie Appellacyjnym za§, zndéw zaoczne puszczenie
sprawy a nastepnie oppozycja, s3 zwyklemi srodkami obrony,
na wielka 1 zupelnie niepotrzebnag zwlok¢ narazajacemi. Je-
zeli za§ sprawa do Senatu kwalifikuje si¢, to juz i konca jej
trudno przewidzie¢. A tymczasem lokator bezkarnie mieszka
nie ptacac komornego, osoba trzecia ktorej czesto wilasciciel
tenze lokal od wlasciwego terminu wynajmie, nie znajgc, tych
zwlok proceduralnych, czeka na koszt i resico wlasciciela-wy-
stgpuje przeciw niemu z akcja uzasadniong o zwrot szkod i stra-
conych korzysci z powodu niewydania lokalu, regres zas wta-
Scicielowi stluzgcy do lokatora nieodpowiedzialnego, na nic mu
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przydatnym by¢ nie moze. Konczy si¢ na tern, ze trzeba lo-
katora hojnie optaci¢, zeby sie raczyt wyprowadzié.

Takie zrozumienie prawa, znaczy wedlug mnie tylez co
i zupelne odmowienie sprawiedliwo$ci. Sg to zwykle skutki
trzymania si¢ starej rutyny nieuzasadnionej, i niestosowania si¢
do tyle madrego i przewidujacego przepisu prawa w art, 806
K. P. S. postanowionego.

Powstata kwestja, czy do terminu 15 dniowego, w art.
809 K. P. S. oznaczonego, dolicza si¢ czas na odlegto$é?

Senat uznat Zze czas na odleglo§¢ nie moze by¢ doliczo-
nym, gdyz przepis art. 1033 K. P. S. nie stosuje si¢ do trzech-
miesigcznego terminu do appellacyi, tern mniej wiec zastosowa-
nym by¢ moze do terminu appellacyi od Wyrokow en rdferd,
w przedmiotach pos$piechu wymagajacych.

(dokonczenie nastgpi)
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Gzy §409 O. K. P. ulega zastosowaniu w praktyce,

w ohec pdézniejszych, przepisé6w prawa ?

Obowigzujaca u nas Ordynacyja Kryminalna Pruska,
z calym jej zasobem inkwizycyjnycb $rodkow dochodzenia pra-
wdy, przewiduje kilka polozen w jakich podsadny po zebra-
niu wszelkich walczacych przeciw niemu poszlak i dowodow,
znale$¢ si¢ moze. Przewiduje naprzod, ze zebrane przeciw
podsadnemu dowody, zupeilnie przekonywaja go o winie, i ze
w takiem potozeniu wymierzonag by¢ musi kara zwyczajna.

»Wystepek jest zupelnie dowiedziony gdy wszystkie jego
czesci sktadowe 1 zly zamiar sprawcy zostaly wyswiecone.”
(§ 368 O. K. P.) Na pierwszy rzut oka, nastreczy¢ sic moga
trudno$ci w wytlomaczeniu tego paragrafu. Znajac jednak
kardynalng zasad¢, ze wtedy jest wina podsadnego, gdy za-
chodzi loiczny zwiazek migdzy przestepca a czynem przeste-
pnym, zwigzek widoczny, z ktorego si¢ okazuje, ze dane
przestgpstwo, przez dang osob¢ speilnione zostalo, obdarzona
wolng wola i $wiadomoscia , nie przedstawia on najmniejsze]
trudnosci.

Dalej przewiduje prawo dwa nastgpne wypadki, gdzie
zwigzek ten widocznym nie jest: nie mozna jednak powiedziec,
aby brak go bylo zupeilnie. ,,Gdy si¢c zbiega kilka zgodnych
poszlak; a do tego wspiera je niegodziwosé podejrzanego
i naganny sposéb zycia; wtedy jest wysoki stopien pra-
wdopodobienstwa, tak ze bez wahania, kar¢ podzwyczajnag

wymierzyé mozna" (§ 405 t. p.) Jest wigc potozenie, ze kilka
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poszlak tez wzgledu na natur¢ i ich waznos$¢, (bo cal¢j teoryi
o poszlakach blizszych i dalszych procedura Pruska zupelnie
nie zna), ze opierajac si¢ na nich, przy uwadze na indywi-
dualno$¢ oskarzonego, posiada si¢ prawdopodobienistwo istnie-
nia zwigzku loicznego miedzy nim a czynem przestgpnym,
zupeinej brak jednak pewnosci: przewiduje wtedy mozno$¢
wymierzania kary podzwyczajnej. Stawia jednak przy tern
pewne ograniczenia. [ tak: potrzeba jest zwraca¢ uwagg, czy
dowodu takiego rodzaju, nie ostabia dowod przeciwny, czy
podejrzenie przeciw obwinionemu powzigte, na jednej z oko-
licznos$ci oparte, nie jest zniesione przez inne okolicznosci—
w takim bowiem razie, lepiej jest tymczasowo uwolni¢, niz
wymierzy¢ kar¢e podzwyczajng (§ 406 t. p.) —

Wazny to niezmiernie § dla nas. Z niego to bowiem
dopiero dochodzimy do pojecia o tymczasowem uwolnieniu.
Przewiduje on wypadek, ze zebrane przeciw podsadnemu do-
wody sa tej natury, ze pewno$¢ z nich otrzymana, zwalczona
jest przez dowdd przeciwny, ze podejrzenie gruntowane na
jednej z okolicznosci, 1 to takie ze postluzy¢ by moglo za za-
sade do wymiaru kary podzwyczajnej, zniesione jest przez
przeciwne okoliczno$ci: wtedy lepiej jest tymczasowo uwol-
ni¢ niz wymierzy¢é kar¢ podzwyczajna, powiada procedura.
Okazuje si¢ z tego, ze tymczasowe uwolnienie, wtedy ma
miejsce, jezeli na podsadnym pozostaje cien podejrzenia,
przez to samo, ,ze byl podejrzany. Zapatrywanie si¢ takie
jednak, wtasciwe znanym pojeciom tymczasowego uwolnie-
nia dla braku dowodow, nie moze znale§6 miejsca w obec
catosci § 409. Brzmienie jego jest nastgpujace: ,Jezeli
sprawa uie mogla by¢ wyjasniong wcale, lecz i podejrzany
nie zdotal odeprze¢ walczacych przeciw niemu podejrzen; beg-
dzie tymczasowo uwolniony.” Gdyby prawodawca, poprze-
stal byt na pierwszej czgsci tego paragrafu—,jezeli sprawa
nie mogla by¢ wyjasniona wcale.” bylby zwiazek loiczny
z poprzedniemi przepisami w § 405 i 406 postanowionemi
dodajac jednak wyrazy:,, lecz i podejrzany nie zdotal ode-
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prze¢ walczacych przeciw niemu podejrzen stangt w
sprzecznosci z powyzszemi przepisami. Nie wystawil, owszem
przeciwnie zatail granic¢ pomiedzy tymczasowem uwolnie-
niem a kara podzwyczajng— tak ze znales¢ si¢ moglt przy-
padek ze Sedzia w prawdziwem byl wahaniu czy ma wy-
mierzy¢ kar¢ podzwyczajng lub tez z § 409 tymczasowo dla
braku dowodow uwolnic.

Przewiduje wreszcie procedura czwarty wypadek, w kto-
rym wlasciwie mowiac, dwa sa odrgbne w swych skutkach
potozenia. Odczytujemy wtasciwy tu § 413 t. p. ,,Gdy nie-
winno$¢ podsadnego zostala zupeilnie wyjasniong albo gdy
przynajmniej kary godny uczynek dowiedziony mu nie zostal,
(przestgpcy) bedzie wyrokiem zupelnie uwolniony. Nastepny
zas, w S§cistym zwiazku z poprzedzajacym pozostajacy § 414
t. p. brzmi. ,,Uwolnienie z powodu niewinno$ci, nie dopusz-
cza dochodzenia tego samego wystgpku. Lecz skoro zasada
uwolnienia byl brak dowodow, dochodzenie moze byc wzno-
wione, gdy si¢ znajdzie do tego nowy, prawnie uzasadniony
powdd.” Dzieli wiec ten § zupelne uwolnienie na dwie kate-
goryje: 1) zupeilne uwolnienie dla braku dowdoow i 2) dla
wykrytej niewinnosci. W pierwszym razie dochodzenie
przeciw tak uwolnionemu, podsadnemu moze by¢ wznowione,
w obec uzasadnionego nowego powmdu, gdy tymczasem w dru-
gim razie, mozno$¢ ta jest przecigta. Praktyka jednak nie
odroznia dwoch tych potozen, w calej rozcigglosci stosujac
§ 413 0. K. P. w zyciu.—

Nie moja w tej chwili rzecza, rozbiera¢ powody, dla
ktorych procedura Pruska tak si¢ obawia uwolnienia pod-
sadnego od =zarzutu przestepstwa—to nalezy gdzie indziej,
a przynajmniej wychodzi po za zakres celu sobie zamierzo-
nego; to tylko dodam ze charakter jej inkwizycyjny, na
prawnej teoryj dowodow oparty, musial si¢ koniecznie w ta-
kich a nie innych ksztaltach przejawi¢. Pigeé -wigec wlasciwie
wypadkow, w jakich podsadny znales¢ si¢ moze, przewiduje

procedura: 1) wypadek gdzie wymierza si¢ kara zwyczajna,
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2) gdzie kara podzwyczajna, 3) tymczasowe uwolnienie
dla braku dowodow, 4) uwolnienie zupelne dla braku do-
wodow, 1 5) uwolnienie dla wykrytej niewinnos$ci; czyli: wina,
niewinno$¢ 1 stan posredni migdzy temi dwoma.

Taki stan rzeczy zastal Ukaz o ztagodzeniu kar z 30 Sier-
pnia (11 Wrzesnia) 1864 r. Art. 8-my tego Ukazu brzmi jak
nastepuje: ,,Obowiazujace w niektorych czgéciach Krolestwa
Polskiego przepisy procedury kryminalnej Pruskiej, co do
wymierzania kary podzwyczajnej uchylajg si¢, i w skutek
tego, we wszelkich przypadkach temi przepisami okreslonych,
sagdy odtad wladne beda, na zasadzie wykrytych w toku $ledz-
stwa poszlak i w miar¢ ich wazno$ci, skaza¢ podsadnego na
kar¢ zwyczajng, prawem postanowiong, lub zupeinie go od tej
kary uwolni¢.”

Nadzwyczaj to wazny artykul, a tak jednak mato zostat
zrozumiany 1 znalazt Zzycie w zastosowaniu. Znioést on na-
przéd kar¢ podzwyczajna i w tem nie ma kwestyi, bo zniost
ja wyraznie. Zburzyl nastgpnie caty system dowodow tak
troskliwie przeprowadzony w procedurze, a okazuje si¢ ze
stow tego art: ,,odtad sady wladne bedg na zasadzie wy-
krytych w toku $ledztwa poszlak i w miar¢ ich waznoSci,
skaza¢ podsadnego na kar¢ zwyczajng prawem postanowiona,
lub zupelnie go od tej kary uwolni¢. Po takich slowach
artykutu tego, sedzia nie potrzebuje si¢ zapatrywaé, czy jest
pewna liczba dowodéw procedura wymaganych, czy dowody
te sg dostateczne .dla procedury lub tez przeciwnie, idzie
teraz o to czy zywi on w sobie wewnetrzne przekonanie
(intime conviction) ze dany czyn przestepny zostal spet-
niony przez dang osobg, pods¢dnego, lub tez nie. I rzeko-
nanie wewng¢trzne, ze dana osoba winng jest, spelmionego
czynu przestepnego, wystarcza do ukarania. Rozwigzal on
wigc zupelnie w tym wzgledzie sedziego: dotychczas bowiem
silnie byl on skr¢gpowany $cisle przez procedure okreslonemi
przepisami. Dowdd dwoch wiarogodnych $wiadkow naprzy-



78 UWAGI NAD PYTANIEM

ktad, tyt dowodem wystarczajacym, dowodem zupelnym; na
mocy tak otrzymanego dowodu sedzia musiat ukara¢ podsa-
dnego, przeciw ktéoremu walczyl, pomimo wewng¢trznego
przekonania ze tak skarany jest niewinnym = Se¢dzia zupet-
nie ré6zne majac, jak powiadam przekonanie, lecz nie mogac
nic wbrew prawu, skazywal podsadnego, zastaniajac si¢ chyba
literg prawa, w obec wlasnego sumienia. Czgsto znowu byto
przeciwnie. Wiadomo, ze wytrawny w swem rzemio$le zlo-
dziej, potrafi tak zatrze¢ $lady swego przestepstwa, ze tru-
dno, opierajac si¢ w tym wzgledzie, na literze prawa, poddac
go ukaraniu, pomimo wewng¢trznego przekonania ze on
a nie kto inny spelnit przestgpstwo. Na tych dwodch krotkich
przyktadach zdaje mi si¢, doktadnie jest widziana cata uje-
mna strona prawnej teoryi dowodow i wyplywajace ztad
sprzeczno$ci z prawda, do ktorej dazyé winno cale postepo-
wanie karne, przy wykryciu sprawcy przestgpstwa.— Wa-
dliwos$¢ systematu tego, znal doskonale prawodawca Francuski,
lecz chcac go uniknaé popadt w druge ostatecznos$é, pozosta-
wiajac sedziemu dowolne granice ukarania lub tez przeciwnie,
Z powyzszego przedstawienia tatwo jest widzie¢ wysokie zna-
czenie owego ,intime conviction,” bez zadnych granic po-
zostawione jednak, co w szkodliwg bardzo dla spokojnosci
spoteczenstwa, przerodzi¢ si¢ meze ostateczno$¢. Nasz prawo-
dawca w art. 8 Ukazu z 1864 r. stanal na jednym gruncie
z prawodawca Francuskim, zostawiajac zupeinie nieskrepowa-
nym w tym wzglgdzie sedziego. Pomieniony art. 8-my
cytowanego Ukazu znosi wreszcie i tymczasowe uwolnienie-
I w tym jednak wzgledzie, praktyka zupelnie niezwrdcita
uwagi, stosujac w zyciu § 409 0. K. P.

W tym celu podnidost juz glos p. Matkowski w dziele
swem ,,Przepisy postepowania w sprawach karnych” mia-
nowicie w uwadze do § 409 O. K. P.

Nie istnienie tymczasowego uwolnienia polega na tem.

1) Tymczasowe uwolnienie dla braku dowodow, jak juz

powyzej miatem sposobno$¢ wykazaé, S$ciSle jest zwigzane
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z karg podzwyczajng. Paragraf4060.K. P. nakazuje sedziemu,
aby tam gdzie powod znajduje si¢ do niewymierzenia kary
podzwyczajnej, aby tam zastosowal tymczasowe uwolnienie;
gdzie wigc nie mozna wymierzy¢ kary podzwyczajnej, tam tym-
czasowo uwolni¢ nalezy, tak, ze podlug procedury na mocy
zebranych poszlak i kar¢ podzwyczajng wymierzy¢ lub tez
tymczasowo uwolni¢ mozna bylo. Tym wigc sposobem, tym-
czasowe uwolnienie nie miato odrgbnego stanowiska, istniato
tylko w potaczeniu z karg podzwyczajng, stanowiac razem
Z nig ten stan posredni, pomigdzy wing a niewinnoscig,
niczem nie mogacy by¢ usprawiedliwiony.

Ukaz z 1864 r. znidst kar¢ podzwyczajng, idzie wigc
zatem ze SciSle z nig zlaczone tymczasowe uwolnienie takze
zniesionem zostalo.

2) Ze prawodawca miatl tu na mysli zniesienie tymcza-
sowego uwolnienia, okazuje si¢ z nast¢pujacych stow cytowa-
nego ukazu: ,,odtagd sady wladne beda  mskaza¢ podsadnego
na kar¢ zwyczajng, prawem postanowiong, lub zupelnie
uwolni¢ go od tej kary.” Przypuszcza tu wigc prawodawca
dwa tylko polozenia, dwie alternatywy: wina lub niewinno$¢,
zadnej  trzeciej nie przypuszczajagc  alternatywy: albo
zostanie podilug prawa wymierzong na przestepce kara, lub
tez przeciwnie zupeilnie od tej kary uwolniony zostanie.
Gdyby miato pozosta¢ i tymczasowe uwolnienie, nieomiesz-
kalby prawodawca wyrazi¢ si¢ odpowiednio, przez dodanie
stow: lub tez tymczasowo od kary zwolniony zostanie.“ Nie
ciynigc tego jednak, owszem wprost przeciwnie si¢ wyrazajac,
niechcial widocznie by istniato nadal tymczasowe uwolnienie,
a tern samem 1 stosowanie go w praktyce jest dzi§ co naj-
mniej niewlasciwe.

Wierze, ze czgsto bardzo zastosowanie tymczasowego
uwolnienia jest jedynag furtka wyjscia z przykrego potozenia,
w jakiem se¢dzia znale$¢ si¢ moze. Nie idzie jednak zatem,
aby w ten sposob dato si¢ usprawiedliwi¢ istnienie tego, co juz

dawno isnied nie powinno. Chociazby nawet prawo wyraznie
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nie zniosto paragrafu 409, to juz sama niemozno$¢ uspra-
wiedliwienia jego istnienia, w obec racyjonalnego myslenia,
nakazywataby sedziemu zaniecha¢ jego stosowania, i znie$é¢
go temczasem milczagco— Przy rozstrzyganiu bowiem o winie
lub niewinnos$ci podsadnego, przychodzgcego pod zawyroko-
wanie, na odpowiednio postawione pytanie, czy dany pod-
sadny, spetnit czyn przestepny, o ktory jest obwiniony, czy
dany podsadny jest winny przestgpstwa, dwie tylko w prost
przeciwne odpowiedzi: tak lub nie, wyrzeczone by¢ moga.—
Nie mowa w tej chwili o okoliczno$ciach, ktére karg za fakt
dany ograniczg, lub nawet zniosg ja zupetnie.. O tem w tej
chwili mowy by¢ nie moze, bo to lezy po za zakresem kwes-
tyi bedacej przedmiotem naszej uwagi. W kazdym je-
dnak razie, dwie tylko moga si¢ przedstawi¢ odpowiedzi.
Tymczasem procedura Pruska przypuszcza trzeciag jeszcze
odpowiedz: tak 1 nie razem. Tak, bo dana osoba spel-
nita czyn przestgpny; nie, bo podlug procedury jest nie-
winny, nie ma bowiem dowodu wystarczajacego do wymie-
rzenia kary zwyczajnej: wystepuje wigc tedy na scen¢ kara
podzwyczajna 1 $ci§le zlaczone z nig tymczasowe uwolnienie.
Niestosowno$¢ istnienia kary podzwyczajnej widzial prawo-
dawca 1 zniést ja, a razem z nig znidést 1 tymczasowe
uwolnienie.

Tak wigc istnienie i Zycie obecne § 409 a z nim i tym-
czasowego uwolnienia, nie moze wytrzymaé krytyki, opartej
nc prawie stanowionem, a zarazem 1 krytyki, racjonalne;j.

Zwolennicy istnienia jego odpowiedzie¢ mi moga, zZe sg
polozenia w jakich nie ma si¢ pewnos$ci, na ktorej oparlszy
si¢, moznaby wymierzy¢ kare, albo wyrzec zupelng nie-
winno$¢. Polozenie takie nader rzadko przytrafi¢ si¢ moze
i to tak rzadko, ze stanowi¢ dian odrebny przepis w pro-
cedurze okazuje si¢ zbytecznem, to raz; nadto =zasadg jest
prawa karnego wszedzie stosowana, u nas jednak tak mato
znang: in dubiis, in melius, w watpliwosciach, wszelkiego ro-
dzaju, lepiej si¢ przechyla¢ na stron¢ niewinnos$ci, bo lepiej
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jest pusci¢ bezkarnie winnego niz niewinnego skazywaé kry-
minalnie, jest to tak wazna pod kazdym wzgledem zasada,
ze ustaje potrzeba jej dowodzenia. W koncu =zarzuci¢ kto$
moze, ze: podlug procedury pruskiej uwolnienie dla niewin-
nosci nie dopuszcza wznowienia dochodzenia sagdowego, w mia-
re odkrycia nowych dowodow, co tym wazniejsze ze nie istnieje
u nas instytucya Sadu kassacyjnego. Zarzut tego rodzaju
bedzie zawsze nieusprawiedliwiony z dwoch przyczyn:

1) Statystyka podnoszonych wyrokéow z§ 409 0. K. P.
uwalniajacych, i wznawianych dochodzen sadowych, jest tak
szczupla, ze powiem zadng, ze w zadnym razie nie moze shu-
zy¢ za podstawe zarzutu, owszem kazdemu z wytrawnych
w swym zawodzie przestepcoOw, bedacemu pod Sledztwem
i pod zawyrokowanie przychodzacemu, idzie o to by wyszedt
z § 409, ktory doskonale jest znanym pomi¢dzy niemi.

2) Niedogodnos$ci tej zapobiega doktadne rozroznienie
i odpowiednie zastosowanie w praktyce § 413 O. K. P. Skia-
da si¢ on jak wiadomo z dwoch ustgpoéw: uwolnienie zupeine
dla braku dowodow, i dla wykrytej niewinno$ci. W pierw-
szym razie prawo dozwala wznowi¢ postepowanie, jezeli no-
wy dowdd bedzie wykryty, przecinajac t¢ moznos¢ w razie
uwolnienia dla wykrytej niewinno$ci. Przez wlasciwe wigc
zastosowanie paragrafu tego, znika i ta niedogodnos¢, jakaby sie
moglta nastrgczy¢ w obec niestosowania § 409.

W  koncu, tymczasowe uwolnienie w swych skutkach
w przysztosci, zadnego nie ma znaczenia. Wiadomo, Ze po-
dlug naszego prawa; powtarzanie przestepstw i ciggle w nie
popadanie, wazna role odgrywa przy wymiarze kary. Wia-
domosci o przesztosci podsadnego dostarcza tak zwana rege-
stratura. Chociazby wigc z regestratury tej okazalo si¢ ze
przychodzacy pod wyrok, kilkakrotnie byt tymczasowo uwal-
niany, nie wplynie to jednak na podwyzszenie obecnej jego
kary i uwaza si¢ tak, jak gdyby pierwszy raz przychodzil
pod ukaranie.

Tom XI. Zeszyt 1. miesiac Kwiecien. 6
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Jak wiec zjedndj strony, dla tego kto rzeczywiscie spet-
nit przestgpstwo, idzie o to by by¢ z § 409 tymczasowo uwol-
nionym, i do tego celu wszystkich uzywa $rodkow, tak znowu
z drugiej strony tymczasowe uwolnienie, nie zwalniajac zu-
pelnie od winy, ma réwne znaczenie z prawdziwem ukaraniem,
dla tego, kto jest zupetnie niewinnym. [ rzeczywiscie, appel-
lacyj od wyrokdéw tymczasowo uwalniajacych jest bardzo duzo;
pokazuje si¢ wigc ze nie zawsze do celu swego trafia tymczasowe
uwolnienie, tatwg sposobno$¢ dajac sedziemu, wyjscia z tru-
dnego a czesto 1 mozolnego stanowiska.

Zdarzy¢ si¢ moze bowiem potozenie, zZe $ledztwo nie jest
zupelnie wyczerpane, niechcgc jednak wykonczaé go w poje-
dynczych szczegotach, wolatby sedzia w takim razie zastoso-
wac¢ § 409 jak na nowo dla dokonczenia S$ledztwa sprawe ode-
sta¢. A lepiej jest winnego pusci¢ bezkarnie', jak karaé nie-
winnego i rzuca¢ nan cien podejrzenia. ,,Uwolnienie tym-
czasowe z § 409, mowi P. Matkowski w wyzej zacytowanem
dziele, tern dotkliwsze moze mie¢ skutki, ze w ogdle zarzuty
bezzasadne, trudniejsze sa do odparcia, a zawsze ciggng za
sobg cien podejrzenia, ktéry znika przed szlachetnem uczu-
ciem i przed $wiatlem rozumu. Zarzut bezzasadny, lecz mniej
wiecej trafnie obmys$lany, zawsze znajduje wiar¢ u tych, ktorzy
sg nierozwazni, albo radzi znale§é usprawiedliwienie wlasnych

sktonnosci".
Bronistaw Molsdorf.
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SENATU
ROK 1866.

48. O ile karogodnem jest zabranie rzeczy poSwigconych
z kosciola, me celem przywlaszczenia ich sobie, ale tylko
skutkiem ciemnoty, dla zabobonnych ale nieszkodliwych celdio

dopetnione9

Jeden owczarz, sktonit milodego clitopca, postugujacego
w koSciele, iz ten ostatni, zabral z kosciota patyn¢, dwie stuty,
manipularz, i palk¢ od nakrywania kielicha. Te przedmioty
zawinigte w przescieradto, umiescit przy progu owczarni i na-
kryt deska, poczem zalecit swemu synkowi, stanaé jedna noga
na stotku, a druga na jego kolanach, a przez desk¢, narze-
czach koscielnych, pomiedzy nogami chtopczyka, owce prze-
pedzat, jak twierdzil, dla ustrzezenia ich od choroby. Zaraz
nazajutrz, owczarz ten, zwrocit patyng, a innych przedmiotow
nietylko sam dwukrotnie do tychze samych guset uzywal, ale
jeszcze innemu owczarzowi uzyczyl, ktory gdy oddatl je w tym
samym celu, swemu szwagrowi, rzeczy koscielne, po ich wypad-
kowem dostrzezeniu, ko§ciotowi zwrdcone zostaly.
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Za czyn ten, uznany przez Sad Kryminalny Kielecki, za
swietokradztwo, chlopiec postugujacy w kosciele, z mocy art.
231 233 ust. 21234 ust. 3 K. K. G.iP. skazany zostal na-
osiedlenie w mniej odlegltych guberniach Syberyi, a owczarz
jako podzegajacy, na zestanie do robot fabrycznych w Syberyi.

Po oddaleniu ich appellacyi, odwolali si¢ do Senatu.

Prokurator obstawal za potwierdzeniem wyrokoéw. Senat
wszakze, doszedlszy do przekonania, ze czyn spekliony zostat
jedynie z grubej ciemnoty, a nie przez clid korzystania z za-
boru rzeczy koscielnych (bo jedyny kosztowny przedmiot, to
jest patyna zwrdocong zostala), ale raczej przez zaufanie w ich
skutecznos¢, w celach nawet nieszkodliwych, bo dla uchro-
nienia owiec od pomoru; majac przytem na uwadze, ze do
$wietokradztwa, tak wysoka zagrozonego kara, zty zamiar jest
niezbednym, zastosowat do podsadnych art. 106 K. K. G. i P.
na jego podstawie, obu podsadnych, poddat samej tylko po-
kucie koscielne;.
dnia 25 Stycznia (6 Lutego! w sprawie przeciwko Michatowi

Eogala.

49. Czy obrus, bedgcy wpokrowcemna ottarzu, nalezy do przed-
miotow, przez uzycie do stuzby BozZej, poswieconych ?

Kobieta prosta, ukradia z kosciota w Warszawie obrus
nakrywajacy jeden z ottarzy, bedacy wilasnoscig bractwa S-go
Michata. W czynie tym, sady dwoch instancyi, uznaty $wig-
tokradztwo iskazatyja z mocy art. 234 ust.2 K. K. G.i P. na
pozbawienie wszelkich praw, i zestanie do ci¢zkich robot fa-
brycznych przez lat 4 z osiedleniem na zawsze w Syberyi.

Prokurator w Senacie, wnosit za potwierdzeniem wyrokow,
Senat, wszakze, uznat ja tylko winng zaboru bez rozmyshu, rze-
czy koscielnych, do sluzby Bozej nieposwigconych, i z mocy
art. 237 ustgpu ostatniego, dotknal ja karg zamknigcia w domu
roboczym, przez 3 lata. Senat, opart si¢ gtdéwnie na art. 1
lit. b Postanowienia Piady Administracyjnej z dnia 24 Sier-
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pnia (5 Wrzesnia) 1849 roku, gdzie wymienione sg przedmio-
ty stuzbie Bozej poswigcone, lecz podobne obrusy, w liczbie
tej, nie sg wyraznie wymienione.)

Wprawdzie do przedmiotow takick, zaliczone sa szaty
i bielizna kos$cielna, podczas nabozenstwa i do mszy uzywana,
lecz zachodzi watpliwos$¢, czy obrus, bedacy tylko pokrowcem
na oltarz, ostaniajgcym go od kurzu, ma by¢ zaliczanym
do rzgdu takich przedmiotow; watpliwos¢ zatem takowa, na
korzy$¢ podsadnej wyttomaczy¢ nalezy,
dnia 14 (,26) Czerwca w sprawie pko Juliannie Boduszewskie;j.

50. Jakiej Tcarze podlega Scigcie i zabor drzew z cmentarza?

Podsadny ktory sie przyznat do $ciecia i zaboru kilku drze-
wek z cmentarza, warto$ci Rs. 1. k. 50 skazany zostal zaten
czyn (uznany za rodzaj $wigtokradztwa), wyrokami sadu Kry-
minalnego Warszawskiego i Sadu Appellacyjnego, na zamknig-
cie w domu roboczym," z mocy artykutéw 245, 11601 1161
JLIG.iP.

Gdy sprawa przyszta pod ostateczne zawyrokowanie Se-
natu, Prokurator zwrdcil uwage, ze lubo czyn dobrze zostat
oceniony i lubo zmocy art. 245 K. K. G. i P. odsetajacego do
przepiséw o kradziezy, nalezatoby wymierzy¢ karg, artykuta-
mi 1160 i 1161 t. p. oznaczona, gdy przeciez artykuty rze-
czone, zastgpione zostaly przepisami Ustawy Gminnej, jak to
jeszcze blizej objasnia art. 768 rzeczonej Ustawy, stanowigcy
wyraznie kar¢ za uszkodzenie drzew na cmentarzach, kara za-
tem, artykutem 783 Ustawy Gminnej oznaczona, jest wlasciwsza.

Senat, uwagi te podzielit, wyroki zaskarzone zmienit i pod-
sadnego, tylko aresztem pigciodniowym skarcit.

dnia 19 (31) Pazdziernika w sprawie przeciwko Wojciechowi
Jedrzejczakowi.
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51. Czy karogodnymjest opor Komornikowi, dzialajgcemu nie-
prawnie, polegajgcy na prostem odebraniu przedmiotu za-
Jjetego?

Komornik, w poszukiwaniu nalezno$ci, juz zaptaconej, zje-
chat na exekucye do bylego dtuznika. Gdy dtuznik otworzyt
komodg, celem okazania kwitu, Komornik pochwycit mu pugi-
lares z pienigdzmi, a dluznik mu takowy zrak odebral. Za
czyn ten, dtuznik wyrokiem Sadu Kryminalnego w Plocku,
skazany zostal z mocy art. 281 K. K. G. i P. na osadzenie
w wiezy, a niepozyskawszy zmiany wyroku w 2-ej instancyi,
odwotat si¢ do Senatu.

Prokurator, wykazawszy naprzod niewlasciwo$¢ postepo-
wania Komornika, ktory wiedzac od wierzyciela o zaptacie ca-
lego dlugu, mimo to przystapil do zajecia; upatrzyl przeciez
w czynie podsadnego, samowladnos¢, artykulem 288 K. K. G.
i P. przewidziang. Senat wszakze, z uwagi na nieprawnos$¢ dzia-
tania Komornika, niepoczytat dziatania podsadnego, ani za opor
stawiony exekucyi prawnej, art. 281 K. K. G.i P. przewidziany
ani nawet za samowladnos¢, skoro ograniczyt si¢ na odbiorze
swej wlasnosci zabranej, 1 dlatego, uwolnit go zupehie od kary
z mocy art. 97 K. K. G.iP.

dnia 17 (29) Maja w sprawie pko: Janowi Ogonowskiemu.

52. Jakiej karze podlega mylne podanie do alclu z?ia?iia,

przed Urzednikiem stanu cywilnego, ze ktojest bezzennym, po-

chodzqce od osob, ktore w tej mierze, nie mialy zupelnej pe-
whnosci?

Migszkaniec Pruss, zostawiwszy tamze zong, przybyt do
Warszawy, a korzystajac z tego ze w paszporcie, zapisany byt
jako kawaler, udawat bezzennego. Tu zawarl nowy zwiazek
matzenski. Dwaj znajomi jego drugiej zony, stajac do aktu
znania, przed Urzednikiem stanu cywilnego, pos$wiadczyli, ze
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go znali od lat dwoch 1 ze jest kawalerem. Okazato si¢ zZe go
znali daleko krocej, a wiadomo$¢ o hezzennym stanie, od niego
tylko mieli, i na jego zapewnieniach polegali. L.acznie z winnym
wielozenstwa, pociggnigci tez zostali okadwa $wiadkowie, na
ktorych ohiedwie instancye, wymierzyty z mocy art. 156 1 644
K. E. G. i P. karg aresztu przez trzy tygodnie.

Senat, majac sohie wyrok co do nich, drogag rewizyi pod
rozpoznanie poddany, uznal zZe istotnie, czyn podsadnych, naj-
hardziej zblizony jest do czynu, artykutem 644 K. K. G i P.
przewidzianego i dlatego wyroki poprzednich instancyi, w swej
mocy zachowat,

dnia 6 (18) Wrzesnia w sprawie pko Piotrowi Skrzypkowi.

58. Cojestpotrzebnem, do poczytania komu, porzucenia dziecka?

Matka zaniosta mate dziecko domniemanemu ojcu, zosta-
wiajac mu takowe przed sienig, lecz zawiadomila go o tern
przez okno, a oprécz tego, Wodjta Gminy zaraz o tern uwiado-
mita. Dzieci¢, lubo niezwtocznie do izby zabrane i opatrzone,
umarto nazajutrz, z powodu przezighienia w czasie podrozy.
Sad Kryminalny Plockii Sad Appellacyjny, skazaly matke za
porzucenie dziecka, na kare z art. 987 K. K. G. i P. to jest na
zamkniecie w domu poprawy przez rok jeden.

Senat wszakze, zgodnie z wnioskami Prokuratora, nie po-
czytal jej wecale czynu porzucenia dziecka; i ograniczyt si¢ na
wymiarze kary art. 940 t. p. przepisanej, za przyczynienie si¢
do $mierci tegoz dziecka. Uwazat bowiem, ze do wyobrazenia
czynu porzucenia dziecka, potrzeba dziatania ukradkowego,
i narazenia przez to dziecka na traf losowy, co tu wcale miejsca
niemialo. Czyn jej podobny jest do czynu matek, skladaja-
cych swe dzieci do kota urzadzonego przy szpitalu Dzieciatka
Jezus, ktore przeciez, nie sg za to kaiane.
dnia 22 Pazdziernika (3 Listopada) w sprawie pko: Maryanme

Mackiewicz. H. (.



SPOSTRZEZENIA PRAWODAWCZO-ORGAMCZNE

zawarte w sprawozdaniach

Z CZYNNOSCI IXDEPARTAMENTU RZADZACEGO SENATU

przez
Naczelnego Prokuratora (Hipolita Chwaliboga) utozonych.

ROK 1863.

Organizacja Senatu, coraz mniej przedstawia watpliwosci,
rozstrzygnienia wymagajacych, lecz tez dlugoletnie doswiadcze-
nie wykrylo w niej wiele szczegoétow, w ktdrychby zmiana by-
ta pozadana.

Wszechstronny rozbidér praw organicznych, dotyczacych
Senatu, wymagatby poprzednio glebokich studidw, i zaciagnie-
cia zdania o0sOb, najwigcej z tym przedmiotem obznajmionych,
a w kazdym razie, przechodzitby zakres niniejszego pisma, kto-
re tylko w chwilach od innych zaje¢ wolnych, przygotowanem
by¢ moglo. Wrazie tylko wyraznego zadania wladz prawo-
dawczych, albo Kommissyi Rzadowej Sprawiedliwosci, odwa-
zytbym si¢ z podobnym rozbiorem wystapic.

Obecnie, ogranicz¢ si¢ na uczynieniu uwag,jakie z powodu
pytan 7-go i 12-go, powyzej rozebranych, nastreczaé si¢ daja.])

O Pytanie 7-me byto ,,Czy starcy 70-o0 letni podlegaja przymusowi
osobistemu za zobowigzania handlowe,?” a pytanie 12-te ,,Czy posiadacz de-
pozytu, a w szczego6lnosci Bank Polski, ma obowigzek wyptaca¢ deponowa-
ne u siebie fundusze, za Ztozeniem wyroku, znoszacego areszt, lubo niepra-

womocnego, ale rygorem tymczasowej exekucyi opatrzonego.?”
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Uwagi te, sg nastgpujace:

1) Oznaczenie, jalc ma by¢ stosowanym przymus osobisty
przeciwko handlujacym, jest niezbednem, dla ustalenia kredytu
w handlowych stosunkach. Brak oddzielnego prawa w tym
przedmiocie, ktérego Artykut 637. K. H. zastgpi¢ nie zdota,
mocno si¢ daje uczuwac!

2) Skuteczno$é¢ przeciwko trzecim, wyrokow pod tymcza-
sowa exekucyg zapadajacych, obok niezgodnos$ci zapatrywania
si¢ na ten przedmiot, miedzy wladzami sadowemi, nie przesta-
je by¢ watpliwg, co stawia niejednokrotnie depozytaryuszow,
a zwlaszcza Bank Polski, w przykrem potozeniu. Na drodze
tylko prawodawczej, spodziewa¢ si¢ mozna i nalezy, zniesienia
zachodzac¢j watpliwosci, a raczej wydania przepisu, ktoryby
albo dodawania rygoru tymczasowej exekucyi, w podobnych
razach zabronit, albo skuteczno§¢, wyrokom z tymze rygorem
zapadajacym, zapewnil. Inaczej, nie podobna bedzie uniknaé
zapadania wyrokow, ktére szanowanemi nie beda. Zreszta,
w tym przedmiocie, nie pozostaje [mi jak odwota¢ si¢ do uwag
w sprawozdaniu za rok 1849-ty zawartych.

ROK 1864.

Liczbe wzniostych celéw, do jakich Senat Rzadzacy, Naj-
wyzszg Ustawa jest powotany, uzupelnia obowigzek przyktada-
nia si¢ do poprawy prawodawstwa krajowego. Jako organ tej
Wtadzy, nie moge zamilcze¢, Ze potrzeba rozwigzania w ubie-
glym roku az dwoch pytan prawnych z powodu Postanowienia
Bady Administracyjnej z 1852 roku o zajeciu na uzytek publi-
czny, przekonywa, ze Postanowienie rzeczone, niewyczerpato
wszystkich stosunkoéw, jakie przy zajeciu podobnem, wyradzaé
sie¢ zwykly, wymagaloby =zatem stosownego uzupeinienia.
Szczegolniej, doktadne oznaczenie praw dzierzawcdéw 1 lokato-
row, byloby pozadanem.

Przy spodziewanych zmianach w postgpowaniu Sadowem
i Organizacyi Sadownictwa, mniej moze potrzebne bytyby uwa-
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gi nad niedogodno$ciami niektorych, obowiazujacych w tym
wzgledzie przepisow. Potrzeba zmiany prawa subhastacyjne-
go, jest juz uznana przez Wtladze, bo nawet projekt w tym
wzgledzie, przestany zostat od Rady Stanu do Kommissyi Rza-
dowej Sprawiedliwoéci dla poczynienia uwag stosownych.

Nie moge wszakze pomingé tej uwagi, ze potrzeba taxy na
koszta sagdowe i statych zasad postepowania, w sporach doty-
czacych kosztéw, coraz bardzi§j uczuwaé si¢ daje. Wpra-
wdzie dla wielu czynnosci sadowych, jak naprzyktad wykony-
wanych przez Rejentoéw, Pisarzy, Woznych i Komornikéw,
przepisane sg taxy, ale te ze zbyt odleglej epoki pochodzac,
juz nie odpowiadajg potrzebom czasu. Wiele znowu czynno-
$ci, nie podlegte bedac taksie, daja obszerne do dowolnosci po-
le. We wzgledzie Pisarzy Sadowych, moze wlasciwszem bytoby,
z uwagi na stanowisko tych urzednikow, zwickszy¢ ich ptace
a znie$¢ optaty od wypisow, ktére wydawane na stemplu, wy-
nagrodzityby Skarb Krdlestwa za t¢ przewyzkeiza koszta kan-
cellaryjne.

Sama Organizacya Senatu, chociaz ma z wielu wzgledéw
niezaprzeczone zalety w stosunku do postgpowania przed Sa-
dem Appellacyjnym; przedstawia wszakze w praktyce, niektd-
re niedogodnosci, ktore bez wzruszenia gtownych jej podstaw,
datyby si¢ usunac.

1) W liczbie skarg przed Senat zaniesionych, jakie
w uptynionym roku, przyszto mi ze swego stanowiska rozbierac,
dostrzegtem kilkana$cie, lubo podpisanych przez Obrofcow,
zaszczytnej uzywajacych opinii pod wzgledem zdolnos$ci i gorli-
wosci, a jednakze skreslonych zbyt pobieznie, a wigc niezado-
walniajacych, ani pod wzgledem opisu czynu, ani pod wzgle-
dem zasad prawnych. Na uczynione z mej strony uwagi, kil-
kakrotnie otrzymatem wyja$nienie, ze konieczno§¢ pospiechu,
dla zastonienia strony przed skutkami zarzadzonej z wyroku
Sadu Appelacyjnego exekucyi (odjakiej podtug Artykutu 41-go
Ustawy o Senacie, tylko wreczenie pozwu z kopia skargi, za-
bezpiecza) byta powodem zbyt pobieznego skreslenia skarg
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wielu, co bynajmniej ani interesowi stron, ani powadze Naj-
wyzszej Sadowej Magistratury, nie odpowiada. Konieczno$¢
wreczenia kopii skargi, wszystkim stronom, a nie icli obroncom
tam szczegolniej, gdzie skarga jest obszerna, a stron powota-
nycli wiele, bardzo jest ucigzliwag, 1 pomnaza koszta sprawy,
bez istotnej dla powotanych korzys$ci, zwlaszcza gdy, jak to
najczesciej bywa, wszyscy powolani, wspolny maja interes.

Zestawiajac przepisy Organizacyi Senatu z przepisami Ko-
deksu postgpowania sadowego, o Sadzie Appellacyjnym, wi-
dziemy, ze gdy w tym ostatnim sadzie, do$¢ jest wydac¢ pozew
z konkluzyg i ustanowieniem obroncy, a dla zapewnienia stro-
nom dokladniejszej obrony, wywod sprawy, oddzielnie w mysl
Art. 462. K. P. S. zakommunikowa¢ mozna; zastosowanie tego
przepisu do Senatu, z obostrzeniem go tylko terminem preklu-
zyjnym, naprzyktad pigtnastodniowym, bytoby nader wtasciwem.

2) Dla oszczedzenia Senatowi kosztownego czasu, wy-
czerpywanego zbyt wielka liczba podan incydentalnych o prze-
niesienie sprawy do rejestru termindow statych, wnoszonych,
pozadanem byloby powierzenie tej czynnosci Przewodnicza-
cym w Wydzialach; coby nawet zostawato w harmonii z poste-
powaniem przed innemi sgdami, gdzie wladza podobna stuzy
Prezesom 1 ich zastgpcom.

3.) Przepis Artykutu 39-go Urzadzenia wewng¢trznego
Senatu, podtug ktorego, upadajacych ze skarga, kara, potrodj-
nemu wpisowi wyrownywajaca dotyka, przepis nader ucigzliwy,
stat si¢ tern ucigzliwszym, od chwili gdy zaprowadzong zostata
w 1865 roku nowa Ustawa steplowa, znakomicie optaty wpisowe
podwyzszajaca. Potrzeba i sprawiedliwo$é kary, za wywoly-
wanie bezzasadnych sporow, jest juz powszechnie uznang, ale
tu, wina odwotujacych sig, nie ro§nie wmiare wysokosci przed-
miotu spornego; owszem, wigcej pobltazania znalesc ten powi-
nien, kto szuka wymiaru sprawiedliwosci w Najwyzszej Instan-
cy*, w przedmiocie znakomitej warto$ci, anizeli ten, kto wta-
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dze bagatelnym sporem zatrudnia (np. o wtasciwos¢ Trybunatu
handlowego, ktéory 3 ruble zasadzil).— Jednostajna zatem cyfra
kary, w ilosci od Es. 15 do Es. 30, bardziej odpowiadataby
wymaganiom czasu, i skuteczng bylaby tamg przeciwko skar-
gom w przedmiotach drobniejszych, a nie przyczyniataby si¢
do ruiny tych, ktérzy znakomitej wartosci pretensyi poszuku-
jac, albo odpierajac, nie zdotali pomyS$lnych wyrokéw uzyskac.
Tym sposobem, i ten szczegdél organicznych praw o Senacie
pozostatby w harmonii z postgpowaniem przed innemi sadami,
a znajdujaca podstawe¢ w uczuciu sprawiedliwosci, che¢é ostonie-
nia stron przed zbyt ucigzliwym rygorem, nie bedzie juz przy-
czyng zmian wyrokoéw, zgodnie z prawem zapadtych.

Rok 1865.

Zadnych spostrzezen prawodawczych nie wywotat.

Rok 1866.

W obec spodziewanych reform Sadownictwa, pod kierun-
kiem oddzielnie w tym celu zaprowadzonego Komitetu, zby-
tecznemi moze bylyby dozwolone Artykutem 153. Urzadze-
nia wewngtrznego uwagi i spostrzezenia do pojedynczych zmian
lub objasnien, dotychczas obowigzujacego prawa, zmierzajace.

Zastanowienie si¢ wszakze nad statystyczng czgScig spra-
wozdania, pomimo woli, nasuwa mijedn¢ wazna uwageg, ktora
nawet w razie zmiany w ustroju Najwyzsze] Magistratury Sg-
dzacej, jeszcze nie straci na swem znaczeniu, owszem, tem waz-
niejsza by¢ moze.

Juz wykazatem ogromng liczbg skarg (953), jakie do dnia
1 Stycznia 1866 roku bedac podane, nie wprowadzily jednakze
sporu do tego potozenia, izby rozpoznanym zostal, albo przy-
najmniej, zeby sprawa na wokande¢ Senatu wpisang by¢ mogta.
W tej liczbie przewazajg sprawy dawne, a nie zbywa i na ta-
kich, ktére jeszcze 1812 roku siegajal). Smialo mozna przewi-

9 Bylo ich 12.
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dywacé, ze wigksza czg$¢ skarg, od tak dawna nie popieranych,
wcale nie bedzie popartg; bo strony albo si¢ pogodzity, albo
nie troszczg si¢ juz o dalszy obrot skargi, czasem dla widokow
przemijajacych zatozonej. W kazdym przeciez razie, istnienie
sporu nie zatatwionego przed Senatem, wazne przedstawia nie-
dogodnosci, poddaje bowiem w watpliwos¢, prawa z wyrokoéw
Sadu Appellacyjnego wynikajace, a w kazdym razie tamuje ich
exekucye (o ile nieopatrzone sg rygorem tymczasowej wyko-
nalnoéci). Dotychczasowa Organizacya, nie przewidziata takie-
go polozenia, nie przypuszczajac zapewne, aby skarga, bez
wpisania jej na wokandg, mogta lat kilka lub kilkadziesiat, bez
zatatwienia pozostawac.

Taka dlugoletno$¢ skutkow skargi przed Senat zaniesio-
nej, bez moznosci jej usuniecia w razie zaniedbania strony skar-
zacej, nie jest bynajmniej w harmonii z innemi przepisami Ko-
deksu Postgpowania Sadowego, mianowicie z Artykutem 154-m
ktoéry dozwala odrzuci¢ powddztwo jako nie poparte, jako tez
z Artykutem 397, ktéry po uplywie lat trzech, (a niekiedy lat
3 1 6 miesigcy), bez popierania sprawy, dozwala stronie prze-
ciwnej, zadaé¢ perempcyi. Taka perempcya, wyrzeczona w Sg-
dzie Appellacyjnym, w duchu Artykutu 469. K. P. S. skut-
kuje prawomocno$¢ wyroku Trybunatu; w Senacie przeciez,
nic do takiego wystapienia nie upowaznia;:owszem Artykutl 23.
Urzadzenia wewngtrznego dla bylego Sadu Najwyzszej Instan-
cyi, niezmieniony wcale nowemi urzadzeniami pozniejszemi,
oraz b¢dacy w harmonii z Artykutami 8 i 40. Organizacyi we-
wnetrznej, zdaje si¢ stanowic przeszkode w tej mierze. Dla po-
stawienia zatem Urzadzen w Senacie, w harmonii z innemi
przepisami, wypadatoby przedewszystkiem wyjednaé zaprowa-
dzenie perempcyi. Mozno$¢ odrzucenia skargi jako niepopar-
tej, bytaby takze wlasciwa, w tym szczegolniej razie, gdyby
strona, po wyj$ciu z urzgdowania obroncy, ktory skarge podat,
mimo wyroku, nakazujacego wrécenie si¢ do processu, nie usta-
nowita innego. Wprawdzie juz raz wyrokiem z dnia 20 Lu-
tego (3 Marca) 1863 roku w wydziale I1 zapadtym, Senat
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wykresli¢ postanowit skarge restytucyjna, jako nie poparta,
z powodu nieustanowienia nowego obroncy, po wyroku wroce-
nie si¢ do processu rozporzadzajacym, ale to wyrzeczenie
w pojedynczym razie, niezgodnem jest z poprzedniem wyrze-
czeniem Senatu w duchu przeciwnym. (Dnia 22 Listopada
(4 Grudnia) 1871 roku, w sprawie Prokuratoryi przeciwko
Hrabiemu Mgcinskiemu) nastgpionem, i na zadnym wyraznym
przepisie prawa, nie da si¢ oprzec.

Dalsze wystgpienia w tym kierunku, nie daty mi si¢ do-
trzedz. Z uwagi, iz spor przed Senat, rozpoczyna si¢ w od-
mienny sposéb niz spory przed innemi Sadami, mianowicie,
niezb¢dnem jest podanie skargi (tak jak to mialo miejsce wby-
tym Sadzie Najwyzszej Instancji) i z uwagi dalej iz pozew
przed Senat, mogl wcale nie doj$¢ strony interesowanej, sgdze
iz zwykle przepisy o perempcyi, dopuszczalnej tylko na wy-
razne zadanie strony interesowanej, oraz przepisy o niepopie -
raniu processu, nie bytyby tu wystarczajgcemi. Otdz, zdaje
mi si¢ iz podobny przepis, jak zawarty w Artykule 17. Naj-
wyzszego postanowienia o sposobie zanoszenia i rozpoznawania
skarg na wyroki, mocg ostatniej instancyi dotad wydawane,
lubo przechodni, bytby tu daleko stosowniejszym.

Podlug tego przepisu, przygotowanym byl spis takich
spraw, przez Sad Appellacyjny urzadzonych, w ktorych re-
kurs zostat przyjety. Spis takowy, ogloszony byt nastepnie
w pismach publicznych, z tym rygorem, Ze jezeli w 18 miesig-
cy od ostatniego ogtoszenia w Gazecie Rzadowej, sprawa nie
bedzie przygotowana i na wokand¢ wpisana, odwotanie si¢ od
wyroku, bedzie poczytywane za niebyte i wszelkie skutki z od-
wotania si¢ wynikajace, z uptywem tego czasu, ustang.

Bytoby do zyczenia, aby wyjednanem by¢ moglo rozpo-
rzadzenie na drodze prawodawczej, w tym duchu, izby sporza-
dzony byt spis takich skarg, ktéore wigcej niz od 3-ch lat, po-
dane do Senatu zostaty, ajedna kze sprawy z nich, na wokandg
nie weszly; aby nast¢gpnie strony wzywane bytly przez pisma
publiczne o nadanie sprawom postepu, pod rygorem, iz gdyby
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w ciggu 18 miesiecy, ktora sprawa z objetych owym spisem,
na wokande Senatu nie weszta, skarga zurzedu zostanie uzna-
na za niepodang. Takie ogloszenia, moglyby ponawiane by¢
corocznie na poczatku roku i obejmowaé nowo podchodzace
pod te kategoryg sprawy.

Tym sposobem, uniknetoby sie wytknietych przezemnie
powyzej niedogodnosci, a nikt nie mogiby si¢ zali¢, iz prawa
jego, nadwerezone zostaly, skoro wszelka mozno$¢ poparcia

skarg podanych, bytaby stronom zostawional).
Hipolit Chwalibdg.

Spostrzezenia Prawodawcze obje¢te sprawozdaniami Naczelnego
Prokuratora z lat nast¢epnych, poczynajac od 1867 roku, wydrukowane juz
zostaly w Przegladzie Sadowym lacznie z temiz sprawozdaniami.
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IX-go Departamentu Senatu.

J. Spor o wilasnosé autorskq.

Na podstawie umowy prywatnej z drukarzem, wydruko-
wane zostaly rejestra gospodarcze podtug dostarczonego wzoru,
na wspolna korzy$¢ autora i drukarza. Pézniej, autor
zarzucajac drukarzowi, ze nowg edycje bez upowaznienia wy-
drukowal i wobieg puscil, pozwat go o wynagrodzenie szkody.
Drukarz nie przyznat czynu, ale zarazem przytaczal, ze nawet
1 w razie przedruku niebylby odpowiedzialnym, bo takiego
rodzaju rejestra gospodarcze, kazdy utozy¢ sobie moze.

Trybunat Handlowy, dat miejsce badaniu §wiadkow dla wy-
krycia przytaczanych czynow', a Sad Appellacyjny cate po-
wodztwo oddalil.

Do Senatu sporprzyszedt ze skargi autora; w ocenieniu
ktérej Prokurator uczynit naprzéd ogoélna uwage, ze takiej
pracy jak utozenie rejestrow gospodarczych, nie mozna zali-
cza¢ do rzedu utwordw Scisle literackich, i w zasadzie, bytoby
wielce niesprawiedliwem, aby po ulozeniu wzoréw do re-
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jestrow, przez kogo badz, wszyscy inni mieli wzbronione dru-
Jkowa¢ takie, albo podobne rejestra.

Z drugiej strony przeciez porzadne i praktyczne utozenie
wzordw podobnych, wymagalo pewnej znajomosci przedmiotu
a nawet samodzielnych pomystéw i pracy. Niezdobyl si¢ na
podobna samodzielno§¢ drukarz, skoro poprzednio uznat za
wtasciwe uzyskac¢ od autora pozwolenie na wydanie ulozonych
przez niego wzorow w oznaczonej $ci§le liczbie egzemplarzy
W umowie takiej tkwi nietylko przyznanie wlasnosci autor-
skiej, ale zarazem przyjecie obowiazku niedrukowania wigkszej
mad umoéwiona, liczby exemplarzy. Przewidziany byl nawet
w umowie przypadek potrzeby nowego wydania, skoro w ta-

kim razie, mialy si¢ strony na nowo ulozy¢.

Jezeliby zatem drukarz, bez nowego ukladu samowolnie
na swa korzy$s¢ wydrukowal wickszag liczbe exemplarzy,
bylby winnym czynu Artykulem 1382 K. G. przewidzianego
i odpowiadalby za szkody.

W obec zatem sprzecznych przedstawien stron w tej
mierze, wnosil Prokurator za naznaczeniem badania §wiadkéw,
do czego si¢ Senat przychylit.

Dnia 25 i 27 Lutego (9 i 11 Marca 187 1 r.) Wydz. II,
w sprawne Alexandrowicza pko Tomaszewskiemu.

I1I. Spory w upfidhsci.

Na miesiac przed ogloszeniem swej upadlosci, kupiec towa-
row galanteryjnych, zaciagnal znaczny dhug za aktem urzgdowym
zterminem oddania zarok jeden. Bezpieczenstwo dla wierzyciela
dal na towarach galanteryjnych $wiezo zzagranicy sprowadzo-
nych,w40 pakach pomieszczonych Towary te pozostaty wdomu
gdzie mieszkat kupiec, pod jego kluczem i odpowiedzialnoscig,
a klucz od wozowni gdzie byty schowane, oddany zostat wie-
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rzycielowi. Po ogloszeniu upadloséci, wierzyciel na towarach
zabezpieczony, zazadal przyznania sobie na nich przywileju*
ktorego gdy zaprzeczyli Syndycy, pozwat ich przed Trybunat
Handlowy, gdzie pozyskat wyrok Zadanie jego zasadzajacy. Wy-
rok ten potwierdzit Sad Appellacyjny. Obiedwie instancy©
oparly si¢ na przepisach o zastawie ruchomym, uwzgledniajac
przytoczenie powoda sprawy, ze w duchu art. 1606 K.C. powi-
nien by¢ uwazany za istotnego posiadacza towaréw oddanych
mu w zastaw, skoro klucze od zachowania gdzie byly zlozone*
oddane mu zostaly. Syndycy i niektérzy drogg interwencyi
wchodzacy do sprawy wierzyciele, zaniesli skarge do Senatu.

W rozbiorze ich skargi Prokurator przedstawil nastepu-
jace uwagi:

Podlug art. 2076 K. C. przywilej utrzymuje si¢ na
przedmiocie zastawionym, o tyle tylko, o ile takowy oddany
byl i pozostal w posiadaniu wierzyciela, albo osoby trzeciej,
na ktérg umowity sie strony. Prawo o przywilejach z 1825 ro-
ku jeszcze bardziej t¢ zasade S$cieSnia , stanowiac tytka
w artykule 7, ustgpie 3, zeposiadajgcy rzecz dang sobie
w zastaw, ma przywilej co do swojej wierzytelnosci, na tejze
rzeczy.

Wszystkie przepisy o przywilejach, jako wyjatkowe, na-
der S$cisle ttomaczy¢ nalezy i wrazie istotnej watpliwosci, raczej
odmowi¢ nalezy przywileju, jako ublizajacego zasadzie réwnosci
migdzy wierzycielami. Dlatego tez i przepis wspomnionego
w stosunkach zastawnych, gdy rzecz zastawiona znajduje si¢
u osoby trzeciej. Jakkolwiek przeciez przyjdzie nam tloma-
czy¢ stosunek prawa o przywilejach do art. 2076 K. C. to
zawsze 1 z jednego 1 z drugiego to wynika, Zze przedmioty po-
zostale w posiadaniu samego dtuznika, mimo aktu urzadzajace-
go zastaw, pod przywilej nie podchodzg. W danym razie, to-
wary oddane w =zastaw, pozostaly w posiadaniu diluznika,
a przepis art. 1606 K. C. w Tytule o sprzedazy pomieszczony*
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wcale si¢ do przypadku niestosuje. Prawda, ze nabyweca,
ktoremu sprzedawca oddal klucze i na zabranie rzeczy sprze-
danych zezwolil, niemoégtby si¢ zali¢ na brak wydania, i bytby
uwazany za rzeczywistego ich posiadacza. W danym razie,
dtuznik w ktéorego wozowni towary pozostaly, mogt do tejze
wozowni mie¢ tyle kluczy i ktodek ile za stosowne uwazal, zeza$
podtug aktu pozyczki towary pod swdj dozdr i na swg odpowie-
dzialno$¢ przyjat, sam byt wtasciwie ich posiadaczem. Wie-
rzyciel, jeden tylko klucz od wozowni posiadajac, bez mozno-
$ci przeniesienia towarow gdzie by mu si¢ podobato, niebyt ich
rzeczywistym posiadaczem, wigc do przywileju zadnego niema
prawa.

Gdyby inaczej stosunek ten pojmowaé¢, mogliby§my dojsé
do dziwnych a niezgodnych z mys$la prawa rezultatow. Mo-
globy si¢ znale$¢ kilku szcze$liwych posiadaczy cudzych klu-
czy; zktorych hazdy przedstawiatby si¢ za istotnego posiadacza
rzeczy, w obcem dla nich mieszkaniu zostajacych. Przywilej
bowiem zapewniony prawem, tylko na mocy wylacznego po-
siadania, w takim tylko razie zachowanym by¢ moze, gdy po-
siadanie to jest pewne i nie mogace zadnemu zaprzeczeniu pod-
lega¢. Tak wigc w obecnym razie, gdy poszukujacy przywi-
leju wierzyciel, wskazanych aktem towardéw, wcale nie zabrat,
a nawet przed uptywem roku zabra¢ nie mogt, niebytl istotnym
posiadaczem =zastawu i do przywileju wdzieraé si¢ niema za-
dnego tytulu. Wnosit zatem Prokurator za uchyleniem w tym
szczegble wyrokéw i za odmowieniem wierzycielowi zadanego
przywileju.

Senat, opierajac si¢ glownie na zasadzie, ze wierzyciel nie-
byt rzeczywistym posiadaczem towaréw, chociaz te podiug
aktu, zastaw dla niego miaty stanowi¢, wydat wyrok zupetnie

z powyzszemi wnioskami zgodny.

W tej samej sprawie zaszta jeszcze potrzeba rozbioru py-
tania, w jakiej drodze stawionem by¢ moze zadanie o cofnigcie

daty upadtosci? Wierzyciele z interwencya przychodzacy do



100 KRONIKA SADOWA

Sadu Appellacyjnego, po raz pierwszy w tymze Sadzie posta-
wili zadanie, aby data upadtosci o jeden miesigc byta cofnieta,
a w nast pstwie tego, obligacya na rzecz wierzyciela poszuku-
jacego zastawu, uniewazniong zostata.

Sad Appellacyjny, uwazal podobne przyjécie wierzycieli
za niewlasciwe, wskazujac w motywach, ze tylko w drodze op-
pozycyi przeciwko wyrokowi oglaszajacemu upadto$¢, zadanie
takie stawia¢ by mogli. Wierzyciele w skardze do Senatu
przedstawiali, ze prawo zadnej imiennie drogi do przychodze-
nia z podobnem zadaniem nie wskazalo, wigc Sad Appellacyjny
ni? miat zasady wymawia¢ si¢ od rozpoznania ich zadan, bg-
dacych rodzajem obrony przeciwko gtownemu powoddztwu.

W rozbiorze skarg, wierzycielii Syndykow, Prokurator obsta-
wal wtym punkcie za potwierdzeniem skarzonego wyroku, przyta-
czajac w swych wnioskach, ze lubo forma przyjscia z zadaniem
o cofnigcie daty upadtosci, zostala blizej wskazang przez prawo,
ale Sad do ktorego udac¢ si¢ nalezy, wyraznie jest oznaczony.
Tym Sadem, podiug art. 451 K. H. jest niewatpliwie Trybunat
Handlowy tego miejsca, gdzie otworzona upadto$é, bo spor tak
wazny nie moze by¢ pozbawiony instancyi. Zadania podo-
bnego wnosi¢ nie mozna odrazu przed Sadem Appellacyjnym,
choé¢by nawet w sposobie obrony przeciw gltéwnemu powodz-
twu ktorego z wierzycieli.

W obecnym nawet razie, niebyto tu wlasciwie obrony
przeciwko powoddztwu, gdyz interwenienci nie byli pozwanemi,
wiec nie zachodzil wyjatek, artykutem 464 K. P. S. przewi-
dziany.

Senat zgodzit si¢ na taki poglad, i wyrok Sadu Appella-
cyjnego w tym szczegodle, pozostawil w swej mocy.

Dnia 18 (30) i 19 (31) Marca, 1871 r. Wydzial I.

W sprawie Syndykéw upadtosci Sandeckiego przeciwko
Tyszce.



