WYKLAD KODEfl POSTEPOWANIA CTIMEGO,

przez

Hipolita Chwaliboga.

XI. O Wyrokach zaocznych z oppozycyaeh.

Nikt niemoze by¢ nieodwotalnie skazanym, jezeli niebyt
w mozno$ci bronienia si¢ przed Sadem.

Natej podstawie prawa naturalnego, spoczywa cala te-
orya wyrokow zaocznych.

Dwa sg rodzaje zaocznoSci:
1. Zaoczno$¢ pozwanych, dzielaca si¢ zndw na trzy podro-
dzaje, to jest: zaoczno$¢ dla niestawienia sig, zaoczno$¢ dla
braku konkluzyj i zaocznosé potgczona.

2. Zaoczno$¢ powodow, zwana w praktyce niepopieraniem.

DZIAL I-szy.

O wyrokach zaocznych wzgledem pozwa?iych.
ROZDZIAL I-y.

'Prawidia powszechne wyrokom zaocznym dla niestawienia
sig i dla Iraku konkluzyi.

Wyrok jest zaocznym dla niestawienia si¢ (defaut de
comparaitre), kiedy pozwany nieustanowit Obroncy. Dla
tego tez nazywajg go jeszcze zaoczno$cig z powodu nieusta-
nowienia Obroncy, lub krécej, zaocznoscig przeciwko stronie.

Wyrok jest zaocznym dla braku konkluzyi, kiedy po-
zwany, ustanowil Obronce lecz ten si¢ niestawil, w dniu na

Tom XY zeszyt IIl. miesigc Czerwiec. 1
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audyencyg naznaczonym. Nazywaja to jeszcze zaocznoscia,
niebronienia si¢, lub wreszcie zaocznoscia Obroncy.

Dwa te rodzaje zaocznosci, jasno sg okre§lone w Art. 149
K. P. S. ktory brzmi:

»Jezeli pozwany nieustanawia Patrona, albo jezeli usta-
nowiony Patron niestawa na dniu naznaczonym do audyencyi,
uznanem bedzie niestawiennictwo. I¥

Wyrazenie prawa ze: , uznanem bedzie niestawienni-
ctwo*, to znaczy, Ze niestawienie si¢ pozwanego lub jego O-
broncy, bedzie poswiadczonem. Ale, czy powdd wygra przez
to koniecznie sprawe? Artykul 150. dodaje.,, zaoczno$¢ wy-
rzeczong bedzie na audyencyi, za przywotaniem sprawy, a 7g-
dania strony powodowej, beda jej przysadzone, jezeli Sg
sprawiedliwe i dokladnie sprawdzone

Zadania wiec powoda, niemogg byé zasadzonemi bez
rozpatrzenia icli wewngtrznej wartosci.

Niewynika z tego wecale, aby zadania powoda, mialy by¢
oddalonemi, gdyby tenze niepoktadat dowodéw pismiennych,
a przedmiot sprawy przenosit 150 frankow?

Czyny przytaczane przez powoda, mogltyby w razie
ocznej rozprawy znale$¢ potwierdzenie, skutkiem przyznania
pozwanego, lub odmowienia przez tegoz wykonania przy-
siegi.

Polozenie powoda memoze by¢ gorszem dla tego, ze si¢
niestawii pozwany.

Zadania wigc powoda, niepowinny byc oddalonemi, jak
tylko o tyle, oile Trybunat jest niewlasciwym ratione mate-
riae, albo jezeli zadanie jest zabronionem przez prawo, np. gdy
idzie o dlug z gry, lub z zaktadu, o wykonanie umowy wzgle-
dem cessyi spadku nieotwartego, albo wreszcie jezeli zadania
powoda sg sprzeczne z wyraznym textem prawa, np. jezeli wstg-
pny, lecz nie ojciec i nie matka, zada podziatu spadku, prze-
ciwko braciom i siostrom zmarlego.

Jezeli wigc mozna przypuscié¢, ze fakta przytaczane przez
powoda, sa rzeczywistemu, a dochodzenie jego pretensyi nie-
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jest przez prawo wzbronionem, zadania jego powinny mu
by¢ zasadzonemi; niestawienie si¢ bowiem pozwanego po-
zwala mniemac; iz nieSmie zaprzeczaé przytaczanych czynow.

Wyroki oczne, ulegajac appellacyi, niemoga w zasadzie
by¢ wykonywanemi w ciggu dni 6$miu od daty zapadnigcia,
lecz po uptywie tego terminu, mozna je wykonywa¢é, jezeli
prawnie dorgczonemi zostaty.

Inaczej rzecz si¢ ma z wyrokami zaocznemi. W yroki
zaoczne (mowi artykut 155. K. P. S). nieb¢da exekwowanemi
przed uptynieniem 8 miu dni od wrgczenia Patronowi, jezeli
Patron byt ustanowionym, a od wregczenia osobie lub w za-
mig¢szkaniu, jezeli niebylo ustanowionego Obroncy. Polega to
na zasadzie, ze stronom stuzy oppozycya, a ta ma skutek
zawieszajacy.

Moze by¢ dozwolong exekucya przed uplywem dni 6$miu od
dorgczenia, lecz w tych jedynie przypadkach, w ktérych
exekucya tymczasowa moze by¢ nakazana.

Ustgp 2-gi. artykutu 155, brzmi w stowach;

,»Bedzie takze wolno Sedziom, w przypadku tylko, gdyby
zwloka grozita niebezpieczenstwem, nakaza¢ exekucyeg, pomi-
mo oppozycyi, z kaucya, lub bez kaucyi, co moze tylko
w tymze samym nastapi¢ wyroku.

Wynika z textu powyzszego, ze nawet w przypadkach,
przewidzianych przez artykut 135, K. P. S. Sedziowie niemoga
nakazywaé exekucyi tymczasowej, pomimo oppozycyi, jak tylko
w przypadkach niebezpieczenstwa zwtoki, co ich roztropnosci
jest pozostawionem. Sedziowie nakazujgc exekucye pomimo
oppozycyi, moga zawsze zobowigzaé wierzyciela do dostarcze-
nia kaucyi, nawet wtedy gdy is tnieje tytut autentyczny, przy-
rzeczenie przyznane, albo poprzednie skazanie. Tu si¢ na-
strecza pytanie:" Czy pod pozorem, ze jest niebezpieczenstwo
zwtloki, Sedziowie modlibynakaza¢ exekucya pomimo oppozycyi
wprzypadkach innych, jak przewidziane artykutem 135.K.P.S.?
Pytanie to, nalezy rozwiaza¢ przeczaco; exekucya bowiem pomi-
mo oppozycyi, jest surowsza, niz exekucya pomimo appellacyi,
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a zawsze jest wyptywem pogladu, wynikajacego z wystluchania
jednej tylko strony. W kazdym razie, rozporzadzenie, przez
ktore Sedziowie upowazniajg wierzyciela do exekucyi wprzecia-
gu dni 6$miu od dorgczenia, niecobejmnje prawa dalszego pro-
wadzenia exekucyi, pomimo oppozycyj. Przeciwnie upowa-
znienie do exekwowania pomimo oppozycyi, upowaznia zara-
zem do exekucyi przed uptywem dni 6$miu, od daty dorgcze-
nia; ho gdzie jest wigcej, tam jest i mniej. Lepiej wszakze, gdy
wyrok obejmuje obadwa upowaznienia,

Oppozycya majac skutek zawieszajacy, wstrzymuje czyny
exekucyjne, wierzyciel przeciez, moze pomimo 0Oppozycyi, wy-
konywa¢ czyny zachowawcze, w szczegélnosci za§ zada¢ wpisu
hypotecznego.

Wyrok zaoczny jest, co najmniej, wierzytelnoscia wa-
runkowa, wierzyciel za§ warunkowy, moze wedlug artykutu
1180 K. C. wykonywac¢ czyny zachowawcze.

Ostatniem prawidtem, wspdélnem wyrokom zaocznym dla
niestawienia si¢ i wyrokom zaocznym dla braku konkluzyi,
jest, ze oppozycya niemoze by¢ nigdy przyjeta, przeciwko
wyrokowi, ktorym odrzucong zostata pierwsza oppozycya (165)
podtug zasady dawnego prawa Francuzkiego ,opposition sur
opposition, ne vaut® (oppozycya przeciwko oppozycyi niema
miejsca.)

Zasada powyzsza, nieprzeszkadza wyniesieniu drugiej op-
pozycyi w terminie wlasciwym, gdy pierwsza byta zadna
pod wzgledem formy.

ROZDZIAL 1L
Prawidla szczegolne odnoszqce sie do wyrokow zaocznych
dla braku konkluzyi.
ODDZIAL L
O terminie oppozycyi.

Glowna roznica pomigdzy wyrokami zaocznemi dla braku

konkluzyi a wyrokami zaocznemi dla niestawienia si¢ strony, na



POSTEPOWANIA CYWILNEGO 205

tern polega, ze termin do zalozenia oppozycyi, jest w ogole
krotszym dla pierwszych, jak dla drugich.

Artykut 157. K. P. S. "brzmi w stowach:

»Jezeli wyrok wydanym byl przeciwko stronie majacej
Patrona, oppozycya niebedzie dopuszczona tylko do dni
o$miu, rachujac od dnia dorgczenia Patronowi.”“ Artykut po
wyzszy, nieczyni roéznicy pomi¢dzy wyrokami zapadlemi w osta
tniej instancyi, a wyrokami ulegajacemi appellacyi

Zachodzi pytanie: jaki ma wplyw wyjscie z urzedo-
wania Obroncy, na rachube terminu ? Chcac odpowiedzie¢ na-
to pytanie, trzeba rozrozni¢, czy Obronca skazanego wyszedt
z urzedowania, czy tez Obronca powoda.

W pierwszem przypuszczeniu, jezeli Obronca pozwanego
porzucil swoje obowiagzki przed dorgczeniem mu wyroku»
termin o$miodniowy zaczyna biedz, od daty dorgczenia stro-
nie, i termin ten podlega przedluzeniu w miar¢ odlegtosci.

Co wig cej, potrzeba zawiadomi¢ w dorgczeniu, o wyjsciu
z urzgdowania Obroncy, stosownie do artykulu 148 K. P- S

Jezeliby dorgczenie, niecobejmowato tej wzmianki, termin
biedZ niezaczyna.

Jezeli dorgczenie Obroncy nastgpito, lecz tenze Obronca
wyszedt z urzedowaniu przed uptywem dni 6$miu od daty
doreczenia, termin do oppozycyi przestaje uptywaé. Strona
bedac pozbawiona swojego przedstawiciela prawnego, obowig
zonego do zalozenia oppozycyi, niepowinna mie¢ tej drogi,
zatamowang. W tym wigc przypadku, rownie, jak i w poprze-
dzajacym, potrzeba dorgczy¢ wyrok stronie, z oznajmieniem,
ze jej Obronca juz nieurzeduje.

Zachodzi pytanie, czy wyjscie z urzedowania Obroncy,
skutkowa¢ ma ty lko proste zawieszenie terminu, ktory bedzie
si¢ uzupelnial po dorgczeniu osobistem, czy strona moze ko-
rzysta¢ nanowo z calego terminu o$miodniowego?

Dla poparcia pierwszego systematu, moznaby si¢ powo-
fa¢ na artykut 447 K. P. S. ktéry podobng zasade we wzgledzie
appellacyi przyjmuje.
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Zasada ta bytaby stosowna, gdyby termin do zalozenia
oppozycyi byt tak dlugim jak do appellacyi. Ze jednak ter-
min os$miodniowy jest zbyt krotkim, a czg$¢ tego terminu,
to jest dnie jakie ubiegly w ciggu zycia Obroncy, niebyty
uzyteczne dla strony, przyja¢ wypada raczej system wigcej
sprzyjajacy stronie skazanej, tern wigcej gdy artykut 162 K.
P. S. zdaje si¢ przemawiac za takim pogladem.

Gdyby Obronca powoda opuscil swoje urzgdowanie,
przed dorgczeniem wyroku, to aby termin do oppozycyi mogt
uptywacé, nalezy ustanowi¢ nowego Obroficg i o tern stron¢ po-
zwang lub jej Obronce uprzedzié.

Jezeli po dorgczeniu, Obronca powoda, opuscit swe obo-
wiazki, lecz przed uptywem dni o$miu, termin biedz przestaje,
lecz nalezy dorgczy¢ Obroncy pozwanego, nowe ustanowienie.

Oppozycya jest przyjmowalna w ciagu catycli dni 6$miu
od daty nowego ustanowienia, a to w duchu art. 162 K. P. S.

ODDZIAL 1I.
O formie oppozycyi.

Forme¢ oppozycyi wskazuje artykut 160 K. P. S. w tych
stowach:

,Gdy wyrok wydanym begdzie przeciwko stronie, maja-
cej Patrona, oppozycya o tyle tylko bedzie mogta byé przy-
jeta, oile =zatozona zostanie w nocie wrgczonej Patronowi
przez Patrona."

W razie przeciez, gdyby Obronca powoda, wyszedt
z urz¢gdowania, strona skazana niemoglaby zmuszang by¢ do
pozostawania pod ci¢zarem skazania zaocznego, dopokiby si¢
niepodobato przeciwnikowi, dorgczy¢ nowego ustanowienia
Obroncy: W tym wigc przypadku, dopuscicby wypadato
oppozycyi, dorgczonej w formie pozwu.

Nota oppozycyjna, powinna w mysl artykulu 161 zawie-
ra¢ zasady oppozycyi. Czasem wszakze, zasady obrony juz
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byly wregczone przed wyrokiem. W takim przypadku, dosé
bedzie o$wiadczyé, ze si¢ ich uzywa jako zasad oppozycyi.
Niewystarcza proste przytoczenie, iz wyrok jest niesprawie-
dliwym, lub ze Trybunal =zostat w blad wprowadzonym.

Wskazanie zasad, jest koniecznem, tak w przedmiotach
summarycznych jak i w ordynaryjnych.

»Oppozycya, ktoraby nie w tej formie byta wyniesiona,
(dodaje artykut 161) niewstrzyma exekucyi, i1 odrzucong
bedzie na proste os$wiadczenie 1 nie begdzie potrzeba zadnego
innego postepowania.« Jezeli przeciez oppozycya nieprawi-
dlowa niewstrzymuje exekucyi, jakaz zachodzi potrzeba
wystepowac o jej odrzucenie? “Odpowiedz na to jest gotowa:
ze wierzyciel niemoze by¢ Sedziag nieformalno$ci. Moze on
bezwatpienia, prowadzi¢ dalej exekucye na swoje ryzyko,
lecz Trybunal musi zawsze rozpoznaé, czy oppozycya byta
rzeczywiscie nieformalna lub spo6zniona, a jezeli osadzi prze-
ciwnie, wszelkie czynny exekucyjne, dopetnione z ublizeniem
oppozycyi, powinny by¢ uniewaznione, chocby nawet wierzy-
ciel pézniej samg sprawe wygrat.

ROZDZIAL III.

Prawidtla szczegdlne odnoszqce si¢ do wyrokow zaocznych,

z przyczyny niestatcienia Ssie.

Wszelkie rozporzadzenia prawa, wilasciwe tego rodzaju
wyrokom, opierajg si¢ na tern przypuszczeniu, iz kopie po-
zwow mogly niedoj§¢ do strony interressowanej, z przyczyny
zlej wiary Woznych, lub niedbalstwa osob, ktéorym powie-
rzone zostaly. Aby mie¢ pewno$é, iz pozwany zostat dosta-
tecznie uwiadomionym, prawodawca uzyt trzech $rodkow,
ktére kolejno rozbierzemy.

1. Srodek: doreczenie wyroku przez Woznego wyzna-

czonego.
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2. Upadek wyroku, skutkiem zaniechania exekucyi.
3. Dopuszczalno$¢ oppozycyi, az do wykonania wyroku.

ODDZIAL L.

O doregczeniu wyroku przez Woznego wyznaczonego’

Wszelkie wyroki zaoczne przeciwko stronie, ktora nie-
ustanowita Patrona, winny by¢ podilug artykutu 156 K. P. S.
wregczane przez Woznego, wyznaczonego badz przez Sad, badz.
przez Sedziego, ktorego Sad wyznaczy. Slusznie przypuszcza-
no, iz Wozny zaszczycany zaufaniem S¢dziego, nie przez strong
obrany, trudniejszym bedzie do czynu, dawniej bardzo czg-
stego, zwanego zdmuchnigciem kopii (le soufflement de la
copie), tojest: do zniszczenia jej, lub usunigcia, pomimo
ze jej doreczenie poswiadczyt.

Trybunat moze wyznaczy¢ Woznego, wymieniajac jedy-
nie jego stanowisko, np. Woznego starszego lub audyencyonal-
nego miejsca, gdzie niestawajacy mieszka.

Jezeli niewybiera wprost Woznego, moze powierzy¢
wybdér Trybunalowi Cywilnemu zamigszkania niestawajacego,
albo tez Prezesowi Trybunatu, jego zastepcy albo Podsedkowi.

Jezeli Wozny wyznaczony, przestanie urzedowaé przed
dorgczeniem; trzeba si¢ postara¢ o wyznaczenie innego i tym
celem przyj$¢ przed Trybunal, co wynika z textu i ducha
artykutu 156 K. P. S.

Mozna przeciez tegoz zadaé przez proste podanie, ktérego
niepotrzeba dorgczaé niestawajacemu.

Artykut 1156 niewyrzeka niewazno$ci doreczenia wy-
roku, dopeklionego przez innego Woznego niewyznaczonego.

Niewazno$¢ przeciez niemoze ulega¢ watpliwosci. Je-

dnym z najwazniejszych warunkéw wazno$ci aktu, jest przy-
miot osoby dopelniajacej takowy. Wozny niewyznaczony,
niema zdolnoéci dorgczania wyroku zaocznego.
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Zachodzi pytanie, czy pozwany moze zarzuca¢ niewa-
zno$¢ doreczenia dopelnionego przez Woznego niewyznaczo-
nego 1 wszystkich aktoéw nastgpnych, gdy poktada kopi¢ do-
reczenia albo gdy sam podpisat oryginal. ?

Prawo, nakazujac wyznacza¢ Woznego, chcialo zapewnic
oddanie kopii skazanemu, cel za§ ten =zostaje osiggnietym,
kiedy istnieje pewnos$¢ dorgczenia przez W oznego, choé nie-
wyznaczonego.

ODDZIAL 1L

O upadku wyroku, z przyczyny nieexekwowania w szeSciu

miesigcach.

Wedtug brzmienia artykulu lob. X. P. S. wyroki
zaoczne przeciwko stronie, ktora nicustanowita Patrona, bedg
egzekwowane w przeciggu szesciu miesiecy po ich otrzyma-
niu, inaczej uwazane be¢da za nienastgpione."”

Prawo zmierza do tego, aby stron¢ znaglic do spiesz-
nego dochodzenia praw swoich, wynikajacych z zaocznego
wyroku, aby tym sposobem czujno$¢ drugiej strony obudzié'
Inaczej bowiem, po uplywie, lat wielu znienacka niejako za-
rzadzona egzekucya, mogtaby stron¢ zasta¢ w tern polozeniu,
zeby jej byto trudno ze skuteczng wystgpi¢ obrong, {tip. gdy
juz umarla strona, ktorej deferowang by¢ mogla przysiega,
albo Swiadkowie zy¢ przestali).

Strona przeciez skazana, moze zrzec si¢ tego zarzutu
i Sedzia niemoze go wyrzeka¢ z urzedu.

Czy taki upadek, dotyczy jedynie wyroku, lub tez
rozcigga si¢ i do pozwu?

Podtug textu artykutu, sam tylko wyrok uznanym jest
za nienastgpiony. Rozporzadzenia tego, rozszerza¢ niemozna,
poniewaz upadek jest rodzajem kary, a wszelkie rozporza-
dzenia karne, $ci§le ttomaczy¢ nalezy. Czyli jednak po
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upadku wyroku, powdéd moze powtdrnie wystgpowaé [i zyski-
wacé powtoérny wyrok, bez nowego dorgczenia pozwanemu?

Text prawa tego niewymaga a interes pozwanego dosta-
tecznie zabezpiecza mozno$¢ zalozenia oppozycyi.

Koszta wyroku upadtego ponosi zawsze ten, ktory go
otrzymat.

W jakich wypadkach, wyrok moze by¢ uwazanym za
wykonany o tyle, aby mu niegrozit upadek? Prawodawca-
polozywszy w artykule 158 K. P. S. zasadg, ze oppozycya
od wyrokéw zaocznych, przeciwko stronie niemajacej Patrona
przyjmowalna jest az do exekucyi wyroku, wylicza w arty-
kule 159 rozmaite przypadki; w ktorych wyrok uwaza si¢ za
wykonany.

Z prawodawczych rozpraw nad Kodexem Postgpowania
Sadowego, dojs¢ musiemy do przekonania, iz niema tak $ci-
stego zwigzku migdzy upadkiem wyroku a niedopuszczal-
nos$cig oppozycyi. W niektorych razach, niemozna wykonac
wyroku na zadnej z drog w Kodexie Postepowania Sadowego
wskazanych: naprzyktad jezeli wyrok wydany zostat prze-
ciwko osobie, niemajacej w kraju ani mi¢szkania ani zamigsz-
kania znanego.

W takim przypadku, protokét Komornika poswiadcza-
jacy, ze strona skazana opuscita dawne migszkanie lub zamigsz-
kanie, i ze jej nowe zamig¢szkanie, niemoglo by¢ wynalezionem,
niedopusciloby upadku wyroku

Czasem, strona nieposiada nic takiego, coby zajetem by¢
moglo. W Owczas niedopusci upadku protokol, poswiadcza-
jacy, iz Komornik zszedlszy do migszkania dtuznika, niezna-
lazl tam przedmiotu, mogacego by¢ zajetym. Nazywa si¢
to protokolem nieznalezienia (aote de carence).

Jezeli wyrok nakazuje instrukcye, albo jest przygoto-
wawczym, niemoze upas$¢ gdy instrukcyi dopetniano, albo
uzyto $rodka wyrokiem nakazanego.

W ogole wyrok nieupada, nietylko wtenczas gdy zostat
wykonanym w przeciagu sze$ciu miesigcy, jednym ze sposobow
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wskazanych w artykule 159, lecz oprocz tego zawsze, gdy
wierzyciel w przeciggu szesciu miesigcy, zrobil wszystko, co
mogt zrobi¢, aby wyrok wykonaé, a to wedtug natury wyroku,
lub potozenia dtuznika.

Autorowie niezgadzaja si¢ co do kwestyi, czy exekucya
W przeciagu sze$ciu miesi¢cy, przeciwko jednemu z solidarnych
dluznikéw przedsigwzieta, przecina upadek wzgledem innych?

Przewaza jednak odpowiedz twierdzaca; solidarnos¢, bo-
wiem uwaza si¢ az do chwili zaspokojenia wierzyciela.

Zdanie przeciwne, tylko pozornie byloby korzystnem
dla solidarnych dtuznikéw, a nawet wysztoby na ich niekorzyse¢,
zmuszajac wierzyciela do dopetnienia w kilku miesigcach tylu
zaje¢, ilu bylo dluznikéw solidarnych, skazanych ta sama

sentencya.

ODDZIAL III.
Przyjmowataoké oppozycyi az do wykonania wyroku.

Stosownie do artykutu 158, kiedy wyrok wydanym zol
stal przeciwko stronie niemajacej Obroncy, oppozycya jest
przyjmowalna az do wykonania wyroku.

Kiedyz jednak wyrok mozna uwazaé¢ za wykonany ?
Czyli potreba, aby exekucya byta zupelna, lub tez, czy dosy¢é
jest, aby pierwrsze zagrozenia, albo pierwsze akty exekucyine
miaty miejsce ? Ani jedno ani drugie.. Ale wyrok mogt
by¢ uwazanym za wyexekwowany, potrzeba aby postgpowa-
nie exekucyjne, bylo do$¢ posunigtem, izby istniata pewnosé
moralna, iz strona skazana byla uwiadomiong o poszukiwa-
niach wzgledem niewymierzonych. Artykut 159 mowi: ,,wy-
rok poczytuje si¢ za wyexekwowany, gdy zajete ruchomosci
zostaly sprzedane, albo gdy skazazany zostal uwig¢zionym, albo
zamoOwiono dalsze jego trzymanie w wigzieniu, albo gdy go
uwiadomiono o zaj¢ciu jednej lub kilku jego nieruchomosci,
lub gdy koszta zaptacone zostaly, albo nakoniec gdy akt



212 WYKLAD KODEXU

jaki nastapit, z ktorego koniecznie wyptywa, ze exekwowanie
wyroku wiadomem bylo stronie niestawajqgcej.

Rozbierzmy te rozmaite wypadki, zaczynajac od wymie-
nionego w tym artykule nakoncu, ktory jako obejmujacy
0go6lna zasade¢ przedewszystkiem na rozbior zastuguje.

Co to jest akt taki z ktorego wyplywa, ze exekucya
wyroku wiadomg byta stronie niestawajacej. (?) Przede-
wszystkiem uwazmy ze proste os$wiadczenie Komornika o mo-
wieniu z dluznikiem, w ciggu zajecia ruchomosci, albo po-
$wiadczenie Woznego o dorgczeniu podobnego protokutu, nie-
wystarcza do uznania, iz strona miala wiadomo$¢ o wyroku,
oraz o jego wykonaniu i niewylacza oppozycyi. Samo prawo
okazuje obaAYe, ze Wozni i Komornicy moga by¢ winnemi
falszywego pos$wiadczenia. Pewnos¢ w tym wzgledzie, =
strona ma wiadomo$¢ o exekucyi, pzzeciwko niej, mozna je-
dynie osiggnac z jej czynu osobistego, naprzyjjtad z podpisu
polozonego na akcie exekucyjnym.

Lubo przy dyskussyach w Radzie Stanu uwazano sama
wiadomo$¢ o wyroku za dostateczna, dyskussye te przecirz
niemogg ostabia¢ powagi artykutu 150. K. P. S. ktéry wy-
maga stanowczo wiadomo$¢ o wykonaniu.

Tak wigc, ani wiadomosci o dorgczeniu wyroku, ani
o dorgczeniu nakazu, ktory jest dopiero wstgpem do exekucyi,
niezastapiag wiadomosci o wykonaniu wyroku.

Zaplacenie kosztow, stanowi poprzestanie na wyroku,
Wylacza zatem takie oppozycye jak niemniej inne S$rodki.
Skutek przeciez ten, osiaga si¢ jedynie wtedy, gdy sama
strona lub jej pelnomocnik specyalny, placi. Jezeli zaplata
dopelniong jest Obronce, bez upowaznienia szczegdtowego,
niemoze ona szkodzi¢ stronie, i ta niepotrzebuje nawet ucie-
ka¢ sig, do $rodka zwanego nieprzyznaniem (desauen) albo-
wiem Obroncy kierujg postepowaniem, lecz niemogg w imie-
niu stron poprzestawaé na wyrokach.

Poniewaz 'formalno$ci w zajeciach ruchomych nie sg zbyt
liczne prawodawca uwazal, iz tego rodzaju zajecia, niesg same
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przez si¢ dowodem wystarczajacym, iz strona skazana wie-
dziata o wykonaniu wyroku.

Domniemanie prawne istnieje wtedy dopiero, gdy sprze-
daz byta rozpoczeta. Prawo niewymaga aby wszystkie ru-
chomosci byty sprzedane. Jezeli strona skazana przyjmuje
dozér nad rzeczami zajgtemi, niezaktadajac oppozycyi, czyli
moze takowa zaktadaé¢ az do sprzedazy ? Trzymajac si¢ textu
odnoszacego si¢ do ruchomosci wnosicby wypadalo, ze moze.f

Nie trzeba przeciez spuszcza¢ z uwagi, iz wypadki szcze-
gblne, wymienione w artykule 159. nieublizaja ostatniemu
przepisowi tego artykulu, wylaczajacemu oppozycy¢ w kazdym
razie, kiedy strona skazana, wiedziala o wykonaniu wyroku.
Kiedy za§ diluznik przyjmuje dozor, jest tern samem powia-
domionym o wykonaniu wyroku.

Brak nawet podpisu dluznika, nieocali dla niego drogi
oppozycyi, jezeli protokét obejmuje wzmianke, iz podpisac
niemoégt. Dozdér nad rzeczami zajgtemi, jest faktem stanow-
czym, wzgledem ktorego falszywe oswiadczenie ze strony Ko-
mornika, niepowiuno by¢ przypuszczanem.

Roéowniez wyrok poczytuje si¢ za wykonany, gdy skazany
zostal uwigziony, lub zamowiono dalsze jego w wigzieniu za-
zatrzymanie. Z powodu tego ustgpu, nastrgcza si¢ takie py-
tanie: Czy jezeli diuznik zatrzymany uciekt, przed zapisa-
niem go w rejestr wigzniow, moze zaklada¢ oppozycye?

Poniewaz wiedzial o wykonaniu wyroku, oppozycya mu
niestuzy.

Dalej przewidziany jest przypadek, gdy uwiadomionym
byl o =zajeciu jednej lub kilku nieruchomos$ci. Prawodawca
niewymaga aby po zaj¢ciu nastgpita sprzedaz. Przyczyna tej
réoznicy w stosunku do zajgcia ruchomosci na tern polega, ze
formalnosci w zajeciu nieruchomosci, sa daleko liczniejsze.
Za§ oznajmienie o zaj¢ciu dtuznikowi, winno by¢ poprzedzone
wieloma aktami, ktore tenze dtuznik znaé musiat.

Tu jest miejsce rozstrzygnaé trudno$¢, wynikajaca
z porownania artykutu 2215 K. C. zartykutem 159 procedury.
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Podtug pierwszego, poszukiwanie odby¢ si¢ niemoze na
mocy wyroku zaocznego, w przeciggu czasu dozwolonego do
zaktadania oppozycyi. Podlug drugiego, rozpoczecie exeku-
cyi do nieruchomos$ci, moze nastapi¢ przed uptywem ter-
minu powyzszego, albowiem oppozycya jest przyjmowalng az
do oznajmienia o zajeciu dtuznikowi.

Aby rozstrzygnaé¢ t¢ trudnos$é, dosyé jest zwrocié uwage,
ze artykut 2215 K. 0. pisanym byt pod panowaniem da-
wnych zasad postgpowania, dozwalajacych w wyrokach zaocz-
nych przeciwko stronie, niemajgcej ustanowionego Obroncy,
jedynie terminu o$miodniowego do zalozenia oppozycyi, od dnia
jdorgczenia osobiscie lub w zamigszkaniu. Autorowie Kodexu
Postgpowania, przedtuzyli termin do oppozycyi, az do wyko-
nania. Artykut wigc 2215 K.. C. pozostaje tu bez zasto-
sowania.

ODDZIAL TIY.

O formie oppozycyi, przeciwJco wyrokom zaocznym

wzgledem strony.

Z powodu, iz pozwany niema jeszcze Obroncy w chwili
potrzeby oppozycyi,forma oppozycyi w tym razie, musiata by¢
do tego zastosowana, Pierwszy ustep artykutu 162. K. P. S.
wykazuje owag formg¢, w taki sposoh.

Gdy wyrok wydanym bedzie przeciwko stronie, niema-
jacej ustanowionego Obroncy, oppozycya bedzie mogla byc
zalozona, badz w oddzielnym akcie, badz w o§wiadczeniu zapi-
sanem na wezwaniu exekucyjnem, na protokoltach zajecia,
lub uwigzienia, albo na wszelkim innym akcie exekucyjnym,
jednakze z warunkiem,' iz zakladajacy oppozycyg¢ ponowi ja
wraz z ustanowieniem Obroncy przez not¢ w ciggu dni o$miu;
po uptywie tego czasu niebedzie juz przyjeta i exekucya be-

dzie kontynuowana, bez nowego w tej mierze nakazu.“
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Wynika z tego testu, ze dla wstrzymania czynnoS$ci
exekucyjnej, dos$¢ jest oswiadczy¢ oppozycye np. w akcie
zajecia, albo przez akt oddzielny, co szozeglniej moze by¢ po-
trzebnem w tym razie, gdy Komornik nieclicial podobnego
oswiadczenia zamie$cie w protokole exekucyjnym.

Jezeli taka oppozycya o$wiadczona, niejest ponowionag
przez note w przeciggu dni o$miu, niebgdzie mogta by¢é
przyjeta, chocby nawet wyrok niebyl jeszcze wykonanym,
jednym ze sposobow w artykule 150 K. P. S. wymienionych.
Niewatpliwie bowiem, taki akt, wykazuje wiadomos$¢ strony
o exekucyi.

le dni osm liczg si¢ w taki sposdb: ze pierwszy dzien
to jest dzien wreczenia, wcale nierachuje si¢, a 8 dni cal-
kowitych do oppozycyi zostaje. Tu winienem objasnié, ze
podlug przyjetej jurysprudencyi, oppozycya podobna, zato-
zona pozwem, z ustanowieniem Obroncy i wskazaniem zasad,
jest juz dostateczng i niepotrzebowataby ponowienia, ktore
wlasciwie z powodupotrzeby ustanowienia Obroncy i wskazania
zasad, gtownie jest wymagane.

Drugi ustep artykutu 162 K. P. S. zajmuje si¢ przy-
padkiem, jezeli, Obronca powoda, porzucil swoje obowigzki.
W takim razie powdd powinien uwiadomi¢ zaocznie ska-
zanego, o nowem ustanowieniu Obroncy. Skazany zaocznie,
obowigzanym begdzie w terminie 8 dniowym powtdrzy¢ swoja
oppozycye w nocie, wraz z ustanowieniem Patrona. Text
prawa, nieczyni ro6znicy pomiedzy przypadkiem, gdy Obronca
powoda porzucit swe urzedowanie, przed o$wiadczeniem oppo-
zycyi, a przypadkiem, w ktérym przestaje pelni¢ swe| obo-
wigzki po temze o§wiadczeniu, lecz przed uptywem terminu o$mio-
dniowego.

W obydwodch zatem przypadkach, niestawajacemu sluzy
cate o$m dni, od daty nowego ustanowienia.

Ustanowienie nowego Obroncy ze strony powoda, powinno
by¢ dopetnione przez akt dorgczony osobie lub w zamigszka-
aiu niestawajacego. Niewynika z tego wszakze, aby niesta-
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wajacy, obowiazanym byt czeka¢ nowego ustanowienia. Wy-
magane jest ono gtdéwnie w jego interesie, moze wigc i pier-
wej zalozy¢ oppozyc y¢ przez pozew.

Artykut 162 K. P. S. nieprzepisuje tego, aby nota op-
pozycyjna, pochodzaca od strony skazanej zaocznie dla braku
Obroncy, obejmowata koniecznie zasady oppozycyi. Dla zache-
enia wszakze, aby strony, od razu zasady oppozycyi obej-
mowaly (co naturalnie na obnizenie kosztow wplywa), ustep
3-ci artykutu 162. K. P. S. stanowi: ,,w zadnym przypadku
niebgda przyjete do obrachunku kosztow, zasady oppozycyi,
podane po nocie.

ROZDZIAL IV.

O wyrokach zaocznych gdy jest kilka stron poziminyeh,

oraz o wyrokach polgczenia

Z przepisoOw o nozwach, juz wiadomo, ze w miar¢ odle-
glosci, kazda ze stron moze mie¢ termin odmienny do stawien-
nictwa np. jedna strona ma dni o$m, a druga 2 miesigce. Podlug
artykutu 151 K. P. S. gdy kilka stron zapozwanych bedzie
w jednym przedmiocie, cho¢by zroznemi terminami, niebeg-
dzie uznanem niestawiennictwo przeciwko zadnej, az po upty
wie najdluzszego terminu. Prawo bowiem niechce rozdzielac¢
jednej sprawy na kilka czegsci, ale tacznemu osadzeniu sprzyja.
Niepotrzeba tu solidarno$ci interessow, lecz w kazdym
sporze, prawo pragnie zapobiegaé wyrokom, pomigdzy soba
sprzecznym.  Strony przywolane, a niestawajace, objete beda
w temze samem niestawiennictwie, a jezeliby przeciwko kazdej
z nich wyrzeczonem zostalo niestawiennictwo oddzielnie, koszta
stad wynikte niebeda wchodzi¢ do likwidacyi kosztow. Po-
niesie je Obronca bez moznos$ci poszukiwania na stronie. Prze-
pis ten ma na celu, aby kosztow niemnozyd bez potrzeby.

Artykut 153. K. .P. S. przepisuje procedurg specy-

alng, w dawnem prawie Francuskim nieznang, majaca za cel
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miedopuszczad sprzecznosci wyrokéw, w jednym i tym samym
mteressie. Formalno$¢ ta uwazang jest za dotyczaca porzadku
publicznego. Opuszczenie jej zatem, stanowi niewaznosc.
PodtuS osnowy tego artykutu: ,jezeli z dwodch albo wig-
cej stron zapozwanych, jedne niestajg a drugie staja, korzysé
ze stawienrctwa bedzie polgczong, a wyrok potgczenia wre-
czony bedzie stronie niestawajacej przez Woznego wyznaczo-
nego., leczenie, zawiera¢ bedzie wezwanie na dzien, w kto-
rym sprawa bedzie przywotang. Wszystko to postanowionem
bedzie jednym wyrokiem, ktéry niebedzie podlegal oppo-
zycyi.** Taki wyrok potaczenia, wymagany artykutem 153.
*1 . b. poswiadcza tylko fakt niestawienia si¢ jednego lub
wigcej pozwanych; zadnych wszakze nieprzyznaje korzy$ci
powodowi i nieobejmujgo skazania przeciwko pozwanemu
mestawajgcemu, zapowiada tylko skazanie, ktére bedzie mo-to
nastgpi¢, po dorgczeniu wyroku potaczenia.

Wyznaczeme Woznego, dla tego jest przez prawo wyma-
gane, aby zapewni¢ si¢ zeniestawajacy zostanie uwiadomionym
Z powodu tego wyznaczenia, nastr¢czajg si¢ tez same trudno-
Sci, ktoie juz rozebraliSmy, wyjasniajac artytut 156 K P S
Po tokiem powtérnem dorgczeniu, zwigksze si¢ pew,,oic
pozwany jest zawiadomiony o sprawie, i ze dla tego tylko
mestaje iz niema ,,a usprawiedliwienie swoje zadnych zasad,

bo tez z powodu ufnoSci w wyrzeczenie Sadu, lub skutecz-
nosc obrony wspotstawajacych.

Poleczenie zaoczno$ci, moze mie¢ miejsce w kazdym
przedni,oce cywilnym, czy to ordynaryjnym czy tez sum-
-marycznym z wylaczeniem takich procedur specyalnycli,

‘dyadh). NMd ond rhicjsce *be Wil tZy* Yfest “zdocznosé stron
°zy tez zaocznosc Obroncow.

kt,C,P!"'IOne I ™  16FZed S%d’ P°™ w W ZWY-
7‘ermmf 1 Jezeli ‘Tlio Trybunal ,ieskrdcit takowych
Porodu nagtoséci przedmiotu sporu.

Tom XV. Zeszyt 111 miesiac Czerwiec 0

Ui
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Z powodu artykulu 153. wyniklo pytanie: czy wyroié
wydany po powtdrnem wezwaniu strony niestawajacej przed
Sadem, powinien by¢ uwazanym za wyrok oczny metylko
wzgledem stron trwajacycb w niestawaniu, czy tez i wzgledem
innych, ktore ustanowity Obroncg z poczatku, lecz ktorych
Obroncy niestawili si¢ przy drugim wyroku. Odpowiedz
twierdzaca wynika z ducha prawa, zmierzajacego do skroce-
nia postepowania. Jezeli niedopuszczalng jest oppozycya,
od strony niestawajacej, tem mniej dopuszczong by¢ moze
oppozycya strony majacej Obroncg. W tym tez duchu usta-
lita si¢ jurysprudencya. Wyrok wydany po wyroku pota-
czenia, uwazanym jest jako oczny, a to pod kazdym wzgle-
dem. Moze zatem bydz exekwowanym, nieczekajac na uptyw

dni 6$miu, od daty doreczenia.

DZTAL 1L
O zaocznosci ze strony powoda czyli niepopieraniu.

Zasada jest prawa, ze powod, zawsze gotowym by¢ do.
rozprawy powinien (actor semper debet esse paratus). Powod
ma zawsze Obroncg, bo go w pozwie ustanowi¢ musi; ale
gdy Obronca powoda niestaje po uplywie terminu i wezwa-
niu go, nalezy uwaza¢ jakoby powod zrzekt si¢ swego
powodztwa. W takiem potozeniu, pozwany powinien by¢ zwol-
nionym od poszukiwan, bez wzgledu na wewngtrzng wartosé
sprawy , ktéra pod rozbior nieprzychodzi.

Jest to w harmonii z artykulem 1315 K. C. ktéry na po-
woda, ci¢zar dowodzenia wktada. To tez artykut 154 K. P. S.
rozporzadza , iz pozwany ktory ustanowil Patrona, bedzie
mogt nieztozywszy obrony, po jednem wezwaniu, stawié si¢
na audyencyi 1 przeciw niestawajagcemu powodowi, uzyskaé
niestawiennictwo. Lecz jakiz jest skutek niepopierania? Obja-
wity si¢ zdania niektorych autorow, ze taki wyrok stanowczo

spor zatatwia, ze nalezy go tylko skarzy¢ droga oppozyc}!
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lub appellacyi. Inni wszakze zgodnie z dawniejszg praktyka
rancuska, przed rokiem 1667 ustalong, w takim wyroku
upatruja jedynie zwolnienie od pozwu, niewymagajace oppo-
zycyi 1 nieprzesadzajace sporowi, poczem powod skutecznie
nowy pozew moze wydaé (jezeli nie zaszto przedawnienie).
o ostatnie zdanie, odpowiada duchowi prawa i poparte jest
jurysprudencya.

Stronie wszakze, ktorej powddztwo oddalone jako nie-
poparte,, wolno w ciggu dni 8-miu zatozy¢ oppozycye.

Tu zwroci¢ potrzeba uwage, iz artykut 154 umieszczonym
zostal przed artykutami oznaczajgcemi formy i1 termina do
oppozycyi. Gdyby wigc chciano zaoczno$¢ powoda wyjac
z pod prawidet zwyczajnych oppozycyi, umieszczonoby arty-
kul powyzszy, na koncu Tytutu.

Moze si¢ czasem wydarzy¢, iz przed wyrzeczeniem za-
ocznosci powoda, pozwany wyniesie zgdanie rekonwencyjne
wzajemne). Wowczas zaoczno$¢ powoda nieprzecina mozno$ci
stanowienia co do tych wzajemnych zadan.

Rozumie si¢ przeciez, iz zadania rekonwencyjne, przez
pozwanego wyniesione, o tyle tylko mog, tydz zasadzonemi
Oile sa sprawdzone i sprawiedliwe.

Ogoblna bowiem zasada artykutu 150 K p. S. znajduje
wowczas zupelne zastosowanie.



0 Jyswswws KARNfJ

W STOSUNKACH

MIEDZY-NARODOWYCH.

(dalszy cigg.)

4. 0 prawie przytutku
(de jure asylii).

Ze stanowiska dziatalno$ci panstwa, skierowanej ku za
pewnieniu porzadku i bezpieczenstwa swoicli osobnikow, roz-
wazajac prawo'przytutku, mozemy powiedzieé, ze to jest ogra-
niczenie jurysdykcyi panstwa, ustanowione nietykalno$cia
podmiotéw prawa, badz w obrebie tegoz panstwa, badz po za
obrgbem jego egzystujacych. Poniewaz wladza panstwa jest
terrytoryalna, to jest w obrebie jego terrytoryum obejmuje
wszystkich znajdujacych si¢ tam osobnikdw, ograniczenie wigc
jurysdykcyi w tymze obrebie, «... przypuszczaé fikcyjne wy-
laczenie z tegoz, to jest exterrytoryalnos$é, jakiej w pewnych
warunkach uzywaja dotad niektéore osoby, pod szczegdlng
opieka prawa naroddéw znajdujace si¢, ktdra mianowicie z po-
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"budek religijnych, przywigzana byta do pewnych miejsc, jako
czci Boskiej poswigconych. Od tego exterrytoryalnego asylium,
catkowicie odrgbne jest prawo przytutku, zapewnione nietykal-
no$cig terrytoryum panstwa, na ktore schronit si¢, uchodzacy
przed wymiarem sprawiedliwos$ci drugiego.

Pomimo odrgbnosci stosunku prawnego, na ktéorym si¢
opierato dawne asylium religijne i w ogdle exterrytoryalne,
od prawa przytutku dopuszczalnego w stosunkach migdzy-
narodowych, maja one jednakze wewnetrzny zwiazek, lacza si¢
wspolnoscia pochodzenia. Ta sama myS$l, ktéra przewodniczyta
utworzeniu przytutkdw w kosciotach i klasztorach, ktéra nie-
dozwalata §cigania obwinionego w domach zagranicznych Po-
stow, sprzeciwiala si¢ i dotad niekiedy sprzeciwia, wydawaniu
zbieglego S$cigajacej go wladzy karnej; mys$l, Zze sprawie-
dliwo$¢ ludzka taczy si¢ zwykle z namigtno$cig lub uprzedze-
niem, ze przeto kara czesto bywa zreszta i przes§ladowaniem,
ze przestepstwo nietylko jest krzywda drugiego, ale i nieszcze-

$ciem samego sprawcy. ')

W niniejszym wigc rozdziale nauki, rzut oka historyczny
na dzieje praw o przytulku, zaczg¢ si¢ musi od wzmianki
o starodawnem asylium, poczem odpowiednio do przyjetego
uktadu, wypadnie wskaza¢ obecny stan prawa przytutku, tak
podtug obowigzujgcych ustawodawstw jak i1 nauki.

Krotki 'przeglgd historyczny prawa przytutku.

Pobozno$¢ czy zabobon u roéznych ludow starozytnych
ustanowily instytucye asylii, ktora przeniosta si¢ do narodéw

) ,Eorum miseri opportet, qui propter fortunam non propter mali,

tiam in miseriis sunt, powiada Cycero (de Juvent).
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chrzescijanskich i utrzymywata az do wyrobienia si¢ nowo*
zytnych poje¢ o panstwie i spoteczenstwie. Uczucie litoSci
laczy si¢ tu z nader stabemi wyobrazeniami o zakresie i attry-
bucyach wtadzy spotecznej w wiekach dziecinstwa cywilizacyi.
Chociaz jednak sg domysty o istnieniu tej instytucyi u wszyst-
kich niemal starozytnych ludow; takowa dopiero u He-
brajczykow okazuje si¢ w pewnym rozwoju (Bulmering.
Asylrecht I cap.)

Przepis religijny u nich zapewnial w szeSciu miastach
poswigconych Lewitom, schronienie uciekajacym przed kara
lub zemstg nieumys$lnym sprawcom zabdjstwa lub pokaleczenia
(lib. IV Mos. Num. XXV 6, 11. 12. Deuter. XIX 4, 5. 6.
Jos. XX. 7, 9). Szlo tu widocznie o powstrzymanie krwawej
zemsty tak pospolitej u ludow pierwotnych, zwlaszcza tak na-
mig¢tnych i zmystowych, jak byli Semici (Bulmer. 21, 291.
Prawo schronienia niestuzylo mordercom i zabdjcom rozmysl-
nym, ktorych nawet od oltarza pochwyci¢ i zabi¢ byto mozna.
(Exod. XXI, 14. Deut. XIX, 11). Zgromadzenie miasta,
w ktoérem uciekajacy szukal schronienia, rozsgdzato: czy moze
mu ono by¢ udzielonem jako nieumys$lnemu sprawcy zabojstwa
czego dowodem by¢é moglo, ze niemial przy sobie ani zelaza
ani drewna, ani kamienia (Num. XXV 16, 17. 18), a naten-
czas zbiegly mogt migszka¢ bezpiecznie w miescie, do ktoérego
uciekt, i tam zostawal az do $mierci namaszczonego Arcy-
kaptanal) [ibid. 25], potem za§ mial powrdci¢ do domu (ibid. 28.
Josue XX, 6). Jezeliby za$ Scigajacy dosi¢gng! go po za gra-
nicg miasta ucieczki, tedy moégt bezkarnie dopetni¢ krwawej
zemsty (Num. XXXV, 26. 27). Z drugiej strony dla ulatwienia
ucieczki nieumy$lnym zabdjcom, prawo religijne chciato, zeby
drogi do miast ucieczki prowadzace, byly w dobrym stanie
(Deut. XIX, 3). Komentatorowie moéwig jeszcze, ze chronia-

cemu si¢ przed zemsta, dodawawani byli dwaj ludzie doswiad-

') Rozbiér komentarzy o znaczeniu tego terminu vid. Bulm. Asylr.
c. I, st. 25 fg.
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-czeni dla eskorty (Saalsschiitz Das Mosaische ftecht, 11 Theil,
a Bulmer. 28). Widac¢ takze ze stow Pisma §w., ze mieszkancy
miast poswieconych, mieli obowigzek broni¢ $ciganego od na-
pasci msciciela, ale to juz chyba w obregbie tego miasta (Num.
XXXV, 25); oraz ze to prawo schronienia stuzylo nietylko
zydom, ale i cudzoziemcom (ibid. 15J. Zbiegli za$ stuzebnicy
.znajdowali prawo przytutku u tego, do ktérego si¢ udali (Deut.
XX, 15. 16). Jezeli teraz zwazymy, ze chronigcy si¢ do
miast poswigconych, doznawat wiele prywacyi, gdyz tracit dom
i gospodarstwo, ktore stawalo si¢ albo sta¢ moglto tupem méci-
oieli, pozbawiony byt zycia familijnego i wielu wygéd, to wi-
dzimy, ze asylium starozydowskie miato podwdjne znaczenie
i cel. Z jednej strony powstrzymywato krwawa zemste, z dru-
giej bylo pewnym wymiarem sprawiedliwo$ci na winowajcow
mnicostroznych; a nadto instytucya ta wyswieca mys$l poli-
tyczng: powstrzymaé¢ zydow od szukania przytutku w obcych
krajach, gdzie narazeni byliby na szkodliwy wplyw batwo-
chwalstwa (Montesquieu 1Esprit des loix, lib. XXV, ch. 3
Bulmer. 28, 29).

Wyobrazenia religijne starozytnych Grekow, wielce sprzy-
jaty rozwojowi tej instytucyi; nigdzie tez moze niebyta ona
.tak rozpowszechniong i tyle naduzyta (Plutarch de Superst.
N. 197. Montesq. 1. ¢.) Byly rozne asylia. Jedne, jak oltarze
Tezeusza w Atenach, oftarz Haryty 1 $wigtynia Minerwy
(Ateny), stuzyly dla nieszcze¢$liwych, jako to dla zdetronizo-
wanych Ksiazat, wygnancow i nieostroznych sprawcow zbrodni
(Petitus Comentarii in leges Atticas pag. 81, t. I, ed. Wessel
Statius Thebais XII, v. 481. Dtuznicy uciekajacy przed
wierzycielami, chronili si¢ do $§wiatyni Dyanny w Efezie (Plut.
De vitando aere alieno IV, 10), tamze chronili si¢ zbiegli nie-
wolnicy, oraz do $wiatyni Ileby we Phlias i mogily Tezeusza

1) Hue victi bellis, patriaque a sede fugati
ftegnorumque inopes, sceleruraque errore nocentes
Conveniunt, pacemque rogant, — powiada Stacyusz w Tebaidzie..
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(Simon. Des Asyles dans 1'Histoire de 1’Acad. des inscript,
Paris 1746, pag. 38): nawet zbrodniarze skazani na $mier¢'
znajdowali przytutek w §wiatyni Aphrodisium, Jowisza i Trivii
na Samotrace, Cerery i Prozerpiny w Hermionie, na gorze
Phomae, w $wiatyniach Pallady w Lacedemonie i Kalydonie,
oraz w mie$cie Paphos (Plut. de Superst. 1Y, pag. 197. Sim.
L. c.), ktore to asylia stuzyly rowniez mniejszym przestgpcom
i dtuznikom [Bulmer. 43, 44]%*. W Atenach prawo przytutku
byto dosy¢ okreslone. Rozrdézniano umys$lnego od nieumys$l-
nego zabdjcy, co rozpoznawali Efeci (Heffter Athen. Gerichts-
yerfassung, Coin 1822, str. 49). Ostatni szedt na dobrowolne
wygnanie i powroét jego zalezal od dozwolenia pokrzywdzonego
(Heffter 1.c. 135). Prawo przytutku niestuzylo pozbawionym
czci (atifiot) i zdrajcom (S. Petitus L c. 84. Heffter Athenische
Gerichtsverf. 79). Wnosza takze z odezwy Atenczykow do
Beotow (Thucyd. FV, 98), ze asylia tamtych, przeznaczone byty
dla mimowolnych sprawcow krzywdy lub szkody, nie za$§ zto-
sliwych rozmys$lnych zbrodniarzow.

W ogole jednak, prawo przytutku w Grecyi dawalo po-
wod do wielkich naduzy¢ [Tacitus Annales lib. Y1, c. 60],2
to tez zgwalcenie przytutkow, chociaz jako S$wigtokradztwo
0posoXia) karane przeklenstwem, wygnaniem, a nawet Smiercia,
nieraz si¢ zdarzato 3) [Brouver Histoire de la civilisation,
morale et religieuse des Grecs v. V111, p. 349, cyt.Bulm. 47).
Oprocz wydarzajacego si¢ niekiedy porwania lub zabicia

9 Byly takze asylia sluzace dla wszystkich bez wylaczenia zbiegéw,,
jak np. przybytek Kadmusa w Tebach (Simon. L ¢.) i S§wiatynia Poseidona
na wyspie Kalaucyi (Strab. 1. VIII, c. 6, 14).

2) Crebrescebant (méwi Tacyt) graecas per urbes licentia atque im-
punitas asyla statuendi: complebantur templa pessimis servitiorum; eodem
subsidio obaerati adversum creditores, suspectique capitalium criminum re-
ceptabantur. Annal. III, 60.

3) Le droit d’asyle est quelquefois aussi pernicieux pour la securite
de l’etat qu’il est avantageux pour celle des brigands; c’est le droit qui de
tous les autres a §te le plus souvent viole. Limb. Brouver. Hist, de la civil,
mor. et rei. de Grecs Groningue 1842, t. VIII, pag. 319,
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zbiega w samem asylium, czego przyktady czytamy w Tucydy-
desie (Hist. T. I, c¢. 126, 128, 134), chronigcy si¢ mogt by¢
zmuszony do poddania si¢ glodem albo zaglodzony, jak np.
Pauzaniasz w $wiatyni Minerwy (Arqvq xaXfoorgg) Nadto gdy
w czasach rozprze¢zenia rzeczpospolitych Greckich po $mierci
Aleksandra W. ws$rod niesnaskow i powszechnego zepsucia,
zloczyncy i1 burzyciele zbyt czgsto korzystali z nietykalnosci
przytutkow : starano si¢ ograniczy¢ te ostatnie i juz Cesarz
August skasowatl asylium §wiatyni Efezkiej, ktorego obrgb tak
si¢ byl rozszerzyl, ze cate miasto wystawione bylo na bezkarne
grasowanie zloczyncow (Strabo XIY, 23). Tyberyusz zadal
legitymowania tych przytutkéw (Tacit. Annal. 111, 63), anawe
mial podobno znie$§¢ je w czgsci (Svetonius lib. I, c. 37). To
jednak nie zapobiegto naduzyciom, na ktore znacznie pdzniej
jeszcze si¢ uskarzano. [Tac. L c. Bulmer. 38, 50. Montesq.
Oeuvr. compl. ed. 1846, pag.416.])

Wraz z wielu innemi rzeczami Greckie asylium przeszto
do Rzymu (Schwegl. Rom. Gesch. 1 Bd. 1 Abth. cit. Bulm. 59).
Chociaz podanie przypisuje ustanowienie pierwszego przytutku
w Rzymie, zatozycielowi tego miasta, jednak dzieje Swiadcza
0 podzniejszym dopiero rozwoju tej instytucyi w Rzymie,
a z rzadkich nader wspomnien o niej z czaséow krdolewskich
1 republikanskich miarkuja, ze rozwingla si¢ dopiero po ze-
tknigciu z G-recya?) [Bulmer 60]. Jakoz w czasach dopiero
cesarstwa daja styszeé¢ skargi o naduzycie prawa przytutku.
(Tac. 1. ¢.) Ta rowniez okoliczno$¢, ze spoleczenstwo rzymskie
wczesniej niz greckie wyszlo z pierwotnego zamgtu, wczesny
rozwoj urzedow i sagdownictwa, instytucya trybunow zabezpie-
czajagca od uciemigzen, ztagodzenie ustaw karnych w czasach

O ,Cee¢i (le droit d’asyle),“ méwi Mcntesq., ,,ne regarda d’abord que
les homicides involontaires: mais lorsqu’on y compris les grands criminels,
on tomba dans une contradiction grossiere:s’ils avaietit offense les hommes,
ils avaient a plus forte raison, offense les dieux.

2) Samo nazwisko asylium (aaoXov) jest greckie ze Zrédloslowem

aauXauq albo aauXyj. Bulmer 32.
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rzpltej: wszystko to czynito instytucye przytutku, mniej po-
trzebng, a tem niedogodniejsza, ze nie,zgadzata si¢ z silnie uor-
ganizowanym rzadem, jakim odznaczato si¢ panstwo Rzymskie
(Bulm. 61). Asylium wigc w Rzymie stuzy gltownie dla zbie-
gtych niewolnikéow, ktorych los az do p6éznych czaséw cesarstwa
byt bardzo ci¢zki (id. 62, 68). Za miejsce schronienia stuzy-
ty $wiatynie, oltarze, poswigcone gaje, podobnie jak w Gre-
cyi, ale dopiero lex, albo senatusconsultum, nadawaly im to
znaczenie. (Walter. Rom. Rechtsgeschichte Bonn 1845. 1.
184). Sztandary i orly Rzymskie, mialy takze znaczenie $wig-
tosci przytutkow' ("Simon. 40. Tacitus. Annalium. LI c. 39).
Cesarze nadali to znaczenie wlasnym posagom lub innym
wyobrazeniom (Inst. 1, 8 Dig. Ulp. 1, 2. Seneca. De ciem. c.
18.) Jednak Rzymskie asylium roznito si¢ od Greckiego, iz nie-
uwalnialo zbieglego calkiem od kary; ale, jezeli zbiegly byt
niewolnikiem, uzyskiwrat prawo dochodzenia swej sprawy przez
zwierzchnos¢ (L. I Dig. I. 12. De of. praef. urbi). To samo
tyczyto si¢ i innych zbiegéw wolnego stanu, oskarzonych, albo
skazanych niesprawiedliwie (Callistr. L. XXVIII § 7 Dig. de
poenis. L. V. Dig. 47. Deextraord. crim. L. XVII Dig. 21.
De aedilicio edicto). Naduzycia tego prawa spowodowaly r6-
zne edykta cesarskie naznaczajace kary na uzurpatoréow lub
ograniczajace asylium. Tak edykta Cesarzow Walentyniana,
Teodozyusza i Arkadyusza, ograniczyly prawo przytutku do 10
dni i to z warunkiem, ze chronigcy si¢ mieli za soba powody
usprawiedliwajgce: w przeciwmym razie sadzeni byli podiug
catej surowosci prawa (¥) (Cod. Theodos. de his qui ad stat

) Eos qui ad statuas, velevitandi metus, vel creandae invidiae causa
confugerint, ante diem 10 mam neque auferri ab aliquo neque discedere
sponte perpetimur: ita tamen ut se certas bauberint eausas, quibus con-
fugere ad imperatoria simulacra debuerint, jure ac legibus vindicentur: sin
vero proditi fuarint artibus suis invidiam inimicis creare voluisse, ultrix
min eos sententia proferetur.
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confug. 1. 25). Podzniej jednakze prawo przytutku znacznie sig¢
rozszerzyto. (Helie § 691).

Po przyjeciu chrzedcijanstwa prawo przytulku otrzymaty
koscioty (). Wsérdéd =zametu w jakie pograzyty Cesarstwo,
napady barbarzyncow, anarchia wojskowa i niesnaski wewng-
trzne, instytucya ta nabrata tak wielkiego znaczenia, iz nie-
bylo zbrodni, ktoérejby ucieczka do §wigtyni, za dopelieniem
tylko pokuty koscielnej, nieuczynita bezkarng (2). Instytu-
scya ta szczegoélniej rozszerzyta si¢ na Zachodzie w epoce roz-
prze¢zenia i anarchii cechujacej okres dziejow od $mierci Ka-
rola W. do XOI w., kiedy juz Papieze zwrocili uwage na na-
duzycia prawa przytutku 1 starali si¢ je ograniczy¢. (lielie §
693). Na Wschodzie asylium niezmiernie rozszerzone od cza-
su Teodozego li-go, (3, a zwlaszcza przy Leonie z Tracyi (4),
eograniczyt nieco Jutynian(3), (L.IT Cod.Nov XY II 7), ale przy
rostroju panstwa Byzantynskiego w ostatnich jego wiekach sta-
to si¢ prawie nieograniczonem, lubo czesto przez wladzcow
$wieckich bylo gwatcone (Bulmer. 96). Niemniejsza rozcig-
glo§¢ mialo u Stawian (Maciejowski Hist, prawod. Staw. 1II §
158). Zbiegli niewolnicy, dluznicy, ludzie wolni zagrozeni
na zyciu, szczeg6lniej uzywali prawa przytutku, nietylko w sa-
mych ko$ciotach, ale i przylegtosciach tychze, jako to: przy

(¥ Fideli devotaque praeceptioae cancimus, neminl licere ad saero-
sanctas ecclessias confugientes abducere. Cod. II. De his qui ad eccl.
confug.

(2) Nulla sit culpa tam gravis ut vita non conceditur propter timorem
Dei et reverentiam sanctornm mowi Baluzius. cit. Helie § 693.

(3 Pateant summi Dei templa timentibus: nec solia altaria et ora-
torium templi circumjectum, qui ecclesias quadripartito parietem septu
concludit, ad tuitionem confugentium sancimus esse proposita: sed usque
ad extremas fores ecclesiae confugientibus avam salutis esse praecepimus.
Cod. Teod. 11.

(4 Nullos poenitus cujuscumque conditionis sint, de sacrosanctis
ecclesiis orthodoxaefidaeiexpelli aut trahi v. protrahi confugas, nec pro his
venerabiles Episcopos exigi quae ab ipsis debeantur 1. II Cod.
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sionkach, ogrodach, takze w klasztorach w catym ich obre-
bie (Bulmer. 101). Kapitularze Karola W. i Ludwika pobo-
znego zagrazaly $miercig gwalcicielom przytutku; pospolicie
jednak tacy karani byli grzywna iexkomunika, (Helie § 693).

Naduzycia prawa przytutku pierwszy staral si¢ powscia-
gnaé Innocenty III, wylaczajac od tej taski rozbijajacych po
drogach publicznych 1 rabusiéw (depopulatores agrorum) r.
1200. Poézniej Grzegorz IX rozszerzyl to wylaczenie do
wszystkich mordercow w ogdlnosci; a Innocenty IV naznaczyt
kary na duchownych ukrywajacych zbdjcow lub ich wspolni-
kow (Bulmer 91, 9 . Helie § 693). Od tego czasu zaczeto
rozroznia¢ pr/.estepstwa odpuszczalne i nieodpuszczalne (remis-
sibiles et non remissibiles) (1). Do liczby tych ostatnich zali-
czono: porywanie ludzi, pojedynki w kosciele, $wigtokradztwo,
usitowanie zabdjstwa przez zasadzki w kos$ciotach (Julius Olar.
Quest. Jur. XXX. 59. Helie . c. Bulmer 105).

Wszakze dopiero od XVI w. pomys$lano stanowczo o usu-
nigciu tego prawa przytutku, ktore dawne przywileje i religij-
no$¢ sredniowieczna zapewniaty nietylko miejscom poswigco-
nym, ale catym jurydykom koS$cielnym i klasztornym (imuni-
tates ecclesiae), tworzac z nich pewien rodzaj status in statu.
Uskutecznita to wtadza swiecka. Naprzod, we Francji, Frau-

(5 Templorum cautela non nocentibus sed laesis datur alege; et non
erit possibile utrumqne tueri cautela sacrorum locorum et laedentem et
laesum. Neque homicidis, neque adulteris, neque virginum raptoribus,
deliquentibus terminorum custodies cautelam, sed etiam inde extrahes et
supplicium ei inferes.

(D Doit savoir (powiada Batelier, Grand Coutum. II 9 ect. Helie §
693), que leglise est ordonnee estre refuge aux delinquans qui y veulent
prendre refuge et retourner pour prendre et avoir Timmunite de ’eglise. Mais
la loi nouvelle est que I’eglise fut ordonnee a estre refuge aux delinquens
en cas remissible.



O JURYSDYKCYI KARNEJ 229

ciszek I (1) i Henryk II (20 w latach 1539 i 1547 upowaznili
do $cigania dluznikow i przestgpcoOw nawet w obrgbie jury-
dyk koscielnych (Helie § 694); pdzniej za§ w r. 1753, Lu-
dwik XV, znidst ostatecznie immunites des eglises, pozostawiajac
wladzom koS$cielnym prawo ujmowaniasi¢ (intercessio) za skar-
conym (Bothe in Zeitschr. fur Alterthumwis, 1838 cit. Bulm.
101).

W Anglji gdzie ,privilege of. sanctuary* bylo bardzo
rozleglte (Blackst. Coment. IV 382), zostalo catkowicie zniesio-
newr. 1624 (3. (Bulmer. 105). Dluzej owe immunitates,
utrzymywaty si¢ w Niemczech, gdzie faktycznie usunigte zo-
staty dopiero w XVIII w., lubo de jure w niektéorych pan-
stwach, dopiero w naszym wieku, juz to wyraznie, juz to po-
srednio, pominigciem ich w ustawodastwie, jako nieistniejace,
zniesione zostaty (4), (Bulmer L c. Pozl. Asylr. in Bluntschli
St. Wort I. 502. Ilelie § 694).

(D Edykt Franciszka z r. 1539: ,Qu’il n’y aura lieu d’immunite
pour debtes ni autres matieres civiles et se pourront toutes personnes
prendre en franchise et sauf a les reintegrer quand il aura prinse de corps
decernee a l’encontre d’eulxsur les informations faictes des cas dont ils sont
charges et accuses et qu’il en soit ainsi ordonne par le juge.” Helie § 694

(2) Edykt Henryka II zr. 1546, znosi posrednio asylium jurydyk
koscielnych: ,,Parci devant il n’estoit loisible ni permis de prendre un
delinquant en franchise d’eglise ou autre lieu sainct. Mais par les ordon-
nances dernieres est dit que toutes personnes se pourront prendre en
franchise,” mowi I. Imbert. Pract. Indie, cit. Ilelie § 694.

(3) Podtug praw staro-angielskich, zbiegly do $wiatyni, po dopetnie-
niu pokuty, nieulegat zasluzonej karze $mierci, ale pozostawal pod infamia
dziedziczng (corruption of blood), ulegal bannicyi i konfiskacie majatku
(good and chattels). Blackst. Com. N. 332. Lewis 57 .

(49 W Prusach zniesione przez Allgem. Land. II Th. lit. IT §, 175.
w Saksonii post. krol. 19 Lutego 1827. w W. X. Sax.Wejmarskiem ust. 7
Pazdziernika 1823. W innych panstwach Niemieckich wprost pomi-
nigte. W Hiszpanii jus asylii zniesione przez Kortezy wr. 1813, przywro-
cit Ferdynand VII wr. 1817; ostatecznie zniesione wr. 1833. Rowniez
w Portugalii od r. 1822. (Schmelzing. Systemat. Grundriss.

Th. § 357. Rowniez konkordat austryacki z r. 1855 (w art. XV), za-
pewnial, zreszta nader ograniczone prawo przytutku kosciotom. (Strauch in
Bluntschli St. Wort. 1. 180). Wiadomo jednak ze ten konkordat znacznie
juz nadwergzony w r. 1867, calkiem przestat obowiazywa¢ od r. 1870.
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Podobne immunitates, jak koS$cioly i instytucye religijne,
miaty w wiekach $rednich niektore instytucye $wieckie. Po-
chodzito to cz¢écig bezposrednio z ducha instytncyi feodal-
nych, w czgéci za§ stad ze nadwczas wigksza cze$¢ urzedow
swieckich w Europie Z-ej sprawowana byta przez ducho-
wnych a nawet jak wiadomo, wielu Biskupow i Opatéw byto
Ksigzetami udzielnemi. (Bulm. 107). Takie przywileje miaty
palace Krolow i Ksigzat panujacych, izby sadowe a nawet pry-
watne mieszkania Sedzidow 1 urzednikoéw (Id. 108). Nietykal-
nos¢ domoéw o0sob panujacych przeniesiona zostata naturalnie
na domy Postow jako =zastgpcoOw monarszych. Wiadomo ze
wszystkie narody cokolwiek uobyczajone szanowaly nietykalnos¢
Postow (Bluntschli Dr. Int. § 19). Z koficem X VI w. kiedy
state poselstwa po dworach Europejskich zaprowadzaé zaczeto,
nietykalno$¢ migszkan Postow 1 ich ruchomos$ci, uznano za je-
den z najpierwszych przepisow Pr. Narodow (H. Grot. de jure
bel. ac pac. L. II c. XVIIIL. c. XIX § 8. 9). Z nietykalnoscia
tag podtug poje¢ o6wczesnych, potaczone zostato jus asylii, na
sposob tego jakiego uzywaty jurysdykcje koscielne, ktorego
zreszta rozciagtos¢ byta rozna, podiug zwyczajow miejscowych
traktatow 1 uznania Panujgcych, do ktérych Postowie byii
akredytowani (Miruss. Gesandschafts. 1 § 358). Owe jus
franchisiae s. franchisiarum (Franchise du quartier. Quartier-
hoheit) w Madrycie, Wenecyi, Rzymie, obejmowato catg dziel-
nic¢ miasta otaczajacg dom posta: podobniez we Frankfurcie
w czasie koronacyi Cesarzéw (Bulmer 125). W calym tym
obrebie, wladze krajowe niemogly $cigac przestepcy, ani spet-
nia¢ zadnych funkcyj sagdowych i policyjnych, bez upowaznie-
nia Posta. Przywilej ten wywotywat liczne zajécia, miedzy
poselstwem a wtadzg krajowa (cf. Ch. Martens Causes celebres
I. ¢ 10. IT 371, 373, 376), ktore sklonity nareszcie rzady do
zamknigcia go w ciasniejsze ramy. (Martens. Precis § 210
220. Miruss. Ges. I. 359, 362. Kliiber § 208. Bulmer 128).

I w nauce tak rozlegle prawo jurydyk poselskich, nigdy
niemialo uznania (II. Grot. de Jure bel. lib. Il c. 18 § VIII
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2. Bynkershoek. De foro legatorum c. PXI). Wprawdzie-
niektoérzy z dawniejszych publicystow dopuszczaja pewne asy-
lium w patacach poselskich, utrzymujac ze gdy idzie o uka-
ranie drobnych przestepstw niezagrazajacych spokojnosci pan-
stwa w pewnych razach lepiej jest cierpie¢ ich bezkarno$¢, niz
wywotywaé przykre zaj$cia z reprezentantem obcego Monar-
chy. (Mattel. Dr. nat. liv. IV § 118. Saalfeld. Ilandb. s. 152).
Ale zreszta, wszyscy nowsi publicys$ci i wigksza cze¢s¢ da-
wniejszych zgadzaja si¢ na to, ze Ow przywilej zadng miarg
w panstwach Europejskich tolerowany by¢ niemoze. (Heffter
212, Bluntschli § 200, Weaton. Elem. du dr. int. ed. III,
k I p) 201, albo tez odwotuja si¢ do tego, ze wszedzie zostatl
zniesiony (Martens § 220. Schmelzing Syst. Grund. § 351.
Ktiiber 208. Miruss. 1, § 362). Nawet w Turcyi gdzie da-
wne przywileje poselstw i konsulatow Europejskich utrzymaty
si¢ dotychczas, objawia¢ si¢ zaczyna daznos$¢ ku usunigciu wy-
jatkowego ich potozenia (2.

Z analogii wzgledem prawa  przytutku religijnego,
z wielu przyktadow historycznych, z wyrazen niekto-

’) Juz Papiez Syxtus V, chcial ograniczy¢ asylium poselskie, za§ Inno-
centy XI bullg r. 1682, $ciSle je okreslil, znoszac przywilej zwany jus fran-
chisiarum, tamujacy wymiar porzadku i sprawiedliwo$ci w dzielnicy miasta
przyleglej poselstwom. (Miruss. Gesandtsch. i § 359). Réwniez w Ma-
drycie przywilej 6w w r. 1684 zamkni¢ty zostal obrebem domoéw posel-
skich. . W Portugalii zniesiono ten przywilej w r. 1748 (Miruss. Ges. §
632). W jednej Wenecji utrzymal si¢ w pewnym stopniu do konca istnie-
nia tej rzpltej. W naszym wieku nigdzie juz nieistnial, tylko Stolica Apo-
stolska deklaracya r. 1815, dozwolila na udzielanie schronienia w domu po-
selskim obwinionym o male przest¢pstwa. (Heft>er. dr. de G. p. 131. Kluit.
94.) Martens Causes celebres. ed. 1827 v. I. p. 326). Nowa ustawa Wlo-
ska z Maja r. z. o rekojmiach dla Papieza uznaje pewne asylium w Watyka-

nie i Lateranie.
(2) ¢f.Okoélnik Wysokiej Porty zCzerweca 1869 r. wzgledem kapitula-

cyj zawartych z réznemi panstwami Europejskicmi, o polozeniu ich podda-

nych w panstwie Ottomanskiem.
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rych pisarzé6w starozytnych (*), wnosi¢ mozemy, ze u
narodow starozytnych zwlaszcza u Grekéw 1 Rzymian,
terrytoryalne prawo przytutku bylo znane i1 prakty-
kowane. U starych Grekéw dawno przyjety zwyczaj go-
$cinnos$ci dla cudzoziemcow (“ofevojj szczegdlnych wzgledow
i opieki wudzielal zbieglym przed przeSladowaniem z obcego
kraju W dzietach Xenofonta czytamy pochwale
Atenczykdow =za goscinno$¢ udzielang wychodzcom roéznych
krajéw. Pierwotne dzieje Rzymian moéwia o przytutku otwo-
rzonym przez Romulusa wszelkiego rodzaju wychodzcom (”).
Stosunki narodéw starozytnych, ktére wygnanie z kraju czy-
nity prawie roOwnowaznem §$mierci, nieobowiazywaty do za-
dnych prawie ograniczen prawa przytutku, ze wzgledu na interes
drugiego panstwa (Helie § 694. Po6zl. 1501, Strauch 1,180).
Nic w tej mierze okreSlonego nieznajdujemy w chaoty-
cznym stanie panstw §redniowiekowych: z utrwaleniem atoli
do pewnego stopnia ich jedno$ci politycznej 1 z zawigzaniem
blizszych nieco stosunkéw, zaczg¢to uznawaé potrzebg zastoso-
wania si¢ pod wzgledem przyjmowania wychodzcow, do obo-

wiazkow wynikajagcych z obcowania miedzynarodowego. H.

(:) Przytacza je H. Grotius (de Jure bel. ac p. lib. IT c¢. XXI.
§s5- 7.

(2 O terrytoryalnem asylium moéwi Stacyusz w Tebaidzie lib. XII.

Fama est defenses acie post busta paterni

Numinis, Herculeos sedem fundasse nepotes.

Sic sacrasse loco commune, animantibus aegris

Confugium.

Cycero powiada Ze takie asylium sluzy¢ ma dla nieszczesliwych nie
za$ zloSliwych: eorum, miseri opportet qui propter fortunam non propter
malitiam in miseriis sunt. (De Inv. lib. IT ¢c. 36). Roéwniez Tacyt: Princi-
pes instar deorum esse, sed neque a diis nisi justas supplicium preces au-
mdiri. An. ITI. c. 36 N. 3.

Hinc lucum ingentem quern Romulus acer asylum.

Retulit. Yirg. Aen. VHP

Romulus ut saxo, lucum circumdedit alto.

Quilibet buc inquit, confuge, tutus erit. Ovid. Fast. 4.
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Grotius wspomina (Lib. II c¢. XXI, §5), o traktatach juz
w XI' w. zawartych, w ktorych =zalecona byta deportacya
wychodzcéw. Ze 1 umowy wzgledem wydawania takich
osob, niebyly calkiem nieznane, moéwilo sie = wyzej
Wszelako prawo przytutku dla wychodzcow zagranicznych
zawsze bylo uznawane, a prze§ladowania religijno-polityczne
wywotane przez reformacye, dawaly okazye do czestego jego
mzastosowania. Hollandya, Polska i Wegry, kraje najszerszej to-
lerancyi religijnej w XYI i na poczatku XYII w. peilne byly
wychodzcow przesladowanych za opinje religijne. Faust So-
cyn Wtoch zbieglszy od przesladowan inkwizycyi, przybywa
do Polski i tworzy sekte, ktorg zbyt radykalne zasady potg-
pi y, metylko w krajach katolickich ale i w protestanckich.
/ drugiej strony, Ksigze Kurbski uciektszy przed oprycznika-
mi Cara Iwana Groznego, goscinnie przyjety 1 obsypany
dostojenstwami w Polsce, bezpiecznie strofuje dawnego swego
onaichg¢. Protestanci Czech i Austryi przesladowani w dzie-
dzicznych krajach Cesarstwa, znajdujg bezpieczny przytutek
w Cegrzech, pod tarczg swobdd korony §. Stefana. Tamze
znajduja schronienie, wygnani przez powstajaca nietolerancye
Aryanie Polscy. Kr6l Pruski zaludnia Hugonotami Francuz-
stelW Brandeburskie, a cesarz Leopold tworzy oso-
bny okragg w wyludnionych okolicach potudniowych Wegier,
dla Stawian opuszczajacych ziemi¢ ojczysta przed naciskiem
Turkéw.

»Kwestya terrytoryalnego przytulku (méwi Mohl), niejest
wcale nowa: we wszystkich czasach byli wychodZcy wywolani
z wlasnego kraju badZz ogélnym jego stanem, badz prywa-

okolicznosciami. Ale w naszym wieku, weszla ona
w zupelnie inne polozenie, cze$cia skutkiem znacznie dzi$§
wiekszej liczby takich wychodzZcéw, czeScia przez solidarnosé
opina demokratycznej miedzy politycznymi wychodZcami,
szczegblnie tez skutkiem terazniejszej szybkosci i latwosci
w ommunikacyach, ktére daja mozno$¢ przygotowania i przy-
prowadzania do skutku przedsiewzieé, w stronach czestokroé

Tom XV Zeszyt III, miesiaca. Czerwiec. 3
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oddalonych.” (Die volker. Lehre v. Asyle in Staatsr. T
637).

W istocie nowa epoka dziejow, inaugurowana przez rar
dykalne zmiany, tak w systemacie panstw Europejskich, jak
i w wewnetrznych ich urzadzeniach, wsréd niestychanych do-
tad nogwalcen prawa narodow, jakich byl $wiadkiem koniec
wieku zeszlego i wojen krwawych wywolanych przez rewolu-
cyg Francuzka, nadaje kwestyi niniejszej nieréwnie wicksze
znaczenie od tego, jakie mie¢ mogta przedtem. WSrdod chwi-
lowej ciszy, jaka zalegta Europg¢ po wielkich burzach poczatku
obecnego wieku, powstata mysl solidarnos$ci wszystkich panstw
ucywilizowanych w obronie pewnej zasady politycznej, prze-
ciwko wszelkim nieprzyjaznym jej zamyslom. Ta mysl na
pozo6r humanitarna, w gruncie jak si¢ okazalo niewolna od za-
rzutu egoizmu, natchneta projekt §. przymierza. Zrazu nie-
bylo tu mowy o narzucaniu panstwom i narodom zobowigzan
niezgodnych =z ich niepodlegtoscia polityczna: chciano tylko
a raczej wyrazano zyczenie, by panstwa chrzescijanskie poczu-
waty si¢ do bratniego obowigzku pomagania sobie przeciw
nieprzyjaciotlom moralnego i prawnego porzadku $wiata ucy-
wilizowanego (’)m Ale platoniczny taki wspoludziat nie od-
powiadal juz wymaganiom polityki inaugurowanej na zjazdach

w Opawie 1 Weronie. Okazato si¢ ze wcielenie owej mysli

(1) W protokéle Aktu S-go Przymierza, powiedziano: Les monar-
ques contractans (lemeureront unis par les liens d’une fraternite indisso-
luble et se considerant comme compatriotes, ils se preteront en toute oc-
asion et en tout lieu assistance, aide et secours: se regardant envers
leurs sujets et armees comme peres et familie, ils les dirigeront dans le
meme esprit de fraternite, dont ils sont animes,pour proteger la paix et
a justice.

En consequence, le seul principe en vigueur, soit entre les dits gou-
vernements, soit entre leurs sujets, sera celui de se rendre reciproque-
ment service, de se temoigner par une bienveuillance inalterable, 1af ection
mutuelle dontils doivent etre animes, de ne se considerer tous que com-
me membres d’une meme nation ckretienne.



0 JURYSDYCYI KARNEJ
235

wymaga ustalenia w catej Europie jednostajuych urzadzen po-
litycznych podlug normy uchwalonej przez wigkszos$¢, albo
przez panstwa majace przewage¢, co wprowadzatlo do prawa
publicznego Europy zasade prawidlowego migszania si¢ do
spraw wewngetrznych, ktéoregobadz panstwa i niechcacy, upra-
wnialoby ujarzmienie panstw stabsznych przez mocniejsze.
Ostatnim wyrazem takiego systemu miato by¢ zastosowanie do
niech¢tnych przyjetej normie politytycznej, owej reguty kto-
rag Beccaria stawiat jako najpewniejszy $rodek na zte moral-
ne (). Atoli my$l zamknigcia drogi nieche¢tnym istniejacemu
porzadkowi rzeczy do protestowania przeciwko niemu przez
ucieczke¢ lub wychodztwo, okazata si¢ rownie mylng lub przy-
najmniej zawczesna, jak upowszechnienie jednostajnej zasady
politycznej, droga uprawnionej interwencyi w sprawy wewng-
trzne panstwa (2). Dopodki to ujednostajnienie w moralnym
porzadku rzeczy nie stanie si¢ nieodzownem, dopdty solidar-
nos¢ panstw do ktorej wzywalto S-te Przymierze, moze by¢ tyl-
ko sztuczna i zwodnicza, dopdty tez trudne be¢dzie zyczenie

izby terrytoryalne asylium dla pewnych kategoryi winowaj-

'D La persusione di non trovare un palmo di terra, che perdoni
ai veri delitti, sarebbe un mezzo eficacissimo per prevenirli. Dei delit.
e del. pene c. XYL

(2) Mysl takiej solidarno$ci panstw rozwija wymowny artykul pi-
sma: Oesterreichischer Beobachter, zamieszczony w Monitorze F rancuzkim
z 19 Lutego 1824; w ktéorym asylium terrytoryalne dla przestgpcéw polity-
cznych stanowczo jest pot¢gpione: Unteldroit illimite de protection quand
méme le pays dans lequel il est honore et s‘exerce au detriment des autres-
se proclamerait le pays dela liberte, ne peut etre qu’une anomalie du droit
degens, quil n est pasplusraisonable de defendre, queces asyles, que trou-
vaient autrefois les criminels au pied des autels et qui ont ete si souvent et
si amerement decries... S’il est un criminel dont on puisse dire qu'il a lese,
la societe humaine et civile dant toute leur acception, cela doit assurement
s’appliquer aux auteurs des revolutions premeditees et a leurs complices
immediats. Et qui pourrait encore avoirdes doutes a cet egard depuis que,
par des nombreuses alliances, qui deviennent tous les jours plus etroites, il
s’est forme entre les souverains et les peuples de PEurope un veritable
corps federatif, dans lequel aucun membre ne peut etre mutile, blesse ou

gangrene, sans que tous les autres n’en souffrent, plus oumoins eux memes
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cow stalo si¢ takimze anachronizmem, jakim dzi§ byloby asy-

lium kos$cielne albo jus franchisiarum (Berner. Wirkungkr. s.
192. Marquardsen. 48 Bluntschli. Statsw.—524) A zada-

danie in concreto zamknigcia owego asylium ze wzgledu na
stosunki pokoju i przyjazni miedzy panstwami, moze si¢ je-
szcze wyda¢ medyskretnem i stronniczem (Mohl. Statsr. I.
640).

Skoro wigc dotychczasowe stosunki panstw Europejskich
dopuszczajg istnienia terrytoryalnego asylium, nalezy choéby
w krotkosci okresli¢: 1-o jego zasade, 2-o jego zakres, 3-0 wa-
runki: wszystko to za$§ tak podlug zwyczajow miedzynarodo-
wych 1 ustaw obowiazujacych, jak podiug zalecen nauki: tyl-
ko ze tym razem za dogodniejsze uwazamy poprzedzenie krot-
kiemi uwagami teoryi, przegladu istniejagcego porzadku,
rzeczy.

Do do zasady i zakresu prawa terrytoryalnego przytutku,
w znacznej czg$ci mozemy si¢ odwota¢ do prawidel wyrozumo-
wanych w rozdziale o zakresie jurysdykcyi karnej 1 extrady-
cyi. Skoro tylko niestawiamy jako postulat, koniecznej al-
ternatywy ukarania albo extradowania przestepcy, podlegaja-
cego dochodzeniu wiladzy karzacej drugiego panstwa, juz tem
samem przyznajemy dopuszczalnos$¢ asylium dla tego delikwen-
ta ktéry z obrgbu wilasciwej dla niego jurysdykcyi, chronit
sie na nasze territorium (Heffter. § 63, Bluntschli § 394.

Inna jest kwestya, czy udzielanie takiego asylium jest
prawem czy tez i obowiazkiem panstwa. Mimo dowodoéw ja-
kieby w tym wzgledzie pro 1 contra stawi¢ mozna, statecznie
obowigzujacy charakter takiego prawa odrzucony jest tak
w praktyce jak i nauce tg maxymg Prawa Narodow, ze pan-
stwu kazdemu stuzy prawo stawiania warunkéw pod jakiemi
pobyt na jego territorium dozwolony by¢ moze. (Mohl. 718.
Pozl. 502. Heffter. p. 124. Bluntschli § 397.

Co do zakresu prawa przytutku, przedewszystkiem rozroz-
nia si¢ tu witasnokrajowcéw od cudzoziemcdéw: Dla pierwszych
jest ono poniekagd obowigzkiem panstwa, przynajmniej niepo-
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dobna panstwu, oprocz chyba wyjatkowych okoliczno$ci, od-
pychaé¢ powracajacych z zagranicy wilasnych poddanych, albo
wypedzac ich z kraju (Pozl. 552 Heffter § 62 o. 124. Blunt-
schli § 368); gdy bowiem trudno wymagaé, zeby drugie jakie
pafnstwo przyjmowato individuum, ktérego wyrzeka si¢ wlasna
ojczyzna, taki stan rzeczy dalby poczatek pewnej klassie o0so6b
bez ojczyzny (Heimathloses), ktoéreby mnigdzie nieznajdowaty

przytutku. (Bluntschii Dr. int. § 369%*). Co wigc si¢ mowilo
owarunkach jakie panstwo stawia¢ moze wzgledem wolnego

pobytu na jego territorium, to si¢ odnosi gtownie do cudzo-
ziemcOw. Pomiedzy tymi, wyrdznia si¢ pewne klassy przy-
byszéw, ktorzy podtug ustaw panstwa, albo traktatow z obcemi
panstwami, majg pobyt bezwarukowo wzbroniony. (Pozl. L c.
Biuntschli Dr. In. § 382). Takiemi sa osoby, podlegajace extra-
dycyi jnko przestgpcy, albo deportacyi, ze wzgledu na przypi-
sywane im czyny lub zamiary zakldécenia pokoju migedzynaro-
dowego. (Pozl. 1. c. Mohl. 719).

Warunki pod jakiemi osobom niepodlegajacym powyz-
szemu wylaczeniu, dozwolony bywa pobyt na ter. obcego
panstwa, w cz¢Sci wynikajg z ustaw organicznych tegoz pan-
stwa, w cze¢$ci za$ okreSlone bywaja specyalnemi ustawami,
albo co najczegsciej, podlegaja dowolnemu uznaniu wtadzy
zwierzchniej panstwa, (Pozl. 502, 503, Mohl. 718 Mar-
quards. in Welck, St. Lex. 3-te Lief. II, Th. s. 13). W razie
naruszenia tych przepisow, albo niekiedy celem =zapobiezenia
podobnym naruszeniom, udzielone zagranicznemu wychodzcy
asylium ogranicza si¢, juz to zabronieniem mu pobytu w pe-
wnych miejscowos$ciach, np. .w stolicy, albo blisko granic pan-
stwa, z ktérego on pochodzi (internatio), juz to wskazaniem
miejsca pobytu, pod zagrozeniem uwig¢zienia lub wydalenia
z kraju, w razie niedozwolonego opuszczenia tego miejsca
(coniinatio), przy rozciagnig¢ciu zazwyczaj dozoru policyjne-
go nad danym wychodzcem; nakoniec—deportacya czyli wy-
wytransportowaniem do granicy innego panstwa, ze wzbronie-
niem powrotu (Pozl. 503, Mohl. s. 686 fg. cf. s 712. Heffter
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§ 63®, p. 132. Bluntsclili. Dr. int. § 398. Strauch. Asylr. in
Bluntschli St. Wort. 1869, I Bd. s. 181).

Celem powyzszych ograniczen terrytoryalnego przytutku
jest zapobiezenie zaktoceniu pokoju tak zewnegtrznego ze stro-
ny panstwa z ktérego wyszto wychodztwo, jak i wewngtrznego,
ze wzgledu na niebezpieczenstwo nagromadzenia osob, ktorych
sposob myslenia i zachowanie wzbudza watpliwo$¢ juz przez
to, ze znajduja si¢ w rozbracie z ustawami i rzadem swej oj-
czyzny (Heffter § 63® Mohl 754). Albowiem pafnstwo udzie-
lajace pi-zytutku, winno da¢ do poznania, Ze przyjmujac zagra-
nicznych wychodzcow przez ludzkos¢ i tolerancyeg; wzgledem
stosunkow politycznych drugiego panstwa jest catkiem bez-
stronnem i pod zadnym pozorem niema styczno§ci z nieprzy-
jaznemu dla tego ostatniego zamystami. (Heffter 1. c. Blunt-
schli Dr. int. 396). Srodki ostroznosci w widokach spokoj-
noSci oS$ciennego panstwa powzigte, stosujg si¢ jeszcze do rod-
znych topograficznych ietnograficznych warunkow; tern ostrzej-
sze im wigksza tatwo$¢ przebycia granicy (gdy np. niema
naturalnej granicy wodnej, albo goérnej), im blizsze stosunki
taczg mieszkancow dwoch panstw osciennych. W panstwach
matej rozcigglosci, albo ktoéorych posiadtosci niesg skupio-
ne i zaokraglone, (jak np. w panstwach Niemieckich), wyda-
lenie niebezpiecznych wychodzcéw moze byé¢ jedynym $rod-
kiem prewencyjnym. (Heffter. p. 132. Mohl. 756, 757).
W kazdym jednak razie, uzycie tych $rodkow ma by¢ w har-
monii z ustawa organiczng panstwa 1 niejest ono obowia-
zane czyni¢ wigcej w interesie o$ciennego, nad to, co uczynito-

by dla wtasnej spokojnosci w zwyklym porzadku rzeczy (1),

(i) Nie moze np. drugie panstwo w widokach wlasnej spokojaosei
zadaé¢ zaprowadzenia cenzury, w kraju w ktérym istnieje wolno§¢ druku,
albo zaprowadzenia jakich szczegélnych $rodkéw policyjnych np. nadzoru,
za przejezdzajacemi, paszportéw' i t. p.
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(Molii. 686) chyba, ze na mocy traktatu, przyjeto jakie szcze-
gb6lne zobowigzanie wzgledem o$ciennego panstwa (1).
Terrytoryalne pr. przytutku ma takze wlasciwe zasto-
sowanie w czasie wojny lub zaburzen: zdarza si¢ wtedy, ze
nietylko pojedyncze osoby, ale jak to miato miejsce w czasie
wojny r. 1870 i 1871), oddziaty wojska i cale armie S$cigane
przez nieprzyjaciela, szukaja schronienia na territorium trze-
ciego (neutralnego) panstwa. Stosujg do nich prawidla obo-
wiazujace wzgledem wychodzcow politycznych w ogoélnosci,
z tern oczywiscie zastrzezeniem, ze obowigzani sg przy wejsciu
na territorium neutralne zlozy¢ bron i wyda¢ wszelki inate-
ryat wojenny w rece miejscowej wiadzy, ktora go zatrzymuje
az do ukoficzenia wojny, przyczem z uwagi na szczegdlne obo-
wigzki jakie neutralno$¢ naktada na udzielajace schronienia
panstwo w tak trudnych okoliczno$ciach wojenni owi wy-
chodzcy $ciSlej bywajg strzezeni, niz wychodzcy polityczni
w zwyktym czasie. (Strauch in Blun. St. W. I. 18 L cf. Eug.
Ortolan. Regies inter, et Diplomatic de la mer 3-e ed. T. II.
L. II ch. VIII p. 245 sq. Pasquale Fiora Dr. Intern, p. ed.
fr. v. Il p. 40). Tez same prawidta w ogdlnosci stosuja si¢
do okrgtow wojennych szukajacych schronienia w portach ne-
utralnych (2, (Eug. Ortol. t. Il p. 265 sq. Pasquale Fiora

(1) W traktacie np. 19 Lutego 1819 r. pomiedzy P ortugalia a W . Bry-
tania, zastrzezone jest nieudzielanie schronienia zdrajcom stanu. Niektére
traktaty, zwlaszcza m. Rosya, Prusami i Austrya zastrzegaja nawet extra-
dyeye wychodzcéw politycznych Panstwo wydalajace ze 'swych granic,
albo extradujace wychodZcow politycznych drugiemu, zktérem zawarlo
traktat, niejest wszakze obowiazane do podobnej uczynno$ci wzgledem in-
nych panstw.

(2) Czysto humanitarne jest asylium, ktérego szuka¢ zmuszony bywa
okret uciekajacy przed burza, nawet w nieprzyjacielskim porcie. W takim
stanie rzeczy, nie prawo ale ludzko$¢é sklania do przyjecia chroniacego sie,
raczej jako go$cia niz nieprzyjaciela. Uwaza si¢ go za jenca na slowo albo
poprzestaje si¢ na zobowiazaniu nieuczestniczenia w dzialaniach nieprzyja-
cielskich, podczas biezacej wojny (Eug. Ort. III. 288 sq.).
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ibd. p. 402. Bluntschli § 775, 776. Heffter ed. fr.
p. 279).

Zasady kosmopolityzmu 1 partykularyzmu podlug kto-
rych rozpatrywali§my zdania teorytykoéw co do zakresu jurys-
dykcyi karnej pafnstwa, maja zastosowanie w kwestyi prawa
przytutku, ile Ze rozciaglo§¢ jego w Scistym =zostaje zwiazku
z zakresem mocy obowigzujacej ustaw karnych i extradycyi.
Po nad réznemi wzglgdami prawnemi, politycznemi i moral-
nemi, ktoére sktaniajg panstwa do wigkszej lub mniejszej ka-
ralnosci przestepstw, po za obrgbem jego wtadzy terryto-
ryalnej popelnionych, do wigkszej lub mniejszej tolerancyi
wzgledem wychodzcoéw zagranicznych, stoi zasada, czy pan-
stwo uwaza si¢ za obowigzane, jako czlonek ogdlnie cztowie"
czenskiej spolecznosci, do brania udziatu w powszechnym wy-
miarze sprawiedliwosci, czyli tez dzialalno$¢ swa celem urze-
czywistnienia prawa, ogranicza zakresem intereséw, widokow
i zadan wtasnych. Takim byt system polityczny panstw sta-
rozytnych w ogdlnosci, przy ktorym do ostatnich czasow ob-
stawaty niektore narody Wschodniej Azyi. Kosmopolityczna
za$ daznos$¢ okazuje nam poniekad §wiat Zachodnio Europejski
w wiekach $rednich, zwlaszcza w epoce wypraw krzyzowych
a polityka S-go Przymierza bylta proba tego rodzaju, lubo
daleka, poczatku nawet urzeczywistnienia. Lubo, nieulega
watpliwosci ze dzi§, gdy starozytny partykularyzm jest ro-
wnie niepodobny, jak zupelne zatarcie odr¢bnos$ci narodowych
w bezdennym kosmopolityzmie, jedynie dopuszczalnym tak
w nauce jak i w praktyce jest system posredni, ktéry ma na
celu pogodzenie interesow panstwowych z ogdlnie ludzkiemi.
Idzie tylko o wskazanie drog po ktorych oba zadania, pan-
stwowe i humanitarne schodzi¢ si¢ majg w kierunku prawdzi-
wie cywilizacyjnego postepu. W rozumieniu tego, moze po-
wsta¢ pewna chwiejnosd, to w kierunku wylacznie panstwo-
wym, to kosmopolitycznym. Na tej podstawie wyrdéznia nauka
system kosmopolityczny a partykularystyczny, ktoérych za-
rysy w calej rozciagtosci, doktadnie okreslit Mohl w pismie
swem: ,,0 pr. przytutku Migdzynarodowego” (statsr. Volk..
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Polit. T. 1. s. 684, 712). Szczegdlna wazno$¢ tego pisma
w literaturze dotyczacej niniejszej kwestyi, upowaznia nas do
przywiedzenia w tresci gtownych wywodow tego autora.
Przypominamy tu, co juz powiedziane bylo wyzej
ze autor wychodzi z zasady wszech§wiatowego porzadku
(Weltrechtsordnung). Otéz system kosmopolityczny zmierza
wprost ku urzeczywistnieniu tej zasady, obowigzujac panstwo
do udzialu w utrzymaniu owego porzadku odpowiednio sitom

i srodkom tegoz panstwa, i o ile wlasne jego prawa i interesa

nadwei¢zone przez to niesa (s. 684). Partykularyzm za$

zaleca tylko bezwarunkowe przestrzeganie sprawiedliwosci
wewnatrz panstwa z pozostawieniem kazdemu wyltacznej troski
o wlasne prawa (s. 700). Tam dziata si¢ w pewnej mierze
na korzys$¢ sgsiada, tu poprzestaje si¢ na tern, zeby go nie-
krzywdzi¢. 1 tu itam, jest pewien wymiar sprawiedliwosci
migdzynarodow ¢j, ale tam, jest ona czynna, bezposrednia, tutaj
bierna, posrednia, negacyjna. W systemie kosmopolity-
cznym, przyjmuje si¢ za zasadg¢, uzycie S$rodkow tak prewen-
cyjnych jak i represyjnych, celem zatamowania dziatan szko-
dliwych dla panstwa oSciennego, bez zadnego wzgledu na in-
teres jaki mie¢ moze w tern panstwo dziatajace, tak co do wta-
snej spokojnosci, jak i dla pozyskania sobie przychylnosci
panstwa drugingo; podczas gdy w systemie partykularysty-
cznym, jedynie te wzgledy sktaniaja panstwo do dziatania na
korzy$¢ drugiego (s. 701). Co do $srodkéw prewencyjnych
system kosmopolityczny, zaleca obok ograniczenia przytulku
wychodzcow, o ktéorem mowitlo sie wyzej, takze pewne
srodki  wzgledem samych krajowcow, celem  przeszko-
dzenia im w dzialaniach szkodliwych bezpieczenstwu dru-
giego panstwa. [ tak nie dozwala 1im przekracza¢ zbrojno
granicy, taczyc si¢ ze zbiegowiskami zaklécajacemi spokoj-
no$¢ tego panstwa, werbowaé ochotnikéw do zbrojnego po-
wstania przeciwko prawnie uznanemu rzagdowi tego panstwa,
albo zache¢ca¢ do tego slowem lub drukiem. W tym celu by-

wajg przedsigbrane pewne $rodki policyjne, jako to: obostrzo-
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ny dozoér pogranicza, wzbronienie pobytu tamze ludziom po-
dejrzanym, aresztowanie mocno poszlakowanych o zamiary
nieprzyjacielskie wzgledem. drugiego panstwa, albo rozcia-
gnigcie nad niemi dozoru policyjnego, zabronienie zebran
majacych takie cele nieprzyjazne temuz panstwu. W razie
oporu i urzeczywistnienia takich zamiarow, sprawcy i podze-
gacze bywaja pociggani do odpowiedzialnosci karnej, podiug
przepisow prawa krajowego (s. 682). W razie przestgpstw
spetlnionych w kraju przeciwko drugiemu panstwu i jego
obywatelom, sprawcy tychze pociggani by¢ maja do odpowie-
dzialnosci zupetlnie tak samo jak gdyby =zawinili wzgledem
tutejszego rzadu i obywateli (. Tylko ze przestgpstwa
p-ko obcemu rzadowi, bg¢da poczytywane nietyle jako zbro-
dnie stanu, ile, jako przestgpstwa przeciw Prawu Narodow (3).
Gdy za$ przestgpstwo speilnione zostato na territorium dru-
giego panstwa, sprawca tegoz ktory na tutejsze schronit sig,
jezeli jest krajowcem, winien by¢ ukarany podlug ustaw tu-
tejszych; jezeli cudzoziemiec, wydany, dla osadzenia foro de-
licti comissi, albo ukarany foro deprehensionis, gdy extrady-
cya dla waznych przyczyn do skutku przyj$s¢ niemoze (s.
691, 698, 700). W kazdym razie, panstwo lub obywatele
pokrzywdzeni, maja prawo do wynagrodzenia za szkody i stra-
ty karogodnym czynem Ilub zamachem wywotane (s. 699).
Ale gdy udowodnione zostato spetnienie karogodnego czynu,
extradycya lub ukaranie foro deprehensionis jest postulatem
systematu kosmopolitycznego. System partykularystyczny nie-
obowigzuje ani do zadnych ograniczen w przyjmowaniu wy-
chodzcoéw, ani do ukarania przestgpstw p-ko drugiemu pan-
stwu speilnionych, ani do extradowania zbiegltych zbrodnia-
rzow. Nieudzielajac pomocy drugiemu panstwu dla zabez-
pieczenia prawa, panstwo niemoze takowej od niego tez za-

da¢ (s. 701). Jezeliby nawet byto cokolwiek uczynione w tej

(1) Cf. Kostlin. Syst. des Strafr. s- 23, Witte. (Medit. § 14. p. 49).
(2) Cf. Bar. s. 545.
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mierze, to jedynie ze wzgledow politycznych, aby nie nad-
wergza¢ dobrych stosunkéw z panstwem ktérego przyjazn jest
pozadana, odmawianiem, slusznym jego reklamacyom. W sy-
stematic za$§ kosmopolitycznym, wszystko co si¢ nadmienito
powyzej, czyni si¢ jedynie z uznania obowiazku, nieczekajac
na iekwizycye zagraniczne; bez wzgledu tez na to, czy panstwo
w interesie ktorego to si¢ czyni, jest nam wzajemnem (§.
697).

Kazdy z tych systematow, jednostronnie brany, ma swoje
niedogodnosci obok wtasciwych korzysci. Trudno zaprzeczyé,
ze system kosmopolityczny, wychodzac z zasad powsze-
chnej spolecznos$ci ludzkiej, otwiera szersze widoki na za-
danie spoleczenstwa, rozleglej, wszechstronniej daje widzie¢ je-
go potrzeby, interesa; a z tego wzgledu daje wigkszg rekojmig
sprawiedliwos$ci. Jakoz uznawanie si¢ panstwa do obowiaz-
kow czlonka spoteczno$ci wszechludzkiej, prowadzi za soba
w stosunkach migdzynarodowych, wzgledng Drzynajmniej pra-
wos¢, stad wyradza si¢ i umacnia my$l braterstwa ludow i mysl
sprawiedliwos$ci, jako wyzsza nad chwilowe korzysci iparty-
kularne interesa, ktore ludzkos$¢ tylu nieraz krzywdami i kle-
skami okupuje. Za rozszerzeniem i umocnieniem sprawiedli-
wosci idzie wzrost bezpieczenstwa publicznego, tej najpierwszej
rekojmi szcze$liwosci doczesnej (s. 702). Ale niemozna za-
tai¢, ze przy dotychczasowych stosunkach politycznych, pan-
stwo ktoreby chcialo sumiennie wypetni¢ zobowigzania, z sy-
stematu kosmopolitycznego wypltywajace, przecigzone nieraz
bytoby odlegtemi i obcemi dlan troskami, gdy wypadaloby

czuwaé¢ nad nietykalnos$cig (T praw innych panstw, ich oso-

(I) Np. konieczno$¢ zapobiegania przemytnictwu: zagraza ono szczegél-
niej interesom panstwa z taryfa prohibicyjna, moze by¢ jednak korzystne
dla przemyslowcow panstwa, ktére posiada wiele wyrobéw fabrycznych do
zbycia, co wlasnie utrudniaja owe taryfy. Podobniez, panstwo utrzymu-
jace powszechna powinnos$é wojskowa, moze byé bardzo wymagajace wzgle-
dem zbieglych kouskryptéow, czego trudno wymagaé od panstwa nieznaja-
cego konskrypcyi.
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bnikoéw, czestokro¢ bez wzajemnosci, na ktorg drugie panstwo
nawet przy dobrych checiach, niezawsze zdoby¢by si¢ moglo
Szczegodlniej drazliwe staja si¢ stosunki miedzynarodowe,
gdy w osciennem panstwie, panujg niesnaski i walki stron-
nictw wyradzajace wojn¢ domowg. Gdy zdarzy si¢, ze dawniej-
si malkontenci, podnidstszy zbrojne powstanie, wezma przewage
nad rzadem dotad uznawanym za prawy, panstwo oScienne pra-
gnace uczyni¢ zadosy¢ zobowigzaniom cztonka wszechludzkiej
spotecznoséci, ma przed sobg nader klopotliwy wybor miedzy
zachwianym prawym rzadem a tryumfujaca uzurpacya. Uzna-
nie tej ostatniej, byloby naruszeniem zasady; obstawanie przy
prawym rzadzie naraza na migszanie si¢ w wewngtrzne nie-
snaski drugiego panstwa. W razie zupelnego tryumfu nie-
prawego rzadu, przygotowal si¢ trzeba na stosunki bardzo
napr¢zone, jezeli nie co gorszego. Szczegblniej drazliwy sto-
sunek do wychodzcow, ktorych zaburzenia i przesladowania
wywoluja z osciennego pafistwa. Scisla bezstronno$é zaleca
postawienie naréwnej stopie wychodzcéw obudwoéch stronnictw,
podczas gdy wzgledy polityczne sktaniaja do wigkszego po-
btazania dla zwolennikoéw rzadu uznawanego za prawy; na co
Wrazie upadku tego rzadu, nowo powstaly z rewolucyi, krzy-
wem okiem patrze¢ sie¢ moze. (s. 703, 704). System party-
kularystyczny, uwalnia panstwo od tych trosk i zobowigzan,
odosobniajagc je pod wzgledem obowigzkow czlonka wszech-
Swiatowe] spoleczno$ci, daje wolng r¢gke w polityce zewne-
trznej 1 wskazuje wlasny interes, jako jedyna spr¢zyne dzia-
lania wzgledem innych mocarstw. W porzadku tym kazde
spoteczenstwo panstwowe o sobie tylko mysli, na sobie pole-
ga, niezadajac 1 niespodziewajac si¢ nic od innych, dla kt6-
rych samo nic nieczyni: stagd wyrabia si¢ samodzielno$¢, pe-
wien duch niezaleznosci, ktéory od calego narodu jako je-
dnostki spoleczenstwa wszech§wiatowego, przechodzi do jego
osobnikow—obywateli.  ZeSrodkowanie catej uwagi publi-
cznej, wszystkich zabiegdéw w interesie wlasnym panstwa, czy-
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ni tem staranniejsze, troskliwsze a baczniejsze opatrowanie
potrzeb i zadan narodowych (s. 702). Niedogodnosci tego
systematu wynikajg z samej jego jednostronno$ci. Nietylko
stawia on na uboczu albo na drugim planie wyzsze zadania
ludzkos$ci, ale nadto wlasno-panstwowe, w opacznym stawia
kierunku, tak iz same korzy$ci wyzej wspomniane, przyptacaja
si¢ tem wigkszemi szkodami. I tak, oboj¢tnos¢ na losy in-
nych narodéw, pozbawi¢ moze korzysci z moralnej przewagi
jaka nadaje wptyw na pomys$lne przeprowadzenie pewnych za-
dan spotecznych i politycznych w $wiecie. Unika si¢ potrze-
by migszania w zagraniczne niesnaski, ale traci si¢ pozyte-
cznych nieraz sprzymierzencéw i wplyw na przeprowadzenie
pomyS$lnych uktadéw. Uchylanie si¢ od migdzynarodowej
policyi, moze uczyni¢ panstwo miejscem zbiegowiska réznych
wyrzutkow spoteczenstwa, ktdérzy za udzielona goscinnosé¢ od-
ptacac si¢ beda zagrozeniem bezpieczenstwa publicznego, albo
zaktoceniem spokojnosci, a w kazdym razie demoralizujacy
wplyw na krajowcoéw wywiera¢ moga.  Utatwiona bezkarnosé
zagranicznym przestgpcom, szkodliwie dzialajac wewnatrz, ze-
wnatrz tem wicksza wzbudza¢ bedzie nieche¢ i odrazg panstw
o$ciennych i ich obywateli, ktérych bezpieczenstwo, posrednia
taka opieka wrogom spotecznego porzadku udzielona zagrozo-
ne, bedzie zmuszaé rzady i wtadze do podwojonej czujnosci.
Nawet zbawienna zabieglo$§¢ o witasne interesa, przy zaskle-
pieniu si¢ w indywidualnosci panstwowej, sprawia jednostronne
ciasne ich rozumienie, ktore przy najlepszych checiach, roz-
tropno$ci i energii, nieraz na falszywe §ciezki naprowadzié
moze (s. 706— 709).

Wazac tedy na rownej szali korzysci i niedogodnosci
obudwoch systematow, Mohl utrzymuje, ze system posredni po-
legajacy na sprawiedliwej rownowadze interes6w wszechludz-
kich a panstwowych, do kosmopolitycznego programu raczej
zbliza¢ si¢ powinien, bioragc go za podstawe, a z partykula-
rystycznego, biorac tylkopojedyncze czynniki jako moderatory.
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(s. 741). ,,Wszystko zwazywszy (powiada) niedogodnosci
kosmopolitycznego systemu sa mniejsze, polegaja one bowiem
na pewnych tylko przykrosciach i ofiarach dla celu chwale-
bnego, podczas gdy w czynnikach systemu partykularysty-
cznego zawiera si¢ widoczne zaznanie prawa. Dla tego tez,,
gdyby nawet czg$ciowe niedogodnosci partykularystycznego
systematu usungé si¢ daly, pozostale, istote tego systematu sta-
nowiagce, sa jeszcze tak wielkie, ze zadng miarg z niemi pogo
dzi¢ si¢ niemozna. Wszakze na mozliwym rozwoju pojedyn-
czej spotecznosci i bytu panstwowego, niemoze ograniczy¢ si¢
zadanie ludzkosci; dazy¢ ona musi dalej, ku takiemu zespo-
leniu narodow, ktore byloby nie zlaniem ich w jedng spote-
czno$¢, ale niejako harmonia samoistnych cztonkéow spote-
cznosci wszechludzkiej. Do takiego celu prowadzi niezaprze-
czenie. rozszerzona na wszystkie ludy i sprawy cywilizacyjne,
opicka prawa. A swobodny postep czlowieczenstwa we
wszystkich wzglgdach, tylko pod takim warunkiem, jest moze-
bny, ktory wtasnie zapewnia zastosowanie programu kosmo-
politycznego. Tymczasem przy systemie partykularysty-
cznym, wspotudziat w sprawach cywilizacyjnych po za pe-
wnym zakresem, przyjmuje si¢ tylko jako wyjatek od =zasady
tak ze w mozliwem od niej odstepowaniu zawiera si¢ prawdzi-

wa madro$¢ i stusznosé, (s. 711).

»Tak wigc (konkluduje autor), zasada systematu posre-
dniego zawiera si¢ w nastgpujacem: przyjmujac istote zasady
kosmopolitycznej usuwac te jej nastgpstwa, ktore, kierujace si¢
ta zasada panstwo, do zbytecznych ofiar albo nieprzetamanych
trudnosci powie$¢ by mogty (s. 712).

Na zamkni¢cie tego rozdziatu, podaje si¢ prawidta i zwy-
czaje celniejszych panstw, co do prawa przytulku terry-
toryalnego.

Klassyfikacya wyzej podana, co do ustawodastwa o extra-

dycyi miedzynarodowej i tu ma zastosowanie.
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Anglja 1 Ameryka przyjmuja w ogoélnosci bezwarunko-
we asylium terrytoryalne. Wprawdzie jak wiadomo panstwa
te w naszym wieku zawarly z niektéremi innemi konwencye
obowigzujace do wydawania pewnych kategoryj przestgpcow, %)
wzgledem atoli innych wychodzcow tak politycznych jakotez
prywatnemi pobudkami wywotanych, ustawodastwa Anglii
i Stanow Zjednoczonych Ameryki, nieznaja zadnych ograni-
czen, co wywotywalo nieraz narzekania ré6znych organdw panstw
statego ladu, iz Anglia daje przytutek zbrodniarzom i bu-
rzycielom spokojno$ci innych panstw (2). (Mohl. 651, 752
cf. Dolmann s. 513 cf. Prevost Paradol. Rev. de D. Mondes T.
LXLp.1015). Wszelako iw Anglii asylium terrytoryalne pod-
legato od czasu do czasu pewnym ograniczeniem. Mianowicie
w czasie wielkiej rewolucyi Francuzkiej r. 1793 uchwalony
byt tak zwany Alien Act (XXX Georg. 3 c. IV), moca ktore-
go Parlament upowaznil wtadz¢ wykonawcza do wydalania
z kraju cudzoziemcow podejrzanych o dziatanie nieprzyjaciel-
skie wzgledem obcych rzadéw. Prawo to wydane na czas
wojny, zostalo odnowione w r. 1816 (LYI Geo. 3 c. 86),
przetrwato az do r. 1826. Podobna uchwata stangta w r
1848 (XI—XII. Viet. c. 20), w czasie powszechnych zabu-
raen na stalym ladzie, z moca obowigzujaca na rok jeden,
poczem niebyta juz odnawiana (C. Levis, p. 62. Phillin. Co-
ment. 1, 233). Nie zawadzi wspomnieé, Zze potozenie geogra-

(') Najnowszy traktat extradycyjny zawarty zostal przez Angli¢ z Niem-
cami 14 Czerwcar. b.; obejmuje liczne kategorye pospolitych zbrodniarzow
jako to: mordercéw, oszustow, podpalaczy it. p.

(2) Wsrod reakeyi wywolanej zaburzeniami r. 1848 niezadowolnienie
z polityki Anglii wzgledem wychodzcéw, wywolalo az note zbiorowa wielkich
mocarstw stalego ladu, na ktéra Lord Grandville odpowiedzial depesza ds
13 Stycznia 1851, wyjasniajaca postepowanie Anglii w tej kwestji (Levis
64, 65). Zasady te ponowil Lord Clarendon w mowie 1 Marca 1858, mia-
nej w Izbie Lordéw (id. 65%). W mowie mianej w Izbie Gmin d. 1 Marca
1853 r. Lord Palmerston o§wiadczyl,iz wychodzcy polityczni winni byé obo-
wiazani do powstrzymania si¢ od usilowan niebezpiecznych dla spokojnosci
panstw zagranicznych, albo nawet, mogacych wzbudzi¢ ich obawy, (Lewis.
69). Czy jednak te omoéwienia zaspokoily gabinety ktére je wywolaly,
tpié¢ mozna.
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liczne tych panstw, czyni stosunki wychodzcow politycznych,
mniej drazliwemi i Ze Ameryka ma interes w $ciaganiu do
siebie wychodztwa Europejskiego (Pozl. 502).

Z pomigdzy panstw Europejskich statego ladu, Szwajca-
rya i Belgia odznaczaja si¢ szeroka tolerancya wychodzcow.
Dotychczasowe ustawy Szwajcarji, zostawiaja kwestye te kom-
petencyi wladz kantonalnych, co do pewnego stopnia zawaro-
wanejest ustawa zwigzkowa (art. 50). Przy obecnym cen-
tralistycznym kierunku w tej rzeczypospolitej, jest mowa
o oddaniu tych spraw, zwierzchnosci Zwigzkowej. Jakkolwiek
ta wladza posiada attrybucye wzgledem ograniczenia przytultku
wychodZzcom, a nawret wydalania ich zterritorium Zwiazku, je-
dnakze zastosowanie tego w ostatnich kilkunastu latach bylo
rzadkie, pomimo dosy¢ natarczywego niekiedy nalegania mo-
carstw sasiednich. (cf. Mohl. 657).

W Belgii, asylium jest okre$lone prawem 22 Wrze$nia
1833, ktore okreSla zarazem zasadnicze warunki extradycyi.
Rzad moze odmoéwi¢ przytutku wychodzcy, gdy ten obcia-
zony jest zarzutem przestgpstwa kwalifikujacego eztradycye
foro delicti comissi, albo jezeli postgpowaniem swojem zakloca
spokojno$¢ publiczng, (cf. Foelix § 618. Mohl. 656, 754).

We Francyi dawne zwyczaje uznawaty asylium terry-
toryalne, podtug dykcyi: fit liber quisquis solum Galliae
cum asyli vice contigerit (Helie § 695). Niebylo jednak
nigdy wyraznych przepisow, ktoreby taki pobyt prawnie okre-
Slaty. Jak przy ancien regime tak i za wszystkich rzadéw,
ktore exystowaly od czasu Rewolucyi, exystencya wychodz-
cow zalezata zupelnie od uznania administracyi (Marquardsen
in Welck. St. L. 11, 49 Prev. Paradol. Rev. de D. Mondes.
LXI, 1017, 1018). Owszem, niezaleznie od wustaw 1 trakta-
tow okre$lajacych extradycyg, wydane zostaly zwlaszcza od
sczasu pierwszej zmiany rzadu po Restauracyi, liczne posta-
nowienia upowazniajagce wladze policyjne do zapobiegania
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szkodliwym dziataniom lub zamyslom wychodzcow. 1 tak
ustawy z d. 28 Kwietnia 1832, 12 Maja 1834, 24 Lipca 1839,
4 Lipca 1840 r., 20 Listopada 1849 r., upowazniaty do kon-
centrowania wychodzcow w pewnych punktach, z wyjatkiem
tych ktorzy stuzyli wojskowo 5 lat przynajmniej i1 niezosta-
wali nigdy pod sadem. Ci mogli zmienia¢ miejsce pobytu
bez upowaznienia rzadu i przebywaé¢ w catej Francyi procz
departamentu Sekwany. Okoélnik Ministra spraw wewne-
trznych z d. 9 Kwietnia 1853 r. ponowil te przepisy z nad-
mienieni ze wychodzcy niemoga przebywaé¢ w departamen-
tach Sekwany, Rodanu i Uj$¢ Rodanu, bez szczegdlnego po-
zwolenia Ministra. Pobyt wpasie granicznym bezwarunko-
wo wzbroniony. Na mocy § 2 ustawy 1 Maja 1834 r., rzad
moze deportowaé wychodzcoéw i kara¢ opor stawigcych wig-
zieniem od miesigca do : roku (I). Odmoéwi¢ prawa pobytu
legalnie przebywajacym cudzoziemcom, rzad moze na mocy
prawa 29 Vendemiaire’a r. VI (§ 3 1 7). Ryczaltowe wyda-
lanie poddanych panstwa nieprzyjacielskiego (zastosowane
wzgledem Niemcow w czasie ostatniej wojny), upowaznione
jest prawem 22 Nivose r. XIII. (cf. Laferriere Dr. public et
administr. ed. IY vol. Ir. p. 488—491. Foelix. § 612. Block.
Diet. Pol. v. Il art. Refugies. Mohl. 654).

O ile nam wiadomo, praktyka w tym wzgledzie, Wtoch,
Hiszpanii, Niderlandow 1 innych panstw pomniejszych, zbliza
si¢ w zasadzie do systematu Francuzkiego.

Przed zaprowadzeniem nowego Zwiazku Niemieckiego,
niektore drobne panstwa Niemieckie jak, W. X. Badenskie, X.
Sax Coburg-Gota i Mejningen, niezaleznie od zobowigzan ogodl-

(1) Liczne te zastrzezenia dowodza przecie, ze wielu wychodzcow ko-
rzystalo zprawa przytulku we Francyi, skoro znajdowano si¢ w potrzebie tak
czesto zapobiegaé naduzyciom tego prawa.

Tom XY. Zeszyt III, Cze miesiacrwiec. A4
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nie zwiazkowych, dosyé wzglednie udzielaly prawa przytulku-
(cf. Pozl. 503, Mohl, 756).

Mocarstwa pnawa W-ej Europy, ktore w zasadzie nieuzna-
waly dotad terrytoryalnego pr. przytulku, udzielaly go prze-
ciez niekiedy wychodZcom przychylnych sobie narodowosci (1)
Obecnie, gdy wypadki polityczne, zmienily zupelnie ich sto-
sunki, gdy konwencye kartelowe miedzy Prusami i Austrya (2)
a Rosya, ustaly (ob. wyzej) gdy nowozawarte traktaty
extradycyjne tych mocarstw zinnemi panstwami, uznaly roz-
roznienie przestepcow politycznych od pospolitych, sadzi¢ na-
lezy, ze réznica w zapatrywaniu si¢ ich na niniejsza kwestye
w stosunku do panstw Zachodnio-Europejskich, (3, ktora wr.

(1) Tak emigranci francuzcy w czasie wielkiej Rewolucyi znajdowali
goscinne przyjecie nietylko w Anglji i panstwach skoalizowanych przeci-
wko Rewolucyi Franeuzkiej, ale i w krajach nalezacych do zbr o jnej koa*
cyj, jak np. wRossyi. Mocarstwo to nieraz udzielato schronienia chrzesci-
anom Tureckim i réznym wychodzcom plemienia Stawianskiego i obrzadku
reckiego. Prusy ktore w stosunkach do Rosyi trzymatly si¢ najsurowszych
zasad, od r. 1833, nieraz udzielaly schronienia wychodzcom réznych naro-
dowosci.

(2) W Austryi rozporzadzenia wzglgdem wychodzcéw zalezaly da-
wniej od wladz prowincyonalnych, ktorych attrybucye zostaly $cie$nione
rozporzadzeniem Ministeryum Cislitawskiego w r.1869. Usilowania niekto-
rych sejmoéw krajowych zaprowadzenia w tym wzglgdzie pewnej kontrolli
dotychczas zostaly bez skutku. W Wegrzech mialy wyj$¢ w tej mierze
pewne przepisy ktorych tre$¢ i data niejest nam wiadoma. Obecnie (w Lipcu
1872 r.) jest mowa onowym traktacie extradycyjnym mig¢dzy Rosyai Austrya.

(3) Gdy po upadku rewolucyi Wegierskiej r. 1849, rzady Rossyi
i Austryi formalnie zazadaty od Francyi wydalenia wychodzcow Polsko-We
gierskich i na odmowg Porty, odpowiedzialy zerwaniem stosunkéw dyplo-
matycznych, ktére za posrednictwem mocarstw zachodnich wkrétce zostato
zagodzone, lord Palmerston w depeszach do postow Angielskich w Wiedniu
i Petersburgu, ztosliwie oglosit wylaczenie od extradycyi przestgpcoOw poli-
tycznych, artykutem Pr.Narodow Europejskiego. ,Jezeli jest prawi llo , kto-
re bardziej niz jakiekolwiek zachowywane bylo przez wszystkie nnpo dlegte
panstwa tak wielkie jak mate, w ucywilizowanym $wiecie nowozytny m, to
chyba to, ktore zabrania extradycyi przestgpcoOw politycznych, choéby na-
wet istnialy obowiazujace do tego traktaty irzad J. Krol. Mosci mmem a ze
takich traktatow jest niewiele, jezeli istnieja. Prawo go$cinno$ci, wyma-

Igania udzkosci, sumieniepowszechne, wzbraniaja podobnych extradycyj
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1849 1 pdzniej jeszcze dosy¢ powazne wywolywata konfli-
kty, wcale juz niejest tak znaczna.

CZESC DRUGA.
ROZBIOR TEJ NAUKI.
1. O zakresie Jurysdykcyi karnej panstwa.

Rozwazajac zdania teorytykéw, ktorych zamie$ciliSmy
w oddziale zwolennikéw systematow kosmopolitycznego i
posredniego, spostrzegamy, ze obok powszechnej w pra-
wie karnem zasady terrytoryalnej, przyjmuja oni jeszcze inne:

1. personalnosd ustawy krajowej wzgledem obywatela,
ktéremu taz. towarzyszy wszedzie i we wszystkich czynnoS$ciach
(Berner, Helie).

2. zasada obrony, wzgledem osob ktoére nieznajdujac
sic pod opickag prawa krajowego, naruszyli takowe po za
obrebem jego”dziatania(Berner. Jenull. Osterer ch. Or. Recht
ed III, § 30. Tittmann Arnold. (Oersted. Grundlinien des
(>. Recht.) Ta zasada ma usprawiedliwia¢ karanie przestepstw
popetnionych przez cudzoziemcoéw zagranicg, przeciwko tutej-
szemu rzadowi 1 obywatelom:

3. zasada polityczna (*) ktora kaze dochodzi¢ prze-

stepstw  nawet przeciw obcym panstwom skierowanym.

i rzad niepodlegly ktéryby co§ podobnego uczynil z wolnej woli, bylby
slusznie i powszechnie napietnowany, jako wyzuty ze czci i stawy4. (Core-
spondence respecting Refugees from Hung. witijin the Turk. Dom. piec t0
Pari. 1851 cit. Levis. 46, 47). Wspominajac o tern Mokl robi uwage (s
660), zemeprzesadzajac slusznosci tej opinii, watpi¢ mozna, czy Onajest re-
gula Europejskiego Prawa Narodéw.

(i) Podlug Arnolda (Geriekts. 328).
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ze wzgledu na stosunki jakie nas z niemi tacza (Arnold.
Tittmann.)

4. moralny czy stateczny (pozytywny) obowiazek Pr.
Naroddéw, wzajemnego udzielania pomocy w wymiarze spra-
wiedliwos$ci (Mohl); z drugiej za§ strony zasade prewencyi;
ktéore wymagaja, by wszelka zbrodnia gdziekolwiek i prze-
ciw komu kolwiek spetniona nieuszta kary (Grollmann).

5. Nakoniec niektérzy, pomijajac zasady terrytoryalnosci
i personalnoS$ci, stawiaja fgcznos¢ sprawiedliwosci z interesem
publicznym za podstawe do oznaczenia zakresu jurysdykcyi
karnej panstwa. (E. Ortolan. Thezard Bertauld).|

1. Usprawiedliwienie jurysdykcyi karnej nad obywa-
telem winnym przestgpstwa popelnionego zagranica, personal-
noscig ustawy kurnéj, ktéora ma go obowigzywac nawet zagra-
nicg, prowadzi za sobg to dziwne polozenie, ze w jednym i tym
samym czasie i miejscu taz sama osoba dwom jurysdykcyom
karnym podlega (Lewis 29. Mohl. 741. cf. Witte §12.) Aido
czne tu pomigszanie poje¢ wzietych z innej epoki i innej
gatezi prawodawstwa (E. Ortolan. Elem. § 880). Jezeli bowiem
w wiekach $rednich, jurysdykcya karna byta personalng albo
plemienng; jak to 1 dzi§ ma miejsce wzgledem obywa-
teli panstw Europejskich w niektéorych krajach wschodu
to oczywisScie wylaczato w zupetlno$ci cudzoziemcoéw z pod
jurysdykcyi terrytoryalnej. Jezeli w prawie cywilnem statut
personalny do pewnego stopnia przewaza, to zato cudzo-
ziemiec niejest dopuszczony do wszystkich praw obywatela
krajowego. Jednem stowem przyjecie chociaz czgsciowe zasady
personalnej, jest w formalnej sprzeczno$ci z przyjeta po-
wszechnie 1 przez tychze adeptow personalno$ci uznawang
terrytoryalno$cia prawa karnego (Kostlin 33).

2. Zasada obrony wzglgdem cudzoziemcow, zagranica
panstwa prawo jego obrazajacych, samoistnie postawiona,
zdradza pomigszanie prawa karania z prawem koniecznej
obrony (Bar. 517). To poddaje watpliwosci kardynalny wa-
runek dla jurysdykcyi karnej, sprawiedliwo$¢ kary, gdyz
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konieczna obrona moze by¢ tylko gwaltem przeciwstawionym
poprzedniemu gwattowi drugiej strony (Henke I- 608) Pre-
asumuje stan jaki§ pierwotny czy wyjatkowy, w ktérym prawo
niema mocy. (Bar L c. Witte § XVIIL. p. 78. 79. Abeg. § 39
s. 53. cf. Mohl 740). Ale kara ma za konieczng podstawe
prawo obowiazujace tego, kto jej podlega: nulla paena sine
lege. Jakze wigc pogodzi¢ wspoélistnienie dwoch zasad zu-
petnie odrebnych wzgledem jednej i tej samej kategoryi oso-
bnikow ? Wszakze cudzoziemiec na réwni z krajowcem pod-
legaja jurysdykcyi terytoryalnej: dla czegdéz wzglgdem pan-
stwa ktérego prawo naruszyli: jeden z nich prawidlowo, ma
by¢ winowajcg a drugi, napastnikiem ? Konsekwentniej jest,
albo niedochodzi¢ wcale przestepstw popelnionych zagranica
jako podlegajacych jedynie tamtejszej jurysdykcyi; albo
przyjmujac ten niedoskonaly stan spoleczno$ci, w ktéorym
prawo niema nalezytej mocy obowigzujacej, przyja¢ konieczng
obrong jako podstaw¢ ogdlng wtadzy karania, bez wzgledu
juz na miejsce popehlionego uczynku (Romagnosi. Genesi del
diritto penale § 252). i uwaza¢ kare nie jako zadosy¢ uczy-
nienie sprawiedliwo$ci ale jako $rodek ocalenia. Niewiele ma
tu wagi argument, ze panstwo ma prawo i obowigzek bronié
swoich osobnikoéw tam, gdzie czynna wladza jego niesi¢ga:
bo,l-od kara niestuzy dla satysfakcyi obrazonego (Wens.
De delictis a civ. extr. civ. comis. p. 19, 28. Kostlin N.
Rev. s 739. 743. System 31). po 2-re prawo obrony a raczej
ujmowania si¢ za swemi poddanymi, panstwo praktykowacé
moze za pomocg swoich Agentow dyplomatycznycli albo Kon-
sulow, nie za$ przez dochodzenie sagdowe na sprawcy krzywd
tutejszokrajowca. (Kostlin ibd). Przyznajac wrescie bezpie-
czenstwo publiczne jako cel dzialalnosci karnej, trudno nie-
dostrzedz w roztrzgsanej tu zasadzie obrony, owego petitio
principii ktére szuka podstawy w tern, co dopiero jako. na-
stepstwo danego zatozenia, dopuszczone by¢ moze. (Bar. § 134-
s. 517. Kostlin s. 32. Abegg. iiber Bestr s. 39).
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Zasada na, mocy ktorej, ukaranie pewnych przestepstw
uwaza si¢ jedynie za Srodek utrzymania dobrych stosunkow
z innemipanstwami, jeszcze wyrazniej sprzeciwia si¢ kardy-
nalnej zasadzie jurysdykcyi karnej. Podlug niej jedno i to
samo przestgpstwo byloby ukarane lub zostatoby bezkarnem,
w miar¢ tego czy panstwu zalezy czy nie, na zjednaniu sobie
strony interesowanej: stagd wnosi¢ byloby mozna, Ze 1-o albo
pokrzywdzenie pewnego panstwa ijego osobnikdw nieuwaza
si¢ zaprzestepstwo, a w takim razie, wladza karzgc tylko dla
wzgledow politycznych, popelniataby istny rozbdj sadowy.
(Justiz-Mord.) jak powiada Mohl (734 1 Abeg. 47. 48.)
2-0 albo jest tu przestepstwo, ale wtadza nielcarzac przestepcy,
otwarcie wyznaje swoja niemoc czy gnusnos¢ w petnieniu
jednego z najcelniejszych jej obowigzkéw. 3 o Nadto zasada
ta sprzeciwia si¢ niezalezno$ci w jakiej jurysdykcya karna
panstwa znajdowac si¢ powinna od postronnych wplywow
(E. Ortol. § 894). 4-o0 Nakoniec jest tu widoczne pomigsza-
nie jurysdykcyi karnej z pewnemi ustugami jakie panstwa
czyni¢ sobie zwykly w celu wzajemnego ulatwienia sobie jej
spetniania, mianowicie przez estradycye. (Id. ibd..)

4. System powszechnego udziatlu w loymiarze sprawie-
dliwosci, nie jest tak, jak personalno$¢ ustawy, sprzecznym
z terrytoryalng zasadg prawa karnego, poniewaz przestgpstwa
po za obrebem territorium spetnione, panstwo karze o tyle
o ile wladza teorrytoryalna dosiggna¢ niemoze ich sprawzéw
Forum delicti commissi, ma zawsze pierwszenstwo, wszelkie
inne jest tylko zastepczem albo positkowem (Mohl Statsr. L
683). Nadto system ten ma jeszcze zaletg: 1. Ze jest zupelny,
nie tyczy si¢ bowiem pewnych tylko kategoryj osoéb lub
przestgpstw, nie wymaga mnp. usprawiedliwienia jurysdykcyi
karnej zagranica nad obywatelami, personalno$cig ustawy
nad cudzoziemcami nad konieczng obrong, ale wystarcza
do usunigcia bezkarnosci wszystkich przestgpstw, ktore we
wlasciwem miejscu 1 czasie ukarane niezostaly, Jest on
moralny, bo szuka podstawy karalno$ci nie w interesie, jak
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ci ktoérzy odwotuja si¢ do comitas nationum, ale w prawie mo-
ralnem, ktére chce zehy zadna krzywda bezkarnie cierpiang
niebyta. 3. Zgodny z wymaganiami Prawa Narodéw ktérego
najwyzszem zadaniem jest' zaprowadzenie panowania prawa
w pozyciu miedzynarodowem; a do tego, powszechny sojusz
panstw przeciwko nieprzyjaciolom prawa i porzadku, jest
wlasnie znakomitym $rodkiem. Ale z jednej strony, urzeczy-
wistnienie tej zasady przy roznoscijakie przedstawiaja ustawy
karne roznych panstw, spotykaloby bardzo czesto nieprzeta-
mane trudnosci (') (Heffter ed. fr. p. 68. 69.), z drugiej pan-
stwo ktore podejmowatoby si¢ powscigga¢ i gromi¢ wszelkie
krzywdy 1 nieprawos$ci ludzkie, podejmowatoby zadanie prze-
chodzace nietylko wlasciwy zakres jego obowiazkow, ale moz-
nos$¢ 1 $rodki (Levis 30). Panstwo samo w sobie znajduje cel
swoj, niemoze ono stuzy¢ za Srodek do dopigcia postronnych
mu celéw. (2) Druga niedogodnos$¢ tego systemu jest alter-
natywa, jaka przedstawia si¢ panstwu, albo dziata¢ bezinte-
resownie dla cztowieczenstwa, co zaiste niezawsze zgadzaé si¢

moze ze szczegdlnem zadaniem 1 obowigzkami panstwa, (3)

(1) Czyn ktoéry wjednym Kkraju poczytuje si¢ za zabdjstwo, w drugim
uchodzi za konieczna obron¢. Czy podobna zeby Europejczyk ktory po-
drézujac po krajach barbarzynskich kupil sobie do uslugi niewolnika, sadzony
byl w Europie za handel niewolnika? Podobnych anomalij dopuszczaja
si¢ dzi§ wladze Stanéw Zjednoczonych Ameryki pélnocnsj, pociagajac
Mormonéw do odpowiedzialnos$ci za wielozenstwo w ziemi Utah.

(2) cf. Hegel Grundlinien der Philosophie des Rechtes § 321.

(3) Die Verpflichtung (powiada Bar. Intern. Priv. u. Strafr. s. 586)
einem Anderen in der Yerfolgung seines Rechtes Beistand zu leisten ist
namlich schon in dem Yerhaltnisse v. Privatpersonen nur eine moralische
Dies istauch im Verhaltnisse zweier Staaten der Fali, es kommt aber hinzu
dass wahrend die Moral von dem einzelnen Menschen oft Selbstverleugnung
fordert, derStaat welcher indirect dielnteressenderGesammtheitderStaats-
angehorigen zu vertreten hat, stets eine egoistische Tendenz zu verfolgen
hat: zu den entgegengesetzten Yerfahren wiirde die Regierung nich
berechtigt sein, sie wtirde dadurch Giiter verchenken, welche ihr zu
treuen Yerwaltung eingehandigt sind.
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albo kierujac si¢ zasada wzajemno$ci, czyni¢ wlasng jurys-
dykcye karng zalezng od stosunkoéw[miedzynarodowych
z uszczerbkiem sprawiedliwo$ci. Zasada prewencyi prowadzac
do tych samych rezultatow co mig¢dzynarodowy wspétudziat
w wymiarze sprawiedliwosci, tez same sprowadza niedogo-
dnos$ci, niemogac tak jak ten ostatni zastoni¢ si¢ wzniosig
my$la humanitarng. Grzeszy ona tem, ze przenosi po za zakres
panstwa to co we wlasciwym jej obregbie tylko zastosowanie
mie¢ moze (Kostlin 32).

5. Niektorzy kryminalisci Francuscy i Wloscy (Rauter,
E. Ortolan, Thezard, Bertauld; Rossi,) starali si¢ oznaczy¢
zakres dzialalnos$ci prawnej panstwa, lacznos$cig jego interessu
ze sprawiedliwo$cia Przedewszystkiem potrzebaby dokladnie
okresli¢ co rozumiemy pod interesem panstwa, aby go niepo-
mieszaé, jak to czyni E. Ortolan, z koniecznoscig (necessite
sociale), albo 'pozZytkiem (utilite sociale) jak to znajdujemy
u innych jej zwolennikéw, (Thezard. Rev. de legisl XXVIII.
365 i Bertould ibd. XXX. 38). W zwyklej mowie wyrazy
te czestokro¢ jednego nabierajg znaczenia, ale w nauce gdzie
idzie zwlaszcza o postawienie zasady, bardzo wiele =zalezy na.
Scistosci okreslenia. Owa necessite sociale albo utilite sociale,
jestto pojecie tak rozlegle i1 niepewne, Ze przy niem mozna
z rowna konsekwencya zada¢ bezwarunkowo terry toryali.ego
ograniczenia jurysdykcyi karnej, jak i dochodzenia wszystkich
przestepstw popetnionych zagranica, ktérych sprawcy znajduja
si¢ pod witadzg dziatajacego panstwa, uwazajac za potrzebne
lub pozyteczne ukaranie ich, badz, ze ciz sprawcy, badz obra-
zeni przez nich, sg osobnikami tego panstwa (cf. Eug. Ortolan.
Elem. § 895. 900. cf Thezard. Delits commis a letranger
dans la Rev. de Legisl. XX VIII. livr. Juin. 1866).

I tak wypada pozostaé przy zasadzie terrytoryalnej jako-
w istocie rzeczy przez nikogo niezaprzeczonej i jedynie odpo-
wiedniej nowozytnemu spoteczenstwu. Idzie tylko o zastoso-
wanie jej, do czego nieliczni dotad prawdziwi jej zwolennicy,
mato udzielili wskazoéwek, jedni pomijajgc milczeniem t¢ strong
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praktyczna kwestyi, drudzy, szukajac wyjscia z trudnosci,
jakie ona przedstawia przez szczegdélowe odstapienia od zasady.
System tych, ktorzy wychodzac zzasady, ze ustawy panstwa
nie, obowiazuja zagranica, niechca jednakze zastosowania tam-
tejszych ustaw w zadnym razie, (Abegg, Wens, Cosman) pro
wadzi nieuchronnie do zupelnej bezkarnos$ci przestgpstw zagra-
nicag popetnionych. Trudno zaprzeczy¢ ze przy dzisiejszej la-
twosci komunmikacyi, taka bezkarno$¢ w panstwie zwlaszcza nie
oddzielonem naturalnemi granicami, mogtaby by¢ nader nie-
dogodng dla bezpieczenstwa publicznego i moralnosci, ile
ze extradycya niezawsze moze przyis¢ do skutku, a deportacya
bylaby $rodkiem niedostatecznym a zastosowanie jej do kra-
jowcow niezgadza si¢ z tegoczesnem prawem publicznem
Europy. Aby usunaé niektéore niedogodnosci takiego za-
stosowania zasady terrytoryalnej, niektérzy jej zwolen-
nicy, uznaja wyjatkowo potrzebe skarcenia przestepstwa po-
pelnionego zagranica, gdy sprawca takowego jest obywatelem
tutejszym a pokrzywdzony jego wspoédirodakiem (Feuerbach)),
gdy przestgpca przybyly tutaj przywiozt z soba tupy prze-
stgpstwa (Henke), gdy obywatel zagranica dziatat na szkode
swej ojczyzny, (Abegg, Cosman, Mittermajer, Feuerbach), albo
spelnia przestepstwo tamze, z obrazg osoby w tutejszym kraju
znajdujacej si¢ (Mittermajer), szczegélniej za§ gdy dziata in
fraudem legis przeciwko tutejszym ustawom (Henke, Marezotl,
Mittermaier).

Ale wyjatki te z jednej strony niezapobiegajg wyz wspo-
mnionym niedogodno$ciom, z drugiej nastr¢czaja okazya prze-
ciwnikom $cistego zastosowania zasady terrytoryalnej, do wy-
tknigcia pewnej z nig sprzecznosci (Witte § XV, Helie § 660).
W istocie trudno usprawiedliwi¢ zasade¢ karania przestgpstwa
spetnionego zagranica, gdy sprawca tegoz przybyt tutaj z lu-
pami zbrodni, jezeli uznajemy ze praw tutejszych on niepo-
gwalcil, a zadnych innych précz tutejszokrajowych stosowac
niechcemy (cf. Witte p. 74). Tern bardziej trudno usprawie-
dliwi¢ wylaczenie wzgledem obywatela winnego przestgpstwa
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zagranicg przeciwko wspot-obywatelom:jestto przeciwne zasadzie
nietylko terrytoryalnej ale w ogole prawnej, jus defensionis
w prawie karnem (Wens p. 19. 28. Kostlin. Neue Rev 739.
743. System. 31. cf. Abegg. 39. Cosman 6. 7. Witte. 71).
Ale niedogodno$ci powyzej wspomnione usuwajg si¢, gdy
zgodnie z zasadg terrytoryalng przyjmujemy prawidla:
1. Przestepstwo upatruje si¢ jedynie w naruszenie ustawmy
podtug ktérej sprawca jego pociggany jest do odpowiedzial-
nosci. 2. Podlug =zasady réwniez powszechnie przyjete]
w prawief karnem—in dubio pro reo, kara, wymierza si¢
o tyle tylko, o ile dane przest¢pstwo zaréwno podiug ustaw
miejsca w ktorem bylo spelione, jak i tego w ktorem jest
dochodzenie, podlega karze. Tym wiec sposobem, gdy prze-
stepca zbieglszy z kraju w ktorym zawinil, dostal si¢ pod wita-
dze tutejsza a wydanie jego loro delicti comissi, z jakich badz
powodow nienastgpito, przestepstwo za$ jest tego rodzaju, ze
pozostawienie go bezkarnem, dopuszczonem by¢ uiemoze; wila-
dza tutejsza pocciaga, do odpowiedzialno$ci przestepce, w imie-
niu panstwa w ktorem przestgpstwo to zostalo spetnione Ale
musi koniecznie zastosowaé tagodniejszg z tych dwodch ustaw;
jezeli takowa jest ustawa loci delicti, to begdzie prawnie, gdyz
tylko ta ustawa zostala naruszona; jezeli tagodniejsza tutejszo-
krajowa, bedzie to sprawiedliwe, gdyz Sedzia postgpitby
przeciw sumieniu i obowigzkowi, karzac surowiej niz prawo
mu zaleca. (Kostlin. Revision, s. 737. 750. System s. 29.
Biitter Fremdern § 24 s. 25. s. 107. 189. 190). Stad wy-
nika rowniez; ze kara calkowicie umorzong by¢ moze, gdy po-
dlug ustaw jednego z tych panstw, dany uczynek niepodlega
karze, albo takowa podlega umorzeniu skutkiem przedawnienia,
ulaskawienia, amnestyi lub odcierpienia kary, (’) Unika si¢

(i) Tem bardziej jeszcze usuwa si¢ potrzeba a nawet wszelka racya
powtérnego dochodzenia, ze wzgledu na mozliwe pozbawienie albo ogra-
niczenie czci obywatelskiéj, jako nastepstwo kary, dopuszczalne w niektd-
rych zacofanych ustawach.
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tym sposobem konfliktu dwodch lub wigcej ustawodawstw, kto-
remu, zwolennicy personalno$ci lub zasad skomplikowanych,
nieznajdujg innego sposobu zaradzenia, jak niezgodne z samo-
wladnoscia panstwa, oddawanie pierwszenstwa podiug losu
jednemu przed drugiem, podiug prawidta non bis in idem,
albo odwotlywanie si¢ do mitosierdzia chrzescianskiego (*)(Ileff-
ter. Strafr. § 27. not. 3. Volk. R. § 36. IIl. i ed. fr. p. 69.
70. Schmid. Deut. Statsr. § 90. II). Usuwa si¢ rOwniez pra-
ktyczna trudno$¢ wzgledem zastosowania roéznych tytutow
umorzenia kary. Jezeli bowiem godno$¢ niepodleglego pan-
stwa, niedozwala mu uznawaé¢ prawomocno$ci wyrokow zagra-
nicznych (Ileffter. § 36. p. 69. Oppenheim. Volkerr. s. 385.
Foelix. § 604. Martens. Precis. § 104. Schmelzing § 164.
Schmalz. s. 160); to wzglad ten calkowicie usuwa si¢ przy-
jjeciem in abstracto jednej jurysdykcyi ktérag forum depre-
hensionis speinia w imieniu forum delicti, przy uwzglednieniu
ustaw 1 wyrokow tego ostatniego, o ile te na ztagodzenie losu
podsadnego wplynaé moga, z tem oczywiscie zastrzezeniem,
ze kara niezupelie odcierpiana, zalicza si¢ tylko odpowiednio
do tagodniejszej ustawy, a wyrok niewykonany catkowicie
pomija (Kostlin. § 37.) Pomija si¢ tez zupetnie recydywa, gdy
poprzednie przestgpstwo spetnione i dochodzone bylo po za
obrgbem jurysdykcyi tutejszej. W obec zasad tu wylozonych,
obok trudnos$ci praktycznych, zasada prewencyi ustgpi¢ musi.
(cf. Piitter. Fremd. s. 194. Bars. s. 571).

Takie zastosowanie zasady terrytoryalnej: 1. zabezpie-
cza spoteczno$¢ od szkodliwych nastepstw bezkarnosci prze-
stepstwa. 2. Daje dostateczne rekojmie podsgdnemu, od nasu-
wanej przez niektorych zwolennikéw personalno$ci, obawy
zbyt surowego osadzenia, za granicg jego kraju. (Kluit p. 51.
Helie § 702). 3. Porgcza nakoniec uszanowanie samowtla-
dno$ci panstwa, przez uwzglednienie ustaw jego, nawet za-

(1) Rozwlekly wywéd na usprawiedliwienie tej maxymy poza obrebem
zasady terrytoryalnej. ob. u Anolda l.c. s. 342. 347.
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granicg wiladzy jego materyalnej, wzgledem atoli osobnikow
do jego jurysdykcyi nalezacych.

System ten doznaje zarzutu tak w teoryi, szczegdlniej, od
zwolennikow statutu osobowego w prawie karnem; jak w pra-
ktyce, od rutyny i Zle zastosowanych wyobrazen o samowla-
dno$ci panstwa. Zapytuja np. gdzie jest upowaznienie na mo-
cy ktorego panstwo dzialajace dochodzi przestgpstwa w imie-
niu forum delicti? (Berner. Lehrb. § 129.) (*) Pomijajac te
okolicznoéé, gdy dochodzenie przestepstwa powodowane jest
niedojsciem do skutku extradycyi, pomimo rekwizycyi upra-
wnionej do tego wiladzy, trudno watpi¢, ze panstwo w kto-
rego imieniu dochodzi si¢ przestepstwa, przedewszystkiem
interesowane jest tern dochodzeniem, ze przeto aprobacya
tegoz ze strony owego panstwa tern tatwiej jest do przypusz-
czenia, ze to dochodzenie odbywa si¢ z calem uwzglednie-
niem jego samowladnos$ci, bo z przyjeciem pod uwage jego
ustaw 1 spodziewaé si¢ nalezy, ze ulatwieniem w dostarczeniu
dowodow przytozy¢ si¢ zechce do sprawiedliwego osadzenia
sprawy. Rzeczajuz bedzie wlasciwego prawodawstwazastrzedz,
czy dochodzenie takie ma za konieczny warunek skarge in-
teresowanej strony, lub tez urzedowe zawiadomienie wlasciwej
wiladzy. W kazdym razie, zasada pozostanie niezmienna”.

Upatruja niedogodno$§¢ w zastosowaniu cudzoziemskich
ustaw, znajduja to niezgodnem z samodzielno$cig panstwa >
(Abegg s. 61. 65). niezgodnem z obowigzkiem Sedziego i sto-
sunkiem jego do Wtadzy ktoérej jest organem (Mohl. 693).
i trudnem do wymagania gdyz Sedzia obowigzany znaé jest
tylko krajowe ustawy (jd. 694. Bar. 550. Berner 162. 163.
ef. Heffter. Strafr. § 150. Yolkerr. § 36. II. p. 69.) Ale

(i) co oczywiScie niemoze bydzZ stosowane w ten sposéb, jak chce Witte
(Med. 63.) izby nawet surowsze prawa lo¢i deleti, przez wydanie wladzom
tamtejszym delikwenta zastosowanie mialy. Autor jnst konsekwentnym,
poniewaz w przeciwnym razie, oddaj¢ delikwenta przed forum domicile,

wprost przeciwnie zasadzie in ambiguis humanior sententia sequenda-
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warunek samodzielno$ci panstwa jest uszanowanie jej wzgle-
dem innych Jest tu kontradykcya, gdy panstwo podilug wta-
snych ustaw sadzi cudzoziemcow zamieszkujacych jego ter-
ritoritorium a zada zarazem by osobnicy jego za czyny spel-
nione po za obrgbem tegoz odpowiadali przed tutejszem pra-
wem. Moznaz zada¢ dla siebie prawa, ktoérego innym odma-
wiamy? (Kostlin 35). Gdy mowa jest o obowigzku w tym
wzgledzie sedziego, trzeba jeszcze wzia§¢ pod uwage forme
postepowania sadowego. Przy postepowaniu inkwizycyjnem,
jest on pod pewnym wzgledem i obroncag podsadnego: do niego
wiec nalezy wiedzie¢ i stosowaé to co na ztagodzenie losu tego
ostatniego wptynaé¢ moze. Mniejsza zas o to, czy dziata¢ bedzie
w ten sposdb na zasadzie upowaznienia prawodawstwa, czy na-
czelnej wladzy. Przy postepowaniu zas akkuzatoryjnem,
Obronca podsadnego utatwi mu poznanie ustaw na korzysé
tego ostatniego przemawiajacych; do niego naleze¢ bedzie
usung¢ skrupuly jakie Se¢dzia mie¢ moze przeciwko niekra-
jowym ustawom. (Putter 191). Przeciwko =zarzutowi trudnosci
jakieby zastosowanie zagranicznej ustawy nastr¢cza¢ mialo,
$wiadczy takze przyktad dawnej ustawy Pruskiej, (Landrecht)
a po czeSci i nowej; oraz kodexu Pino-Niemieckiego i wielu
bardzo kodeséw panstw Niemieckich a takze po cz¢sci, Au-
stryi 1 Rossyi, (Kostlin 35). W szczegoélnych jakich razach,
gdy juzto niewlasciwo$¢ rodzaju kary, juz to niejasnos¢ Ustawy
delicti comissi, utrudnityby jej zastosowanie, niebegdzie prze-
ciwnem przywiedzionej tu zasadzie, odpowiednie podiug u-
stawy karnej stosunkowo do ustawy loci delicti, zlagodzenie
kary. (Bar s. 551). Zboczenie to zreszta, podobnie, jak i inne,
jakie w szczegblnych rodzajach przestepstw, lub wzgledem pe-
wnych oséb zastosowanie mie¢ moga, tycza si¢ juz nie zasady

terrytoryalnej, ale szczegotowego jej zastosowania-

(Dokonczenie nastgpi.
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OKAZ

Towarzystwach osad rolnych 1 przytutkéw
rzemieslniczych.
SZKIC OGOLNY.

przez

WALENTEGO MIKLASZEWSKIEGO.

Rozwéj 1 postep zycia spolecznego narodow, zalezy
przedewszystkiera, od wychowania 1 nksztalcenia mtodych
pokolen.

Roznostronnos$¢ potrzeb zyciowych 1 niezbgdnos$¢ spe-
cialnego przygotowania si¢ do spelnienia kazdej w szcze-
g6lnosci czynno$ci, wywolaly konieczno$¢ podziatu pracy.
Jezeli do tych wzgledow dotaczymy nierdéwno$¢ podziatu
bogactw w terazniejszem spoteczenstwie, jesli zwroécimy uwage
na nieskonczone stopniowanie zdolnosci ludzkich, to przyj
dziemy do wniosku, Zze wychowanie 1 ksztalcenie miodych
pokolen jest uwarunkowane: polozeniem majatkowem i sfera
spoteczng, do ktérej nalezg matoletni, ich zdolno$ciami
a wreszcie, wyborem zatrudnienia, ktéremu maja swe Zzy-
cie poswigcit.
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Najwiecej nawet powierzchowna znajomo$¢ zycia i spolecz-
nych stosunkow usprawiedliwi zdanie, ze potozenie majgtkowe
i sfera spoteczna, do ktorej nalezy matoletni, stanowczy wpltyw
wywierajg na calg ich przyszto§¢. Dos¢ zwroci¢ uwage na
roznice S$rodkow wychowania, uzywanych w réznych war-
stwach spoleczenstwa, na wpltyw otoczenia i przyktadow,
jakimi si¢ napawa umyst milodociany, na pojecia wycho-
wujacych, ktore si¢ przeszczepiaja na te milode latorosle,
azeby uznaé, ze dzieci otrzymuja w spadku po swoich ro-
dzicach nie tylko rézne przywileje, ') jes§li je jeszcze da-
ne spoteczenstwo toleruje, nie tylko rozmaito§¢ fpraw ma-
jatkowych, ale zarazem i najroznorodniejsze $rodki tak umy-
stowe jak 1 materialne, ktore stanowczy wplyw wywieraja
na ich wychowanie, a nastgpnie i na cate ich zycie.

Dla doktadniejszego wyjasnienia naszej mysli, niech
nam bedzie dozwolone nastepujace poréwnanie.

W bogatym panskim domu przychodzi na $wiat dzie-
cko, syn. Pani traktuje obowigzki macierzynstwa jako ciezar,
ztozenie ktorego na jej wydelikacony, zdenerwowany orga-
nizm, uwaza za krzyczaca niesprawiedliwos¢. Jak tylko
odbyta funkcye, ktorej przez zastgpstwo wykonac¢ niepodo-
bna, caly nastepnie cig¢zar opieki nad maloletnim, wszel-
kie obowigzki wychowania i wyksztatcenia, wklada na mam-
ki, nianki, bony, guwernantki, nauczycieli i t. d., zyskujac
tym sposobem swobodny czas do wykonania swych waz-
nych towarzyskich obowiazkoéw, np. stroju, wizyt, kwest, i t. p.
Dziecko, otoczone ludzmi obcymi, réznych sfer spoteczen-

lj.Uzywajac wyrazu ,przywilejell mamy na myS$li nie tylko pewna
summe praw, przyslugujaeyh jednym stanom z pominieciem innych, lecz w o-
gole, wszystkie te prawa i obowiazki, ktore przechodza sukcessyjnie na nastepu-
jace pokolenie t. j. nietylko przywileje w $cislem znaczeniu wyrazu, lecz i wszel-
kie ciezary i obowigki, ktére sukcessyjnie przechodza na pewne kategorye
os6b. np. uprzedzenie przeciw dzieciom przestepcéw, a w skutek tego od-
wolywanie si¢ Prokuratorow Francuzkich do sukcessyjnos$ci przestepstw! opi-
nia towarzyska ulatwiajaca lub utrudniajaca czlowiekowi zycie, odpowie-
dnio do uznania, jakie wyrobil sobie w spoleczenstwie jego ojciec, i t. p.
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stwa, zroznem wyksztalczeniem, spotyka jeden glowny we
wszystkich charakter—stuzalstwo, na ktore, postgpowanie ro-
dzicow z temi paryami panskiego proézniactwa, znanymi pod
nazwiskiem bon 1 nauczycieli, nie zaniedbuje jak najwcze-
$niej zwrocié jego uwagi. Zalezne stanowisko calego otocze-
nia mtodego panicza dozwala podrastajagcemu chlopczykowi
rozwing¢ samowolg, nieznajaca zadnych granic. Przesady,
btedne lub niesprawiedliwe pojecia warstwy, do ktorej mto-
dzieniec nalezy, bardzo wczesnie zaszczepiajg si¢ w jego umysle.
Z takiej szkoty wychodzi mlodzian, ktéry si¢ nie na-
uczyt kocha¢ nic i nikogo, ktory wszystko otaczajgce lekce-
wazy, we wszystkiem widzi tylko narze¢dzie chwilowej swej
przyjemnos$ci, 1 ktory wuZycie uwaza za cel zycia.

W negdznym zakatku suteryny, stanowigcym mieszkanie
biednej wyrobnicy, przychodzi na $wiat takze syn, ptod
jej zapomnienia si¢ w chwili wesotosci, wywolanej nadmier-
nem uzyciem trunku, i zamiast mamek 1 piastunek, hafto-
wanej bielizny, i catej obstugi lekarskiej, spotyka si¢ odrazu
z zimnem, wilgocia, z brakiem szmaty na okrycie delikatne-
go ciatka i zpusta piersig matki, ktéra, nie mogac zarobié
dostatecznych $rodkow utrzymania dla siebie, tern mniej
pokarmu moze udzieli¢ swemu synowi. — Jesli to dzieci¢ nie
umiera, jakiez jego wychowanie? Jakie czynniki skladaja
si¢ na nie? Matka przy -calej swej milosci dla dziecig-
cia, nie moze nie wyraza¢ bardzo czgstego zniecierpliwie-
nia z powodu tego przybysza, ktory wjej polozeniu jest
tylko zbytecznym, przechodzacym jej sity, cigzarem. Sfera
ludzi, pomiedzy ktérymi zyje, znajduje si¢ w tych samych
warunkach. Dzieci¢ widzi ucigzliwg pracg i brudne po-
hulanki, stanowigce po niej odpoczynek i rozrywke. Czuje
mito§¢ matki, a w chwilach niedostatku lub zniecierpliwienia
sie, srogie z nim obchodzenie si¢. Poznaje si¢ bardzo
wczesnie  z nalogami warstwy, do ktorej nalezy, a nie
ma sposobnosci nauczy¢ sie nic, coby dalo mu podstawe
dla przysztego zycia, ani pod wzgledem moralnym, ani
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materialnym. Matka, ci¢zko pracujac na zaspokojenie pier-
wszych potrzeb zycia dla siebie i swego dziecka, nie ma,
rozumie, si¢, czasu zajmowaé si¢ jego wychowaniem. O na-
uczycielach, bonach i t. p. mowy by¢ nie moze. Kto6z sig
wiec zajmuje wychowaniem takiego dziecka ?—-Los—przy-
padek—ulica—Pan Bog. Takie dziecko zostaje bez opieki,
bez przewodnika. W zimie, przepg¢dza zycie w ciemnej, wil-
gotnej 1 zimnodj izbie, Zyjac prawie w stanie letargicznym,
ro§linnie w lecie, jak tylko stonko przygrzeje, wybiega
wraz ze swymi towarzyszami na $wiat Bozy, i tu wycho-
wuje si¢ samo pod wplywem swego otoczenia. Gdy wyj-
dzie z wieku dziecinnego, podupadajace sity matki, i wspot-
cze$nie zwigkszajgce si¢ potrzeby, zmuszajg pomysle¢ o
powigkszeniu zarobku praca dziecka, i tak przybywa no-
wy robotnik, bez nauki, bez uzdolnienia, bez najistotniejszych
i najniezbedniejszych wiadomosci dla cztowieka.

Gdy obaj ci mtodziency zostang niezawistymi, jakiz
wezmg spadek po swoich rodzicach? Pierwszy wejdzie
w uprzywilejowane koto, do ktorego bedzie nalezat ze wzgledu
na swe majatkowe stosunki, urodzenie, stosunki rodzicow,
a wreszcie i wyksztalcenie. Drugi otrzyma w spadku ne-
dze, natogi swoich rodzicow i otoczenia, i cigzka maszy-
nowg pracg, do ktorej go usposobiono, aby takaz sukces-
sye odda¢ nastgpnemu pokoleniu.

Ale jesli tern dwom dzieciom zabrakto rodzicow przed zdo-
byciem sobie samoistnego stanowiska, te réznice bedg jeszcze
wicksze. Pierwsze znajdzie tatwo opiekunow, kuratorow, kto-
rzy bez trudu poprowadza dalej rozpoczg¢te wychowanie
ta sama koleja, jaka je prowadzili rodzice, a niekiedy
nawet dadza matoletniemu lepszy, odpowiedniejszy kierunek.
Lecz je$li drugiemu matki zabraklo, gdziez sierota znaj-
dzie przytutek? Jak zabezpieczy sobie $rodki do zycia?
Nic nie umiejac, bez zadnych poje¢ i1 zasad, pozostaje mu
tylko wilbéczggostwo i zebractwo. W tej sferze juz podzialu

pod wzgledem wieku nie ma, jest tylko stopniowanie ze wzgledu
Tom XV Zeszyt III, miesiaca. Czerwiec. 5
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na zdolno$ci 1 wprawe w wybranym fachu. Kto zna le-

psze $rodki wydobycia jalmuzny, i w ogdle wydobycia $rod-
kéw do zycia 1 uzycia, ten si¢ uwaza i jest uwazany za
lepszego, starszego, kierujacego. Dziecko, mtodzieniec, wcho-
dzac w te sfer¢, z narzedzia, poslugujacego starszym do osig-
gniecia zarobku, szybko zdobywa mozno$¢ prowadzenia rze-
miosta na swoja reke. .lesli nie jest pozbawiony zdolnosci,

jesli przyzwyczait si¢ w swoich dziecinnych zabawach prze-
zwycieza¢ trudnos$ci, wkrdtce zajmuje zaszczytne stanowisko

miedzy wspéltowarzyszami. Wiadomo, ze zebraczy chleb

nie tuczy, a wloczegostwo rozleniwia cztowieka, robi go
niezdolnym do wzigcia si¢ do uczciwej pracy. W chwilach
gltodu, gdy jalmuzna okazata si¢ niedostateczng, coz zostaje

mlodym wloczegom, aby nie umrzeé¢ z glodu? Instynkt za-
chowawczy, rozumie si¢, poprowadzi do zdobycia sobie tych

srodkow do zycia, ktéorych nie dostarczyla jalmuzna. Praca

zdoby¢ ich nie moze, bo wldczega pracowaé nie umie, nie

chce, a prawie nie moze: pozostaje wiec jedno,— przestep-
stwem zdoby¢ $rodki utrzymania. Stosownie do sit fizy-
cznych 1 moralnych, maloletni pierwiastkowo wytudza te
srodki, udaje chorobe, niezdolnos¢ do pracy, nieszczescia,#
aby wzbudzi¢ litos¢ i zdoby¢ jalmuzng: nastepnie, dopuszcza

sie drobnych przeniewierzen i kradziezy, dopoki rozwijajace

si¢ sity fizyczne, wprawa, i nauka starszych towarzyszy,

nie wykwalifikuja go na zdolnego i niebezpiecznego zbro-
dniarza.

Te przyktady, poczerpnigte z zycia, lubo nie dowioda
naszego zdania, bo s3 tylko przyktadami, sklonig jednak
przekonanie czytelnika, je$li je wesprze swemi wlasnemi
obserwacyami, i zdaniami najznakomitszych autoréw, bada-
jacych 1 oceniajacych te objawy zycia spotecznego. (*)

(i) Statistique centrale pour P'annee 1863. Iudicial Statist. 1864.
przekonywa nas, ze 710 czeSci wszystkich maloletnich przestepcow bylo
plodem rozpusty, lub tez jako zbyteczny ci¢zar, bylo porzuconych przez
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Przy roztrzyganiu pytania—gdzie jest Zrodlo zdolnosci
dziecigcia, jego wad i sktonno$ci, czy ono je przynosi zsoba
na $wiat, czy tez otrzymuje je przez wychowanie? dzi$ je-
szcze spotykamy tak wielkie trudno$ci, ze ostateczne roz-
wigzanie jego musimy uwaza¢ za nalezace do przyszlosci.
Nie ulega jednak watpliwos$ci, Zze na dalszy rozw¢j dziecka skta-
daja si¢ i dane, ktére przynosi na §wiat, i te, ktore otrzy-
muje w skutek wychowania.  Sukcessyjno$¢ pewnych
chorob, zupeiny brak zdolnosci do rozwijania si¢ umystowego
dzieci, przychodzacych na $wiat w pewnych fizjologicznych
warunkach, pewne jednorodne sktomiosci i popedy dziecka,
przysztego na $wiat i matki, przed jego urodzeniem i t. p.
fakta, ktore juz naukowo stwierdzone =zostaty, i ktore na-
reszcie w zyciu codziennem sprawdzi¢ mozemy, przekonywaja
nas, ze zadatki przyniesione na §wiat przez dziecko, nie pozo-
stajg bez wptywu na jego dalsze wychowanie. Z drugiej stro-
ny wiemy, ze nawet w tych, rzucajacych si¢ w oczy wypadkach,
ktéorych obserwowanie nie przedstawia zadnych trudnos$ci, od-
powiednie wychowanie i ksztalcenie dzieci, wiele ztego usunac
1 wiele nieprawidtowego sprostowaé moze.

Zdolno$¢ wigc dziecigcia moze by¢ uwazana za produkt
wrodzony, uwarunkowany i rozwinigty wychowaniem. Im
dziecko zdrowsze, im prawidtowiej przebylo zycie wewngtrzne
i im odpowiedniej bedzie wychowywane i ksztalcone, tem bg-
dzie zdolniejsze, tem si¢ wigcej rozwinie fizycznie 1 umystowo.

Zycie spoleczne sprawiedliwie porownywaja z organiz-
nem. Organizm dla odbywania swych funkcyj, poshuguje
si¢ rozmaitymi organami. [ w zyciu spotecznem, jes$li
si¢ ono ma rozwija¢ wszechstronnie, potrzebne s3 najroz-
maitsze organy. Aby organ moégt wilasciwie funkcionowac

rodzicow. 210 bylo dzieémi kobiet publicznych, wléczegow, zebrakow.
HeK.aioflOBB. yrojOBuo, CraTiicTiMeeKie anoabi. I. CiaxHCiuiecKia onbin. iiacjiSao-
Baaia *H3io.ioricecKaro 3HaneBi8 paisaraM ra EoapacTOBib 'iejoBi'ieci;aro o-praunsMa
no OTHomeniio « i-npecTyn-ieHiJO. C. JleiepO. 1865. cip. 240.
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potrzeba, nie tylko aby byl zdrow, lecz aby byl odpowiednio
wyksztatcony. Rowniez 1 organ spoteczny, aby wlasciwie
spetnit swoje obowigzki, potrzebuje by¢ zdrowym i odpo-
wiednio wyksztatconym. Stad powstaje r6znos¢ ksztatcenia
dzieci, przysziego pokolenia, odpowiednio do potrzeb spo-
lecznych, i uzdalnianie ich do specialnych zatrudnien, ktérem
maja swe zycie poswigcic.

Powyzej wskazane trzy czynniki kombinuja si¢ jednak
bardzo rozmaicie, a poniewaz wszystkie razem wzigte wply-
waja na wychowanie i ksztalcenie dzieci, przeto, o sukcessyj-
noS$ci, w $cistem znaczeniu, zaje¢ i wyksztatcenia, mowy by¢ nie
moze. Spotykamy w zyciu dzieci uprzywilejowanych bogaczy,
pozbawione wszelkich zdolnosci, ktére, pomimo §rodkéw ma-
terialnych, pomimo wszelkich najbardziej sprzyjajacych wa-
runkdéw, nie moga si¢ rozwinaé, i nigdy uzytecznego i wybi-
tniejszego stanowiska w zyciu nie zajmujg.  Widzimy ludzi
pozbawionych §rodkow materialnych, przezwyci¢zajgcych
wszelkie zapory i rozwijajacych swoje zdolnosci do bardzo wy-
sokiego stopnia, pomimo nieprzyjaznych okolicznosci, w jakich
wzrastali. Nie trudno nam nareszcie znale$¢ przyktady ta-
kich, ktorych okolicznos$ci zycia zmusity zmienia¢, niekiedy
nawet niejednokrotnie, fach, do ktorego si¢ pierwiastkowo
przygotowywali.

Wszystkie powyzsze obserwacye daja nam mozno$¢ po-
stawienia pytania — jak spoleczenstwo moze si¢ przytozy¢ do
najodpowiedniejszego wychowania i ksztalcenia maloletnich,
przysztych pokolen ? — a przedewszystkiem, czy spoteczenstwo
powinno rozwingé¢ swoja dzialalnos¢ w tym kierunku?

Usunigcie wszelkich wplywdéw spotecznych na wychowa-
nie nastepnych pokolen, jest wlasciwie, wrozwijajacym si¢ na-
rodzie, niemozliwe. Wplyw rodzicow i zycia familijnego, okre-
$lonego i1 uregulowanego ustawami, wplyw nauczycieli, ksztal-
conych w publicznych zakladach naukowych, oddzialywanie
~stroju spotecznego, rozmaitych instytucyj, poje¢ réznych sfer
zycia i. t. d. nie moze nie by¢ uznany. Codzienne obserwacye
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przekonywaja nas o tem. Dla czego n. p. nasze dziecko
wiejskie, nie uwaza za przestgpstwo szkdd, zrobionych wogrodach
i sadach, a dziecko w panstwach, w ktorych pojecie poszano-
wania wlasnosci wysoko jest rozwinigte, nie dopusci si¢
nigdy takiego naduzycia?

Jednakze, czy mozemy si¢ zadawalnia¢ tylko tym biernym,
posrednim wplywem spoleczenstwa, panstwa, na wychowanie
dzieci ?

Jezeli si¢ zastanowimy nad potrzebami wzrastajagcego po-
kolenia, to nie mozemy nie zauwazy¢, ze nie wszystkie dzieci
potrzebuja jednakowej pomocy. Uderzy nas przedewszyst-
kiem roznica, zachodzgca migdzy potrzebami dzieci, ktore
posiadaja odpowiednie 1 wystarczajace $rodki wyksztal-
cenia si¢ 1 uzdolnienia do korzystnego spelniania jakiej$
funkcyi w zyciu spotecznego organizmu, i potrzebami takich,
ktéore nie posiadaja odpowiednich $rodkéw. Dzieci, ma-
jace rodzicow zamoznych, a przynamniej dostatnich, sie-
roty po takich rodzicach, o ile maja odpowiednich
i uczciwych opiekunéw, moga od spoteczenstwa wyma-
ga¢ tylko, — odpowiednich szkét, zdolnych przewodnikow,
prawidlowych warunkéw spolecznych, usunigcia zlych przy-
ktadow, aby si¢ pod opieka rodzicow i przewodnikow roz-
wing¢ 1 uzdolni¢. Lecz dzieci, majace rodzicow zupeinie
ubogich, nie posiadajacych $rodkéw do ich utrzymania, po-
Swiecajacych caly czas na najcigezszg prace, dla wyzywie-
nia si¢, sieroty po takich pozostate rodzicach, dzieci po-
rzucone przez rodzicow, ktoére nigdy pieszczot i opieki ma-
tki nie zaznaly, czyjejz maja byé powierzone opiece? Kto
wskaze im drogi zycia? Kto ich poprowadzi po manow-
cach negdzy tak, aby nie zbladzitly, aby si¢ staty uzy-
tecznymi pracownikami na niwie zycia spotecznego? Tu
juz bierny wplyw nie pomoze, tu juz nie do$¢ na tem,
ze szkoty istnieja, ze moralno$¢ spoleczna si¢ rozwija, ze
sg zdolni nauczyciele. W tej sferze trzeba czego$§ wigce;j.
Tym nieszcze$liwym, ktérzy o zycie bynajmniej nie pro-
sili, potrzeba chleba powszedniego, o ktory codziennie pro-
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sza, je§li ich nauczono stéw modlitwy Panskiej;—im potrzeba
wszystkich $§rodkéw zycia materialnego 1 moralnego. Na
ich familije, na ich otoczenie, tych obowigzkéw wktadac
juz dlatego nie mozemy, ze takie rozwigzanie pytania
wprowadzito by nas w bledne koto, =z ktérego wyjs¢ nie-
podobna. Cata ta klassa dzieci istnieje w spoteczenstwie
witasnie dla tego, ze rodzice albo nie moga, albo nie chca
spetni¢ swego obowigzku. Spoteczenstwo, urzadzeniem zwigzkow
familijnych, juz tego pytania roztrzygnaé nie moze, bo uregulo-
wanie stosunkow ptciowych niezamoznej klassy ludnosci, nie pod-
daje si¢ przepisom ustawy. (ri Tylko dwa sa $rodki, ktérymi
spoleczenstwo moze rozporzadzac,a mianowicie: dopomagaé mate-
rialnie 1 moralnie rodzicom do spelnienia lezgcych na nich zna-
tury rzeczy obowigzkdéw, a w ostatecznosci, przyjmowaé obo-
wigzki rodzicoOw na siebie.

W pierwszym kierunku dziatajac, spoleczenstwo daje
wsparcie matkom, karmigcym swoje dzieci, a nie majacym
srodkow utrzymania si¢ i zarobkowania; urzadza ztobki dla
niemowlat, w ktorych one otrzymujg nie tylko niezbedng
opieke, lecz i $rodki do zycia; urzadza ochronki, w ktérych
dzieci ucza si¢ bezplatnie, otrzymujagc nawet pozywienie;
pomijajac  juz bezposrednie zapomogi, udzielane rodzi-
com na wychowanie swych dzieci; stypendia dla dzieci
biednych, odznaczajacych si¢ pracowito$ciag i moralnem spra-
wowaniem sig.

Dzialalno$¢ spoteczenstwa w drugim kierunku musi by¢
zupelnie ro6zng. Dzieci, ktorem dopomddz nie mozna wyz
rzeczonymi $rodkami, naleza do rozmaitych kategoryj
i potrzebuja bardzo rozmaitej pomocy. Porzucone niemo-
wleta, spoteczenstwo dawniej pomieszczato (w dzi$ najstuszniej

(i) Probowano w prawodawstwie zabraniaé zwigzkéw matzenskich
migdzy osobami nie posiadajacenr minimum majatku w ustawie oznaczono-
go. Taki przepis wplynal na zmniejszenie si¢ iloSci malzenstw, ale roz-
winal prostytucye¢ i znakomicie zwigkszyt liczbe dzieci nieprawego loza.
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potgpionych) domach podrzutkow, dzi§ oddaje swoim ko-
sztem na wychowanie w prywatnych familiach. Dla zajecia
si¢ starszemi dzieémi tworzg si¢ towarzystwa i instytucye,
majace na celu wychowanie ich i uzdolnienie do uczciwego
zarobkowania.

Dwie jednak kategorye dzieci, niemniej jak inne, zwracaja
uwage. Dzieci, majace wigcej jak lat dziesig¢ wieku, ktorych
wychowanie zostalo =z jakiegokolwiek powodu zaniedbane,
lub dla ktorych s$rodki uzywane, czy w domowem, fami-
liinem wychowaniu, czy tez w instytucyach, w ktorych po-
zostawaly, okazaly si¢ niedostateczne, i do celu nie prowa-
dzace;—oraz dzieci, ktére, przez spelnienie przestepstwa,
zmuszaja spoleczenstwo do uzycia wyjatkowych $rodkow
wychowawczych, majagcych na celu, nie tylko ich uzdol-
nienie 1 wyksztalcenie, lecz wspodlczesnie wykorzenienie
i poprawienie tych naleciatosci, ktore wywotaty czyn prze-
stepny.

Dla pierwszej ze wskazanych kategoryj wurzadzaja sie-
zaktady ocalenia dla dzieci opuszczonych, zostajacych bez
opieki. (Reitungsanstalten), ktore maja na celu wynagro-
dzi¢ zaniedbanie wychowancow, i odpowiednia metodg pro-
wadzenia, da¢ im mozno$¢ zdazy¢ za rowieSnikami, ktorzy
postepowali normalnie, dopetniajgc stanowczoscia uzywanych
srodkow tego, co brakto pierwiastkowemu ich wychowaniu.
Takie zaklady nie moga nosi¢ na sobie charakterystyki
zaktadow karnych, nie moga nawet niczem przypominad
przymusu. Uwaza¢ je nalezy za szkoly, urzadzone jednak
dla wylacznych celow.  Srodki, ktérych nalezy uzywaé
w takich zakladach, musza nosi¢ na sobie charakterystyke
wylacznie pedagogiczng, zastosowane jednak by¢ winny do
szczegolnej indywidualno$ci wychowancow. Nareszcie, ponie-
waz dzieci, kwalifikujace si¢ do takich zakladéw, moga
nalezy¢ do rozmaitych warstw spoteczenstwa, przeto nalezy
od tych, ktéorzy moga ponosi¢ koszta utrzymania i wycho-
wania, pobiera¢ odpowiednig optate; za innych za$, nie be-
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dacych w tych szcze$liwych warunkach, spoteczenstwo winno
ponosi¢ koszta utrzymania i wychowania.

Do osiggniecia tak specialnych celow pedagogicznych,
panstwo nie moze dazy¢ samoistnie, juz dlatego, ze po-
dobne zaktady wymagaja wylacznie dla nich uzdolnionych
pedagogow, powodowanych $§wigta miloscig blizniego, poswig-
cajacych caty swdj zywot cichej pracy, niewyczerpujacym
sic nigdy poswieceniom i szukajacych jednej tylko nagro-
dy, widoku najwigkszej ilosci dzieci, wyrwanych zbrodni
i nedzy, a zyskanych dla pracujacego i rozwijajacego si¢
spoteczenstwa. Takich Iudzi tworzy tylko spoleczenstwo,
w ktorem, jesli znajda dosy¢ wspolczucia dla swoich wiel-
kich celow, staja na czele zakladow, powstajacych z iniciatywy
prywatnej, lub zdobroczynnosci. Towarzystwa przyjmujg na
siebie ci¢zar utrzymania takich zaktadéw, oraz opieki nad wy*
Chowancami, nie tylko podczas ich znajdowania si¢ w zakladzie,
lecz przedewszystkiem po opuszczeniu instytutu, dopodki, mo-
ralnem zyciem 1 zdobyciem sobie uzytecznego stanowiska
w spoteczenstwie, nie przedstawiag rekojmi, ze juz nadal
o wlasnych sitach postgpowaé moga.

Ofiary spoteczne, na ten cel ponoszone, usprawiedliwiaja
si¢ bardzo tatwo. Od szkodliwycli indywidudéw, spoteczen-
stwo moze oczekiwaé, nietylko cigzarbw na ich utrzy-
manie podczas wykonywania na nich kary za spetnione prze-
stepstwa, lecz potrzebuje si¢ przygotowaé i na te straty,
ktore ponies¢ musi w skutek spelnianych przez te indywidua
przestepstw. Dla ochronienia si¢ od ostatnich, spoteczen-
stwo poswieca cze§¢ pierwszych, 1 za te S$rodki powstaja
zaktady ocalenia dla dzieci opuszczonych, pozostajacych bez
opieki. Panstwo, lubo nie moze bra¢ na siebie iniciaty-
wy podobnych zakladoéw, bedac jednak bardzo silnie za-
interesowane zmniejszeniem ilosci przestepcow, w wypehien
niu swoich obowigzkow, ptynacych z policyi uprzedzajacej, na-
turalnie ponosi cze¢$¢ kosztéw utrzymania podobnych zakta-
dow, a przynajmniej, ponosi¢ winno, nie odmawiajac nie
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tylko wszelkiej dla takich instytucyj pomocy, lecz prote-
gujac je, wspoldziatajac im.

Jezeli rozwazymy poprzednie uwagi, be¢dziemy mogli
bez trudnos$ci odpowiedzie¢ na wyz postawione pytania.

Spoteczenstwo musi przyjaé i przyjmuje na siebie kie-
rownictwo 1 opieke nad takiemi dzie¢mi, ktoére nie maja
rodzicow lub opiekundéw, oraz, ktéore sa postawione w tak
nieszczg$liwych warunkach, ze opieka naturalna nie wystar-
czy do wychowania i wyksztatlcenia ich na uzytecznych
pracownikOw na niwie zycia spolecznego.

Dla spelnienia tego obowiazku, spoteczenstwo moze
uzy¢ tylko jednego s$rodka, moze zaktada¢ instytucye, kto-
reby zastgpowaly tym nieszcz¢$liwym matoletnim rodzing,
i zaspakajaly wszystkie te ich potrzeby, ktéorym rodzice
zado$¢ uczyni¢ nie chcg, lub nie mogs.

W naszym kraju, towarzystwo dobroczynnosci, przy-
najmniej w Warszawie, stara si¢ w miar¢ sil i §rodkow tej
potrzebie zado$¢ uczynié: lecz na prowincyi wiele jeszcze
pozostaje do zrobienia, w tym kierunku. Tylko zaktady
ocalenia dla dzieci opuszczonych, zostajacych bez opieki,
zbyt malo jeszcze zwrécily na siebie uwagi naszego spote-
czenstwa. Ta kategorya dzieci, ktora nastgpnie najwickszy
dostarcza kontyngens do wigzien, zupelnie zaniedbang zostata.
Nie ulega watpliwosci, ze z czasem zapewne i w tym Kkierun-
ku rozwinie si¢ dziatalno$¢ naszego spoteczenstwa. O przy-
spieszenie tej chwili, niech nam bedzie wolno zanie§¢ prosbe
w imieniu tej massy walesajacej si¢ dziatwy, ktéra w wieku
szkolnym, nie tylko do szkoly nie uczgszcza, lecz dla ktorej
juz ta instytucya okazuje si¢ zbyt stabym §rodkiem wycho-
wania, ktora juz napatrzyta si¢ tak wielkidj ilosci ztych
przyktadow, ze za chwile moze przekroczy granice wystepku!!
Nie mamy na celu rozbudza¢ szlachetnych uczué¢ czytelnika
dla tych nieszczg$liwych, ktorzy juz stoja na pochytej drodze
wystepku, nedzy i rozpusty, lecz pozwolimy sobie zwrdci¢
iwage tylko na najistotniejszy interes kazdego cztonka spo-
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teozenstwa, doporaddz tym nieszczesliwym. Utrzymanie zbro-
dniarzy kosztuje spoteczenstwo bez pordwnania drozej, a je-
dnakze urzadzenie wigzien, utrzymanie ich, spada¢ musi na
spoteczenstwo, ktore procz tego ponosi znakomite straty
w skutek spetnienia przestgpstw. Czy nie wlaSciwej uprze-
dzi¢ zbrodnie, i dazy¢ do =zamienienia pasozyta, ktorego
istnienie jest uwarunkowane speilnieniem zbrodni, na uzy-

tecznego pracownika na niwie spotecnej? Odpowiedz zdaje
nam si¢, bije w oczy.

Po tym, zbyt moze dlugim, wstepie, ktory zdawal nam
si¢ uzytecznym, dla oznaczenia stanowiska pytania, nad ktorem
tu mamy si¢ zastanowi¢, niech nam bedzie wolno przej$¢ do
drugiej z wyz wskazanych kategoryj, a mianowicie, zajac -si¢

maloletnimi przestgpcami.

Samo zestawienie tych wyrazow: maloletni, przestgpca, nie
moze uj$¢ uwagi myslacego czlowieka, Czyz maloletni moze
by¢é przestepca?—Dla spelnienia przestgpstwa, sa niezbedne
pewne wewngetrzne warunki dziatajacego, a nie tylko samo ze-
wnetrzne naruszenie praw, czyn przestgpny. Gdy moéwimy, ze
kto$ jest przestepca, wyrazamy nie tylko, ze on spelnit czyn,
ustawa zabroniony, lecz wspotczesnie, Zze czyn ten byt uja-
wnieniem jego wolnej woli, i ze dzialal ze §wiadomos$cia. Czlo-
wiek nie przychodzi na §wiat ani wolnym, ani obdarzonym
swiadomoscig. Wtadze te rozwijaja si¢ w nim stopniowo, po-
wolnie. Matloletno$¢, to wilasnie period, w ktéorym si¢ te wia-
dze rozwijaja, dopdki nie dojrzeja w wieku zupelnego rozwoju
cztowieka. Jakimze sposobem mozna moéwi¢ o matoletnich—
przestepcach, gdy oni nie przedstawiajg jeszcze wewngtrznych,
istotnych warunkow pojecia przestgpstwa?

Dla odpowiedzi na to pytanie, rozwazmy stopniowe roz-
wijanie si¢ czlowieka w pierwszej epoce zycia, matoletno-
§¢i, tern bardziej, ze te uwagi podadza wskazowki i do okreSle-
nia §rodkow, jakich uzywac nalezy, przy zajeciu si¢ wychow™*-
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niem matoletnich w ogoélnosci, a takze utatwia wyprowadzenie
wnioskow co do wilasciwosci srodkow, ktore winny znales¢ za-

stosowanie przy prowadzeniu matoletnich przestgpcow.

Natura, jak wiadomo, nie zna gwaltownych przeskokow;
wszystko w niej rozwija si¢ stopniowo, powolnie, S$cisle pra-
widtowo. Cztowiek, ten najwyzszy organizm przyrody, w roz-
woju swoim, podpada pod to ogdlne prawidlo. Jego ustrdj
fizyczny i wladze umystowe rozwijaja si¢ powolnie, systema-
tycznie, stopniowo. Jezeli w przyrodzie organicznej, a nawet
nieorganicznej, trudno postawi¢ jakie§ state granice, trudno
przeprowadzi¢ klassyfikacye, to oilez trudniej oznaczyé pe-
riody rozwoju cztowicka. Usitowania fizyologow i psychologow
doprowadzity dzi§ tylko do tego rezultatu, ze mozemy rozroz-
nia¢ glowne periody rozwoju i oznaczy¢ typowa charaktery-
styke kazdego, w jego najwyzszym rozwoju. Oznaczy¢ grani-
ce periodow iloscig lat. nie mozemy, juz dla tego, ze na roz-
woj pojedynczego cztowieka sktada si¢ bardzo wiele warunkow,
ktorych znaczenia w szczegdlnosci oznaczy¢ nie mozemy, jak
rownie i ocenié¢, o ile one wplyne¢ly na przyspieszenie, lub opo-
znienie rozwoju. Komuz nie jest wiadomem, ze dziecko w kra-
jach potudniowych predzej dojrzewa niz w poinocnych? Ktoz
nie obserwowal, ze dziecko wiejskie, w jednych wzglgedach, po-
zniej si¢ rozwija niz miejskie, a w niektorych wczesniej? Ktoz
nie zauwazyl, ze dziecko w dostatku wychowywane, predzej sig
rozwija, niz dziecko nedzarza?—W skutek tego, klimat, zdrowie,
wychowanie, potrawy i napoje, odziez i otoczenie, warunki
spoleczne i t. d., wszystko sklada si¢ na rozwoj dziecka. Sta-
wiano wprawdzie rozne teorye, n.p. tak nazwang klimateryczna,
opierajaca si¢ na zdaniu, ze co siedm lat zmienia si¢ organizm
cstowieka, ze przeto epoke maloletnosci mozna podzieli¢ na
tny siedmioletnie periody, do 7, do 14 1ido 21 lat zycia.
Tecrya ta jednak tak wiele przedstawia wyjatkéw, granice
prze? nia oznaczone tak sg chwiejne przy praktycznej obser-
wacy, ze dzi§ moze ona mie¢ tylko historyczne znaczenie.— Nie

kuszac si¢ o rozwiagzanie pytan, dla ktéorych zbyt jeszcze mato
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posiadamy materiatu, nie stawiajac cyfr odgraniczajacych pe-
riody rozwoju, ktore dla tego tylko mozna uwazaé za prawi-
dlo, ze bardzo wiele przedstawiaja wyjatkow, zapoznajmy si¢
z warunkami, ktére charakteryzuja gtowne periody rozwoju
cztowieka w pierwszej epoce zycia.

Epoke matoletnosci, ktorg roéwniez“oznaczaja rozmaicie,
lat 21, 24, 25 it. p. mozna podzieli¢ na nastepujace periody:
niemowlectwo, dziecinstwo, pacholgctwo, mtodosc.

W pierwszych dniach po urodzeniu, niemowle prowadzi
jeszcze dalej, mozna powiedzie¢, swoje zycie wewnetrzne
Pierwsza nauka, ktorg nabywa, ssaé, rozpoczyna si¢, dopiero
w kilka, lub kilkana$cie godzin po urodzeniu. Zywot wigcej
ro$linny niz zwierzecy, prowadzi ono do czasu, dopdki nie na-
bedzie wtladzy samoistnego poruszania si¢, zmieniania miejsca
swego pobytu.

O wladzach umystowych i moralnych niemowlecia, pra-
wie nic nie wiemy, lubo mtode matki i ojcowie, tak czgsto za-
chwycajg si¢ rozumem, a nawet rozsadkiem swoich, ale tylko
swoich, niemowlat. Spostrzegamy tylko, Zzeniemowle, nauczy-
wszy si¢ ssaé, uczy si¢ nastgpnie przyjmowaé pokarmy z ty-
zeczki, ze zaczyna si¢ uczy¢ wilasciwego uzycia swych zmy-
stéw, rozpoznawania odlegtosci i t. p.  Swiat jednak duchowy,
umystowy, nie istnieje jeszcze dla niego.

Wychowanie dziecka ro ipoczyna si¢ jednak od urodze-
nia. Shtusznie, naszem zdaniem, twierdzono, ze nawet wcze-
$niej, ze matka swojem zachowaniem si¢, jeszcze przed przyj-
Sciem na $wiat dziecka, jest jego pierwsza mistrzynia, pierw-
szym nauczycielem. Rozumie si¢, ze wychowanie w tym pe-
riodzie odnosi si¢ wigcej, a nawet prawie wytacznie, do stro-
ny materialnej dziecka, do$wiadczenie jednak uczy, ze i wpty-
wy pedagogiczne nie zostaja bez skutku, i za pozadane uznane
by¢ musza.

O przestepstwach przez niemowleta spelnionych, juz ze
wzgledu na niemozno$¢ samoistnego zmieniania miejsca swego
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pobytu, mowy by¢ nie moze. Przestepstwo, jest czynem.

Niemowle czynu speini¢ nie moze.

Drugi period matoletnoséci, dziecinstwo, rozpoczyna si¢
od chwili, gdy nieletni zaczyna samoistnie chodzi¢. To pier-
wszy wybitniejszy objaw samoistno$ci cztowieka. Organizm dzie-
cka rozwija si¢ stosunkowo bez poréwnania szybciej, jak w wie-
ku podzniejszym. Przedewszystkiem jednak dziecko ro$nie.
Obieg krwi i wszystkich ptynéw odbywa si¢ w jego organi-
zmie bez poréwnania predzej, jak w pozniejszym wieku. Zo-
ladek dziata z zadziwiajacym pospiechem, inie moze zostawaé
bez zatrudnienia. Ruchliwo$¢ muskutow nie da si¢ porownac
z p6zniejszymi periodami rozwoju. Gibko$¢ stawow, wrazli-
wos¢, cigglte zmienianie zajecia i zabawy,

bezustanne zgdanie
nowosci,

tlumaczy si¢ silnem dzialaniem systemu nerwowego.
I w chorobie i w zdrowiu daje si¢ spostrzega¢ w tym okresie
co$ kurczowego, nerwowego. W tym periodzie dziecko uczy
sie méwi¢, rozpoznawac¢ przedmioty,

a nawet rozroznia¢ ma-
terialne pojecia.

Zaczyna prawidlowo uzywaé przymiotnikow
w swojej mowie. Swiat duchowy, moralny, dla dziecka jeszcze
prawie nie istnieje. Oderwanych poj¢é rozumieé¢ nie moze.
Moézg jego zdolny jest dopiero przyjmowaé wrazenia,
material na czas pdzniejszy.

zbierad
Dobre i1 zte dla niego nie egzy-
stuje, a istnieje tylko dozwolone i niedozwolone. Dziecko czte-
ro, piecioletnie, a nawet i wczesniej, wie, czego mu nie wol-
no, co mu zabraniaja. Pamig¢¢ jednak nie stuzy mu dotyle,
aby tego, co zabronione, nie zapominato co chwila. Gdy na-
reszcie spamieta, ruchliwo$¢ jego, ciaglte pragnienie nowosci,
sktania go do przekroczenia zakazu. Cho¢ po speinieniu te-
g0, co nie wolno, przyznaje, ze wie o tem, ze to nie dozwolone,
cho¢ niekiedy nie braknie mu na najwyszukanszych $rodkach
tlumaczenia si¢, jednakze spelito to co nie wolno, dla tego, ze
nie spetni¢ nie moglo, ze jeszcze nie rozporzgdza swymi czyna-
mi, lecz dziala pod wplywem chwilowych wrazen. Ruchli-
wos¢ jego, a w skutek tego wielka ilo§¢ wrazen, jaka otrzy-
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muje, pozbawia je jasnos$ci i doktadnosci. Z pierwszych lat zy-
cia pamigtamy bardzo malo wrazen, pomimo, ze ich liczba tak
byla znaczng, ze wszystko bylo dla nas nowe. Wrazenia
macg si¢ bezustannie jedne z drugiemi. Tylko cigglte powta-
rzanie tych samych doswiadczen, otrzymywanie tych samych
wrazen, daje dziecku moznos¢ sktada¢ skarb doswiadczenia
i wiedzy, na czas przyszly. Swiadomo$¢é dziecka rozpoczyna
si¢ rozwija¢ od uczucia bélu. Poédzniej dopiero zaczyna ze-
znawaé przyjemne wrazenia. Poczucie jednak bolu i przyje-
mnos$ci tylko materialne, zewngtrzne. Wewnetrznej $wiado-
mos$ci w dziecku spostrzedz niepodobna. Ono nie odroznia
si¢ jeszcze samo od otaczajacych go przedmiotow. Mowi o so-
bie w trzeciej osobie. O swej jazni, dzieci nie majg jeszcze
zadnej $wiadomosci.

Zadanie wychowania w tym peryodzie matoletnosci jest
bardzo wielkie. Dziecko zbiera material wrazen i dos$wiad-
czenia. Je$li to materiat dobry, szlachetny, uczciwy, to dal-
sze wychowanie idzie tatwo, prawidlowo. Jesli przeciwnie,
dziecko otrzymuje wrazenia zte, niemoralne, szkodliwe, zada-
nie dalszego wychowania znakomicie si¢ utrudni W ostatnim
razie trzeba bedzie niejtylko szczepi¢ dobre, ale i wykorzeni¢
zte. W ten sposéb przygotowuja si¢ kandydaci do zaktadow
ocalenia. Cato$¢ zbiorow dziecinnych polega na otrzymywa-
nych wrazeniach i na do$wiadczeniu. Przyktad, szlachetne,
pickne i uczciwe otoczenie, dostarczy dziecku tylko pieknych
wrazen 1 da mozno$¢ zrobi¢ tylko uzyteczne, lub szlachetne do-
$wiadczenia. Gburowato$¢, pijanstwo, bijatyki, pastwienie
sie, ktamstwo, gniew 1 wszelkie zdrozno$ci starszych, otaczajg-
cych dziecko, rozumie si¢, dadza mu mozno$¢ zebrania tylko
odpowiedniego, wstecznego materiatu. Epoka ta slusznie na-
zwana zostala— epoka zabaw. Swieze powietrze, zabawy w ogro-
dach, w ogréodkach Froblowskich, najskuteczniej oddziatywaja
na rozwijajacy si¢ organizm i na mlodociany umyst, oswa-
badzajac dzieci od zlego wplywu, ktéoremu zbyt czesto podle-
gaja w zyciu domowem.



O MALOLETNICH PRZESTEPCACH 279

O odpowiedzialno$ci karnej w tym periodzie jeszcze mo-
wy by¢ nie moze, lubo twierdzono, Ze niektdre dzieci okazuja
tak wiele przewrotnosci i zloéci, Ze niedawno jeszcze uwazano
za mozliwe karanie, nawet Smiercig, maloletnich tego okresu.
Z uwagi na brak wolnej woli i sSwiadomosci, a nawet na brak
sity fizycznej do speilnienia gwattu, dzi§ ogolnie uznano, ze
dzieci nie podlegaja odpowiedzialnos$ci karnej, choc¢by spetnity

czyny przestepne.

Trzeci period rozwoju matoletnich, posredniczacy po-
miegdzy dziecinstwem i miodoscia, nazwaliSmy pacholgctwem.
Bozpoczyna si¢ on tg chwilg rozwoju, gdy dziecko przestaje
by¢ rodzaju nijakiego i1 przyjmuje okre$long pte¢. Do wieku
okoto lat siedmiu zycia, ro6znic pomiedzy chlopcem i dziew-
czynka w rozwoju nie ma zadnych. Dzieci tego wieku sg do
siebie tak dalece podobne, Ze zmiana ubrania nie da odr6znié
chtopczyka od dziewczynki. Epoka pozbywania si¢ zgbow
mlecznych i dostawania nowych, mednoczy si¢ z rozpoczgciem
rozwoju ptciowego i rozpoczyna period pacholectwa.

W tym periodzie obieg krwi 1 plynéw znacznie powol-
nieje. Cze$ci stale organizmu twardniejg. Ilo§¢ tluszczu zna-
komicie si¢ zmniejsza. Lubo dzialalno$¢ muskutéow zdaje sig
by¢ znakomicie mniejsza, jednakze ona nie przestaje by¢
szybka, a zyskuje wiele pod wzgledem stanowczoSci.
Mozg formuje sie. Otrzymywane wrazenia pozostajg, pamiec
je zatrzymuje i porzadkuje. Uwaga rozwija si¢ i lubo si¢
nie zwraca na tak rozliczne przedmioty, jak w dziecinstwie,
lecz za to poznawane przedmioty doktadniej obserwuje. Ze-
brane i uporzadkowane doswiadczenia dajg juz mozno$¢ roz-
roznia¢ dobre od ztego, a wprawa i uzycie sil swoich pozwala
objawia¢ si¢ cho¢ stabym zaczatkom rozwoju wolnej woli. Je-
dnakze instynktowe poczucie potrzeby rozwijania sit swoich,
wrazliwo$¢, znajdujac pobudke do dziatania w najbtachszych
powodach, niezdolno$¢ dokladnego oceniania skutkow swego
dzialania, stajg si¢ bardzo czgstymi powodami speiniania czy-
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néw, przynoszacych bolesne szkody i straty. W tyra perjo-
dzie nieletno$ci, zrozpoczeciem rozwoju ptciowego, zaczyna roz-
kwita¢ uczucie, i mlode serce otwiera si¢ dla wszystkiego ota-
czajacego.

Wychowanie i ksztatcenie gtownie si¢ odnosi do tego
periodu zycia i dla tego, wiek ten stusznie nazwano szkol-
nym. Samo to nazwisko wskazuje, ze maloletni tego wieku
zajmujg w spoteczenstwie tylko bierne stanowisko, przygoto-
wujac si¢ dopiero do wystapienia na aren¢ Zycia spotecznego.
To jest dopiero materiat, ktoéry ma by¢ uksztaltowany. Jaki
ksztalt otrzyma, moga odpowiedzie¢ wychowujacy matoletnie-
go. Rozwoj fizyczny 1 umystowy wymaga wspotdziatania
wychowania. W tym okresie jeszcze daje si¢ osiggnac, a nawet
do pewnego stopnia powetowaé to, co zaniedbano w poprze-
dnim. Mtoda latoro$l jeszcze tatwo nagiaé; gdy wyrosnie na
krzywe drzewo, mozna ja tylko zlama¢, ale trudno sprosto-
waé. W tym periodzie ksztaltuje si¢ organizm i tworzg si¢
wszystkie wladze cztowieka.

Dopomagajac do rozwoju organizmu matoletniego, winni-
$my nie tylko da¢ mu najodpowiedniejsze srodki rozwijania si¢
1 podtrzymania swego bytu, lecz nalezy stara¢ si¢ o dopet-
nienie tych opuszczen, ktore wywotaly opdznienie fizycznego
rozwinigcia sie. Zdrowe i obfite pokarmy, $wieze powietrze,
ruch, gimnastyka, zdrowe i suche mieszkanie, luZzna i wygo-
dna odziez, uzycie odpowiednich $rodkéw medycznych do wy-
tepienia, lub znakomitego zwolnienia rozwini¢cia si¢ objawow
chorobliwych, otrzymywanych czy w sukcessyi po rodzicach,
czy przyniesionych na $§wiat, czy tez nabytych w poprzednim
periodzie zycia,—to sa wszystko zadania fizycznego wychowa-
nia pacholat.

Wspoldziatanie rozwojowi wiladz duszy matoletniego tej
epoki przedstawia jeszcze obszerniejsza sfer¢ dziatania. Za-
uwazaliS$my, ze wszystkie wladze duszy w tym periodzie ostate-
cznie si¢ budza, lub ksztattuja. Zadaniem ksztatcenia musi by¢
dopomozenie do rozwoju wszystkich wladz duszy maloletniego.
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Budzace si¢ uczucie trzeba skierowa¢ do umilowania
wszystkiego co pigkne, wzniosle, szlachetne, a chroni¢ od
wzbudzenia zbyt wczednie namigtnosci. Najnieszczesliwsza
miodziez, ktérej namigtno$¢ rozwinigto wczedniej, niz organizm
jest w mozno$ci prawidtowo ja zadowolni¢. W takim razie
rozw0j mtodzienca i fizyczny i umystowy bedzie przeszkodzo-
ny, wstrzymany, a on nie otrzyma tego zadowolenia, ktore jest
dane cztowiekowi prawidtowo si¢ rozwijajagcemu. Ta nie-
szczg$liwa mtodziez, przez zly kierunek, lub przez brak do-
brego, skazang zostaje na zdobywanie sobie kwalifikacyi
idiotow.

Ksztalezacg si¢ uwage pacholecia nalezy umiejetnie
zwraca¢ na przedmioty uzyteczne, i wspoldziata¢ tak, aby
sie¢ moglo nauczy¢ szczegdtowo i prawidtowo obserwowac." To
nauka bardzo trudna i wielka. Zebrane z ksigzek wiadomosci
bezwatpienia ksztalcg, ale umiejetna obserwacya zycia i jego
potrzeb przynosi bezposrednig korzy$¢ dla obserwujgcego
1 jego otoczenia.

Umacniajaca si¢ pami¢¢ daje mozno$¢ wzbogacenia Umy-
stu pacholecia wszelkiemi niezbeduemi iuzytecznemi wiado-
mosciami, przy podawaniu ktorych nalezy wspodtdziataé do
systematycznego ich ulozenia. Nie tyle ogrom wiedzy, ile
doktadne wiadomosci, i umiej¢tno$¢ wyprowadzania z wiado-
mych, wnioskow o niewiadomych, stanowi¢ winno uksztal-
cenie mtodocianego umystu.

Wreszcie, ksztatcenie budzgcej si¢ woli pacholecia na-
lezy bezwatpienia do najtrudniejszych, ale jednoczes$nie 1 do
najwazniejszych zadan. W tym okresie maloletni powinien
zyska¢ mozno$¢ rozporzadzenia sobg, co begdzie dlan nieosza-
cowang nauka dla przezwyci¢zania wzbudzonych, w nastg-
pnym periodzie, namigtnoS$ci.

Majac na uwadze, ze w tym periodzie rozwija si¢ $wiado-
mo$¢ 1 wola, nalezy uzna¢ w ogoéle, ze o ile te wladze sa roz-
winigte, o tyle, rozumie si¢, pachole za swe przestepne czyny

odpowiada¢ musi, i na odwrét, oile w danym wypadku nie
Tom XV. Zeszyt I1I miesiagc Czerwiec 6
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mozna przypuszcza¢ $wiadomosci i1 woli, o tyle pacholg nie
moze by¢ uwazane za zdolne do spelnienia przestgpstwa. Po-
niewaz te wladze ducha cztowieczego w tym periodzie dopiero
e rozwijaja, poniewaz ich rozwoj zalezy od bardzo wielu naj-
rozmaitszych warunkow, przeto odpowiedzialno$é karna musi
by¢ orzekana w kazdym oddzielnym wypadku, odpowiednio
do, tego, czy w sferze dzialania, maloletni posiadal swiadomos¢,
1 moégt uzywaé¢ wolnej woli. Z uwagi za§ na to, ze nawet
$wiadomie i swobodnie dziatajac, pachole nie moze tych
wtadz ducha mie¢ rozwinietych w zupetnosci, Ze nie posiada
jeszcze zdolno$ci dostatecznie ocenia¢ skutki swego dziatania,
ze wplywy organiczne, wrazliwo$é, porywczos¢ i t. d. znako-
micie utrudniaja panowanie nad swymi chwilowymi pop¢dami,
7, uwagi na to,——nalezy znakomicie zmniejszy¢ odpowiedzialnos¢

nieletnich w tym periodzie rozwoju.

Wreszcie, ostatni period rozwoju w pierwszej epoce zycia
cztowieka, mtodo$¢, rozpoczyna si¢ od chwili dojrzalosci
plciowej, a koficzy si¢ zupelnym rozwojem organizmu. Ko-
biety we wszystkich klimatach dojrzewaja wcze$niej, uiz mez-
czyzni. Ten okres zycia dla nich zaczyna si¢ wczesniej, skra-
cajac tym sposobem poprzedni period rozwoju. Kobieta ma
wiec krotszy termin dla przygotowania si¢ do przyjecia swej
roli w zyciu, dla rozwinigcia si¢ 1 uksztalcenia. Czy to nie
wpltywa na okreslenie jej spolecznego stanowiska? Czas,
w ktorym ten zwrot nastgpuje, przypada w naszym klimacie
pomiedzy 14 a 18 rokiem zycia, tak dla chlopcow jak i dla
dziewczat; dla ostatnich zwykle paru latami wcze$niej, niz
dla pierwszych. Wypadki wcze$niejszej lub pdzniejszej doj-
rzalo$ci, nalezy uwaza¢ za wyjatkowe anormalnos$ci, spowodo-
wane niewlasciwoscia wychowania, lub stanem chorobliwym.
Zupelny rozwdj czlowieka konczy si¢ pomigdzy 21 a 24, a na-
wet 25 rokiem zycia. Dla kobiet znowu bezporéwnanie wcze-
$niej, jak dla mezczyzn. Lubo, podtug klimaterycznej teoryi,
rok 21 jest uwazany za ostatni kres rozwoju cztowieczego or-
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ganizniu, gdyby$my nawet nie zwracali uwagi na psycho-
logiczny rozwdj, juz same liziologiczne obserwacye przeko-
nywaja nas, ze wzrost, rozrost, ostateczne uformowanie, prze-
ciagaja si¢ do wskazanych, podzniejszych terminow. Na tych
to zasadach opierajac sie, niektore prawodawstwa rok, 24 uwa-
zaja za termin pelnoletno$ci mezezyzny.

Dojrzatos¢ ptciowa charakteryzuje ten period rozwoju,
i stanowczy wypiera wptyw na cato$¢ fiziologiczng i psycho-
logiczng cztowieka. Tak w..poprzednim okresie, krew glo-
wnie przyptywata do mézgu, tak w tym, zwraca swodj kierunek
przedewszystkiem na klatke piersiowg. Sita serca 1 arteryj
przezwyci¢za wszelkie zapory. Muskuty ostatecznie si¢ wy-
ksztalcaja, 1 rozwijajg najskuteczniejsza i najwicksza dziatalnose.
System nerwowy, podlegajac w tej epoce bardzo silnej wrazli-
wosci, otrzymuje ostateczne, wlasciwe sobie uksztalttowanie.
Mozg ostatecznie si¢ formuje, 1 zaczyna swe prawidtowe wszech-
stronne dziatanie. Otrzymujac bardzo wiele wrazen zewne-
trznych, wywotanych wrazliwo$cia nerwdéw, powieksza znako-
micie ich liczbe obserwacyami wewnetrznemi. To jest epoka
marzen. Dojrzatos¢ plciowa i sita wyobrazni, tworza zachwyt,
ubdstwianie. To czas szcze$cia latwego, zludnego. Mtody
czlowiek nie zna przeszkod, trudnosci, w dopigciu swego za-
miaru, okre§lonego sita wyobrazni. Rozwdj sily fizycznej pod-
nieca go do trudnych, niepodobnych nawet przedsiewzigc.
Szlachetny zapat staje si¢ zrodtem po§wiecen bezwarunkowych,
niekiedy bezcelowych. To epoka wielkich idei, zachwytu,
romantyczno$ci, poezyi. Wladze umystowe mlodego czto-
wieka rozwinigte najwszechstronniej. Praktyka Zycia i nauka
daja mu $rodki zapoznania si¢ ze Swiatem zewnetrznym 1 we-
wnetrznym, sila jednak wyobrazni, gwaltowna wrazliwos¢, po-
woduje chwytanie poje¢ w lot, bez doktadnej ich analizy, bez
rozumowania i krytyki. Swiadomo$¢ przeto, a przedewszyst-
kiem doktadne pojecie o odgraniczeniu dobrego od zlego, nie
jest jeszcze zupelna.  Pojgcie obowigzku takze jest niedoklta-
dne. Wyobraznia i prze$wiadczenie o swoich sitach stawiaja,
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albo zbyt odlegte, niedo$cignione granice pojecia obowiazku
przekraczajace nawet w zakres wzniostych poswigcen, albo tez
tak szczupte, ze nawet nie dadza si¢ pomiescic w ciasnych
ramkach kodeksow karnych. Wola rozwija si¢ i umacnia,
w tej epoce. Niekiedy dochodzi do bardzo wysokiego stopnia,
rozwoju. Mtody cztowiek sita woli zapanuje nie tylko nad
bolem fizycznym, nie tylko nad cierpieniem moralnem, lecz jest
w stanie niekiedy przezwyci¢za¢ wszystkie przeszkody i tru-
dnosci, w zyciupraktycznem spotkane. Z drugiej jednak stro-
ny, rozbujata wyobraznia, marzenia, tamuja rozwoj wolnej woli
i daja obserwowaé wprost przeciwne objawy.

Wychowywanie mtodziencow przedstawia wazne rdznice
stosownie do warstwy spotecznej, do ktorej naleza, 1 odpo-
wiednio do zaje¢, do jakich si¢ sposobig, zuwzglednieniem
ich zdolnosci indywidualnych. W ogbéle mozemy rozrozni¢
ogromng wigkszo$¢ matoletnich, ktorzy po wyjsciu z pacholg-
ctwa, a niekiedy nawet wczesniej, przechodzado zycia prakty-
cznego, od tej znacznej mniejszosci, ktora czas ten poswig-
ca na nauke i dalsze, wyzsze ksztalcenie sie.— O ostatnich
mato mamy do nadmienienia. Pobyt w szkotach i zakladach
naukowych, sfera towarzyska, ktorg sa otoczeni, zabezpiecza-
ja ich od upadku i mniej lub wigcej wptywaja na prawidlo-
we i stosunkowo pregdsze i zupehiejsze ich rozwinigcie sig.
Mtodzi ludzie pierwszej kategoryi staja w zupelnie odmien-
nych warunkach. Brak $rodkoéw materialnych na zaspokoje-
nie pierwszych potrzeb zycia, nierozbudzona potrzeba zdoby-
cia wyzszej wiedzy, a nakoniec, mniej rozwinigta zdolnosc,
zmuszajg znakomitg wigkszos¢, prawie ogo6t mlodziezy, roz-
poczal pracowaé, zarabia¢. Mtlody robotnik wchodzi w to-
warzystwo starszych, od nich uczy si¢ pracy, pojecia o zyciu
i jego obowiazkach, wszelkich wad, natogdéw i1 zdroznosci.

O ile w poprzednim periodzie poznal, zrozumial i prze-
jat sie glownemi zasadami zycia, o tyle tylko moze walczy¢
i stawi¢ opor ztym przyktadom 1 wszelakim zyciowym poku-
som. W poprzednim jednak periodzie, nie miat czasu i moz-
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no$ci, nietylko umocni¢ si¢ w tych zasadach, ale nawet dokta-
dnie je pozna¢. W milodosci za$ przewodnikiem 1 nauczy-
cielem jego staje si¢ praktyka zycia, ktéra nie zawsze wiasci-
wemi drogami prowadzi do poznania prawd zycia. Juz te
uwagi przekonywaj;! nas, ze rozwdj tej mlodziezy, musi by¢
opozniony, wadliwy. Bardzo czesto przychodzi im poznawaé
dobre, tylko w skutek doswiadczenia w zlem. Zawsze za$,
zdobywajac prawdy przez doswiadczenie, przychodza do ich
uznania daleko pozniej, gdyz zycie uczy dokladnie, ale bardzo
powolnie.  Je$li rozbiera¢ bedziemy wlasciwosci tej epoki
rozwoju matoletnich, zwrdécimy uwage na rozbudzong uczucio-
wos¢ 1 wyobraznig, to nie trudno nam bedzie przyj$¢ do wnio-
sku, ze, jesli maloletni uczy si¢ zy¢ z samego zycia, jeSli jest
otoczony zlymi przyktadami, zgubnymi natogami, jesli wcze-
$nie zapozna si¢ z ujemnemi stronami zycia, to, pobudzany
przeswiadczeniem o swojej sile, wyobraznia 1 rozbudzonag
uczuciowos$cig, moze bardzo daleko zabrng¢ po manowcach
ztego, moze si¢ ubiegaé o palme pierwszenstwa w zbrodni.
Pomimo jednak bardzo wysokiego przeswiadczenia o swej sil©
i zdolno$ci, mtodzieniec nie rozporzadza jeszcze odpowiednimi
srodkami do wykonania swoich zamiarow, sita bowiem wy-
obrazni i1 wrazliwo$¢ pozbawiaja go wytrwatosci, i dla tego tez
nie staje si¢ jeszcze niebezpiecznym, zatwardzialym zbrodnia-
rzem. Projektoéw buduje bardzo wiele, trudnos$ci za$§ spoty-
kane przy ich wykonaniu zrazaja go, zniechgcaja, 1 przesa-
dzaja mozno$¢ zrealizowania $§miatych jego zamiaréw. Czyny,
ktore w chwili, bez przygotowan, uskuteczni¢ mozna, do de-
konania ktoérych nie trzeba przezwyci¢zaé¢ rozlicznych dro-
bnych trudno$ci i przeszkod, sa dla mlodego cztowieka do-
stepne, 1 dla tego najczeséciej przez niego spehniane.'
Mtodziency, ktoérych ksztatci i uczy zycie, rozwijajg si¢
bardzo powolnie, stopniowo. Swiat zewnegtrzny poznaja tylko
powierzchownie, i zastanawiaja si¢ nad zjawiskami o tyle, o ile
w poprzednim periodzie zycia, nauczyli si¢ je obserwowac,
lub oile praktyka zycia, w ktorg weszli obecnie, poda im
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*srodki do ich wyttémaczenia. Toz si¢ dzieje ze zjawiskami
mSwiata wewngtrznego. Zdolno$¢ postrzegania tych ostatnich
zjawisk, w poprzednim periodzie Zycia, nie moze hyc dostate-
cznie rozwinigta, bo umyst ich jeszcze za mtody. Zycie wigc
ma mlodego cztowieka nauczy¢ poznawac siebie. Jesli przy
uzyciu wszelkich §rodkow, przez nauke¢ zdobytych, poznanie
siebie uwaza si¢ za najtrudniejsze zadanie, w jakiemz potozeniu
znajduje si¢ cztowiek, dla ktorego te Srodki sg niedostepne
Poznanie swoich obowiazkéw wzgledem spoteczenstwa przy-
chodzi bardzo powolnie, stopniowo. Mtody cztowiek naprzod
pojmuje, ze nie nalezy wyrzadza¢ czynnej szkody, nast¢pnie,
ze nie trzeba nikogo drazni¢, pobudza¢ do zltego, a nareszcie,
ze trzeba si¢ wystrzega¢ czynoéw, ktoreby mogly komus§ przy-
nie$¢ szkode 1 w skutek tego sa zabronione przez ustawe
karna.

Wreszcie, wola mlodziefica, ktéry wszedl od poczatku
tego periodu w praktyke zycia, rozwija si¢ przy tych samych
warunkach, jak jego $wiadomos$¢. Pomimo poczucia i prze-
$wiadczenia o swej sile, brak $§wiadomosci daje naturalng prze-
wage nad nim, jego starszym towarzyszom. Ostatni wywiera-
ja na mlodziencow bardzo silny wptyw, ktéoremu oprze¢ si¢ nie
moga z braku $wiadomosci i wyksztatcenia woli. Tylko dtuz-
za praktyka zycia, wielka ilo$¢ doznanych zawodéw, okoli-
czno$ci, wptywaja i ostatecznie wyrabiaja wole mlodzienca.

Je$li sie zapytamy, czy, i o ile mlody czlowiek, w tym
periodzie zycia, moze speini¢ przestepstwo, moze by¢ odpo-
wiedzialnym za czyn przestepny?—to odpowiedZz znajdziemy
juz w w .z rzeczonem. Poniewaz wmlodosci Swiadomos$¢ i wola
juz ostatecznie si¢ rozwijaja, przeto tych maloletnich w ogdle
nalezy uwazaé¢ zapoczytalnych. O ile by za§ w danym wypadku
te wladze rozwiniete nie byty, o tyle, rozumie si¢, mtodziency
od odpowiedzialnosci karnej zwolnieni by¢ winni. Z uwagi
jednak, ze w tych nawet wypadkach, gdy poczytalno$¢ nie
ulega-watpliwo$ci, matoletni tego okresu nie majg dostatecznie
rozwinigtego 'pojecia o §wiecie zewnegtrznym d wewnetrznym,
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0 swych obowiazkach wzgledem spoleczenstwa, i niedos¢ Sa
panami swych czynéw; z nwagi, ze ich czyny nie noszg na so-
bie jeszcze charakterystyki tej ztosliwosci, ktora daj¢ si¢ do-
strzega¢ w zbrodniarzach; ze mtodzi ludzie jeszcze nie wypowia-
daja wyraznej i otwarte] wojny porzadkowi spolecznemu i dla
niego nie sg niebezpieczni; z uwagi wreszcie, ze o$§wiecenie
1 doprowadzenie mtodziezy do doktadnego pojecia Obowiazkow
zycia, ztatwos$cia zamienia ich na Uzytecznych czlonkow spo-
leczenstwa;— matoletni tego periodu zycia, nie moga podlegh¢
karze na rowni z peinoletnimi, lecz ulegaja znacznie tago-

dniejszej (IV

Ten pobiezny poglad na pierwsza epoke rozwoju fizy-
cznego i moralnego czlowieka daje nam mozno$¢ odpowiedzieé
na wyz postawione pytanie, czy maloletni moze by¢ przestep-
c3a? Majac na widoku, ze Swiadomos$¢ i wola, te wewnetrzne
warunki pojecia przestgpstwa, dopiero rozwijaja si¢ w tej epo-
ce zycia, j nieletnich w ogdle nie mozna uwazaé za odpo-
wiedzialnych przed ustawa karna na rowni z pelnoletnimi.
Z uwagi, ze w pierwszych dwoch okresach tej epoki, $wiado-
mos$¢ i wola jeszcze sa w us$pieniu, nalezy niemowleta i dzieci
zupetnie uwolni¢ od odpowiedzialnosci karnej. Majac na
uwadze, ze te wladze duszy rozbudzajg si¢ w okresie pacho-
lectwa, nalezy poczytanie winy w tym periodzie zrobi¢ zale-
znem od przedstawienia dowodow, ze obwiniony o spelnienie
sprzestepstwa dziatal $wiadomie i swobodnie. Nareszcie z uwa-
gi, ze Swiadomos$¢ i wola mogty nie by¢ dostatecznie rozwinig-
te jeszcze 1 w ostatnim okresie tej epoki rozwoju czlowieka,
nalezy dozwoli¢fmtodziencowi, obwinionemu o spetnienie prze-

tepstwa, dowodzi¢, ze dziatlal bez §wiadomosci, albo nie samo-

(I) Brak wyksztalcenia i rozwini¢cia uwaza si¢ przez Ustawy karne
za okoliczno$é lagodzaca odpowiedzialno$¢ karna nawet wtedy, gdy prze-)
stepstwo spelnione zostalo przez pelnoletnich. Poréwnaé: art. 141 n. 4,
K. K. G.iP. .3 *

El
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wolnie. W kazdym jednak razie, gdy matoletni ma by¢ uka-
rany, winien podlega¢ karze znakomicie zlagodzonej, gldwnym
celem ktérej winno by¢ dopelnienie jego uksztalcenia i wy-
chowania.

ZauwazyliSmy, ze periody rozwoju cztowieka w pierw-
szej epoce zycia, nie dopuszczaja statych granic, oddzielaja-
cych je od siebie, ze granice te zalezg od bardzo wielu warun-
kéw, zmieniajacych si¢ prawie dla kazdego indywiduum. Nie
wchodzac w szczegdlowy rozbidr pytania, czy prawodawca wi-
nien okre$li¢ te periody stalymi terminami, czyli tez pozosta-
wi¢ rozstrzyganie tego pytania uznaniu sadow? uwazamy za
pozyteczne zastanowi¢ si¢ tutaj nad postanowieniami prawa
u nas obowigzujacego.

Kodeks kar gtownych i poprawczych z 1847 r. okre$la na-
stepujace periody matoletnosci.

Podtug art, 101. ,Dzieci nie majace siedmiu lat wieku,
jako nie mogace jeszcze mie¢ doktadnego pojecia o tem co czy,
nig, nie ulegaja karze za popetnione przestgpstwa lub wykro-
czenia, lecz oddane b¢da rodzicom, opiekunom lub krewnym-
dla upomnienia i udzielania im na przyszlo$¢ stosownych prze-
strég 1 nauki.”

Podtug art. 144. ,Dzieci od siedmiu do dziesigciu lat
skonczonych, jako doktadnego pojgcia o swych obowigzkach
jeszcze nie majace, nie ulegaja karom w prawie postanowio-
nym, lecz oddawane beda pod $cisty dozor rodzicom Iub go-
dnym zaufania krewnym, dla skarceniaich iudzieleniaim, przy
pomocy ich spowiednika lub innego duchownego, stosownej
nauki.”

Z tych przepisow widzimy, ze prawodawca period
dziecinstwa rozcigga wlasciwie do lat dziesieciu skonczonych;
nie karze bowiem dzieci do lat siedmiu dla tego, ze nie uwaza
je za majace pojecie o swych czynach; starsze zas, do lat
dziesigciu, dla tego, ze nie przypuszcza, aby mialy pojecie
o swych obowigzkach.
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Poniewaz zas, jakeSmy zauwazyli, dla poczytania czynu
przestepnego, niezbedna jest nie tylko w ogdle swiadomosé, lecz
i $wiadomos¢ o cigzacych na dziatajacym obowigzkach, przeto,
rozumie si¢, w obu puzyypadkach nalezalo matoletnich uwolnié¢
od odpowiedzialnosci karnej.

Zauwazy¢ jednak co do tych przepisow wypada, ze po-
mieszczanie w samej ustawie zasad, na ktorych sie postano-
wienia wspieraja, nie jest wlasciwe i moze powodowa¢ nieod-
powiednie ich stosowanie; oraz ze wkladanie w kodeksie
karnym obowigzku na rodzicow, op ekundéw, lub krewnych,
ktorym dziecko powierzone zostanie, aby ci napomnieli lub
skarcili maloletniego, réwniez miejsca mie¢ nie powinno, tem
bardziej, ze art. 339 Kod. Cyw. Pol. okresla zakres karnosci
domowej; nareszcie, ze kodeks nie okreslit, jak Sedzia ma po-
stapi¢  wtedy, gdy krewni nie beda odpowiadali warun-
kowi ,,godni zaufania ]l Gdzie pomieéci¢ matoletnich wostatnim
wypadku ?

Nastepny period maloletnosci prawo oznacza od dzie-
sigciu lat do czternastu skonczonych. W tym periodzie jednak
rozréznia dwa wypadki, a mianowicie:

W dalszym ciggu artykut 144 stanowi: ,,Przepis ten ma
by¢ zastosowany i do nieletnich majacych od dziesigciu do
czternastu lat skonczonych, jezeli udowodnionem bedzie, ze
przestgpstwo popehili bez przeswiadczenia o bezprawnosci
czynu.

Podlug art. 145. ,Kara za przestepstwa przez nieletnich
od dziesigciu do czternastu lat majacych, z prze§wiadczeniem
0 bezprawnosci czynu popetione, ztagodzona zostanie podtug
nastepujacych prawidet:

1) Za przestgpstwa, pociaggajace za sobg pozbawienie
wszelkich praw i roboty ciezkie, nieletni ci karani be¢da po-
zbawieniem wszelkich praw i zeslaniem na osiedlenie w Sy-
beryi, z uwolnieniem od kary cielesnej, bez wzgledu na stan,
do ktérego przed osadzeniem nalezeli;



290 O MALOLETNICH PRZESTEPCACH

2) Za przestepstwa ulegajace pozbawieniu wszelkich
praw i zeslaniu na osiedlenie, nieletni ci karani beda zamknie-
ciem w klasztorze, jezeli w miejscu, albo w niezbyt wielkiej od
niego odleglosci, znajduje si¢ klasztor ich wyznania, a w razie
przeciwnym, zamkni¢ciem w domu poprawy, jednakze oddziel-
nie od innych wiezni, na czas od pieciu do oSmiu lat, z uwol-
nieniem rowniez od kary cielesnej, bez wzgledu na stan, do
ktorego przed osadzeniem nalezeli;

3) Za przestepstwa mniej wazne, na ktére postanowionem
jest zeslanie na mieszkanie do Syberyi lub do innych odle-
glych gubernij, albo oddanie do poprawczych aresztanckich
rot, lub zamkniecie w domu roboczym, ciz nieletni ulegna zam-
knieciu w Kklasztorze, albo w domu poprawy, na czas od
dwéch miesiecy do roku jednego, z zachowaniem przepisu
w punkcie drugim niniejszego artykulu objetego;

4) Za przestepstwa, na Kktoére postanowionem jest zam-
kni¢gcie w domu poprawy lub inna mniej surowa kara, wyz
rzeczeni nieletni ulegna domowemu skarceniu podlug rozporza,

dzenia rodzicéw lub opiekunow.*

Co do okreslenia pierwszej kategoryi wypadkow, tj. gdy
maloletni dziala bez przeSwiadczenia o bezprawnos$ci czynu,
nalezy nadmieni¢, Ze w dzisiejsz§m post¢epowaniu karnem, na
zasadzie §§ 2, 4, 5, Ordyn. Krym. Pruss., §§ 218, 334, 337,
Proced. Austr. cz. I, §§ 278, 325, 340, Proced. Austr. oz. II,
sad z urzedu obowigzany jest zebra¢ dowody niezbedne do
rozstrzygniecia pytania, czy maloletni dzialal z przeSwiadcze-
niem o bezprawno$ci czynu; ze jednak, przy oczekiwanej

reformie postepowania karnego, i oparciu go na zasadzie skar-

gowej, powitanie bardzo wazZne pytanie, na kim ma lezeé:

obowiazek dowiedzenia, czy maloletni dzialal z prze§wiad-
czeniem, ktore niezb¢dnie w samej ustawie rozstrzygniecie

znale§¢ winno. Procz tego, w zastosowaniu tego artykulu, pov

wstaja tez same trudnos$ci, ktéreSmy zauwazyli we wzgledzie -

pierwszej polowy art. 144,
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Oo do drugiego przez kodeks karny przewidzianego przy-
padku, tj. gdy maloletni dziatat z przeswiadczeniem o bez-
prawnosci czynu przestgpnego, prawodawca, majgc na uwadze
powolne rozwijanie si¢ umyslu maloletniego 1 poznawanie
przezen swych obowigzkow, stopniuje ztagodzenie kary za czyny
przestepne, przezen spelnione, w ten sposob, ze im latwiejsze
jest ocenienie przestgpnosci czynu, tern mniej stosunkowo
tagodzi karge. Za przestepstwa za$, ktore stanowig przekro-
czenie obowigzkéw, zrozumienie ktorych jest dostepne tylko
dla wigcej rozwinietych ludzi, prawodawca, matoletnich, wtym
periodzie zycia, zupelie od kary uwalnia. Procz tego nie
mozna nie zwroci¢ uwagi, ze prawodawca uznawal potrzebe
zastosowania do maloletnich tej kategoryi przedewszystkiem
takich kar, ktoreby ich poprawi¢ moglty. W tym celu wprowadzit
osobny rodzaj kary.— zamknigcie w klasztorze. Trudnosci je-
dnak, spotkane =ze strony wtadzy duchownej, stangty na za-
wadzie wykonaniu tego rodzaju kary, ktora ostatecznie zostala
uchylong art. 51. Najwyzej zatwierdzonych przepisow, do-
tyczacych utrzymania i zarzadu klasztorow Rzymsko-Kato-
lickich w Krolestwie Polskiem z d. 22 listopada (2 grudnia)
1864 r.*)

Wreszcie ostatni period nieletuo$ci, nasz prawodawca
ogranicza skonczonym dwudziestym pierwszym rokiem Zzycia.
Zmniejsza odpowiedzialno$¢ w tym periodzie wieku w sto-
sunku do kar, oznaczonych dla pelnoletnich, majac na uwadze
niezupetne rozwinig¢cie fizyczne i umystowe mtodzienca, a nawet
uwalnia go od odpowiedzialno$ci karnej za przestgpstwa, po-
petnione w skutek nieostroznosci.

Przepisy w tym wzgledzie sg nast¢pujace:

Art. 146. ,Nieletni, wiecej niz lat czternascie, lecz mnioj
niz lat dwadziescia ijeden skonczonych majacy, za przestgpstwa
pociagajace za sobg pozbawienie wszelkich praw, ulegajg tym

*) D. P. LXII1, 15 i nast¢pne.
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samym karom, jakie sg postanowione wzglgdnie petnoletnich,
z ta wszakze réznica, ze czas robot, na ktore powinniby by¢
skazani, skraca si¢ o jedng trzecig czg$C; w razie za$ gdyby
zashuzyli na roboty w kopalniach na czas nieograniczony, ska-
zani zostang na tez roboty na lat dwadziescia."

Art. 147. Nieletni, wiece] niz lat czternascie, lecz
mniej niz lat dwadziescia jeden skonczonych majacy, za prze-
stepstwa mniej wazne, na ktére postanowionem jest zestanie na
mieszkanie do Syberyi albo do innych odlegtych gubernij,
oddanie do aresztanckich rot, lub zamknigcie w domu robo-
czym, oddani zostang do sluzby wojskowej na prostych zot-
nierzy z wysluga, albo, jezeli niezdatni sg do szeregowej
stuzby, zamieszczeni beda w rzedzie pisarzy wojskowych takze
z wysluga, w kazdym przypadku bez utraty praw i przywi-
lejow w art. 46 oznaczonych."

»Za wszelkie inne przestepstwa i wykroczenia, nieletni
wigce] niz lat czternascie, lecz mniej niz lat dwadziescia jeden
majacy, skazani by¢ maja na kary w prawie oznaczone, lecz
o jeden, lub, podlug uznania sadu, i o dwa stopnie znizone."

Art. 148. ,Jezeli nieletni wciggnigtym byt do przestep-
stwa przez osobe¢ peinoletnia, wowczas kara, ktorej za to prze-
stepstwo uledz winien, moze by¢, podlug uznania sadu,
znizona o jeden lub dwa stopnie, bez zmiany wszakze jej ro-
dzaju za popelione przestgpstwo prawem oznaczonego."

We wzgledzie tych artykutow nalezy zauwazy¢: Art. 146
podlega zarzutowi zbyt matego znizenia odpowiedzialno$ci
karnej matloletnich tej kategoryi, a z drugiej strony, nie
uwzglednienia niektorych gatunkéw kar glownych. Art. 147,
nakazujac winnych oddawa¢ do stuzby wojskowej na prostych
zolierzy z wystuga, albo, jezeli sg niezdatni do szeregowej
stuzby, zamieszcza¢ w rzedzie pisarzy wojskowych takze z wy-
sluga, stanowi przepis, ktory tylko do jednej ptci moze zna-
les¢ zastosowanie; a procz tego, nie mieSci okreslenia, jak
znimi postapi¢ nalezy, jesli ani do stluzby wojskowej, ani na
pisarzy wojskowych, z powolu niepiSmiennosci, nie bgda
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mogli by¢ uzytymi. Ukaz z d. 26 maja (7 czerwca") 1849 r.*)
art. 2, dopelnia ostatnie opuszczenie, stanowiac, ze kobiety od
lat 14—21 skonczonych, oraz me¢zczyzni, niezdolni tak do stuzby
frontowej, jak 1 na pisarzy wojskowych, w miejsce kar art.
147 oznaczonych, skazani by¢ majg na kary, przepisane w ko-
deksie na pelnoletnich, z obnizeniem ich o jeden, lub dwa
stopnie. Naste¢pnie za$, art. 147 ulegl zmianie i co do oddawania
do stuzby frontowej, w skutek Woli Najwyzszej, objawionej
Namiestnikowi Krdlestwa, przez odezwe Ministra Sekretarza
Stanu z d. 29 czerwca (11 lipca) 1859 Nr. 1920, a nastgpnie
w skutek Najwyzszego ukazu Rzadzacego Senatu z d. 1 Marca
1861, przy odezwie Sekretarza Stanu przy Radzie Administra-
cyjnej zd. 14 (26) kwietnia 1861 r. Nr. 1696 zakomuniko-
wanego.**)

Artykut 148 stusznie uwzglednia okoliczno$é, silnie
wplywajaca na zmniejszenie odpowiedzialno$ci maloletniego,
zniza jednak kare stosunkowo za malo, a zabraniajac zmieni¢
rodzaj kary, wyznaczonej w kodeksie za popetnione przestgp-
stwo, wyklucza mozno$é¢, w wielu wypadkach, mie¢ na uwadze,
przy oznaczeniu wymiaru kary, t¢ bardzo wptywowa na oce-
nienie winy maloletniego okolicznosc¢.

Surowo$¢ naszego kodeksu wzgledem, maloletnich, od 14
do 21 lat wieku liczacych, nie harmonizuje z przepisem art. 149)
nastgpujacej tres§ci: ,,Za przestepstwo popelnione w skutek
nieostroznosci, nieletni wiecej niz lat czterna$cie, lecz mniej
niz lat dwadzie$cia jeden skonczonych majacy, ulegaja jedynie
skarceniu domowemu, podiug rozporzadzenia rodzicow lub
opiekunow/4

Jesli prawodawca tak wysoko ocenia rozw6j umyslowy
maloletnich, to uwolnienie od odpowiedzialnos$ci, za przestegp-
stwo, popetnione w skutek niecostroznos$ci, nie da si¢ usprawie-

*) D. P. XLI, 261 i nastepne.
*¥%) Zbiér przepisow Administracyjnych, Wydzial Sprawiedliwo$ci
T.IX, str./87—89.
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dliwio, albo tez odwrotnie, jesli uwalnia¢ mtodych ludzi tej
ksategoryi od odpowiedzialno$ci karnej, za przestepstwa popet-
nione w skutek nieostrozno$ci, tj. nie przecenia¢ stopnia ich
rozwoju umystowego, to nalezaloby tagodniej si¢ obej$¢ z tymi,
ktorzy spetnili przestepstwo umyslne. O skarceniu przez
rodzicow lub opiekundéw, zrobiliSmy wzmianke powyze;j.

Art. 151 nastepujacej tresci: ,,Nieletni od dziesigciu do
czternastu lat, lub t6z wiecej niz lat czternascie, lecz mniej niz
lat dwadziescia jeden skonczonych majacy, ktoérzy, po nasta-
pionem z mocy wyroku ukaraniu, dopuszczg si¢ powtornie tego
samego, rownego lub wigkszego przestepstwa, skazani by¢
maja, za to ostatnie przestgpstwo, na taka sarn¢ karg, jaka
postanowiona jest na petnoletnich, z uwolnieniem jednak od
kar cielesnych, albo ze stosowndém zmniejszeniem ich, podilug
prawidet w powyzszych 145 i 146 artykutach zawartych." —
w ogbélnym systemie kodeksu tem mniej zdaje si¢ by¢ wlasci-
wym. Wylacza on wprawdzie pojecie powtdrzenia przestep-
stwa, jeSli pierwszy raz spelnione bylo przez dziecko do lat 10
wieku liczace, karzac jednak matoletnich od 10 do 21 lat za po-
wtérzone przestepstwo na réwni z petnoletnimi, wylacza juz
zupetnie dazenie do poprawy tych mtodych ludzi, przestgpstwa
ktorych sa skutkiem zaniedbanego wychowania wich rodzinie*
a nastgpnie w zakladzie, w ktéorym pierwotng kar¢ odcierpieli.
Wprawdzie w kodeksie spostrzega¢ si¢ daje, bardzo stabe,
dazenie do poprawienia matoletnich:— art. jednak 150 stanowi
,»Nieletni skazani na zamknigcie w domu poprawy, na osa*
dzenie w twierdzy lub wiezy, trzymani beda w tych miejscach
zamknigcia oddzielnie od innych wiezni.“ a przeto daje moznosc¢
przypuszczaé, ze prawodawca, wyrdzniajac matoletnich z ogdlnej
liczby przestgpcow, chcial mie¢ na nich kare inaczej wykony-
wang, niz na petnoletnich.

Jesli te zlozone przepisy K. K. G. i P. zechcemy zsum-
mowac, to wypadnie zauwazy¢, ze kodeks nasz rozrdznia :
wiek bezwzglednej niepoczytalno$ci do lat 10 zycia;
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wiek wzglednej poczytalno$ci od 10 do 14 lat zycia skon-
czonych, przy znakomitem ztagodzeniu kary, w wy-
padku poczytania spetnionego czynu;

wiek bezwzglednej poczytalno$ci od 14 do 21 lat skonczo-
czonych, za wyjatkiem przest¢gpstw, popeinionych
wskutek nieostroznosci, przyniejakiem ztagodzeniu kar,
ktére kodeks oznaczyl dla petnoletnich.

Co do tych okreslen, nie mozna nie zauwazy¢, ze period
wzglednej poczytalnos$ci jest zbytkrotki. W wieku od lat 10 do
14 skoniczonych, w naszym klimacie i warunkach spolecznych,
jeszcze trudno przypuszczaé dostateczne rozwinigcie mtodych
ludzi. Sam prawodawca wyrazit t¢ my$l w zdaniu Rady Pan-
stwa, zatwierdzonem d. 13 (25) Listopada 1856,*) tyczacem
si¢ zamiany kar pienigznych na nieletnich postanowionych,
w ktérem prawodawca wyrdznia jeszcze dwa periody: od 14
do 17 lat skonczonych i od 17 do 21 lat wieku, odpowiednio
stopniujac znizenie odpowiedzialno$ci karnej nieletnich. Nowe
poddziaty, ztozony systemat, kazuistyczna $cisto$¢, wszystko to
jest spowodowane dazeniem prawodawcy do jak najwigkszego
ograniczenia wladzy se¢dziego i wywotuje niedoktadno$¢ syste-
matu kodeksowego, zbytnig tagodno$¢ w jednych razach, a nad-
mierng surowo$¢ w innych. Brak instytucyi, ktéraby dala
mozno$¢ dosiggania celow ukarania matoletnich, z uwzglednie-
niem w wykonaniu kary ich poprawy i moralnego odrodzenia,
nie malo tez wplynal na wady naszego kodeksu; ale tez i od-
wrotnie, wytworzenie odpowiednich instytucyj dla matoletnich
przestepcoOw wymagaé bedzie bezwarunkowo zmian prawo-
dawczych, 1 pod wzgledem wyrdznienia epok matoletnosci i pod
wzgledem kar, ktére na nich mogag by¢ wymierzane.

(Dokonczenie nastgpi).

(*) D. p. L. 89. i nast,
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