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OJCZYZNA i KLASA

Przedednie klgski Niemiec, oczywistej dla nas od pierwszych strzatow wrzesnio-
wych nie koniecznie pokrywaé si¢ moze z przed$Switem pokoju i ustalonej niepodleglo-
$ci. Przeciwnie, szereg trudno$ci od wschodu i zachodu znamionuje jeszcze bardzo
cigzkie dla nas przezycia. Nie jest to pewne, ale prawdopodobne. Zreszta przyjmujac
mozliwo$ci nawet dla nas najlepsze, przyja¢ jednoczes$nie musimy jako rzeczywistos¢,
ze podzwignaé si¢ bgdziemy musieli z nieznanych w historii ruin i zgliszcz.

Czy stanie na ziemiach naszych anglosaski Amgot pomagajacy nam w odbudo-
wie niepodlegtego bytu, lecz kazacy sobie ptaci¢ w zamian koncesjami gospodarczymi,
czy czeka nas okupacja wschodniego sprzymierzenca naszych sprzymierzencow, czy
mamy jeszcze przed soba dluzsza, wyniszczajaca sity zywotne narodu dotychczasowa
germanska i faszystowska niewola — we wszystkich 'wypadkach pragniemy odkryé
istotng sil¢ narodu polskiogo.

Nie moga nig by¢ zmienne, a jakze cz¢sto zawodne wyrachowania i spekulacje”
a nawet najlogiczniejsze- przewidywania polityczne. Nie moze nig by¢ najlepsze nasze
chcenie". Te wszystkie elementy musza oprze¢ sia na jakim$ rzeczywistym uktadzie
sit. Rzeczywisty uktad sit w polityce zagranicznej w matym stopniu zalezy od nas.
Zreszta zadne panstwo, nawet znajdujace si¢ dotychczas w bez poréwnania lepszym
od nas potozeniu, nie decyduje w pelni i wylacznie o swoich losach. Dotyczy to na-
wet Anglii, nawet Rosji. W rozumieniu upadajacego, a jednak jeszcze rzadzacego
Swiata, wzgledy moralne, np. ten, zeSmy pierwsi wypowiedzieli wojn¢ niemieckiemu
faszyzmowi, lub ten, ze piaty rok jedyni z okupowanych nieugi¢cie i bezkompromiso-
wo walczymy, ze wylelismy morze' krwi i na ofiar¢ wolnos$ci oddali caty narodowy
majatek — odgrywaja w polityce rol¢ bynajmniej nie decydujgca. Waznym natomiast
bedzie przede wszystkim to, jakie mamy silty i mozliwo$ci. Zniszczeni do szczg¢tu mamy
tylko jedno: rzesze robotnicze i masy chlopskie. One stanowiag wytaczne na-
sze zrodto sity.

Dla nas stwierdzenia takie nie s3 nowe, ani nabyte do$wiadczeniami wojenny-
mi. Sa one nasza podstawa ideologiczng. Obecnie, jak w 1920 roku o ludzie mowig
wszyscy w mysl starego przystowia: ,Jak trwoga to do Boga". Gdy byio lepiej (bo
dobrze nigdy nie bylo) klasy posiadajagce moéwily o ,niedoros$nigciu naszych mas".
Ale nie chodzi o krztuszenie wielkich slow, ktéorymi przepelnione sa pisma codzienne
od prawicy do lewicy, ktorymi kwoli obrony swego partyjnego stanu posiadania prze-
petniona jest czworfaszystowska deklaracja ,Krajowej Reprezentacji Politycznej".
Przepelniona ona jest przyrzeczeniami, ale zawsze ze szczelina, przez ktéra wyciec mo-
ga i musza (jak w 1920 roku reforma rolna) wszystkie dobrodziejstwa dawane w okre-
sie niebezpieczenstw.

Nie czas na ogélniki! Je§li mowisz szczerze i uczciwie ,.chlop potgga jest i ba-
sta" — powiedz: reforma rolna zaraz i bez, odszkodowania. Je$li deklamujesz o ,,wiecz-
nie ofiarnym robotniku polskim" (przed wojna niedojrzatym), — powiedz o zniesieniu



pracy najemnej i prywatnej wtasnosci S$rodkow produkcji. Gdy mowisz o wojnie
i prawie, to nie wystarczy frazes, o zniesieniu naleciato$ci niemieckich i sanacyjnyh,
bo praktyki demokracji parlamentarnej 1922—25 cho¢ bytly lepsze, lecz bynaimiel
ani zachwycajace, ani zdrowe, przeciwnie — przegnite.

Najwigkszym ziem naszej historii bylo to, Ze mniejszo§¢ stanowita naréd. Za-
pewne, nigdzie masa etniczna danego narodu nie pokrywa si¢ w stu procentach z po-
jeciem narodu politycznie u$wiadomionego. U nas jednak ten uktad byl specjalnie
niekorzystny. Przeciez nawet ostalni okres sanacyjny charakteryzowal si¢ odsunigciem
klas nreposiadajacych od zycia politycznego. Mimo frazesOw o zwarto§ci narodu, po-
tgdze i mocarstwowosci, sanacyjni me¢zowie stanu jakby si¢ starali dowies¢ w prakty-
ce przestarzala doktryn¢ Marxa: ,,Proletariusz nie*ma ojczyzny". A jednak nie dowie-
dli. Ne¢kany praktykami sanacyjnymi lud opowiedzial si¢ po stronie Ojczyzny, podczas
gdy jego panowie znalezli si¢ poza granicami kraju. Moze wtedy, w okresie tworzenia
manifestu komunistycznego twierdzenie Marxa miato pewne, ale juz wowczas niedosta-
teczne, podstawy stusznosci, Wyzwalanie si¢ socjalne ludow w XIX w., wbrew przewi-
dywaniom socjalizmu, bylto jednoczesnym postepem w procesie u$wiadomienia narodo-
wego. Wiek XIX nie byt okresem wyzwolenia klas pracujacych, ale walka klas pra-
cuiacycli z kapitalizmem, nie obaliwszy go, pozwolita na podniesienie w masach
chlopskich i robotniczych poziomu zaré6wno materialnego jak i moralnego. Chlop i ro-
botnik zaczeli bra¢ udzial w dorobku kulturalnym swego narodu.

»Proletariusz nie ma ojczyzny". Stwierdzenie to opieralo si¢ na stusznie wykry-
tej zasadzie, ze kapital jest migdzynarodowy. Kapital i obecnie pozostat czynnikiem
mi¢dzynarodowym, bezj¢zycznym — z wyjatkiem jezyka zlota, bezterenowym — z wy-
jatkiem terenu gietdy, banku i interesu. Proletariusz za$ posiadt ojczyzne i patrzy
na catoksztalt swego kraju, jak chlop patrzy na niedost¢pny mu tan dworski, ktory
chce posiada¢. Poprzez walke klas na powierzchni¢ zycia narodu wyplynelty nowe ele- '
menty, dotad ciemig¢zone. Te elementy chlopskie, robotnicze i inteligencji pracujacej
stanowia wylacznie naréd w pojeciu nowoczesnym. Klasy pasozytnicze sa poza obreg-

em narodu.

Zanim ta prawda” stanie si¢ faktem w zyciu spolecznym, trzeba przejs¢ droge
laka prowadzi od ustroju kanitalisycznego, ¢zy ustroju faszystowsko-kapitalistycznego
do ustroju bezklasowego spoleczenstwa pracy, ustroju, w ktéorym nie istnieje niewol-
nictwo pracy najemnej, nie istnieje prywatna wlasnos$¢ $Srodkow produkcji. Chwila ta
w naszym zrozumieniu nadchodzi. W interesie klasy posiadajacej be¢dzie lezato zajecie
szerokich mas wytacznie zagadnieniem krwawienia si¢ o niepodleglto$¢ Rzplitei, aby
umozliwi¢ sobie cichutki powrdét do dawnego lub nawet obecnego uprzywilejowanego
stanowiska gospodarczego. To si¢ udaé raz jeszcze nie moze. Masy musza dac¢ i da-
dza swa krew w walce o niepodlegty -byt Rzplitei, dadza krew za swoja Ojczyzneg, ale
ta Ojczyzna musi by¢ naprawde¢ ich wtasna. Mur krzywdy spolecznej zastaniajacy
proletariuszowi 1100011 Ojczyzny nalezy rozebraé, a jes§li si¢ nie da — rozsadzi¢.

Obtudua dewiza jednos$ci narodowej byla dotad tarcza klasy posiadajacej. Jed-
nos$¢ ta wygladata tak: jesteSmy wszyscy braé¢mi-Polakami, nie zazdro$¢my sobie wza-
jemnie niczego. Pracujcie wytrwale i uczciwie, a zyski z waszej pracy do nas begda
nalezaly. Solidarno$¢ narodowa klasy posiadajace umy$lnie utozsamialy z solidarnno-
scig ekonomiczng w ustroju, ktéorego cecha zasadnicza byla krzvwda: nierdwny po-
dzial dochodu spotecznego.

Teraz jedno§¢ narodowa musi wyglada¢ inaczej: roéwne prawa i rowne obo-
wigzki— oraz réwny podzial dochodu spolecznego, uzalezniony tylko od potrzeb i wy-
sitku. Wowczas dopiero cala masa etniczna sta¢ si¢ moze narodem politycznym.

Maska obtuciy klasy posiadajacej, pokrywajaca miloscia Ojczyzny mitos¢ do-'
swego uprzywilejowanego stanowiska gospodarczego, musi by¢ zdarta. Wyzwolencze
ruchy socjalistyczne wolne by¢é musza takze od tej maski migdzynarodowej pod ktoo-
rej ostona kapitaliSci rzucajac hasto sprawiedliwo$ci spotecznej chcieli; przeniescs
osrodek decyzji o losach narodu po za jego kraj.



Proletariusz ma juz ojczyzng. Pojgcie ludu praoujncogo
i pojgcie narodu sa jednoznaczne. Walka klas ® iu i"lko pj.Oivo ko-
nieczny i nieodzowny, aby doprowadzi¢ do istotnej jedno$ci narodu. Zaniknie ona tyl-
ko wtedy, gdy zanikng same klasy po zburzeniu ustroju kapitalistycznego.

O STOSUNKU DO ROSJI SOWIECKIEJ

Dyskusja o naszym stosunku do Rosji sowieckiej nie schodzi z porzadku dzien-
nego. Wzmogta si¢ po sprawie Katynskiej, wzmogta si¢ obecnie z powodu zblizania
si¢ frontu wojennego do nas. Fakty polityczne i wojenne muszg wplywaé na naszag
taktyke i metody dziatania przy niezmiennej postawie moralnej i ustalonym kierunku
myslenia. Zmiana nagta, krancowa, w przekonaniach graniczy zbezideowoscia i koniun-
kturalnym kompromisem. Takze i ton w jakim si¢ wypowiada nowe przekonanie nie
jest sprawa oboje¢tna. Ten ton za$ jako$ gruntownie si¢ zmienia w niektérych czaso-
pismach podziemnych.

Jedno z pism nawotluje o zyczliwy stosunek do Rosji, zapominajac, ze jesli
z zyczliwosci ma co$ wyjs¢, musi to by¢ zyczliwo$¢ obopdlna. Organ podziemnej urzg-
dowkl zas, ktory jezdzit po ,,bat’ku Stalinie*', jak’po tysej kobyle, naraz z numeru na
numer ztagodnial, jak baranek. Do tego doszlismy, ze pismo lewicowe =zaleca¢ musi
umiar, a przynajmniej stopniowanie szanownemu organowi oficjalnemu.

#

Pierwszoplanowo$¢ walki z niemcami o niepodlegtos¢ nasza i lepszo jutro $wia
ta, powinna by¢ pewnikiem. Moéwimy powinna, bo do niedawna przynajmniej pewnik
ten nie byt tak powszechny, iakby na pierwszy rz it oka wydawac si¢ to moglo. Row-
niez pewnikiem jest, ze mieliSmy i drugiego okupanta — Rosj¢. W pierwszym okresie
wojny sprzymierzyla si¢ ona z faszystowskimi Niemcami, nast¢pnie w drugim stata
si¢ sprzymierzencem naszych sprzymierzencow. Rosja na uzytek wewnetrzny tlumaczy-
ta ten krok konieczno$cia wyzwolenia ludéw od ucisku ziemian, kapitalistow i ksigzy,
zagranica w drodze dyplomatycznej motywowata go bezpanskoscia terenu, koniecz-
nos$cig zatrzymania naporu niemieckiego i uzyskania dogodnego przedpola do nie-
uchronnej wojny z Niemcami. Oczywiscie dwa ostatnie argumenty wyjawita dopiero
po wybuchu wojny rosyjsko-niemieckiej.

Nie bedz emy roztrzagsa¢ objektywnej wartosci tych argumentow. ZrobiliSmy to
w swoim czasie. Przypomnie¢ jednak musimy, ze gdyby stana¢ nawet na gruncie
stusznos$ci przestanek zezwalajacych na zaatakowanie sasiada zwigzanego z atakuja-
cym paktem o nieagresji, a walczacego z naporem faszyzmu to nawet wowczas blisko
dwuletnia inwazja Zwigzku Sowietow na wschodnig cz¢$¢ Rzeczpospolitej nie pozo-
stawia watpliwosci co do swych intencyj, iz byla nie ochrona bezpanskiego terenu,
ale okupacja.

W interesie Polski niewatpliwie lezy zmiana kierunku walki z dwucli frontow
na jeden Wogble dwufrontowo$¢ Rzeczpospolitej stwarzata nam dziejowo cigzka sy-
tuacj¢ wojenna i polityczna. Jasnym jest. ze winnidmy szukac¢ spokoju na jednym
froncie jezeli nie mozemy go znalez¢ na obu. Nie tylko teraz, ale 1 dziejowo musimy
by¢ frontem zwrdceni na zachdd. To pragnienie musi byé jednocze$nie zyczeniem na-
szym i naszego wschodniego sgsiada, musi by¢ oparte o obopdne interesy i porozu-
mienie. Azeby do tego dojs¢ moglo, trzeba, przynajmniej przedwstepnie, trzech rzeczy:
1) nawiazania stosunkoéw' polsko-rosyjskich zerwanych przez Rosj¢, 2) o$wiadczenia
tej ostatniej w sprawie granic, 3) wejScie w nasz ogolny koordynacyjny plan niepo-
dlegtosciowy wojenny tych czynnikow, ktéro w oparciu o Rosje walczag w naszym
kraju z niemcami. Trudno mniej zada¢ na zadatek wspolpracy. Poniewaz te warunki
nie sa speinione, jesteSmy na swym terenie dla Rosji nie sojusznikiem, a przedmio-
tem, ktory zamierza si¢ postawi¢ przed faktem dokonanym. Klucz wigc dobrych lub
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ztych stosunkow lezy w rgkach Rosji. Nasz do niej stosunek jest uzalezniony od uzy-
cia lub nie uzycia przez nig tego klucza.

Z punktu widzenia politycznego Rosji, interesu w sensie imperialistycznym, nie
zalatwienie zadnej z tych trzech spraw jest zrozumiale. Nalezy domniemywaé, ze jesli
po konlerencji moskiewskiej nie zaistnialy dotad zadne nowe sytuacje w konflikcie
polsko-rosyjskim, to nie dlatego, ze nie bylo podstaw do ugody. Nie lezy widocznie
w zamierzeniach Rosji ugoda zawarta na gruncie mi¢dzynarodowym, jesli ma nadziej¢
konflikt zatatwi¢ sama przez zwycigska ofensywe¢ na Polskg. Gdyby za$§ nawet i wow-
czas musiata si¢ liczy¢ ze swymi sojusznikami anglosaskimi odno$nie sprawy polskiej,
to przeciez atuty miataby niepomiernie wigksze, opierajac si¢ nie w Kijowie ina Pry
peci, ale na Bugu lub. w Warszawie. Rzad polski w Londynie begdzie wtedy mocno za-
szachowany probami lub faktem powotania przez Rosje rzadu krajowego; wojska Ber-
linga” ogloszone by¢ moga jako armia polska, a pani Wasilewska, niczym nowa Kol-
lontajowa, pojecha¢ moze do Londynu. Taki jest meldunek sytuacyjny dnia. Zmieniaé
si¢ on moze od dalszych powodzen lub nowych niepowodzen armii sowieckiej, od na-
cisku politycznego, lub, co wazniejszo, gospodarczego koalicji anglosaskiej, od jej dy-
namiki wojennej, wreszcie od naszej wlasnej postawy moralnej i politycznej, ktorg
znamionowaé¢ musi ch¢é porozumienia si¢ i che¢é¢ wspolnej walki z niemcami, a le
oczywiscie® bynajmniej nie za kazdag cen¢. Warunkiem porozmienia
jest wyrazne wiazace .o$wiadczenie Rosji odnos$nie naszej niepodleglosci i suwerenno-
$ci oraz zatatwienie problemu granicznego.

Zagadnienie polsko-rosyjskie musimy rozstrzyga¢ pod katem widzenia przede
wszystkim politycznym. Nie znaczy to, by wiazace si¢ z ta sprawg zagadnienie spo-
teczne bylo nam obojetne. Odkreslamy sie jednak, jak zwykle, od pojmowania burzua-
zyjnego, ktéore w przypadku przesunigcia frontu rosyjskiego na Polske, widzi przede
wszystkim niebezpieczenstwo socjalng dla swoich wtasnych interesow klasowych. Nas
takze obchodzi strona spoleczna zagadnienia, ale inaczej. Nie jesteSmy zwo-
lennikami komunizmu, jesteSmy jego przeciwnikami. Lecz to,
co burzuazi¢ w komunizmie straszy, nas z nim laczy. Laczy nas zniesienie prywatnej
wlasnosci $srodkéw produkceji., prywatnego handlu i szereg rzeczy natury gospodarczej.
Dzieli nas natomiast sprawa ustrojowa: brak krzywdy ekonomicznej nie idzie w parze
z wolno$cig czlowieka. Dzieli nas zamiana niewoli stosowanej do najemnika przez
kapital prywatny na wszechwladz¢ biurokracji partyjnej, dzieli nas pojgcie panstwa
jako warto§ci samej w sobie z pojeciem panstwa uspotecznionego, ktore jest tylko
forma organizacyjng narodu.

To jest w najogodlniejszym skrocie wszystko, co nas laczy i dzieli z komuniz-
meni. Mimo tych réznic, zblizanie si¢ Rosji nie straszy nas od strony socjalne]. Bliz-
szy jest nam bowiem ustréj komunistyczny, anizeli kapitalistyczny 1 faszystowsko-
kapitalistyczny. Istota naszego stosunku do Rosji nie jest stosunek do komunizmu,
ale do panstwa, ktore albo wyzbedzie si¢, albo nie wyzbedzie zapgdow imperialistycz-
nych, jednakich za caréw i ksiazat moskiewskich, jak za' petersburskich imperatorow,
wreszcie w 1939 roku. Droga porozumienia migedzy nami a Rosjg jest tylko jedna.
Wslad za sprawiedliwoscig gospodarcza musi i§¢ wolnos$¢ cztowieka i wolnos¢’naro-
dow, prawo kazdego narodu do niepodleglosci istotnej, nieodlacznej od pojgcia suwe-
renno$ci. Przemalowanie za$§ starego imperializmu na nowoczesny kolor rewolucyjny
nikogo juz przekona¢ nie moze.

Miatem napisa¢ artykut o P.P.R. Pozornie odbieglem od tematu, Nasz stosunek
do P.P.R: uktada si¢ w ptaszczyznie naszego stosunku do Rosji. R6znica pro gra-
niu syndyk alistyczn ego i ko munistycznogo jest wielka, ale nie
o to chodzi. Sprawa glowna jest to, czy S$cieranie si¢ naszych gatunkéw politycznych
uktada si¢ w wewngtrznej orbicie zycia Polski, czy os$rodek naszych réznic tkwi po za
obrgbem narodu polskiego. Jesli ta sprawa zostanie wyja$niona, polski $wiat pra’y
moze mowi¢ z PP.R. Woéwceczas jednak stronnictwo to musi wej$é bez
zastrzezen w ogodlny plan koordjnac yjny walki oniepo alego$i*
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KU PRZYSZLOSCI

Nadchodzgca nieuchronna klgska Niemiec zbliza chwile, w ktorej na gruzach
systemu okupacji hitlerowskiej budowaé¢ zaczniemy podstawy nowego, polskiego po-
rzadku spoleczno-gospodarczego. W dziele tym decydujaca rol¢ odegra¢ musza masy
ludowe, ktore w interesie rozwoju catego narodu dazy¢ beda do tego, aby nie do-
pusci¢ do odbudowy w przysztej Polsce przewagi gosp.-politycznej nielicznej klasy
posiadaczy i wyzyskiwaczy, a polozy¢ podstawy pod planowa gospodark¢ spoteczna;
celem jej bedzie nie egoistyczne d¢zeaie do kapitalistycznego zysku, lec? zaspokoje-
nie potrzeb zbiorowosci.

W tym ruchu mas ludowych ku sprawiedliwej Rzeczypospolitej Spotecznej
czotowg rol¢ odegra klasa ludzi pracy najemnoj, robotnikow i pracownikéw umysto-
wych — proletariatu. Ruch robotniczo-pracowniczy dazac przez obalenie kapitalizmu
do uspotecznienia gospodarki wyraza tym samym najblizszy interes zyciowy kazde-
go pracujacego. Im wigkszy bowiem bedzie wplyw ruchu robotniczego na sprawy
spoteczno-gospodarcze, tym lepsze beda warunki pracy i ptacy kazdego pracujacego.
Z chwilg za$, gdy zniesiony zostanie kapitalizm, robotnik stanie si¢ wspolwlascicie-
lem i wspolrzadca swego warsztatu pracy, przestanie by¢ najemnikiem' a stanie si¢
wolnym cztonkiem powszechnego samorzadu pracy.

W interesie ogs$lno-narodowym, w interesiec mas ludowych lezy, aby z chwilg
zrzucenia okupacji wystapit na widowni¢ potezny ruch klas pracujacych.

Ruch ten postawi sobie za cel walkg¢ o interesy spoteczno-gospodarcze robot-
nikoéw i pracownikoéw, az do osiggnigcia celu gtownego i ostatecznego: obalenia ka-
pitalizmu, przebudowy ustroju na gruncie gospodarki uspotecznionej, wyzwolenia
spotecznego klas pracujacych przez zniesienie pracy najemnej i zastapienie jej samo-
rzadem pracy. Ruchem, ktory jest zdolny speini¢ te zadania moze by¢ tylko powszech-
ne zjednoczenie zawodowe wszystkich ludzi pracy najemnej.

Zwiazek zawodowy —organizacjag zawodowa proletariatu

Zwiazek zawodowy, ma przede wszystkim t¢ zasadnicza ceche, ze do niego
naleze¢ moga tylko ludz,e rzeczywiscio pracujagcy w danym zawodzie. Jest to wigc
zespolenie jednostek zainteresowanych zyciowo tymi samymi sprawami, pracujg-
cych w tych samych warunkach, walczacych o te same korzysci dla siebie i swoich
rodzin. Z tego punktu widzenia zwiazek zawodowy jest najczystsza organizacja kla-
sowg proletariatu. W zwiazku zawodowym wszelkie wspolne dazenia, wzglednie roz-
nice zdan i spory, sa wynikiem nastawienia zyciowego i potrzeb pracujacych w tym
zawodzie, nie s3 za$§ sztucznie zaszczepiane czy wywolane przez jednostki czy grupy
stojace poza codziennym zyciem robotnika.

Tutaj podkresli¢ nalezy zasadnicza rdéznic¢ mig¢dzy zwigzkiem zawodowym
a partiag polityczng. W partii politycznej, odwrotnie niz w zwiazkr zawodowym,
cztonkiem moze by¢ kazdy cztowiek, ktoéry zgodzi si¢ na aktualny program partii.
Partia wigc z natury rzeczy jest zbiorowiskiem ludzi z réznych $rodowisk spotecz-
nych ktérych polozenie zyciowe i1 sytuacja gospodarcza nie s3a takie same. Stad wigc
nawet w t. zw. partiach proletariackich znajdujemy zawsze znaczna liczbg gietdzia-
rzy, czy nawet zwyczajnych kapitalistow. Program i dazenia parihsa wigc wynikiem
starcia zapatrywan réznych pod wzgledem klasowym $rodowisk i nie moga wyra-
za¢ istotnych i prawdziwych potrzeb okres§lonej grupy robotnikéw czy pracownikow,
lub tez catosci proletariatu. Jasne jest rowniez, ze zalezno$¢ zwiazkéw zawodowych
od partii politycznych jest z gruntu szkodliwa, co potwierdzaja takze wicloletnie
doswiadczenia ruchu robotniczego w Polsce.

Ruchzawodowy — powszechne zrzeszgszenie pracujagcych

W zwiazku zawodowym .lacza si¢ pracujacy na podstawie wspodlnej sytuacjl
ekonomiczno-spotecznej. Dlatego tez nalezenie do zwigzku zawodowego lezy w inte-
resie kazdego robotnika i pracownika, ktérego sytuacja gospodarcza zmusza do walki



w zwiazaniu si¢ z innymi. Réznice w zapatrywaniach na inne kwestie zyciowe, ide-
owe czy filozoficzne nie moga tu odgrywac zadnej roli i nie sg przeszkoda w nale
zeniu do zwiazkow zawodowych. Zwiazek zawodowy wigc, ktory jednoczy wszystkich
pracujacych na podstawie ekonomiczno-klasowej, jest jedyna organizacja mogaca
obja¢ wszystkich pracownikéw najemnych bez wzgledu na réznorodno$é zopatrywan.
I dlasegu ruch niezaleznych zwiazkéw zawodowych jest jedynym ruchem powszech-
nego zjednoczenia robotnikow i pracownikow.

Zwigzek zawodowy — zarodek wolnego samorzadu pracy

Dazenie ruchu klas pracujacych do zniesienia pracy najemnej oznacza, Zo na
miejsce pracy najemnej, ktora jest reguta w ustroju kapitalistycznym, chce postawic
samorzad pracy. Dazenie to oznacza réwniez, ze warsztaty pracy majg przestaé by¢
wlasnosciag kapitalistow, a przejs¢ na wilasno§¢ spoteczng (maja by¢ uspotecznione).
Jezeli bowiem po odebraniu kapitalistom ich wtasnosci nie nastapi uspolecznienie
warsztatow pracy, musi nastapi¢ ich upanstwowienie. Upanstwowienie za$§ zycia go-
spodarczego oznacza (jak to widzimy w Rosji Sow.), brutalne i niefachowe rzady
biurokracji, ktore zamieniajg robotnika z najemnika prywatnego kapitalisty w na-
jemnika panstwa Odrzucajac upanstwowienie, a stojac na gruncie uspolecznienia
dazymy tym samym do przejgcia warsztatOw pracy przez organy spoteczne. Tymi
organami spolecznymi w poszczegédlnych warsztatach pracy moga by¢ tylko zaloii
robotniczo-pracownicze i wyltonione przez nie zarzady. One s3 jedynym ciatlem fa-
chowym mogacym zorganizowaé¢ i poprowadzi¢ warsztaty pracy. Tak wigc widzimy,
ze tylko zwigzek zawodowy, ktory jednoczy wszystkich pracujacych w jednym itym
samym warsztacie pracy, stanowi organizacj¢ odpowiadajaca przysztym funkcjom
samorzadu pracy.

Placowka zwiazku zawodd., obejmujaca wszystkich najemnie zatrudnionych,
jest’w stanie przeksztatci¢ si¢ w zespot fachowo-zawodowy, ktory jako organ po-
wszechnego samorzadu pracy, obejmie zagadnienia gospodarcze po upadku kapitali-
stycznej wlasno$ci. Zadna inna organizacja proletariatu nie speini tego najwazniej-
szego zadania ustrojowego, najmniej, za$ partia polityczna, ktéra w razie zwycig-
stwa moze wytworzy¢ conajwyzej aparat przemccy politycznej nad proletariatem.

Naszym hastem: powszechne zjednoczenie zwiazkdéw zawodow

Pamigtajac o wielkich zadaniach, jakie stoja przed klasa pracujaca w przysz-
tej Rzeczypospolitej, zadaniach, ktéore moga by¢ spelnione jedynie celowym wysit-
kiem zorganizowanych mas, rzucamy hasto zjednoczenia wszystkich pracownikoéw
najemnych w powszechnym ruchu zwigzkéw zawodowych, ktory:

1. Grupujac tylko pracownikow najemnych stanowi organizacj¢ czysto klaso-
wa, wyraza wigc najlepiej potrzeby i dazenia proletariatu.

2. Laczac robotnikéw i pracownikow na gruneie ich potrzeb ekonomicznych,
pozwala zjednoczyé caly proletariat, a wigc zapewnia najwicksza sile masowa.

3. Bedac niezalezny od jakiejkolwiek partii nie pozwala na wprowadzenie
w szeregi proletariatu rozbicia 1 dazen begdacych wynikiem rozgrywek partyjnych,

Jednoczac pracujacych w zespoly (fachowo-zawodowe tworzy i przygotowuje
przyszle organa uspotecznionej gospodarki planowej, komorki wolnego somorzadu
pracy,

Robotnicy i pracownicy! Twoérzmy juz dzisiaj w kazdym warsztacie prany ko-
mitety zjednoczenia ruchu zawodowego.



WALCZYMY Z MITAMI. FOLITYKA i WOJSKO

Utarto si¢ przekonanie, ze wojsko stoi zdata od polityki, ze stoi wtasciwie po
nad polityka. I dlatego wszyscy ci, dla ktérych polityka stala si¢ synonimem krgta
ctwa i obtudy, wszyscy ci ktorzy widzieli, jak rozpolitykowany sejm hamowat roz-
woi mtode®o panstwa polskiego, wreszcie wszyszcy zawiedzeni w politycznych obiet-
nica™, ktore spelnity si¢ jakS prywatne kariery - odwroécili si¢ w sposob zdecy-
dowany od polityki i zwrécili swoje nadzieje ku wojsku.

Czy jednak stusznie? Nie zastanawiamy si¢ w tej chwili nad tym, czy krzyw-
da, jaka nam wyrzadzit $wiat polityczny lezy w charakterze samej polityki czy
w charakterze politykow. Nie chcemy teraz wskazywac¢ na niesprawiedliwos¢ jaka
si¢ dzieje w polityce, kiedy si¢ ja sadzi po bl¢dach osob, ktére ja uprawiatly, Chce-
my tylko wskaza¢ jak wyglada w rzeczywisto$ci, w S$wietle znanych wszystkim
faktow sprawa stosunku, jaki zachodzi migdzy woiskiem a polityka.

Pamigtamy wszyscy rozruchy w krakowskim-. Wiemy doskonale, ze przyczynit
si¢ do nich kryzys, straszliwa nedza, pragnienie wreszcie, aby nasz rzad, ktory caty
cigzar kryzysu walit na barki §wiata pracy, ostaniajac od niego $wiat posiadaczy
raz wreszcie uczynit dla szarego cztowieka cos wigcej mz dawanie obietnic. Wtedy
przeziwko ludowi zostato uzyte wojsko.

Polski chtop i polski robotdik wotali wtedy o chleb, a wigc o co$, co z poli-
tyka niema nic wspolnego. 1 do niego strzelit polski :o1nicr. W obronie synekm
niedotgstwa rzadu, swobody kapitalistow, ktéorzy czg¢sto nawet mejbyli Polakami.
Uzyl wigc broni nie z innego powodu, ale w stuzbie polityki na= P
rzadu.

Na obrong tego faktu istnieje argument: wojsko nie politykowato, stuchato
rozkazu rzadu. Ale pamigtamy jeszcze inny takt, kiedy wojsko wystapito|£z&I™
rzadowi, kiedy podzielilo si¢ na dwie partie, ze soba walczace, Czy w maju . Pi
chodzito o co innego niz o rozgrywke polityczng? 1 czy do niej me pizys p
wojsko?

Tyko wtedy mozna mowi¢, ze wojsko jest apolityczne, ze z polityka nie ma
nic wspolnego, jesli wojsko nie bedzie do niczego innego uzyte, jak tylko do obro-
ny kraju i kiedy nikt, ani rzad, ani najwyzizy dowodca, me b?dzIEa™Ilx* * at®
sigena¢ po to wojsko w zadnym innym wypadku, jak broniac kraju. Jak dlugo tak
nie jest wtedy - mniejsza $wiadomie czy nie - wojsko jest stuga, a wigc czg$cia
polityki.

Czy jednak zupelne odcigcie wojska od polityki jest rzecza mozliwa? I czy
jest rzecza pozytecznai

Zotnierz niemiecki, ktéry niedawno przyjechat z frontu wschodniego ttuma-
czyl zatamanie letniej ofensywy i terazniejsze klgski: Oddzialy, ktore byly szkolone
ideowe, ktore przeszly szkolg polityczng zdaja sobie sprawe z tego, czem jest zaie
bolszewizmu, bija si¢ jeszcze wspaniale. Ale na ich barkach spoczywa wlasciwi
caty front. Bo oni trzymaja trzon frontu, a jego boki gna si¢ i zatamuja. ,1 wszys
ko jedno — konczy zolnierz swoje opowiadanie — czy idziemy naprzdd, czy stor y
w miejscu, w pewnej chwili zalamane nasze skrzydta zmuszaja nas do cofania .

Francja zostala pobiita. pomimo technicznego przygotowania, bo nie miata
idei i byla wewnetrznie rozbita przez obca propagande¢. Potezny napor narodowego
socjalizmu zostal po raz pierwszy zatrzymany przez wojsko wyszkolone P°bljczme.
wojsko bolszewickie. Na polach rosyjskich krwawia w tej chwili dwa lanatyzmy
polityczne, ktére wydobywaja z zolnierzy najwyzsza sil¢ ataku i oporu.

Nasz zwrot w strong- wojska, ubodstwienie wojska, wyptywa z polskiej natury
1 wyplywa ze smutnego polskiego doSwiadczenia, Ale to samo do$wiadczenie uczy



nas takze czego innego. MieliSmy podczas tamtej wojny $wiatowej pickne wojsko,
idace z calym zdecydowaniem 1 poswigceniem tylko 1 jedynie ku niepodleglosci.
Czlowiek — poddéwczas w naszej spolecznosci najwigkszy i najmocniejszy: jozef Pil-
sudski — wypiescil w marzeniu i w dziatalnosci ideal czystego wojska. A w naj-
blizszym sasiedztwie dzialal wojak Szwejk, dekujacy si¢ niedol¢ga, spryciarz, robia-
cy gtuptaka. I kiedy na konferencji wersalskiej przyszto zbiera¢ owoce krwawego
trudu polskiego legjonisty i zrg¢cznych wytgiwan Szwejka — Polsce whbito klin
w zywe cialo w postaci Prus i Gdanska, a Czesi dostali najpickniejsze czg$ci Slaska
i powiaty zamieszkate przez polska ludnos¢ o wysokim narodowym us$wiadomieniu.
Bo za Szwejkiem stanal wyrobiony polityk, a my$Smy zamykali nasz czyn w ramach
wojskowych.

Czy to jednak znaczy, iz polityka jest wazniejsza niz wojsko? Stanowczo nie.
Ukraincy po wojnie $wiatowej nie stang¢li w rz¢dzie narodéw, ktore zdobyly sobie
byt samodzielny, chociaz mieli ku temu wszelkie dane. Nie stang¢li dlatego, bo nie
mieli wojska, ktoreby si¢ potrafitlo o ten byt upomnieé. Takze ci sami Czesi, pomi-
mo, ze mieli wspanialy przemys! wojenny, kredyty na uzbroienie i uzbrojenie nie
obronili swego panstwowego bytu przed atakiem niemieckim, bo nie mieli wojska.
Brak dowodcéw w Rosji i przewaga politykéw na czolowych stanowiskach w armii
poralizowaty na poczatku tej wojny kampanj¢ rosyjska 1 narazily kraj na szalone
straty.

Zastanowmy si¢ nad przytoczonymi faktami glegbiej i bez jakiejkolwiek stron-
niczos$ci i wtedy zauwazymy, jak szale rzeczywistosci przechylaja si¢ raz na jedna,
raz na drugg stron¢. | zauwazymy, ze zarowno wtedy, kiedy wojsko rozwija si¢
kosztem pylityki, jak wtedy, kiedy -wojsko polityce ulega — dzieje si¢ to zawsze
z krzywda dla kraju. Z tego mozna wyciagna¢ jedyna zdrowa konsekwencje:

Polityka i wojsko — jedno nie moze si¢ w stu procentach odcia¢ od drugiego,
ale tez jedno nie moze stuzy¢ drugiemu. Sa to czynniki, zupelnie rOwnorzedne
w stuzbie czynnika trzeciego, wyzszego; dobra narodowego Polityka i wojsko — sa
to dwa ramiona jednego organizmu, réwnie konieczne i rOwnie pozyteczne dla jego
normalnego istnienia. Panstwo, ktore nastawia si¢ tylko na jedno z nich, czy nawet
stawia tylko wyzej jedno z nich — jest kaleka. I jak kazdy kaleka bedzie skazany
na marny byt, lub na obca pomoc, za ktéorag zwykle drogo przychodzi ptacié.

OD REDAKCUJI

Redakcja ,,CZYNU" zwraca si¢ ta droga do czlonkow Organizacji i czytelnikow
o nadsytanie artykutow do ,,CZYNU" droga organizacyjng.

Poruszane w artykutach ,,CZYNU" tematy nalezy przedyskutowaé¢ na zebraniach
organizacyjnych, a wyniki dyskusji przesyta¢ do redakcji ,,CZYNU".

»CZYN" jest naszym organem. Niechze be¢dzie napiwd¢ naszym. Niech wszyscy
czlonkowie Organizacji i sympatycy wezma udzial we wspolpracy.

»CZYN" Z RAK DO RAK — OD'WARSZTATU DO WARSZTATU.

PRZEZ SYNDYKALIZM DO WOLNOSCI NARODU. DO WOLNOSCI CZLOWIEKA.



