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Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Spraw Zagranicznych, obradu-
jace pod przewodnictwem posta Grzegorza Schetyny (PO), przewodniczacego
Komisji Spraw Zagranicznych, zrealizowaty nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku o powolanie statej podkomisji do spraw wykonywa-
nia przez Polske wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka;

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o ratyfikacji Poprawek

do Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, sporzadzo-
nego w Rzymie dnia 17 lipca 1998 r., przyjetych podczas konferencji rewi-
zyjnej w Kampali (rezolucje nr 5 i 6) w dniach 10 i 11 lipca 2010 r. (druk nr
2028);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie przedstawie-
nia przez Rzad RP do ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu
i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej (druk nr 2012).

W posiedzeniu udzial wzieli: Agnieszka Kozlowska-Rajewicz sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa
Rady Ministréw, pelnomocnik rzadu ds. rownego traktowania wraz ze wspotpracownikami, Wojciech
Wegrzyn podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz ze wspolpracownikami, Artur
Nowak-Far podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspélpracownikami oraz
Adam Bodnar i Dominika Bychawska-Siniarska prawnicy z Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Piotr Babinski,
Daniel Kedzierski, Artur Kucharski i Maciej Zaremba - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych; Przemystaw Sadlon i Piotr Swiat - legislatorzy z Biura Legislacyjnego oraz Ziemowit
Cieslik naczelnik Wydzialu Analiz Prawa Europejskiego i Miedzynarodowego i Wojciech Odrowaz-
-Sypniewski naczelnik Wydzialu Analiz Ustrojowych i Parlamentarnych Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dzien dobry, witam serdecznie panig przewodniczaca Przgdke. Witam na wsp6lnym
posiedzeniu dwoéch Komisji: Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Spraw Zagranicz-
nych. Witam panig minister Kozlowska-Rajewicz, pana ministra Nowaka-Fara z Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych i pana Wojciecha Wegrzyna — podsekretarza stanu
w Ministerstwie SprawiedliwoSci. Potwierdzamy kworum.

OtrzymaliScie panstwo porzadek obrad. Pierwszy punkt to pierwsze czytanie rza-
dowego projektu ustawy o ratyfikacji Poprawek do Rzymskiego Statutu Miedzynaro-
dowego Trybunatu Karnego — uzasadniajg Minister Sprawiedliwo$ci i Minister Spraw
Zagranicznych. Drugi punkt to pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w spra-
wie przedstawienia przez Rzad RP do ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu
i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej (druk nr 2012) — uzasadnia
posel Sekuta-Szmajdzinska. O tym mamy rozmawiac, ale jest jeszcze trzeci punkt — roz-
patrzenie wniosku o powotanie stalej podkomisji do spraw wykonywania przez Polske
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wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Mam tutaj sugestie, aby zmienié
kolejnosé, zebysmy najpierw powolali podkomisje. Taka jest proSba, a potem bedziemy
juz realizowaé punkty wedlug porzadku na piSmie.

Przystapmy do powolania podkomisji stalej do spraw wykonywania przez Polske
wyrokow Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Prezydium Sejmu wyrazilo zgode
na powolanie stalej podkomisji, to jest pismo z 4 stycznia br. Prezydia obu Komisji
uzgodnily zakres funkcjonowania podkomisji i wptynely do nich kandydatury z poszcze-
goblnych klub6w, bo wspélnie zwrdciliémy sie o to, zeby wskazaly one swoich przedstawi-
cieli. Mamy dziesieciu przedstawicieli klub6w, to jest: Andrzej Halicki, Brygida Kolenda-
-Labus, Robert Kropiwnicki i Tomasz Lenz z Platformy Obywatelskiej, Anna Fotyga
i Stanistaw Piotrowicz z Prawa i Sprawiedliwosci, Robert Biedron — Twdj Ruch, Piotr
Zgorzelski — Polskie Stronnictwo Ludowe, Tadeusz Iwinski — Sojusz Lewicy Demokra-
tycznej i Arkadiusz Mularczyk — Solidarna Polska. Mamy jedno miejsce dla posta nieza-
leznego. Jest mozliwo$¢ dokooptowania do podkomisji posta niezaleznego. Pan przewod-
niczacy Biedron prosi o glos.

Posel Robert Biedron (TR):
Jezeli mozna, to chciatbym zglosi¢ kandydature pana posta Ryszarda Kalisza, bytego
przewodniczacego Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, dzisiaj posta niezaleznego,
wybitnego prawnika zaangazowanego w kwestie wykonywania wyrokow, ktorego uczest-
nictwo w podkomisji na pewno bedzie niezwykle wazne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Czy pan poset Kalisz zgadza sie przystapi¢ do podkomisji?

Posel Ryszard Kalisz (niez.):
Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jakie$ inne kandydatury? Nie ma, zamykam liste.

Czy kto§ nie zgadza sie na prace w podkomisji? Nie stysze. Rozumiem, ze wszystkie
osoby sie zgadzajg. Bardzo bym prosil przewodniczacego Kropiwnickiego o skupienie,
bo zaraz bedzie glosowal, roéwniez w swojej sprawie.

Przystapmy do glosowania. Kto jest za powolaniem podkomisji statej do spraw wyko-
nywania przez Polske wyrokéw Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w wymie-
nionym 11-osobowym skladzie? Prosze podniesc reke. (24) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (0)

Jednogloénie powolaliSmy podkomisje. Dziekuje bardzo. Potem sie ona ukonstytuuje.

Przeczytam, jaki zakres dziatania podkomisji uzgodnity prezydia obu Komisji: ,,Szcze-
gblowe rozpatrywanie informacji Rady Ministréw na temat stanu wykonywania przez
Polske wyrokow Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, monitorowanie wyrokéw
Europejskiego Trybunalu, ktore zostaly wydane w sprawach przeciwko Polsce i przy-
gotowanie projektow dezyderatow lub opinii Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
oraz Komisji Spraw Zagranicznych w sprawie realizacji przez Rade Ministrow obowigzku
wykonania przez Polske wyrokéw Europejskiego Trybunatu”. To jest zakres pracy powo-
tanej przez nas przed chwilg podkomisji.

Przechodze do punktu drugiego, tj. projekt z druku nr 2028, czyli ratyfikacja Popra-
wek do Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego Trybunalu Karnego, sporzadzonego
w Rzymie dnia 17 lipca 1998 r., przyjetych podczas konferencji rewizyjnej w Kampali
w dniach 101 11 lipca 2010 r. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie
przez wnioskodawce, pytania poslow i odpowiedzi wnioskodawcow oraz debate w spra-
wie ogblnych zasad projektu. Prosze przedstawiciela rzagdu, rozumiem, ze pana ministra
Nowaka-Fara, o uzasadnienie projektu ustawy z druku nr 2028. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Artur Nowak-Far:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, poprawki o ktérych mowa, zostaly sporzadzone
w Kampali 101 11 czerwca 2010 r. Rzymski Statut MTK zostat przyjety 17 lipca 1998 .,
za$ Polska ratyfikowata go 9 pazdziernika 2001 r. W art. 5 wspomnianego statutu
zawarty jest katalog najwazniejszych zbrodni wagi miedzynarodowej, a sg to: zbrod-
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nia ludobéjstwa, zbrodnie przeciwko ludzkoSci, zbrodnie wojenne oraz zbrodnia agres;ji.
W dniach 31 maja do 11 czerwca 2010 r. wlasénie w Kampali odbyla sie konferencja rewi-
zyjna, w trakcie ktorej przyjeto poprawki dotyczace definicji zbrodni wojennych i defi-
nicji zbrodni agresji. W odniesieniu do definicji zbrodni wojennych wprowadzono nowg
definicje zbrodni popetnionych podczas konfliktéw niemajacych charakteru miedzyna-
rodowego. Jest to rezolucja nr 5. Natomiast w rezolucji nr 6 z Kampali przyjeto definicje
zbrodni agresji i okreslono warunki jej obowiazywania.

Wspomniana rezolucja nr 5 wprowadza do katalogu §rodkow walki zakazanych w kon-
fliktach niemajgcych charakteru miedzynarodowego trzy dodatkowe §rodki, ktorych uzy-
wanie bylo juz wczeéniej zakazane na gruncie statutu MTK w konfliktach o charakterze
miedzynarodowym. Przypominam, ze jest to rozszerzenie na konflikty niemajgce cha-
rakteru miedzynarodowego. Te zakazane $rodki to: trucizna lub zatruta bron; duszace,
trujace lub inne gazy oraz wszelkie podobne ciecze, materialy i urzadzenia; pociski, ktore
z tatwoScig sie rozszerzajg lub splaszczajg w ciele czlowieka, takie jak pociski z twarda
luska, ktéra nie pokrywa w catoSci rdzenia lub jest specjalnie ponacinana. Rezolucja nr 5
uzupelnia takze elementy definicji zbrodni, a dokument pomocniczy zawierajacy wyktad-
nie przepiséw statutu o zasady wykltadni nowowprowadzonych zakazéw. Uzupelnienie
to stanowi powtorzenie wczesniej juz obowigzujacych postanowien, tzw. elementow defi-
nicji zbrodni z dodaniem w kazdym przypadku odniesienia do konfliktéw niemajgcych
charakteru miedzynarodowego.

Druga ze wspomnianych rezolucji, rezolucja nr 6, wprowadza do statutu definicje
zbrodni agresji, zgodnie z ktoéra taka zbrodnia jest akt agresji stanowigcy oczywiste
naruszenie Karty Narodow Zjednoczonych. Przyjeta definicja nawigzuje do rezolu-
¢ji Zgromadzenia Ogoélnego Organizacji Narodow Zjednoczonych nr 3314 z 14 grud-
nia 1974 r. W rezolucji nr 6 przewidziane jest takze uzupelnienie elementéw definicji
zbrodni o zasady wykladni poszczegélnych elementow zbrodni agresji. Ponadto rezolucja
nr 6 wprowadza dwa przepisy o charakterze proceduralnym, ktore okreslajg warunki,
na jakich MTK moze wykonywaé¢ swojg jurysdykcje w odniesieniu do zbrodni agres;ji.
Mozliwe to bedzie mianowicie dopiero po uplywie roku od ratyfikacji poprawki przez
30 panstw, stron statutu, oraz jezeli panstwa-strony podejmg w tym zakresie odrebng
decyzje po 1 stycznia 2017 r. Jest to wiec dosy¢ powazna bariera dla wejsScia w zycie owej
rezolucji. Nie ma zadnego uzasadnienia, zeby jurysdykcja MTK w zakresie uzywania
zakazanych §rodkéw walki ograniczona byta jedynie do konfliktéw o charakterze mie-
dzynarodowym, tak jak ma to miejsce obecnie. Dlatego zasadne jest zwigzanie sie przez
Polske poprawka przewidziang w rezolucji nr 5.

Jezeli chodzi o definicje zbrodni agresji, pierwotny tekst statutu MTK w art. 5 ust.
2 przywidywal przyszte przyjecie tej definicji, a wiec ratyfikacja definicji przewidzianej
w rezolucji nr 6 jest poniekad naturalng konsekwencjg przyjetych wczesniej uzgodnien
w ramach samego statutu MTK. Wigczenie do porzadku krajowego tej rezolucji bedzie
dawalo w przestrzeni miedzynarodowej jasny sygnal, ze Polska nie akceptuje agresji jako
sposobu rozwigzywania sporow miedzynarodowych. Ratyfikacja poprawek przyczyni sie
do wzmocnienia wizerunku Polski na arenie miedzynarodowej jako panstwa aktywnie
dazacego do zwalczania najpowazniejszych zbrodni wagi miedzynarodowej. Ponadto
ratyfikacja przez Polske poprawek przyczyni sie do szybszego uzyskania wymaganego
dla ich wejScia w zycie progu 30 ratyfikacji i tym samym do przySpieszenia wykonywa-
nia jurysdykcji MTK w zakresie zbrodni agresji. W ocenie rzadu ratyfikacja poprawek
z Kampali nie pociagnie za sobg skutkow spotecznych, gospodarczych ani finansowych.

Poprawki z Kampali spelniaja przestanki okreslone w art. 89 ust. 1 Konstytucji,
poniewaz dotyczg spraw uregulowanych w ustawie lub w ktérych konstytucja wymaga
ustawy. W zwigzku z powyzszym zwigzanie sie Rzeczypospolitej Polskiej poprawkami
z Kampali powinno nastgpi¢ w trybie przewidzianym w art. 89 ust. 1 Konstytucji, t;.
w drodze ratyfikacji za uprzednia zgodg wyrazona w ustawie. Zwazywszy to, wnosze
o pozytywne zarekomendowanie projektu ustawy o ratyfikacji Poprawek do Rzymskiego
Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, sporzadzonego w Rzymie dnia 17 lipca
1998 r., przyjetych podczas konferencji rewizyjnej w Kampali.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa pytania? Pani minister Fotyga, bardzo prosze.

Posel Anna Fotyga (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, mam pytanie dotyczace definicji agres;ji. Jak bedzie sie
to ksztaltowalo w zwiazku z tym, ze wczeéniej byla juz decyzja o tym, iz taka zbrodnia
zostanie wlgczona do katalogu zbrodni, a prace trwaly tylko nad samg definicja? Jak
bedzie wygladata jurysdykecja temporalna w sprawach dotyczacych agres;ji?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje. Pan poset Jaworski, bardzo prosze.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Dziekuje. Mam kilka pytan. Pierwsze pytanie natury legislacyjnej. Czy od momentu,
kiedy konferencja wydata swoje postanowienia w 2010 r. rzad pracowal nad tym projek-
tem i mial jakie$ zastrzezenia, co spowodowalo, ze dopiero po czterech latach projekt
trafia do Sejmu? Jezeli byly jakie§ zastrzezenia, to czego one dotyczylty?

Teraz dwa pytania dotyczace samego dokumentu. Po pierwsze, mam nastepujace
pytanie zwigzane z tym, ze w 2010 r. toczyla sie dyskusja na temat konfliktéw wewnetrz-
nych. W czasie tej dyskusji méwiono o tym, ze rozszerzenie zakazu uzywania broni che-
micznej, ktora zostala tutaj rozszerzona na uzywanie gazéw duszacych, trujacych lub
innych nie tylko w konfliktach miedzynarodowych, ale takze wewnetrznych spowoduje,
ze panstwa ktoére ratyfikujg poprawki (tak przynajmniej bylo zakladane w ,,poprawce
belgijskiej”) automatycznie bedg zobowigzane do tego, aby nie posiadaé na swoim teryto-
rium tego typu substancji. Czy rzeczywiScie jest tak, iz przyjecie teraz poprawek spowo-
duje, ze takie substancje: gazy duszace, trujace itd. nie bedg mogly sie znajdowac na tere-
nie panstw ratyfikujacych? To jest pierwsze pytanie, na ktére prositbym o odpowiedz.

Drugie pytanie - zal6zmy, ze definicja zbrodni agresji zostanie wyczerpana i bedzie
obowigzywala. Czy wtedy MTK bedzie zajmowat sie tylko i wylgcznie przypadkami agre-
sji po spelnieniu wszystkich wytycznych, o ktérych méwit tutaj pan minister? Czy bedzie
to dotyczylo takze zbrodni agresji, ktora istniala przed przyjeciem poprawek i MTK
bedzie musial sie tym zajmowac?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze pytania? Bardzo prosze pana ministra o udzielenie odpo-
wiedzi.

Podsekretarz stanu w MSZ Artur Nowak-Far:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o definicje agres;ji i zakres jurys-
dykcji temporalnej, to tutaj regula jest dosy¢ jasna. Jurysdykcja MTK w odniesieniu
do ewentualnego naruszenia norm w tym zakresie moze dotyczy¢ tylko momentow
po wejsciu w zycie konwencji, w odniesieniu do poszczegblnych panstw po pelnym
przejsciu przez nie wlasciwych dla nich procedur ratyfikacyjnych. Tak brzmi odpowiedz
na obydwa pytania, bo sg one w zasadzie o tej samej treSci.

Jezeli chodzi o pytanie pana posta Jaworskiego, dlaczego tak pdzno ratyfikujemy
poprawki i obie rezolucje, w nawigzaniu oczywiScie do pytania o to, czy byly jakie§ szcze-
gblne zastrzezenia w tym zakresie, jakie§ wewnetrzne albo zewnetrzne komplikacje,
to odpowiedz brzmi: nie, nie bylo tutaj szczegélnych komplikacji, ani na zewnatrz, ani
wewnatrz. Wymagalo to oczywisScie przeanalizowania mozliwo$ci wziecia na siebie tego
rodzaju zobowigzan, rowniez w konteksScie zawartych innych uméw miedzynarodowych,
w tym takich, ktore takze dotycza elementu pana pytania, mianowicie konwencji mie-
dzynarodowych majgcych na celu nierozprzestrzenianie a nawet zakaz posiadania broni
chemicznej. Stad zabralo nam to troche czasu.

Natomiast w odniesieniu do komponentu pytania, ktore dotyczy broni chemiczne;j,
odpowiedZz brzmi w ten sposéb — czesc ze stron, zaréwno obecnych, jak i przyszlych,
poprawek z Kampali i samego statutu MTK jest tak czy siak zwigzana zobowigzaniami
wynikajacymi z osobnych konwencji dotyczacych wlaénie zakazu posiadania i tym bar-
dziej uzywania broni chemicznej w konfliktach zbrojnych. Stad te panstwa po prostu
nie majg prawa do utrzymywania zasobéw broni chemicznej na swoim terytorium i pod
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swojg jurysdykcja. Natomiast poszerzajac nieco pytanie o zakres dotyczacy panstw,
ktore nie sg stronami owych konwencji, ale za to zwigzalyby sie rezolucjami z Kam-
pali, to odpowiedZ brzmi: tak, zwigzanie sie tymi obowigzkami wyklucza — naszym
zdaniem — uprawnienie panstwa do posiadania tego rodzaju zapaséw broni chemiczne;.
Czyli posrednio mozna wywnioskowa¢, ze panstwa, ktore posiadajg takie zapasy beda
musialy sie ich zby¢, dlatego ze istnieje tutaj wyrazna sprzecznos$¢ natury prakseolo-
gicznej pomiedzy zobowigzaniami, ktére wynikajg z poprawek z Kampali, a mozliwoscig
utrzymywania czy tym bardziej korzystania z zapasow broni chemicznej. Mam nadzieje,
ze to wyczerpuje odpowiedz na zadane pytania.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze raz posel Jaworski.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

Prositbym tylko o doprecyzowanie. W rezolucjach odeszlo sie od definicji broni chemicz-
nej dlatego, ze niektore panstwa posiadajgc tego typu gazy méwily, ze nie jest to bron
chemiczna, tylko substancje, ktore stuza czemus$ innego. W zwigzku z tym przepisy
zostaly tak przygotowane, aby nie bylo watpliwoéci, ze dotyczy to wlasnie substancji,
ktoére nie byly w danym momencie traktowane jako bron chemiczna, chociaz mogtyby
byé. Czy oznaczaloby to, gdyby pan minister mégt doprecyzowacé, ze w zwiazku z powyz-
szym, gdy zakaz wejdzie w zycie, tego typu gazy takze beda musialy zostaé przez pan-
stwa zneutralizowane czy zniszczone?

Podsekretarz stanu w MSZ Artur Nowak-Far:

Rezolucja posluguje sie definicja funkcjonalng, a z uwagi na to, ze sie nig postuguje,
to w zasadzie istnieje powazna, jezeli nie calkowita zbiezno$¢ z definicjg broni chemicz-
nej, ktora znajduje sie w innych instrumentach miedzynarodowych. Natomiast odpo-
wiadajgc na pytanie: ,,co z tego wynika?”, bo to jest jego istota, to odpowiedz brzmi: tak,
poniewaz obie definicje nakladaja sie na siebie w stopniu przynajmniej powaznym, jezeli
nie zupelnym. Nie jestem w stanie wziaé tutaj pod uwage wszystkich mozliwych sytuacji,
ktore mogg sie pojawic, bo wymaga to po prostu technicznej, militarnej wiedzy, ale jak
mi sie wydaje, jest to calkowite nakladanie sie. Dlatego z poprawek z Kampali z pew-
noscig wynika zakaz uzywania broni chemicznej i oczywiScie rowniez zakaz posiadania
zapasOw takiej broni.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Bardzo prosze, pani poset Grodzka.

Posel Anna Grodzka (TR):
Mam takie pytanie, czy rezolucja obejmuje amunicje ze zubozonym uranem? Istniejg
takie rodzaje broni, uzyte najprawdopodobniej w Faludzy, w Iranie i w innych miejscach.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Wy siebie styszeliscie, tylko czy pan minister ustyszal pytanie?

Podsekretarz stanu w MSZ Artur Nowak-Far:
Styszalem pytanie i ono nas troche zaskakuje. Nie jesteSmy w tej chwili w stanie na nie
odpowiedzie¢. Wydaje nam sie to trudne pytanie, ale chetnie przekazemy odpowiedz
na nie osobng drogg na pi$mie.

Posel Anna Grodzka (TR):
Wtasnie bardzo bym o to prosita, aby spoleczenstwo wiedzialto, czy konwencja bedzie
to obejmowata, czy nie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dobrze, czy sa jeszcze pytania? Zamykam debate. Stwierdzam zakonczenie pierwszego
czytania projektu z druku nr 2028. Wnosze o niezwloczne przystapienie do rozpatrzenia
projektu. Sprzeciwu nie stysze.
Wszyscy panstwo otrzymali opinie Biura Analiz Sejmowych przygotowana przez
panig dr Agnieszke Grzelak. Przystepujemy do rozpatrzenia w Komisjach projektu
ustawy z druku nr 2028. Bede musial przejsc te formule — czy pan minister chce zabrac
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glos? Czy kto$ z czlonkow Komisji chee zabraé glos? Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?
Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon, Biuro Legislacyjne. Panie przewodniczacy, sza-
nowni panstwo, projekt ustawy wymaga wprowadzenia jednej korekty. Odnositaby sie
ona zaréwno do tytulu, jak i do art. 1 projektowanej ustawy i polegataby na odpowied-
nim wskazaniu daty, w ktorej przyjete zostaly rezolucje nr 5i 6. W projekcie wskazano,
ze nastapilo to w dniach 101 11 lipca 2010 r., natomiast w rzeczywisto§ci miato to miej-
sce 10 i 11 czerwca 2010 r. Przedstawiona zostala w tym zakresie stosowna poprawka
i krotko mowiac wymaga ona przyjecia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Rzad sie zgadza, tak ze przyjmujemy oczywiscie te uwage redakcyjng. Czy sg jeszcze
inne uwagi?

Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie ma uwag.

Czy sg uwagi do art. 1? Nie ma uwag.

Czy sg uwagi do art. 2? Nie ma uwag.

Przystepujemy do glosowania. Kto jest przyjeciem sprawozdania Komisji o przyjeciu
projektu ustawy z druku nr 2028 wraz z poprawkg Biura Legislacyjnego? Prosze o pod-
niesienie reki. (28) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Jednogloénie, dziekuje
bardzo.

Komisje przyjely sprawozdanie.

Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy na posiedzenie Sejmu. Proponuje, aby
postem sprawozdawcg zostala poset Elzbieta Achinger. Czy sie zgadza? Dziekuje. Czy
sg inne kandydatury? Czy wszyscy jesteSmy za tym, zeby pani Achinger reprezentowata
nasze Komisje? Tak.

Stwierdzam, ze Komisje wybraly sprawozdawce bez gloséw sprzeciwu.

Wyznaczam termin na przedstawienie opinii MSZ o zgodnoSci z prawem UE
do czwartku 6 lutego do godz. 18.00. Dziekuje bardzo, zamykam ten punkt.

Przechodzimy do nastepnego, emocjonalnego punktu drugiego — pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaty w sprawie przedstawienia przez Rzad RP do ratyfikacji
Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy
domowej (druk nr 2012) — uzasadnia poset Malgorzata Sekuta-Szmajdzinska. Mam tech-
niczng uwage w tej sprawie. Moge prosi¢ o 30 sekund? Oddam zaraz glos pani mini-
ster Kozlowskiej-Rajewicz, ale w zwigzku z tym, ze czekamy na opinie rzagdu odnosénie
do konwencji, ktora jak styszalem ma by¢ jeszcze w lutym lub na poczatku marca, pro-
ponowalbym zebySmy przesuneli ten punkt, aby mozna bylto pracowa¢ nad nim razem
z opinig. Bardzo prosze, pani minister.

Posel Malgorzata Sekula-Szmajdzinska (SLD):
Kiedy ma by¢ ta opinia?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, pelnomocnik rzadu ds. rownego

traktowania Agnieszka Kozlowska-Rajewicz:
Bardzo dziekuje za te propozycje. Uwazam, ze jest to dobry pomysl, aby rozpatrzyc ten
punkt za kilka tygodni, poniewaz cala dokumentacja ratyfikacyjna, wniosek i uzasad-
nienie zostaly przekazane w trzecim kwartale zesztego roku via MSZ do Rady Mini-
strow i w grudniu podejmowaliSmy temat. Uzgodniliémy, ze dodatkowo wnioskowi
bedzie towarzyszyl jeszcze plan legislacyjny dotyczacy kilku ustaw, ktore trzeba jeszcze
zmodyfikowaé w zwigzku z ratyfikacja, po to, aby postowie mieli pewnos¢, ze jesteSmy
bardzo blisko i mozliwe jest wdrozenie konwencji w krotkim czasie. W zwigzku z tym,
ze zaplanowana zostala na koniec lutego nastepna rozmowa na ten temat i uzgodnie-
nie planu legislacyjnego, ktory sie teraz tworzy, bardzo prositabym o przesuniecie tego
punktu na termin po tej dacie, po to zebySmy mieli juz jasnos¢, jakg decyzje podjeta Rada
Ministréow, bo musi ona ostatecznie podjaé¢ uchwale o przestaniu ustawy wraz z uzasad-
nieniem do Sejmu.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Rozumiem, ze to sg argumenty. Czy kto$ w tej sprawie? Przewodniczacy Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

Szanowni panstwo, to jest z jednej strony racjonalna propozycja, ale z drugiej strony
kilkakrotnie mieliémy obietnice ze strony rzadu, ktore nie zostaly dotrzymane, sama
pani minister o tym mowila. Uwazam, ze nie jest przestrzegany elementarny wymog,
o ktorym czesto mowie — art. 95 ust. 2 Konstytucji o kontrolnej funkeji Sejmu w sto-
sunku do dzialalno§ci Rady Ministrow. To jest klasyczny przypadek. Ile razy mozna co$
odraczac? Jest tadne francuskie powiedzenie, nie wiem czy ono znajdzie w tym przy-
padku zastosowanie, ce qui différé perdu, ,.co jest odlozone, to jest stracone”. Odnosze
wrazenie, ze rzad kreci i kluczy od dtuzszego czasu, znajgc opor niektérych ugrupowan
politycznych. Wzywam panig minister, zeby dotrzymywala pani danego przez siebie
i przez rzad stowa i terminu. Jezeli pani nam teraz powie, ze w ciggu najblizszych 2-3
tygodni rzeczywiscie caly ten kompleks zostanie przedstawiony, to zrozumiemy, ale tak
mozemy ad Kalendas Graecas rozmawiac.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Pani poset Szmajdzinska.

Posel Malgorzata Sekula-Szmajdzinska (SLD):

Szanowni panstwo, oczywiscie moge sie tylko podpisac pod tym, co przed chwilg powie-
dzial pan poset Iwinski i mam do tego jeszcze jedng uwage. Bardzo szanuje panig mini-
ster i wiem, ze ona z pewnoscig chce zrobi¢ wszystko, zebySmy doszli do szcze§liwego
finalu. Jednak niestety, musze to tez podkresli¢, 18 grudnia 2012 r. podpisana zostala
konwencja. Zwrdccie panstwo uwage, ile czasu juz mineto. Pomijam fakt, ze gdybySmy
mieli takie potezne watpliwosci, to chyba bySmy nie podpisywali tej konwencji. Skoro
ja podpisaliémy, to chyba z zamiarem wdrozenia. Mam takg nadzieje, bo tez juz sty-
szalam deklaracje pana premiera, ktory mowil nam dostownie chwile po podpisaniu,
ze szybko przystapimy do prac zmierzajacych do ratyfikacji konwencji. Pani minister
tez kilkakrotnie sie¢ wypowiadala, cho¢ oczywiscie rozumiem trudng sytuacje i mam
S§wiadomos$c¢ tego, ze na pewno jest pani po stronie tych, ktérzy chea, aby konwencja
naprawde zaczela dziala¢ w naszym kraju, ale podpisuje sie pod tym, co przed chwilg
powiedzial pan posel Iwinski. Mam ograniczone zaufanie co do kolejnych deklaracji ply-
nacych ze strony cztonkéw rzadu, bo widze, ze panstwo troche sie poddaja, z przykro-
§cig to mowie, pewnej sytuacji medialnej, ktéra ma miejsce. Zreszta mnie zadziwiajacej,
bo ten atak...

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Ale nie przeprowadzajmy debaty, bo wszystko jest przed nami. Na razie sg techniczne
glosy, bo zaproponowalem pewne rozwigzanie.

Posel Malgorzata Sekula-Szmajdzinska (SLD):

Dobrze, wiec przylaczam sie tylko do tego, co przed chwilg powiedzial pan poset Iwinski.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

J-S.

Dziekuje bardzo. Nie chciatbym rozpoczynaé debaty, bo wszystko jest przed nami, a jest
juz kilka zgloszen. Chce powiedzieé i poprosi¢ w zwigzku z tym, ze Rada Ministrow
zobowigzala sie do rozpatrzenia tego do konca lutego, zebySmy moze umowili sie tak.
W kazdej sytuacji, jezeli Rada Ministréw nie przyjmie opinii, i tak bedziemy rozmawiac
o tym na pierwszym marcowym posiedzeniu, dobrze? Nie chce by¢ tutaj uzalezniony, ale
chce w otwarty sposob powiedziec, ze sie tym zajmiemy. To nie jest ucieczka, tylko jak
juz tyle wytrzymaliSmy, to po prostu prositbym, zeby jeszcze zaczekaé te dwa tygodnie.
Moge prosi¢ pana przewodniczacego Biedronia, zeby to przyjal? Dziekuje bardzo.

W takim razie dziekuje za spotkanie, zamykam posiedzenie Komisji. Je§li chodzi
o podkomisje, to w zwigzku z tym, ze nie wszyscy sg obecni, zwotam jutro na godz. 18.00
jej posiedzenie i wybierzemy przewodniczacego. Dostaniecie panstwo informacje. To jest
nowa sala F 01 za restauracjg w Nowym Domu Poselskim.




