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Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Spraw Zagranicznych, obradu-
jace pod przewodnictwem posta Roberta Tyszkiewicza (PO), przewodniczg-
cego Komisji Spraw Zagranicznych, zrealizowaty nastepujacy porzgdek obrad:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji umowy miedzy
Rzeczgpospolitg Polskg a Republikg Peru o przekazywaniu os6b skazanych,
podpisanej w Limie dnia 27 maja 2014 r. (druk nr 2861),

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalcza-
niu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, sporzadzonej w Stambule
dnia 11 maja 2011 r. (druki nr 2515 i 2701) — kontynuacja,

— zmiana skladu statej podkomisji do spraw wykonywania przez Polske
wyrokow Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wanda Nowicka wicemarszalek Sejmu RP, Malgorzata Fuszara sekre-
tarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, pelnomocnik rzadu do spraw rownego traktowania,
Wojciech Wegrzyn i Monika Zdrojewska podsekretarze stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
wraz ze wspolpracownikami oraz Marek Jurek poset do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: fukasz Andrzejczyk, Piotr Babinski,
Daniel Kedzierski, Artur Kucharski i Ewa Kwiatkowska - z sekretariatow Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Przemystaw Sadlon - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Sprawie-
dliwosci i Praw Czlowieka oraz Komisji Spraw Zagranicznych. Prosze panstwa postow
i goSci uczestniczacych w posiedzeniu o zajmowanie miejsc i wyciszenie rozmow.

Witam panie postanki i panow postow. Witam panig pelnomocnik do spraw réwnego trak-
towania profeaor Malgorzate Fuszare — sekretarza stanu w Kancelarii Prezesa Rady Mini-
strow i pana ministra Wegrzyna z Ministerstwa Sprawiedliwosci. Stwierdzam kworum.

Otrzymali panstwo porzadek obrad, ktory przewiduje: w pkt 1 pierwsze czytanie rza-
dowego projektu ustawy o ratyfikacji umowy miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Repu-
blikg Peru o przekazywaniu os6b skazanych, podpisanej w Limie dnia 27 maja 2014 r.
(druk nr 2861), w pkt 2 — rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania
do projektu ustawy o ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, sporzadzonej w Stambule dnia 11 maja
2011 r. (druki nr 2515 i 2701), za§ w pkt 3 zmiane skladu stalej podkomisji do spraw
wykonywania przez Polske wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Jesli nie usltysze uwag, uznam proponowany porzadek za przyjety. Uwag nie slysze.
Przystepujemy do realizacji pkt 1 posiedzenia. Projekt z druku nr 2861 zostal skiero-
wany do naszych Komisji do pierwszego czytania przez Marszalka Sejmu w dniu 29
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pazdziernika 2014 r. Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie przez
wnioskodawce, pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcy oraz debate w sprawie ogol-
nych zasad projektu. Otrzymali panstwo opinie Biura Analiz Sejmowych przygotowang
przez panig Dorote Olejniczak.

Jeszcze raz poprosze o wyciszenie rozmow.

Bardzo prosze przedstawiciela rzadu o uzasadnienie projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Wojciech Wegrzyn:
Wysokie prezydium, szanowni panstwo postowie. W dniu 27 maja 2014 r. podpisaliémy
z Peru umowe o przekazywaniu obywateli polskich skazanych na terenie Peru, ale takze
obywateli peruwianskich skazanych na terytorium RP. Obecnie nie ma zadnej osoby oby-
watelstwa peruwianskiego skazanej na terenie RP, natomiast na terenie Peru przebywa
23 obywateli polskich skazanych za probe przemytu narkotykéw. Jest to ciezkie prze-
stepstwo. Niektore osoby sg skazane na kare 15 lat pozbawienia wolnosci i dluze;.

Peru nie jest strong konwencji strasburskiej dotyczacej przekazywania skazanych.
Polska jest strona tej konwencji. Dlatego tez poczyniliémy starania, aby zawrze¢ umowe
dwustronng z Peru, aby$my mogli ulzy¢ obywatelom polskim, ktérzy przebywaja w zakla-
dach karnych na terenie Peru. Jak panstwo wiecie, w krajach Ameryki Poludniowe;j
warunki odbywania kary nie zawsze sg wlaSciwe, zgodne ze standardami europejskimi.
Rzad polski chciatby ulzyé obywatelom polskim przebywajacym w zakladach karnych
w Peru i sprowadzi¢ ich w krétkim czasie do Polski. Weze$niej wewnetrzne prawo Polski
i Peru dawalo takie mozliwosci, ale nie bylo efektywnej wspotpracy i do takich przekazan
dochodzito niezwykle rzadko.

Dlatego prosze panstwa o zaakceptowanie projektu ustawy ratyfikujacej umowe.
Umowa bedzie miata zastosowanie wobec skazanych zaréwno przed podpisaniem umowy,
jak i po podpisaniu umowy. Dotyczy osob, ktore maja do odbycia co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci na terenie Peru. Koszt transportu w wysokos$ci ok. 43 tys. zt
ponosic bedzie Skarb Panstwa. Sad polski bedzie mogt w toku postepowania zwigzanego
z przekazaniem i wykonaniem kary na terenie RP...

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Bardzo panstwa prosze o wyciszenie rozmow. Trwa posiedzenie Komisji. Przedstawiciel
rzadu uzasadnia projekt.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Wegrzyn:
...bedzie mogt obcigzy¢ skazanego. Na tym zakoncze. Zdaje sobie sprawe z atmosfery,
jaka panuje na sali. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze panstwa postéw o zadawanie pytan. Czy sg pytania
dotyczace projektu przedstawionego przez pana ministra? Pan przewodniczacy Iwinski,
bardzo prosze.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

Rozumiem, ze to zainteresowanie nie jest zwigzane z kwestiami peruwianskimi. Mam
nastepujace pytanie do pana ministra. Poniewaz wielu Polakow przebywa w zakladach
karnych Ameryki Lacinskiej, czy méwigc $cislej, Ameryki Poludniowej, chciatbym zapy-
ta¢, czy mamy podobne umowy z Kolumbig i niektérymi innymi panstwami regionu,
czy to jest pierwszy przypadek, ktéry ma torowaé droge kolejnym umowom, co byloby
celowe?

Jest to umowa warta tego, aby$my jg poparli. To powinien by¢ pierwszy krok na dro-
dze do zawarcia podobnych uméw z pozostalymi panstwami, w ktorych Polacy przeby-
waja w zakladach karnych.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Jurek, bardzo prosze.

Posel do Parlamentu Europejskiego Marek Jurek:
Bardzo dziekuje. Wbrew temu, co méwil pan profesor Iwinski, przyszedlem miedzy
innymi skorzysta¢ z okazji, ze méwimy dzi§ o umowie policyjnej z Peru. Oczywiscie
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podzielam opinie, ze umowa jest bardzo potrzebna, szczegblnie w kontekscie Polakéw,
ktorzy czasami popelnili ciezkie przestepstwa. Wiemy, ze z Ameryki andyjskiej biegng
szlaki przemytu narkotykéw. Ci ludzie nie tracg jednak prawa do opieki ze strony pan-
stwa polskiego.

Przy tej okazji chcialem zapytac¢ o dotychczasowa wspolprace z Republikg Peru
w zakresie wymiaru sprawiedliwo$ci. Czy pan minister moglby przekazac teraz lub poz-
niej informacje w sprawie zbrodni, do ktorej doszlo ¢wier¢ wieku temu na dwoch pol-
skich misjonarzach — ojcu Tomaszku i ojcu Strzatkowskim, ktorzy zostali zamordowani
przez partyzantke komunistyczng? Byla to bardzo glo$na sprawa, ktora teraz wraca
i bedzie przedmiotem nowego zainteresowania opinii publicznej. Czy w okresie po tej
zbrodni podejmowalismy jakie§ kroki w celu dowiedzenia sie, czy wymiar sprawiedliwo-
Sci Peru $cigal sprawcow? Czy oni zostali osgdzeni? Je§li pan minister nie ma w tej chwili
informacji na ten temat, to warto przekazac jg Komisji. Chetnie bym z niej skorzystat.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Dziekuje. Pan poset Szczerski.

Posel Krzysztof Szczerski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, mam wniosek formalny. Czy pan przewodni-
czacy nie moglby zarzadzic¢ 15 minut przerwy organizacyjnej, zeby wprowadzic porzadek
na sali? Postowie stojg pod $ciana. Nad pana glowg wnoszone sg krzesta. Wyglada to tro-
che niepowaznie. Pani poset z PSL stoi pod §ciang. Tak nie wypada.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Dziekuje bardzo. Uwazam, ze latwiej nam bedzie na biezgco poprawia¢ warunki pracy
poslow niz zarzadzac przerwe. Obawiam sie, ze w wyniku zarzadzenia przerwy powsta-
nie jeszcze wiekszy rozgardiasz i harmider.

Czy w sprawie procedowanego punktu sg pytania do pana ministra? Pan posel
Girzynski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):

Proponuje przeniesé posiedzenie Komisji do sali kolumnowej, ktora jest pusta.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Panie posle, w tej kwestii juz wyrazitem swojg opinie. Pracujemy w Sejmie w takich
warunkach, w jakich mozemy. Zainteresowanie posiedzeniem nie tylko czlonkéw Komisji,
ale tez organizacji pozarzadowych i srodowisk spolecznych jest — jak wida¢ — bardzo duze.
W zwiazku z tym odczuwamy pewien dyskomfort. Jestem przekonany, ze jesli zachowamy
wzajemny szacunek i powage zgromadzenia, to poradzimy sobie z przeprowadzeniem
obrad. Za niedogodnoSci przepraszam, ale takie byly mozliwosci dostepnosci sali.

Czy sa jeszcze pytania do pana ministra w punkcie, o ktorym dyskutujemy? Nie
ma zgloszen. Nie ma uwag, zatem zamykam debate i stwierdzam zakonczenie pierw-
szego czytania projektu z druku nr 2861. Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku o prze-
prowadzenie wystuchania publicznego. Wnosze o niezwloczne przystapienie do rozpa-
trzenia projektu. Sprzeciwu nie stysze.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy z druku nr 2861 w Komisjach.
Otwieram dyskusje. Czy pan minister chcialby zabrac gtos? Czy ktos z cztonkéw Komisji
chciatby zabrac¢ glos? Przepraszam najmocniej. Bardzo prosze pana ministra o udzielenie
odpowiedzi na zadane pytania.

Podsekretarz stanu w MS Wojciech Wegrzyn:

Panie po§le, pierwsza umowa w tym zakresie zostala podpisana z Brazylig. Kiedy umowa
byla procedowana w parlamencie, w Brazylii przebywatlo kilkunastu Polakéw osadzo-
nych w zaktadach karnych. Niektore panstwa Ameryki Lacinskiej sg stronami konwen-
cji strasburskiej o przekazywaniu skazanych. Nie bylo projektu umowy z Kolumbia,
Paragwajem, Urugwajem. Stosowanie prawa wewnetrznego odbywa sie na zasadach
wzajemnoSci. Obywatele polscy mogg by¢ przekazywani z Kolumbii do Polski. Takich
wnioskow dotychczas nie bylo, cho¢ Kolumbia jest krajem najbardziej znanym z prze-
mytu narkotykow.
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Co do pytania pana posta Jurka, ustosunkujemy sie do niego na pismie. W chwili
obecnej nie mam informacji. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. Nie zgloszono wniosku
o przeprowadzenie wystuchania publicznego. Wnosze o przystgpienie do rozpatrzenia
projektu. Przechodzimy do rozpatrzenia projektu z druku nr 2861 w Komisjach. Czy
pan minister chcialby zabraé glos? Dziekuje bardzo. Czy kto$ z czlonkow Komisji chce
zabra¢ glos? Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do projektu ustawy?

Legislator Przemystaw Sadlon:
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag do rozpatrywanego projektu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje.

Czy do tytutu ustawy sg uwagi? Nie ma uwag.

Czy sg uwagi do art. 1 ustawy? Nie ma uwag.

Czy sg uwagi do art. 2? Rowniez nie ma uwag.

Przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa postow jest za przyjeciem sprawozdania
Komisji o przyjeciu projektu ustawy z druku nr 28617 (41) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (0). Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisje przyjely sprawozdanie jedno-
glosnie.

Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy na posiedzenie Sejmu. Pan przewod-
niczacy Kropiwnicki.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Proponuje pania posel Ligie Krajewska.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Czy pani posel wyraza zgode? Dziekuje bardzo. Czy ktos$ jest przeciwny powierzeniu pani
poset funkgcji sprawozdawcy? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisje wybraly sprawozdawce
bez glosow sprzeciwu. Dziekuje bardzo. Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 1.

Chwila przerwy technicznej, poniewaz ekipa ministerialna wymienia sie.

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do realizacji pkt 2 porzadku obrad, ktéry obejmuje
rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o ratyfikacji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet
i przemocy domowej. Przypominam, ze 28 sierpnia 2014 r. nasze Komisje przeprowadzity
pierwsze czytanie oraz rozpatrzyly projekt ustawy z druku nr 2515. PrzeprowadziliSmy
szeroka i szczegblowg debate, w ktorej uczestniczyli tez postowie spoza sktadu Komisji
oraz przedstawiciele organizacji pozarzadowych. Komisje przyjely sprawozdanie zawarte
w druku nr 2701. W dniu 24 wrze$nia ubieglego roku, podczas drugiego czytania, zostaly
zgloszone dwie poprawki do projektu ustawy — odpowiednio druki nr 25151 2701.

W dniu 21 pazdziernika ubieglego roku, podczas posiedzenia naszych Komisji, obie
poprawki zostaly przedstawione przez przedstawicieli wnioskodawcow. Po dyskusji
z udzialem postow spoza skladu Komisji oraz przedstawicieli organizacji pozarzadowych
Komisje postanowily zasiegna¢ opinii konstytucjonalistow na wniosek Komisji. Przed
dzisiejszym posiedzeniem otrzymali panstwo opinie zamoéwione przez Komisje autorstwa
pana profesora Mariusza Jablonskiego oraz pana profesora Marka Chmaja.

Naszym zadaniem na dzisiejszym posiedzeniu jest w glosowaniu przyjecie badz
odrzucenie poprawek. Jesli panstwo zechcecie sie zastosowaé, chcialbym zaproponowac,
aby na dzisiejszym posiedzeniu do kazdej z poprawek dopusci¢ glos uzupelnienia uzasad-
nienia przez wnioskodawece i jeden glos w dyskusji, a nastepnie przej$¢ do glosowania.
Naszym zadaniem jest wyrazenie opinii w glosowaniu. Jak juz podkreslitem, debata
zostala wszechstronnie przeprowadzona. Byla rowniez szeroko obecna w przestrzeni
publicznej. Jestem absolutnie przekonany, ze kazdy z czlonkoéw Komisji ma wyrobiong
opinie na temat procedowanej ustawy. Pan przewodniczgcy Waszczykowski z wnioskiem
formalnym, bardzo prosze.
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Posel Witold Waszczykowski (PiS):

Panie przewodniczacy, chcialbym prosi¢, zeby pan przewodniczacy udzielil glosu pani
posel Sadurskiej, ktora chee przedstawié i uzasadnié wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Whiosek formalny zawsze mozna zlozyé. Chcialbym zastrzec, ze zasiegne opinii Biura
Legislacyjnego, czy ten wniosek spelnia wymogi wniosku formalnego. Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. OczywiScie m6j wniosek bedzie spetniat wymogi
regulaminowe. Chce zlozy¢ wniosek formalny o przerwe w obradach Komisji i zamoéwie-
nie ekspertyzy lingwistycznej dotyczacej tekstu Konwencji.

Jak pan przewodniczacy raczyl zauwazyc, Komisje zlecily dwie opinie prawne
u wybranych przez siebie ekspertow — prawnikéw. Klub Parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ rowniez zamowil ekspertyze — u pana profesora Muszynskiego, ktora jest
skrajnie niekorzystna i podkresla niezgodnos¢ zapiséw konwencji z nasza ustawg zasad-
niczg. Rowniez pani wicemarszalek Sejmu Elzbieta Radziszewska wystapila o taka opi-
nie do pana profesora Cezarego Mika. Poza zarzutami niekonstytucyjnosci i zawierata
istotne uwagi dotyczace jakoSci stanowionego prawa. Pan profesor Mik w swojej opinii
zaznacza, ze konwencja jest blednie przettumaczona z jezyka angielskiego lub francu-
skiego. To moze w przysztosci rodzi¢ problemy interpretacyjne. Zgodnie z art. 91 Kon-
stytucji RP obowiazuje nas ttumaczenie polskie.

Jesli przeanalizujemy zapisy dotyczace grupy GREVIO, ktora bedzie nadpolicjg kon-
trolujgca realizacje konwencji i bedzie mogla wydawaé wigzgce dla panstwa zalecenia,
to tekstem obowigzujacym bedzie oryginal w jezyku angielskim. Nas — parlamentarzy-
stow obowigzuje przede wszystkim zasada przyjmowania aktow prawnych zgodnych
z konstytucjg oraz zgodnych z czystoscig legislacyjna, czystoScig jezykowa. Nie mozemy
pozwoli¢ sobie na to, zeby ratyfikowaé umowe i przyjac ja do polskiego porzadku praw-
nego, zeby narzuci¢ obowigzek jej stosowania w przysztoSci, jesli istniejg bardzo powazne
watpliwosci co do ttumaczenia.

Panie przewodniczacy, moj pierwszy wniosek formalny dotyczy przerwy w pracach
Komisji i zamoéwienia dobrej ekspertyzy lingwistycznej z jezyka angielskiego i francu-
skiego. W tych jezykach zostala napisana konwencja.

Drugi wniosek jest nastepujacy. Mamy bardzo powazne watpliwo$ci co do konsty-
tucyjnoSci konwencji. Mamy watpliwosci, czy konwencja nie narusza wielu artykuléw,
w szczegolnoSci art. 18, 32, 48, art. 25 ust. 2. OczywiScie mozna zastanawiac sie, czyje
opinie sg bardziej miarodajne. Jest remis 2:2 — dwie opnie pozytywne i dwie negatywne.
Uwazam, ze Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Spraw Zagranicznych
powinny ustawe ratyfikujacg konwencje wraz z konwencjg odesta¢ do Komisji Ustawo-
dawczej, ktora w Sejmie RP wydaje opinie co do zgodnosci z konstytucjg. Na tym etapie
nie mozemy popelnic¢ grzechu zaniechania. Nie mozemy przyja¢ ustawy, stosujac prze-
moc. Przemoca jest rowniez glosowanie silowe, a do takiego glosowania sitowego moze
doj$c¢. Musimy podejsé do tego bardzo spokojnie i przeglosowaé¢ mdj wniosek formalny
o skierowanie projektu do Komisji Ustawodawczej oraz o uzyskanie ekspertyzy lingwi-
stycznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Pani poset, oba tego typu wnioski juz byly glosowane — zaréwno o przerwe, jak i o dodat-
kowe ekspertyzy. Jednak poddam pod glosowanie wniosek o przerwe. Co do drugiego
wniosku, to juz nie jest ten etap. JesteSmy na etapie przed trzecim czytaniem. Zapytam
o opinie Biuro Legislacyjne w sprawie drugiego wniosku formalnego pani postanki.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadlon — Biuro Legislacyjne. Nie wiem, czy dobrze zro-
zumialem panig posel. Mialem wrazenie, ze pani posel odnosi sie do trybu opiniowania
przez Komisje Ustawodawczg w razie pojawienia sie watpliwosci co do zgodnoSci pro-
jektu m.in. z prawem Unii Europejskiej w trybie art. 34 ust. 8. Jesli rzeczywiscie to miata
pani posel na mysli, to z proceduralnych wzgledéw wyrazenie opinii przez Komisje Usta-
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wodawczg w tym trybie nie jest na tym etapie mozliwe. Komisja Ustawodawcza w trybie
art. 34 ust. 8 wyraza swoje opinie przed nadaniem projektowi biegu. Projekt kieruje
do Komisji Ustawodawczej celem wyrazenia takiej opinii marszalek Sejmu przed nada-
niem biegu projektowi.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Chcialem poddac pod glosowanie wniosek... Pozwolcie panstwo, ze bede
staral sie sprawnie przeprowadzic¢ posiedzenie Komisji w zakresie, w jakim przewiduje
to porzadek obrad. Przypomne, ze jesteSmy po dyskusjach, po przerwie i przed gloso-
waniem poprawek. Pani posel zglosila wniosek formalny o przerwe. Chce ten wniosek
podda¢ pod glosowanie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jeden z wnioskow dotyczyl wystapienia o ekspertyzy lingwistyczne. Prosze dokladnie
cytowac moj wniosek formalny, a nie mowic, ze dotyczy on wylacznie przerwy. Méwitam
wyraznie o ekspertyzie lingwistycznej.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pani posel, to jest zrozumiate.
Poddaje pod gtosowanie pierwszy wniosek formalny przez panig ztozony. Glosujg czton-
kowie Komisji. Kto jest za przyjeciem wniosku pani posel? (17) Kto jest przeciwny? (26)
Kto sie wstrzymal? (1). Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskat wiekszosci.
Pan przewodniczacy Iwinski w sprawie formalnej. Prositbym o ograniczenie wnio-
skow formalnych, bySmy mogli przej$¢ do merytorycznego glosowania.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
To jest kwestia czysto formalna. Mowie o niej jako cztonek Zgromadzenia Parlamentar-
nego Rady Europy o najdluzszym stazu. Ot6z od 1949 ...

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Czy pan chcialby ztozy¢ wniosek formalny, czy zabrac glos w dyskusji?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Chcialbym zlozy¢ wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Prosze o sformulowanie najpierw wniosku formalnego.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Pan wybaczy, ale zloze go na koncu. Ot6z od 1949 r., od momentu utworzenia Rady Europy,
przyjetych zostalo ok. 200 konwencji, z ktorych ta jest kluczowa. Pod wzgledem jezykowym
obowigzuje nastepujgca zasada. Sg dwa jezyki oficjalne — angielski i francuski oraz trzy jezyki
robocze, bez hierarchii — niemiecki, wloski i rosyjski. Obecnie Turcy wystepujg o uznanie
czwartego jezyka. Dokumenty Rady Europy publikowane w tych dwoch jezykach majg moc
obowiazujacg. Nie wykluczam tego, zeby po ratyfikowaniu Konwencji przejrzec raz jeszcze
z technicznego punktu widzenia okre§lone sformutowania.

To jest m¢j wniosek formalny — zeby przyjac ustawe ratyfikacyjna, a pozniej zasiegnaé

opinii jezykowe;j.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie przewodniczacy, ze smutkiem stwierdzam, ze pana wypowiedz nie nosita znamion
wniosku formalnego. Panie postanki, panowie postowie.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam bardzo, ale zglaszam sie z wnioskiem formalnym, panie przewodniczgcy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Bardzo prosze, wniosek formalny, pan poset Dziedziczak.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Chciatbym zachecié¢ parlamentarzystow do rozwagi. Przytocze fragment opinii profesora
Mika: ,,Stan tlumaczenia konwencji na jezyk polski, ktéry ma by¢ podstawa jej dziatania
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w polskim porzadku prawnym, jest bardzo zty. W tym ksztalcie w razie ratyfikacji w zad-
nym razie nie powinna by¢ ona opublikowana w Dzienniku Ustaw”. W zwigzku z tym
proponuje zleci¢ ekspertyze lingwistyczng i wiedzie¢, nad czym glosujemy, a dopiero p6z-
niej zaglosowad, do czego szanowne Komisje namawiam.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Do jakiego wniosku formalnego pan poset zmierza?

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

O przerwe i zlecenie ekspertyzy lingwistycznej, zeby$my wiedzieli, nad czym glosujemy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Przed chwilg gtosowaliSmy nad wnioskiem o przerwe. Zglasza sie poset Jurek. Jak rozu-
miem, rowniez z wnioskiem formalnym.

Posel do PE Marek Jurek:

Nie jestem uprawniony do zglaszania wnioskow, natomiast chce upomnieé sie o regu-
laminowe prawo - regulamin Sejmu jest czeScig prawa publicznego — uprawnionych
uczestnikow posiedzenia Komisji, ktorzy nie sa w stanie zabraé gtosu w formule zapro-
ponowanej przez pana przewodniczgcego. W naszym posiedzeniu mogg brac¢ udzial
poslowie na Sejm nienalezacy do Komisji oraz postowie Parlamentu Europejskiego. Ani
postowie nienalezacy do Komisji, ani postowie niebedacy czlonkami Izby, a uprawnieni
do udzialu w posiedzeniu Komisji, nie majg podstaw do uzasadniania sktadanych wnio-
skow ani tez wystepowania przeciwko nim.

Panie przewodniczacy, mysle, ze to jest propozycja procedury bardzo niefortunna.
Chce zwroéci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt. Przepraszam, jesli moja uwaga bedzie
w pierwszej czeSci za daleko idgca, ale wydaje mi sie, ze przewodniczacy obrad przede
wszystkim powinien dbac o jako§¢ debaty i o to, zeby debata sie toczyla. Przedstawiciele
mediéw nie przyszli tylko po to, zeby zobaczyc, jaki bedzie wynik gtosowania, ale dlatego,
ze opinia publiczna zainteresowana jest ta konfrontacja pogladéw, racji, opinii.

Chce zwréci¢ uwage, choc to nie jest wzglad zasadniczy, ze wielu moich kolegéw zasia-
dajagcych w Parlamencie Europejskim pewnie chcialo wziaé udzial we wczesniejszych
pracach, a nie moglo ze wzgledu na niefortunng koincydencje terminéw. Teraz chcial-
bym w tej sprawie zabraé glos.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Panie marszatku, bardzo serdecznie prosze o zmierzanie do konkluzji.

Posel do PE Marek Jurek:

Zmierzam do konkluzji. Chciatbym moc skorzystaé z prawa, ktore postom zasiadajacym
w kolegium, do ktorego naleze, daje prawo do zabrania glosu w komisji sejmowej. W for-
mule zaproponowanej przez pana przewodniczgcego takiej mozliwoSci nie ma. Dlatego
uwazam, ze jest to formuta bardzo niefortunna. Sgdze, ze powinna odby¢ sie normalna
debata, tym bardziej ze liczna obecnosé przedstawicieli mediow §wiadezy o zaintereso-
waniu opinii publicznej tg debata. Zachecalbym pana przewodniczacego do tego, zeby
ja umozliwi¢. To wymaga tylko pana decyzji. Zachecalbym do Smialej decyzji i dobrej
decyzji. Dziekuje bardzo.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Jeszcze profesor Szczerski z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Panie przewodniczacy, prosze nie zastepowaé mnie w funkgji, ktora staram sie wykonywaé
rzetelnie. Widze zgloszenia, natomiast chcialbym odnie$¢ sie do uwag pana marszatka.
Panie marszatku, nie debatujemy nad konwencjg od 28 sierpnia ubieglego roku. JesteSmy
w innym punkcie obrad — po drugim czytaniu, przed glosowaniem poprawek. Z catym sza-
cunkiem, ale naszym zadaniem jest przeglosowanie poprawek i sporzadzenie sprawozda-
nia dla Wysokiej Izby, ktora w glosowaniu podejmie decyzje odnoénie do konwencji.

Pan przewodniczacy Szczerski, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Szczerski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. My§le, ze komisja po to zamawia ekspertyzy,
zeby wyciggaé z nich wnioski. Nie mozemy przej$¢ nad tym do porzadku dziennego.

W jednej z ekspertyz pojawit sie zarzut braku wiarygodnoSci ttumaczenia. Czy mozna
prosic o opinie MSZ? Pan minister Nowak-Far jest prawnikiem. Czy jest dopuszczalna
sytuacja, w ktorej istnieje zasadnicza rozbiezno§é w terminologii uzywanej w tek-
Scie pierwotnym dokumentu oraz w dokumencie, ktéry Polska ratyfikuje i wprowadzi
do wewnetrznego porzadku prawnego? Czy jest to dopuszczalne z punktu widzenia
prawa miedzynarodowego i ustawy o umowach miedzynarodowych? Mamy rozbieznos¢
treSci dokumentéw. Czy zdaniem pana ministra jest to dopuszczalne?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, to nie jest wniosek formalny, lecz pytanie. JesteSmy po debacie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
W kwestii formalnej, panie przewodniczacy.

Glos z sali:
Posel zadaje pytanie i nie moze uzyskaé¢ odpowiedzi.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Whniosek formalny.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Zapowiedzialem jeden glos za poprawksg i jeden przeciwny. Przy uzyciu forteli zwigza-
nych z wnioskami formalnymi jesteSmy w ogniu debaty, ale bede staral sie dopilnowac,
zeby miala ona swojg miare i ramy. Chcialbym zaproponowaé, zeby$my przeszli do glo-
sowania nad poprawka.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Panie przewodniczacy, chce wiedzie¢, nad czym glosuje. Poki nie znam autentycznego
tekstu, to jak moge §wiadomie glosowac. Jest to kluczowe pytanie. Prosze nie lekcewazy¢
Izby i postéw tu zasiadajacych. Poslowie nie bedg jak maszynki podnosié rak do gory
i glosowac, nie wiedzac za czym.

Padlo zasadnicze pytanie do ministra. W zalezno$ci od odpowiedzi postowie beda
mogli w swoim sumieniu podja¢ decyzje. Pan uniemozliwia Swiadome glosowanie nad
tekstem, ktory bedzie brzemienny w skutki dla panstwa i narodu polskiego.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Panie poéle, chcialem powtérzy¢ i prositbym o bardziej zréwnowazony ton wypowie-
dzi. Jestem straznikiem procedury. JesteSmy po debacie, przed glosowaniem poprawek.
Odpowiedzi ministerstwa na wszelkie pytania zadawane przez postéw w tej sprawie
zostaly udzielone.

Wniosek o przerwe dotyczyl wylacznie zamoéwienia dodatkowych ekspertyz. Eksper-
tyzy zostaly zamowione. Postowie mieli wystarczajaco duzo czasu, aby sie z nimi precy-
zyjnie zapoznac.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Panie przewodniczacy, mamy pytania w zwigzku z ekspertyzami. Czy pan nie widzial,
ze zglaszam sie od samego poczatku?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Przechodzimy do glosowania.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
To jest posiedzenie dwoch komisji, réwniez Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka.
Pani przewodniczaca Przadka nie reaguje. Zglaszam wniosek o zmiane przewodnicza-
cego obrad. Nie moze byc¢ tak, ze cztonkowie komisji, ktérzy sa od tego, aby pilnowac sta-
nowienia prawa, sg przez pana przewodniczacego calkowicie lekcewazeni. Uzasadniam
swoj wniosek. Zglosilem wniosek formalny o zmiane przewodniczgcego obrad.

10 k.n.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Przeglosujemy ten wniosek.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):

To dobrze. Prosze sie nie denerwowac i spokojnie wystucha¢ mojego wniosku do konca.

Pan od samego poczatku prowadzit obrady tak, zeby doprowadzi¢ do glosowania
i zamknac sprawe. Jesli taka jest pana rola, to panu wspolczuje. Rolg postow, zwlaszeza
czlonkow Komisji SprawiedliwoSci i Praw Czlowieka, jest zwraca¢ uwage na wszystkie
elementy, ktore mogg by¢ niezgodne z prawem.

Pan posel Szczerski musi uzyskac odpowiedz na swoje pytanie. Prosze réwniez, zeby
Biuro Analiz Sejmowych odpowiedziato cztonkom Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlo-
wieka, czego bedzie dotyczy¢ glosowanie. Czy bedzie glosowany dokument w jezyku
angielskim, czy w jezyku francuskim? Pan poset Iwinski potwierdzil procedure obowia-
zujaca w Radzie Europy. Czy bedzie glosowany dokument przygotowany przez jednego
z urzednikéw ministerialnych, bez wymaganych elementow przetlumaczenia tekstu jako
dokumentu urzedowego?

Pani posel Sadurska przedstawita dzi§ informacje z ekspertyzy przygotowanej dla
pani wicemarszalek, ze wystepuja istotne btedy w tlumaczeniu. Zadaniem postéw jest
najpierw odpowiedzie¢ na pytanie, co bedzie glosowane. Dopiero wtedy mozna przejsé
do glosowania, a nie traktowac nas jak maszynke do glosowania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Panie posle, pan doskonale...

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, wniosek formalny. Pan nie dopuszcza wnioskéw formalnych.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Naprawde tak pani sgdzi? Mam zupelnie inne wrazenie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Niech pan przewodniczacy postucha...

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Nie udzielilem jeszcze pani glosu.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

To prosze udzielic.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Nie mozemy pietrzy¢ wnioskéw formalnych. Zostat zgloszony wniosek o zmiane prze-
wodniczacego i chece go poddac pod glosowanie.

Kto jest za zmiang przewodniczgcego obrad, zgodnie z wnioskiem pana posta? (18)
Kto jest przeciwny? (27) Kto sie wstrzymat? (2). Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze wnio-
sek pana posta nie uzyskal wiekszosci.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Whniosek formalny.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Po konsultacji w ramach prezydium bardzo prosze pana ministra Fara o udzielenie odpo-
wiedzi na zadane pytanie. Chciatbym jednocze$nie zapewnié, ze po tej odpowiedzi bede
sktadal wniosek o przej$cie do glosowania. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Artur Nowak-Far:

Prosze panstwa, odpowiadam w duchu mojej najlepszej wiedzy na temat ttumaczen kon-
wencji miedzynarodowych w jezyku prawniczym. One nie powinny byé przedmiotem
analiz stricte lingwistycznych, poniewaz kazde tlumaczenie tekstu na drugi jezyk jest
tlumaczeniem idiomatycznym.

Odnoszac sie do pewnej konkluzji, ktéra z tego wynika, powiem, ze ttumaczenie tek-
stu prawnego na tekst w innym jezyku prawnym nie odbywa sie wedle zwyklych regut
formalnych tlumaczenia tekstow jezyka potocznego, np. tekstow literackich. Stad nie-
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kiedy mozna zauwazy¢ pewng rozbiezno$§¢ w tlumaczeniach. Inaczej wyobrazalibySmy
sobie tlumaczenie na jezyk potoczny, a inaczej bedzie sie to odbywalo wowczas, kiedy
jest w jezyku prawnym.

Odnoszac sie do fragmentu opinii, ktéra zostala przytoczona, sadze, ze w wiekszosci
przypadkow wskazania profesora Mika odnosza sie do takiej sfery, w ktorej nie mozna
uznac¢ konkluzji opinii za wigzaca i niebudzacg watpliwosci. Dominujgca wiekszos¢ uwag
ma charakter stricte techniczny. Niektore, ale nie wszystkie ze wskazanych bledéw mogg
by¢ poprawione na etapie po ratyfikacji przez Sejm, kiedy tekst ttumaczenia kierowany
jest do podpisu przez pana Prezydenta RP.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie uwaza pan, ze lepiej jest najpierw poprawic, a potem przyjac?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Stuchacie panstwo odpowiedzi pana ministra. Prosze umozliwic przedstawienie tej odpo-
wiedzi.

Podsekretarz stanu w MSZ Artur Nowak-Far:

Kwestie techniczne nie przesgdzajg o finalnym rozumieniu tekstu przez Wysoka Izbe.
Jedyna kwestia, do ktorej warto sie odnie§¢, gdyz dotyczy meritum sprawy, wigze sie
z thumaczeniem slowa gender. Jestem przekonany, ze w tej sprawie autor ekspertyzy
nie ma racji. Bardzo formalistyczne traktowanie tej sprawy doprowadzitoby do takich
kwiatkow, ze np. okreslajac skiad ciatla nadzorujgcego wykonanie konwencji, musieliby-
$§my zapewni¢, zgodnie z tym niby prawidlowym tlumaczeniem, réwnowage przedsta-
wicieli plci spoteczno-kulturowej. Tymczasem tak nie moze by¢. Co wiecej, MSZ spraw-
dzilo wszystkie dostepne ttumaczenia w innych panstwach, ktére podpisaly konwencje.
W tekscie niemieckim mamy dokladnie tego rodzaju niekonsekwencje, z jakg mamy
do czynienia w tekscie polskim.

Konkludujac, chciatbym powiedzieé, ze Komisje i Sejm, biorgc pod uwage te niekoniecz-
nie doskonalg wersje tekstu konwencji, nie sg wprowadzone w blad. Zdefiniowalem nature
tej niedoskonatosci. W zakresach, w ktorych nie dotyczy to pojecia gender, sa to kwestie
techniczne. W odniesieniu do gender wystepuje niekonsekwencja, ale jest uzasadniona
innym czytaniem i préba oddania intencji i tresci konwencji. Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, wniosek formalny.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Panie przewodniczacy, pani posetl Sadurska zwraca sie do pana z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie przewodniczacy, dziekuje za niezawodne wsparcie w prowadzeniu obrad. Dosko-
nale widze podniesiong reke pani postanki Sadurskiej. Rozumiem, ze pani posel znowu
wystepuje z wnioskiem formalnym. Jeden wniosek formalny juz pani zlozyta. Chciatbym
sie upewnic, ze bedzie to kolejny wniosek formalny.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, pozwoli pan, ze przedstawie swoj wniosek formalny. Po pierw-
sze, to co uslyszeliSmy od pana ministra, daje nam jeszcze wieksze prawo do tego, zeby
domagac sie ekspertyzy lingwistyczne;.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pani posel, to juz bylo przedmiotem glosowania.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, czy moge dokonczy¢ chociaz jedno zdanie bez przerywania z pana
strony? Pan minister méwi, ze sg niedociggniecia i wady. JesteSmy zobowigzani do tego,
zeby przyjmujac ustawe, zachowacé szczegblna staranno§é. Jesli teraz bedziemy glosowaé
za konwencja, takiego prze§wiadczenia nie bedzie. Nie interesuje mnie, ze w tlumacze-
niu niemieckim jest tak samo. JesteSmy w polskim parlamencie i tu podejmujemy decy-
zje. M6j wniosek o przerwe i ekspertyze lingwistyczng jest caly czas aktualny.

12 k.n.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Zostal przeglosowany.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, m6j drugi wniosek formalny dotyczy trybu pracy na dzisiejszym
wspolnym posiedzeniu Komisji. Nie moze by¢ tak, ze pan przewodniczacy daje mozliwosc
przedstawienia poprawki wnioskodawcom, natomiast ogranicza prawa innych posiow.
Upomne sie o ad vocem pana marszatka Marka Jurka, ktéry nie zostal dopuszczony
do glosu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
No przeciez zostal. Pani posel, prosze zachowa¢ miare.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan przewodniczacy zapomnial, ze na dzisiejszym posiedzeniu Komisji sg przedstawi-
ciele r6znych organizacji spolecznych, ktérzy réwniez chcieliby przedstawi¢ swoje sta-
nowisko. Jest Polska Federacja Ruchéw Obrony Zycia, Instytut Kultury Prawnej Ordo
Turis i zapewne jeszcze wiecej organizacji.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pani posel, prosze zmierzac do konkluzji.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo prosze, zeby pan przewodniczacy, stosujac zasady, ktérymi powinien sie cechowaé
polski parlamentaryzm, dopuscit rowniez strone spoteczng do glosu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pan minister Rostowski chciat zabra¢ glos. Bardzo prosze.

Posel Jan Vincent-Rostowski (PO):
Ad vocem do wypowiedzi pana ministra Nowaka-Fara. Stowa majg znaczenie w pew-
nym kontekécie. Nie ma zadnej watpliwosci, co moge powiedzie¢ jako osoba, ktora dosé
dobrze zna jezyk angielski... Prosze mi nie przerywac.

Nie ma zadnej watpliwoéci, ze w tym paragrafie konwencji stowa ,,gender balanced
composition of GREVIO” tlumaczy sie precyzyjnie na jezyk polski ,réwng ilos¢ mez-
czyzn i kobiet”. Nie ma zadnej watpliwosci, ze tak powinien ten wyraz by¢ przettuma-
czony. Jak powiedzial minister Nowak-Far, to jest jedyna kwestia merytoryczna. Jesli
chodzi o mnie, sprawa jest absolutnie zamknieta.

Glos z sali:
Mysle, ze sprawa zamknela sie w momencie przyjecia przez pana stanowiska ministe-
rialnego. Gratulujemy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Nie udzielilem panu glosu. O mozliwos¢ odniesienia sie ad vocem prosil pan marszatek
Marek Jurek. Z szacunku dla pana marszalka bardzo prosze.

Posel do PE Marek Jurek:
Bardzo dziekuje za szacunek panu przewodniczacemu i za to, ze zechcial pan odniesé
sie do tego, co mowilem. Fakt, ze pan sie do mnie imiennie odni6st, daje mi podstawe
do zabrania glosu ad vocem. Poprzedni glos nie byl ad vocem. Pan minister nie byt
wymieniany, aczkolwiek to, co méwil, bylo ciekawe. Choc jesli pan poprosi dowolnego
tlumacza, zeby przetlumaczy! sformutowanie ,,réwna ilo§¢ mezczyzn i kobiet”, to stowo
gender nie padnie.

Panie przewodniczacy, chce odniesc sie do tego, o czym pan méwit. Po pierwsze, chece
zwroci¢ uwage, ze ten punkt wspolnego posiedzenia Komisji wielokrotnie spadat z zapo-
wiedzianych posiedzen. Uniemozliwialo to wszystkim zainteresowanym osobom udziat
w obradach.

Po drugie, pan przewodniczacy zechcial zwroéci¢ uwage, na jakim etapie pracy
sa Komisje. Chcialbym, jak wielu innych posiow, odnies¢ sie wylacznie do poprawek
dotyczacych projektu ustawy ratyfikacyjnej. Zachecalbym pana przewodniczacego, zeby
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to umozliwic. Rolg przewodniczacego jest przede wszystkim organizacja obrad. Obrady
powinny sie toczyc. Jesli w parlamencie nie mozna rozmawiaé, to parlamentaryzm traci
jakikolwiek sens. Mozna wyposazy¢ przewodniczgcego w kompetencje rzecznika wiek-
szoSci i w imieniu wiekszo$ci przewodniczacy sam bedzie podejmowal decyzje bez wystu-
chania argumentow. A argumenty powinny zosta¢ wypowiedziane.

Wybieratem sie na posiedzenie, ktére pan przewodniczacy odwolywal. Nie wiem, czy
poprzednio bylo takie zainteresowanie mediéw. Powtorze jeszcze raz. Kamery, ktore widzimy,
$wiadczg o ogromnym zainteresowaniu opinii publicznej. Jesli méwimy o przebiegu obrad,
to dla mnie oczywiste jest, ze kazda osoba stojaca na czele jakiegokolwiek organu Sejmu RP
powinna dopuszczac¢ do glosu réwniez uprawnionych przedstawicieli spoteczenstwa cywil-
nego. Pomijajac charakter demokracji, ktéra powinna mie¢ zakorzenienie spoleczne, to jest
po prostu niegrzeczne. Przychodzg goScie, a my méwimy, ze dziekujemy im za przybycie.

dJesli chodzi o postow takich jak posel Sadurska czy ja, ktérzy na podstawie réznych
praw regulaminowych majg prawo do udziatu w obradach, chcemy odnie§é sie w sposéb
uprawniony regulaminowo do poprawek, ktore sa czeScig projektu ustawy ratyfikacyj-
nej. Chodzi o to, zeby ta debata sie odbyla, a nie zebySmy zamkneli jg po wystuchaniu
dwoch gltosow. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie marszalku. Pragne zapewni¢ pana, ze debata w tej sprawie
odbyla sie w pelni, wielokrotnie, z udziatlem i zabieraniem glosu przez przedstawicieli
organizacji pozarzgdowych oraz wszystkich chetnych postow.

Glos z sali:
Nieprawda.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Whniosek formalny - pan przewodniczgcy Kropiwnicki.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Jesli moge, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Whniosek formalny — pan przewodniczacy Kropiwnicki. Udzielitem glosu panu przewod-
niczagcemu Kropiwnickiego. Bardzo prosze o cierpliwosc.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, skladam wniosek o zakonczenie dyskusji
i natychmiastowe przejscie do glosowania nad poprawkami. Powiem panstwu dlaczego.
Po pierwsze, jesteSmy na etapie rozpatrywania poprawek w drugim czytaniu, przed trze-
cim czytaniem. Debata odbywala sie w pierwszym czytaniu, na posiedzeniu plenarnym
i ostatnio na posiedzeniu Komisji.

Zwracam uwage na jeszcze jeden aspekt. Nie uchwalamy tekstu konwencji, lecz
ustawe upowazniajgcg prezydenta do ratyfikacji. Tekst konwencji jest w gestii rzadu
1 prezydenta, a nie wladzy ustawodawczej. Wyrazamy zgode na ratyfikacje.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
Trzeba wiedzie¢ czego.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Prosze nie krzyczeé, tylko zrozumieé procedure, w jakiej sie poruszamy. Jesli panstwo
nie rozumiecie procedury, to prosze siegnaé do regulaminu Sejmu i do tekstu ustawy,
ktory macie przed soba. W teksScie ustawy jest wyraznie napisane, co bedziemy uchwalac.
Dyskusja na temat lingwistyczny nie ma zadnego znaczenia. Wnosze o przeglosowanie
poprawek. Dziekuje.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Panie przewodniczacy, mam wniosek przeciwny.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, do tej pory skladane wnioski formalne byly glosowane.
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Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Wobec tego chcialbym zabra¢ glos w tej formule, w jakiej przemawial poset Rostowski,
czyli w formule ad vocem.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, nie udzielam panu glosu. Pad! wniosek formalny, ktory zgodnie z procedura
chcialbym podda¢ pod glosowanie.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Jezeli pan pozwoli... Jest rzeczg niewiarygodna, ze tak poprowadzit pan dyskusje, iz
ma ona taki wlasnie przebieg. Do tej pory nie zabieratem glosu. Prébuje pan odegrac sie
na mnie za to, ze do tej pory nie bardzo sprawnie szto panu...

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, nie udzielitem panu glosu.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Prosze wybaczyc¢, ale jest to zbyt powazna sprawa, zeby mozna bylo w ten sposéb sie
zachowywac. Wezeéniej udzielit pan glosu, zupelnie nieregulaminowo, panu ministrowi
Rostowskiemu jako postowi.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, pan sam sobie wystawa §wiadectwo. Poprositem pana o cierpliwo§¢, abySmy
mogli przeglosowac prawidlowo ztozony wniosek formalny. Poprzednie wnioski formalne
byly poddawane pod glosowanie.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Wybaczy pan, ale jesli chodzi o §wiadectwo, to nie pan bedzie mi je wystawial. Zwracam
uwage, ze pan posel Vincent-Rostowski zabierat glos w kwestii lingwistycznej, i chcialem
sie do tego odnies¢.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie po§le, zostal zlozony wniosek formalny. Pan uniemozliwia jego przeglosowanie.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
To pan od poczatku uniemozliwia prowadzenie dyskus;ji i cywilizowane branie udziatu
w obradach Komisji oraz zabieranie glosu. Gdyby pan udzielit mi glosu wezeéniej, a zgta-
szalem sie od dawna, to nie musialbym teraz na zasadzie sitowej zabiera¢ glosu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, okreslit pan sposob, w jaki pan zabiera glos.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Niestety, to jest rezultat prowadzenia przez pana obrad.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Chcialem poddaé pod glosowanie wniosek formalny prawidlowo ztozony.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Jesli chodzi o regulamin, to pan na tej sali dzi$ go wielokrotnie tamal. Przy ogromnym
szacunku dla pana - wielokrotnie go pan tamat.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Przywoluje pana posta do porzadku po raz pierwszy.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Jesli pan chce mnie przywolywac do porzadku, to bardzo chetnie, ale niech mi pan naj-
pierw pozwoli zabraé glos. Czy moge o to prosic?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, pan jest do§wiadczonym parlamentarzysta. Zostat ztozony wniosek formalny.
Podobnie jak poprzednie wnioski chcialem poddaé go pod glosowanie. Pan to uniemoz-
liwia, lamigc regulamin Komisji.

k.n. 15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui SPRAWIEDLIWOSCI | PRaw CzLowiEkA (NR 220),
Komisyl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 161)

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Chcialem panu powiedziec, ze dzialamy na podstawie regulaminu Sejmu, ktéry nas obo-
wigzuje, a nie ma regulaminu Komisji.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pan lamie regulamin Sejmu.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Pan nawet nie wie, ze jest regulamin Sejmu, a nie regulamin Komisji. Na podstawie
regulaminu Komisji probuje pan prowadzic obrady. Chee panu powiedziec, ze na podsta-
wie regulaminu Sejmu mozna udzieli¢ gltosu poslowi zglaszajgcemu wniosek formalny.
Jest prawo do glosu przeciwnego i o to prosze na podstawie regulaminu Sejmu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje, panie posle. Tej prosby nie uwzgledniam, poniewaz poprzednie wnioski for-
malne byly glosowane bez zaprezentowania gloséw przeciwnych.

Glos z sali:
Panie przewodniczacy — bo nie byto wnioskow przeciwnych. Panie przewodniczacy, niech
pan sie trzyma regulaminu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Zarzadzam glosowanie nad wnioskiem formalnym o zakonczenie debaty i przejScie
do glosowania. Kto jest za tym wnioskiem?

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, wniosek przeciwny. Niech pan nie przepycha tego kolanem.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Kto jest za przyjeciem wniosku formalnego o zakonczenie debaty i przejscie do gloso-
wania? (24)

Glos z sali:
Nie ma debaty, wiec nie mozna jej przerwac.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Kto jest przeciwny? (3) Kto sie wstrzymal? (0). Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze wniosek
przeszedl. Przechodzimy do glosowania.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Panie przewodniczacy, w kwestii formalne;.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Panie posle, przywoluje pana do porzadku.
Glos z sali:

Czy pan, jako przewodniczgcy miat liste moweoéw? Nawet jesli wniosek formalny o zakon-
czeniu dyskusji i przejsciu do glosowania zostal przeglosowany, to powinien udzieli¢ pan
glosu tym wszystkim osobom, ktore sie wezeéniej zglosily. Widzial pan, ze zglaszatem sie
wraz z wieloma innymi osobami. Powinien pan dopuscic nas do glosu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie po§le, nie udzielitem panu glosu.

Glos z sali:
Caly czas lamal pan regulamin Sejmu, co panu bardzo dobrze i sprawnie idzie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Nie udzielitem panu glosu. JesteSmy w trakcie glosowania. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem poprawki pierwsze;j?

Glos z sali:
Jakiej poprawki?
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Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Panie przewodniczgcy, mam pytanie, po co byly ekspertyzy, skoro nie mozemy sie do nich
odnies¢?

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, mialo by¢ uzasadnienie poprawki.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Jeszcze raz. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki pierwszej? Prosze
o podniesienie reki.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, mialo by¢ uzasadnienie poprawki.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Kto jest przeciw?

Glos z sali:
Co pan robi? Przeciw czemu? Przeciez pan przewodniczacy nie powiedzial, nad czym
glosujemy.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Pan doprowadzit te Komisje do kpiny.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, miat by¢ dopuszczony glos za poprawka.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Poprosze o ogloszenie wynikow i o nieprzeszkadzanie w procedowaniu.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze, zeby pan nie stosowal przemocy przy przyjmowaniu
ustawy o konwencji przeciwko przemocy.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Przepraszam bardzo. Wniosek formalny o sprawdzenie kworum.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Przywoluje panstwa do porzadku.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Wniosek formalny o sprawdzenie kworum.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie posle, pan sie doczeka wniosku o wykluczenie z obrad.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Pan mnie juz wykluczyt. Od poczatku mnie pan wykluczy! i wielu innych postéw na tej sali.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Chciatem podpowiedzie¢ panu Tyszkiewiczowi, ze Straz Marszatkowska juz czeka przed
wejSciem. Smialo, panie przewodniczacy.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, poprawka miala by¢ uzasadniona przez wnioskodawce. Pan
to zapowiedzial na poczatku posiedzenia. Ograniczyl pan moje prawo, jako posta skia-
dajacego poprawke, do jej uzasadnienia. Obiecal pan to na poczatku obrad.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Zabierala pani glos wielokrotnie.

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Komisja Spraw Zagranicznych dziata bez regulaminu? Dziwie sie pani Przadce, jako
doSwiadczonej przewodniczgcej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, ze pani
w zaden sposéb nie reaguje, tylko robi dokladnie to, co chce Platforma Obywatelska.
Po raz kolejny jest to sojusz PO i SLD.
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Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, na poczatku posiedzenia...

Posel Stanistawa Przadka (SLD):
Panie po§le, prosze nie insynuowac...

Posel Andrzej Jaworski (PiS):
Nic nie insynuuje, tylko pani, jako przewodniczaca Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlo-
wieka powinna reagowac, a pani podpisuje sie pod najgorszym scenariuszem, jaki miat
miejsce w historii naszej Komisji.

Posel Stanistawa Przadka (SLD):
Prosze mi nie dyktowac...

Posel Tomasz Lenz (PO):
Szanowni koledzy postowie, kolezanki postanki. To naprawde nie jest karczma ani stodota.
Mam prosbe. Dajcie szanse przewodniczgcemu prowadzenia obrad. Czemu pan krzyczy
od paru minut? Zbyszku, czy tak zachowujesz sie na uniwersytecie w czasie wykladow?

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Tomek, wybacz przyjacielu z Torunia, ale to nie ja doprowadzitem do tej sytuacji.

Posel Tomasz Lenz (PO):
Dajcie przewodniczgcemu szanse. Niech kazdy w koncu sie zamknie.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Bardzo bym prosil, zeby pan przewodniczacy wreszcie pozwolil mi zabra¢ glos. Kazdy
moze zlapac¢ mikrofon i méwié, jak to robimy do tej pory, jak to przed chwilg zrobit pan
posel Lenz. Wtedy pan nie zareagowal ani razu, ale kiedy ja zabieralem glos, nie dat
mi pan skonczy¢ jednego zdania.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Ostatni raz przywoluje pana do porzadku.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Jesli chce mnie pan stad wyprowadzi¢ sila, prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Nikt nikogo nie bedzie wyprowadzatl silg. Sam pan sobie wystawia §wiadectwo swoim
zachowaniem.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Nie. Pan sobie wystawia Swiadectwo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Rozumiem, ze nie chce pan doprowadzi¢ do tego, aby mozliwe bylo przeprowadzenie
glosowania.

Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Chciatem zabraé glos, odnoszac sie polemicznie do tego, co mowil pana kolega z klubu,
ktoremu pan w sposob nieregulaminowy udzielit glosu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie po§le, odbieram panu glos i zarzadzam 5 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Panie postanki, panowie poslowie, chcialem poinformowa¢ o wyniku glosowania nad
pierwszg poprawka. Przeciw poprawce byly 24 glosy, za poprawka nie bylo glosow, 1
glos wstrzymujacy sie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, prosze o reasumpcje glosowania.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Taki byl wynik glosowania nad pierwsza poprawka.

Posel Iwona Arent (PiS):
To sie kwalifikuje do prokuratury.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Czy jest wniosek o reasumpcje gtosowania? Dobrze. Nie ma problemu. Mozemy powto-
rzy¢ glosowanie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Razem z przedstawieniem poprawki, jak pan zapowiedzial na poczatku obrad Komi-
sji. Bardzo prosze umozliwi¢ wnioskodawcom zaprezentowanie poprawek zgloszonych
w trakcie drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Zwracam sie do pani posel Sadurskiej. Pani doskonale wie, ze juz pani uzasadniala
poprawke.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dzisiaj nie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Na stosownym etapie procedowania. Ze wzgledu na mojg nadzieje na uspokojenie atmos-
fery udzielam pani gltosu. Prosze panig poset o krotkie, tresciwe uzasadnienie poprawki.
Bardzo prosze, aby pani wypowiedz zmieScila sie w czasie 5 minut.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Mam tylko jedno pytanie. Rozumiem, ze prze-
prowadzil pan reasumpcje glosowania, bo przed chwila oglosil pan wynik glosowania
nad poprawka, ktérego nie byto.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Jesli zostanie zgloszony formalny wniosek o reasumpcje... Jest formalny wniosek.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Na poczatku sktadam formalny wniosek o reasumpcje glosowania, zeby$Smy mogli
na nowo rozpoczg¢ procedowanie nad ustawg ratyfikujacg konwencje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dla zachowania spokoju Komisji poddam ten wniosek pod glosowanie. Poprosze Biuro
Legislacyjne o opinie w tej sprawie.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, instytucja reasumpcji glosowania na posiedzeniu
Komisji formalnie nie wystepuje, aczkolwiek w praktyce postepowania parlamentarnego
zdarzaja sie sytuacje, w ktorych glosowania z r6znych wzgledow i motywowane réoznymi
okolicznoéciami bywajg powtarzane. Jesli Komisje dojdg do wniosku, ze glosowanie,
ktore panstwo przeprowadzili, nalezy z jakich§ wzgledow powtorzy¢, nie ma ku temu
przeszkod. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Pani posel, proponuje, bySmy powtérzyli gtosowanie po wystuchaniu pani uzasadnienia.
Czy jest zgoda ze strony pani posel wnioskodawcy?

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze o uzasadnienie.

Posel Malgorzata Sadurska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, w trakcie drugiego czytania w imieniu Klubu Parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwo§é¢ ztozylam poprawke. Poprawka stanowi, ze Sejm nie wyraza
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zgody na ratyfikacje konwencji w sprawie zwalczania przemocy wobec kobiet i przemocy
domowej.

Uzasadnienie. Zdaniem moim, ale réwniez kolezanek i kolegéw z klubu parlamen-
tarnego, a takze organizacji spotecznych oraz konstytucjonalistow konwencja narusza
zapisy polskiej konstytucji. Godzi w art. 32 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym wszyscy
sg rowni wobec prawa. Dlaczego? Konwencja postrzega jako podmiot zagrozony prze-
mocg wylgcznie kobiety. Nie uwzglednia osob starszych, dzieci, osob niepetlnosprawnych,
mezczyzn. Jako osoby, ktore w Sejmie powinny dbac o jako§¢ prawa, szczegdlnie o zgod-
no$¢ z konstytucja, nie mozemy zapominac o art. 32 stanowigcym, ze wszyscy sg rowni
wobec prawa.

Konwencja narusza réwniez art. 18, stanowigcy, ze malzenstwo jako zwigzek mez-
czyzny i kobiety, macierzynstwo i rodzina korzysta ze szczegélnej ochrony prawnej. Nie
mozemy zgodzic sie z tezg, ktora przySwieca tworcom konwencji, ze wszelkie zto, wszelka
patologia, przemoc wystepuje w polskich rodzinach. Nie mozemy godzi¢ sie na to, aby
dobro chronione konstytucja — polska rodzina byla tg konwencjg deptana.

Konwencja narusza takze art. 48, dajacy rodzicom prawo do wychowywania dzieci
zgodnie z wlasng hierarchig wartoSci. Konwencja w art. 14 méwi o promowaniu na kaz-
dym etapie ksztalcenia, w kazdym systemie edukacji (mozemy rozumieé, ze od zlob-
kéw do szkot licealnych) niestereotypowych rol spoteczno-kulturowych. Nie zgadzamy
sie, zeby tylnymi drzwiami do polskiego systemu edukacji wprowadzac konia trojan-
skiego, ktory pod hastem zapobiegania przemocy wobec kobiet i przemocy domowej tak
naprawde ma na celu deprawacje polskich dzieci i mlodziezy. Jakie to niestereotypowe
role spoleczno-kulturowe majg byé promowane?

Zwracam uwage na art. 12 konwencji, zgodnie z ktorym nalezy walczy¢ ze stereoty-
pami. Takim stereotypem, zgodnie z konwencja, jest kultura, tradycja, religia. Przypo-
mne, ze Konstytucja RP w swojej preambule odwoluje sie do polskiej kultury, tradycji,
religii, uznajac je za fundamentalne warto$ci. Ponadto zobowigzujemy sie, ze dorobek
naszych przodkow bedziemy przekazywaé nastepnym pokoleniom. Niebezpieczne jest to,
ze konwencja nie okre§la, co jest stereotypem, tylko postuguje sie pojeciem nieostrym.
Mozna wnioskowag, ze interpretacji bedzie dokonywata specjalna grupa GREVIO, ktéra
moze uznac polska kulture, tradycje, religie za stereotyp.

Nie zgadzamy sie na mechanizm GREVIO. Grupa bedzie liczyé 10-15 osdb, ale nie
wiemy, w jaki sposob bedzie wylaniana. Mozemy sie tego domysla¢, jak rowniez przy-
puszczac, kto bedzie zasiadat w tej grupie. Nie mozemy zgodzié sie na to, zeby 10 czy 15
0s0b wchodzacych w sktad komitetu monitorujgcego miato prawo nakazywac Polsce m.
in. zmiane prawa, zeby ich postulaty byly wypelniane.

Nie zgadzamy sie rowniez ze sposobem zdefiniowania zrdédet przemocy. Konwencja
dostrzega tylko jedno zrédlo przemocy — nieré6wne relacje pomiedzy kobietami i mezczy-
znami. Nie uwzglednia innych Zrodet przemocy, takich jak alkoholizm. Zgodnie ze sta-
tystykami policyjnymi 61% agresoréw, sprawcow przemocy domowej bylto pod wptywem
alkoholu. Czesto sie zdarza, ze przemocy dokonujg nie malzonkowie, tylko konkubenci.
Nie mozna zatem moéwic, ze jedynym zroédtem przemocy sg nieréwne relacje. Przyczyna
przemocy sa patologie, uzaleznienia, brutalizacja zycia, utrata wartosci. O tym nie
ma w konwencji ani stowa.

Zwolennicy, a nawet lobbySci konwencji przekonuja, ze przyjecie tego dokumentu
zapobiegnie przemocy w Polsce. Szanowni panstwo, zgodnie z badaniami Agencji Praw
Podstawowych, instytucji europejskiej, Polska jest na najdalszym miejscu pod wzgle-
dem wskaznika przemocy domowej. Znajduje sie znacznie ponizej Sredniej europejskiej,
wynoszacej 33%. W Polsce ten wskaznik wynosi 19%. W naszym kraju wystepuje zgla-
szanie przemocy do odpowiednich instytucji do tego uprawnionych. Nie mozna méwic,
ze konieczne jest wprowadzenie nowych mechanizméw prawnych, bowiem sg juz one
obecne w polskim systemie prawnym — w Kodeksie karnym, w ustawie o zapobieganiu
przemocy w rodzinie, w krajowym programie przeciwdzialania przemocy w rodzinie.
Ponadto wprowadzenie nowych rozwigzan nie oznacza, ze to cokolwiek zmieni.

Ostatni argument. Sama konwencja niewiele zdziata. W 1979 r. Organizacja Narodow
Zjednoczonych przyjeta konwencje o zwalczaniu wszelkiej dyskryminacji wobec kobiet.
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Konwencja zostala przez Polske ratyfikowana w okresie PRL, w 1980 r. Gdybym zapy-
tala lobbystow konwencji, czy kobiety w Polsce sg dyskryminowane pod wzgledem wyna-
grodzenia, zatrudnienia, dostepno§é do réznych Swiadczen, wiele osob odpowiedziatoby
twierdzaco. Po co przyjmowaé prawo, ktore jest koniem trojanskim? Konwencja Rady
Europy jest koniem trojanskim.

Na koniec przeczytam zdanie z opinii profesora Cezarego Mika, ktore podsumowuje,
jaki cel przyswieca tworcom konwencji, ktéra jest manifestem feministycznym, probu-
jacym wprowadzi¢ do polskiego systemu prawnego ideologie gender. ,,Konwencja opiera
sie na schematycznym zalozeniu, ze mezczyzna jest w kazdym spoleczenstwie Europy
odwiecznym wrogiem kobiety, Zrodlem jej uciemiezenia, dyskryminacji i zniewolenia,
a tradycyjnie wykonywane przez kobiete role spoleczne sg zawsze czyms§ zlym, dyskry-
minujgcym czy wrecz formg przemocy wobec niej”.

Koncze pytaniem retorycznym — czy chcemy zyé w kraju, w ktorym takie prawo jest
przyjmowane?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje pani posel za uzupelnienie uzasadnienia. Zgodnie z ustaleniem co do dalszego pro-
cedowania powtorzymy glosowanie, w zwigzku z watpliwoSciami dotyczacymi pierwszego.
Przechodzimy do glosowania nad poprawka pierwsza. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem pierwszej poprawki? (18) Kto jest przeciw? (26) Kto sie wstrzymal? (0).
Stwierdzam, ze Komisje odrzucily poprawke.
Bardzo prosze pana posta Arkadiusza Mularczyka o uzupelnienie uzasadnienia dru-
giej poprawki.

Posel Arkadiusz Mularczyk (KPSP):
Dziekuje. Juz przedstawialem uzasadnienie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Wobec tego przechodzimy do glosowania nad druga poprawka.
Kto z panstwa postow jest za przyjeciem drugiej poprawki? (18) Kto jest przeciw? (25)
Kto sie wstrzymal? (0). Stwierdzam, ze Komisje odrzucity poprawke.
Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy na posiedzenie Sejmu. proponuje, aby
sprawozdawca zostal pan poset Robert Kropiwnicki. Czy sg inne propozycje? Pan poset
Girzynski.
Posel Zbigniew Girzynski (niez.):
Chciatem zglosi¢ pana przewodniczgcego Jaworskiego.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Czy pan poset Jaworski wyraza zgode? Dziekuje.

Wobec tego przeprowadzimy glosowanie nad obiema kandydaturami. W pierwszej
kolejnos$ci poddam pod glosowanie kandydature posta Roberta Kropiwnickiego. Kto jest
za jego kandydatura na funkcje sprawozdawcy Komisji? (26) Kto jest przeciw? (15) Kto
sie wstrzymal? (0). Rozumiem, ze glosowanie nad druga kandydaturg jest w tej sytu-
acji bezprzedmiotowe. Pan posel Robert Kropiwnicki zostal wybrany na sprawozdawce
Komisji.

Na tym wyczerpalisémy pkt 2 posiedzenia. Mamy jeszcze do rozpatrzenia pkt 3. Bar-
dzo dziekuje, ze pomimo wielkich emocji udato nam sie wspélnie dobrnaé do konca pro-
cedowania. Ogtaszam 2 minuty przerwy technicznej i przystagpimy do realizacji pkt 3.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Przechodzimy do realizacji pkt 3. W zwigzku z wyborem pani postanki Anny Fotygi z PiS
do Parlamentu Europejskiego oraz powotaniem pana posta Andrzeja Halickiego z Klubu
PO w skiad Rady Ministréw, a takze wyborem pana posla Roberta Biedronia na prezy-
denta Stupska powstaje konieczno$¢ uzupelnienia sktadu stalej podkomisji do spraw
wykonywania przez Polske wyrokéw Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka.
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Proponuje, aby w sklad podkomisji weszla z rekomendacji Klubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska pani postanka Beata Bublewicz. Czy pani postanka wyraza
zgode? Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze o rekomendacje Klubu Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Witold Waszczykowski (PiS):
Poset Witold Waszczykowski.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pan posel Witold Waszczykowski, dziekuje bardzo. Jaka jest rekomendacja Twojego
Ruchu?

Posel Michal Kabacinski (TR):
Michat Kabacinski.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pan poset Michal Kabacinski z Twojego Ruchu.
Czy jest sprzeciw wobec ktérejkolwiek z kandydatur zgloszonych do podkomisji? Nie
slysze sprzeciwu. Proponuje, aby podkomisja zebrala sie niezwlocznie w celu wyboru
przewodniczacego, czyli tuz po zakonczeniu obrad. Czy jest zgoda na te propozycje?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Panie przewodniczacy, nie sg obecni wszyscy cztonkowie podkomisji. Prositbym, zeby-
$my nie dokonywali wyboru przewodniczacego w tym momencie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Przyjmuje te prosbe. O terminie zwotania podkomisji poinformuje panstwa sekretariat.
Stwierdzam, ze postowie: Beata Bublewicz, Witold Waszczykowski i Michal Kabacinski
zostali wybrani w sktad podkomisji.
Na tym zakonczyliSmy realizacje porzadku obrad Komisji. Dziekuje. Zamykam posie-
dzenie.
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