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Fiiozofja natury

przez

Henryka Levittoux,

krytycznie przedstawiona

przez

Marola Libella,

a) Stanowisko autora do filozofii w ogdlnosci i jego
fiiozofja atomu.

Autor, z powotania lekarz, doktor medycyny uni-
wersytetu paryzkiego i czlonek bylej rady lekarskiej
w Krolestwie Polskiém, wydal w roku 1869 w Warsza-
wie ,,Zarys fil ozofji natury 1l (stronnic 266); a gdy
dzielo to nie zwrdcilo nalezn¢j mu uwagi znawcow,
wydal w koncu tego samego roku, pod napisowym ty-
tulem drugie jego wydanie znacznie powickszone (stron-
nic 461). Na krytyki recenzentow warszawskich sam
odpowiedzial na wstgpie drugiego wydania. U nas
w Wielkopolsce, najwigc¢j dla braku powazniejszego
naukowego pisma, zadna, ile mi wiadomo, krytyka si¢
nie pojawita, a i samo dzietlo mato jest rozpowszech-
nione, tak, ze zdaje si¢ na czasie zwro6ci¢ na nie uwage,
ile, ze rzecz zdradza i naukowo uksztalconego pisarza,
i wérdod ogodlns§j posuchy prac filozoficznych, zaja¢ moze
uwage czytelnika.

Poswieciwszy cate zycie z zamilowaniem naukom
lekarskim, wyksztalcony nadto na pismach i badaniach
fizyologéw 1 przyrodnikéw francuzkich, jak: Flourens’a,
St. Hilair’a, Cuvier’go, Milne Edward’sa, autor na na-
uce i na obserwacji oparl swoje filozoficzne poglady na
natur¢ i pojal jako ich zadanie ,uchwyci¢ tajem-
nice zwiazku ijedno$ci we wszystki¢m, uchwy-
ci¢ prawo wspdélne catemu stworzeniu.“ —
Cz¢ém jestedmy, czém jest $§wiat caly? oto wiel-

kie i fundamentalne pytania na ktére da¢ powinna od-
powiedz fiiozofja natury.

Jak na nie odpowiedzial p. Levittoux, obaczymy
w dalszym rozwoju jego pisma. Tu tylko nadmieniamy,
ze dlan wspolném prawem i podstawa calego stworze-
nia jest zasada: przycigganie w odpychaniu.
Rzecz dziwna, ze téj zasadzie zadnego osobnego roz-
dziatu, ni ku dowodowi, ni ku wywodowi nie poswigcil,
acz ja wszedzie powtarza 1 stosuje, tak ze ona jest
i fundamentem i wynikiem jego badan.

Zasada sama, chociaz na nig wielki przycisk autor
zdaje si¢ poktada¢, jakby na odkrycie jemu tylko wila-
sciwe formuly, wszystkie tajemnice $wiata stworzonego
rozwiezujacéj, — nie powiem, aby byta zta, ale nowa
nie jest. Przyciaganie i1 odpychanie, czyli attrakcja
i repulsja, od dawna istnieja jako dwie pierwotne sity
przyrody, -w tém rozumieniu, ze ani jedna, ani druga
z osobna istnie¢ nie moze — albowiem pierwsza $wiatby
w jeden punkt $cisneta, drugaby go w nieskoniczono$¢
rozwiata. Obie istnieja wiec tylko w potaczeniu roz-
maitego stopnia przewagi jedn¢j nad druga i-wkazdém
ciele fizyczném, jak w caléj naturze istnieje tylko
i dziala: przyciaganie w odpychaniu, albo co jedno,
odpychanie w przyciaganiu. Tej chyba dopatrzyliby$Smy
si¢ réznicy, ze autor nie pojmuje dwoch osobnych sit
w polaczeniu dziatajacych, ale tylko jedna sil¢ z dwoma
wtlasnosciami, odpychania i przyciagania.
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Zasada zatem naszego filozofa, jest tylko dokta-
dniejszym omoéwieniem dwoch sit pierwotnych nieustan-
nie dzialajacych 1 $wiat wytwarzajacych. A powiem
wiecej, ze w téj formie jest oznaczeniem $cislejszom
samego stwarzajacego dzialania, bo nie sily, jako takie,
ale ich wspdlna, nieustajaca czynno$¢, woli i prawom
Boga Stworzyciela postuszna, jest owo primum m o-
vens wszystkiego stworzenia, jest owym ruchem ksztatto
i zycio-dawczym.

Cate dzieto rozpada si¢, rzeklbym na czgsé teore-
tyczna obejmujaca filozofje atomu i filozofj¢ sity; i na
czg$¢ zastosowana do badan nad stworzeniem ziemi,
czlowieka, stonca i wszechswiata — ku czemu dodane
sa objasnienia wedle téj teorji niektére wazne i cieka-
we momenta, jak o stosunku Boga do natury, o nie-
$miertelnosci duszy, o przewrotach ziemi i jéj przy-
szlosci, o wylonieniu Ameryki. Za$§ rozdzialy o przy-
czynach rozwoju i upadku cywilizacji rodu ludzkiego,
0 teorji Darwina i kilku innych starozytnych filozofow,

— s3 juz tylko 16zne dodatki, objasniajace, ale nie
rozwijajace filozofji natury.
O systemie w ogdle nie ma tu mowy. Filozofia

natury, jak filozofja religji, dziejow, sztuk pigknych,
prawa i t. p. jest tylko jednym dzialem zastosowania
zasad filozofji czystej, odnalezienia w naturze, w roz-
wojach zycia spotecznego, tych samych momentow czy
logicznych, czy metofizycznych, na ktérych zbudowana
byta logika, czy metofizyka. Autorowi o taki catlo-
ksztaltt filozoficzny catkiem niechodzito. Jest on nie-
przyjacielem wszelkiej abstrakcji nie oparté¢j na nau-
kach przyrodniczych i spolecznych. ,,Filozofja bez nauki
jest marzeniem, jest dusza bez ciatall (str. 47) — ,,oto
1 cala filozofja przeszlo$ci, bujajaca w abstrakcji bez-
powrotnie zabitall (str. 46).

Pierwsze z tych dwoch zdan, jest najswietsza prawda
ale zobaczmy, jak autor t¢ prawd¢ rozumie. On chce
nauke¢ i filozofja mie¢ w nierozerwandj catosci; ,.filo-
zofja ma by¢ nauki konkluzjall (st. 47) ,nauki $ciste
w suchych formutach i ograniczone na zbiorze faktow,
nie sg naukami, lecz materjalami naukowemi.ll Gdzie
si¢ wiec konczy obserwacja; gdzie chodzi o zdanie sobie
sprawy z rozlicznych objawoéw sity; gdzie wyprowadzac
trzeba wnioski, odslaniajagce rozlegle prawa natury
i wiodace do ogélnych poje¢ zywota, do zmian, a mimo
to do jedno$ci w t¢j rozliczno$ci nieskonczonej, — tam
zaczyna si¢ filozofja analityczna i1 syntetyczna. Dla
autora ma zatem znaczenie tylko filozofja nad nauka,
a nie filozofja nad soba samg. To ostatnie jest ab-
strakcja, ,jest filozofja przeszlosci, bezpowrotnie za-
bitg.ll

Zaprawde filozofja Platona nie wywota juz, w na-
szych i przysztych czasach perypatetykdéw, ani Spinoza
nie wkrzesi Spinozystow, ani Hegel nie wzbudzi Hege-
listow, ale nie dla tego, ze ich filozofj¢ , bujaty
w abstrakcjill — bo ani reali$ci, jak Aristoteles,
Bakko Werulowski, Loerke nie wskrzesza napowrot
szko6t swoich. Upadly one, dla tego, ze przeszly, ze
ustapi¢ musiaty znaczenia nowym systemom, nowym
szkotom. Wszakze historja filozofji poucza, jako w nie-
rozerwanym lancuchu systematycznego rozwoju badaja-
c¢j mysli ludzki¢j nad poczatkiem i celem wszechrzeczy,
kazdy =z filozoficznych systemoéw przesztosci, swoje
wlasciwe zajmuje miejsce.

Z filozofja czysta i zastosowanga ma si¢ jak z ma-
tematyka i j¢j zastosowaniem do mechanicznych, op-
tycznych i astronomicznych wiadomos$ci. Interesowniej-
szg jest matematyka w zastosowaniu, wszakze nieréwnie
$wietnym jest rozwdj matematyki czystéj, ktoréj praw
stuchaja pojawy fizycznego i spdtecznego $wiata. Czem
w matematyce oderwané¢j sa twierdzenia, wnioski,
prawdy oczywiste i formuly na nich oparte, do ktérych
stosujg si¢ prawidlaJruchu, sil i rzeczywistych zjawisk,

I tern sa w filozofji, jej

—

logiczne momenta z réwna ko-
niecznoscig pojawiajgce si¢ w rozwoju fizycznego i spo-
tecznego $swiata. Nie tylko wiec ,,psychologja na
kazdym kroku w nauce jak w zwiereiedie
prawde swych pogladow, swych wywodow
swéj logiki kontrolowraé powinnall (str. 47) —
ale i nauka anatomiczna i fizjologiczna oglada¢ si¢
wcigz musi na logiczne nastepstwo mysli, sadéw i wnio-
skow, czego znowu filozofja naucza, a nauka sama
z siebie, z mys$li oderwanéj od rzeczywistosci, z ab-
strakcji

Naznaczywszy tym sposobem realne stanowisko
autora do filozofji w ogo6lnosci, — ze dlan filozofja
abstrakcyjna jest marzeniem, a filozofja rzeczywista
jest rozumowaniem nad nauka i doprowadzeniem j¢j do
ogbdlnych poje¢é istnienia i przeznaczenia wszech rzeczy,
zrozumiemy tatwi¢j jego filozofja atomu i filo-
zofja sit.

Przyzwyczajonym do poj¢¢ niemieckiéj filozofji nie-
zwykla jest sama nazwa filozofji atomu. Lecz jezeli
przez filozofja nie bgdziemy rozumieli systemu, tylko
rozumowanie nad przedmiotem, nazwa ta znajdzie swoje
usprawiedliwienie. Tak Anglicy maja swoja filozofja
fizyki, ciepta, elektrycznosci, a barometry, termometry
sg dla nich instrumentami filozoficznemu

Autor rozpoczyna swoja filozofj¢ natury od fizy-
kalnego pojecia ciata, stanowigcego kazda cze$¢
ograniczona 1 nieprzenikliwg przestrzeni.
Wszakze nie powiada nam co jest przestrzen i bierze
sna¢ to wyobrazenie, jako kazdemu umystowi przyro-
dzone 1 jasne. Przechodzi nastgpnie na podzielno$¢
mechaniczng kazdego ciala i na jego S$ci§liwo$¢; wnosi
ztad o istniejac¢j w niem sile przyciagajacej i sile od-
pychajacej, a od stosunku jednéj sily do drugi¢j zale-
znemi czyni, najrozmaitsze kazdego ciata wlasnoSci.
Ten sam roézny stosunek sit widzi na olbrzymia skalg
w systemacie niebieskim, tak slonecznym jak wszech-
$wiata. Ciata state, ptynne, lotne sa tylko réznemi
stopniami przewagi atrakcji nad repulsja.

Przechodzac z fizyki do chemji, ktora uczy rozkla-
da¢ cialo na jego pierwiastki, uwazaja, jako oparta na
téj samcj zasadzie podzielnosci ciat, tylko posunigtéj
do nieskonczonych tychze pierwiastkow' odrobin. Ta
droga przychodzi, do pocigcia atomu. Jest to osta-
teczna czgstka materji niepodzielna, ktdra przez intuicje
naukowa pojmujemy tylko w chwili zwiazkdw i rozkla-
dow cial; ktora za obr¢bem tego chemicznego dziata-
nia jako ciatlo nie istnieje, a wigc ani widzialna ani
dotykalna; ktdéra po za tym obrgbem jest sita. Do-
piero atom tak pojety, z drugim atomem potaczony,
tworzy pierwsza czasteczke ciata, ktora uczeni zwykli
atomem materjalnym nazywaé (str. 68).

Atom p. Levittoux jest zatem co$§ idealnego, sto-
jacego na granicy materji i sity, jest idea

. w §wiecie materji, jest materjg w dziedzinie

sity (str. 69). Atom jest zarodkiem bytu natury,
jest stowem nie powiem wcielonem, jak autor chce,
boby to byl juz atom materjalny, ale slowem wciela-
ja cem sig.

Wszystko stworzenie odbywa si¢ przez taczenie sig
atomow ze soba. Woda n. p. sklada si¢ z dwoch czesci
wodorodu a jednej czgsci kwasorodu. Kazdy wigc atom
materyalny wody sktada si¢ z dwoéch atomoéw wodorodu
i jednego atomu kwasorodu. atom nie ma zadnych
wilasnosci materjalnycli. Zwiazek dopiero dwoch lub
wiecéj atomow, jest materjg w sile poczegta, jest
sita ztozona w materji, ktora si¢ objawia w si-
tach prostych, organicznych, zwierzgcych
i w sitach ducha.

Co do cial nieztozonych ktoérych chemia 65 dotad
odkryta, ttomaczy je autor tem, ze sila pierwotna
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w swoj$j dodatnos$ci do ujemnosci (czyli przyciagania
w odpychaniu) w tyluz stosunkach wyrazi¢ si¢ mogta.
Domys$la si¢ jednak nie bez stuszno$ci, ze te pierwiastki
martwe dadza si¢ z czasem sprowadzi¢ na jeden osta-
teczny pierwiastek wszystkim ciatlom wspdlny; ile ze
czternacie pierwiastkow wystarcza do wytlomaczenia
tylu réznorodnych ciat organicznych.

Nie mozna t¢j teorji atomu odmowi¢ genialnosci
pod wzgledem przejscia sity do materji, potggi tworczsj
do tworzenia, myS$li do ciata. Wszakze dwie wazne tu
widzimy pominigte okolicznosci. Cialo kazde stworzone
nie tylko jest materja ale i forma. Uksztaltowanie si¢
cial ma swoje pewne prawidia i granice. Autor nie
objasnit nas nigdzie, jak z polaczenia atomdéw rozwija
si¢ pewna typowa forma cial. Nastepnie pojac tatwo,

ze dwa atomy wodorodu i jeden atom kwasorodu tworza
jeden materjalny atom wody. Mozna sobie dal§j wy-
stawi¢, cho¢ to juz tylko jest przypuszczeniem, ze tak
wodordod jak kwasordd, powstaje kazdy z jedndj pory
atomow, w dwoch réznych stosunkach sily przyciagania
w odpychaniu; — ale cata ta operacja, czyli kreacja
zostaje nie wyjasniong; azali si¢ wcigz wéréd $wiata
stworzonego odbywa — coby wskazywato im nieusta-
jace tworzenie si¢ $§wiata — czy tez odbyla si¢ na po-
czatku wiekéw, kiedy $wiat, jaki jest, wyszedt caly
i zupelny z tona twoércz§j wszechinocnoscei, i raz stwo-
rzony, nigdy si¢ juz nie odtwarza, ale tylko w tworach
swoich przemienia. W poézniejszych dopiero dziatach,
autor si¢ do t$j ostatni$j teorji sklania.
(Ciag dalszy nastapi.)

Powiesé

przez
W oloiiego NIkihe*

(Ciag dalszy.)

— To i coz, panie... to ija co dzien rano chodz¢
wszedzie w neglizu... niby to co zlego negliz?.. To
tylko migdzy dorostemi pannami i kawalerami nie
wolno si¢ tak pokazywaé, ale dzieciom wolno i przy
dzieciach takze wolno.

Na ten argument nie bylo co odpowiedzieé.
zamilkt. T.

— Kiedyz panstwa $lub? — zagadneta Kazia po
chwili.

— Czy moéj z panng Iz3?...

— Tak, panie.

— Powiedz mi, moja Kazm kto ci p0w1ed21a1 ze
ja si¢ zeni¢ z pannag Iza?...

— A ktézby?... wszyscy.

— Czy 1 doktor?..

— Doktér, bo nie..

— A c6z c¢i o mnie méwit doktor?...

— Doktér mowit, ze pan... ze pan... — Kazia za-
jakneta si¢ w tem miejscu, — ja nie wiem prosze¢ pana
czy ja panu moge to powiedziec.

— Powiadasz przeciez, ze dzieciom wszystko wolno.

— Ha! kiedy pan pozwala, to powiem... doktor
mowi, ze pan to jeste$ egzemplarz.

Pilski podskoczyt.

— Co?... co?...

— Ze pan egzemplarz... -
w oczy dziewczyna, — albo
plarzem?...

— Alez chyba moéwil, ze ja zbieram rzadkie egzem-
plarze starozytno$ci.. zem archeolog...

— Nie, to panny Pekalskie moéwia, ze pan arche-
olog; doktéor mowil wyraznie ze pan nie zbiera egzem-
plarzy, lecz sam jest egzemplarzem.

— Doktér w spisku, — pomyslat Pilski, — kura-
cja jest tylko komedjg... zmyslit sobie teorje¢ o choro-
bach na charakter, dla tego tylko, zeby dopomagac
pannie Izie... ale zobaczycie! zobaczycie!...

Pogtaskal Kazi¢ pod brod¢ i rzekt:

— To dobrze, moje dziecko, ze§ mi o tSm powie-
dziata... Mozesz mnie odwiedza¢ czasami, bede miat
nawet dla ciebie cukierki... ale mi opowiadaj wszystko
co 0 mnie moéwia.

— A widzi pan, zawolata Kazia, klaszczac
w rece, — ja wiedzialam, ze tak si¢ skonczy. W na-
szym domu to zawsze kazdy nowy lokator z poczatku
mnie unika, a potem zaprasza i pieSci.. bo bezemnie
tutaj nikt si¢ obej$¢ nie moze, inaczs$j bytby jak wrogu...

Pilski

powtorzyta patrzac mu
to co zlego byc egzem-

Ja wiem, ze tak samo bedzie i z ta pania, co to mato
nie zemdlata jak jej powiedzialam, Zze pan si¢ Zeni
z panng lz3.

Pilski oczy wytrzeszczyt.

— Ot6z nowa historjal... — rzekl do siebie, —
jak widz¢ Babia wyspa jest niewyczerpang... Czyje zy-
cie zbyt monotonne, niech si¢ tutaj sprowadzi, a regcze
Z€ mu je urozmaica.

— Ja si¢ nawet oddawna mialam pana spytac,
— szczebiotata dal$j Kazia, — dlaczego ta pani mdlata
jak si¢ dowiedziata o t§m?... Czy pan ja porzucit dla
panny Izy?... ona taka dobra! taka tadna!...

Bohater nasz wzruszyt ramionami.

— Kt6z to taki, ta pani? — rzekt po chwili.

—= To nowa lokatorka... pan ja przeciez zna.

— Nie slyszalem o ni$j, nie widzialem j$j nigdy...
nie wiem czy to panna czy wdowa...

— Wdowa... na imi¢ j§j Jadwiga...

— Nie znam nawet zadn§j wdowy Jadwigi.

— Nie moze by¢, pan chyba zartuje ze mnie...

— Alez jak cig kocham, Kaziu.

— To dziwne!... ona pana zna doskonale .. ale
poczekaj pan, kiedy pan j$j nie widzial, to niechze pan
sigdzie w oknie... ja ja panu zaraz pokaze;

To p0w1ed21awszy Kazia zerwata si¢ i wybiegla.
Pilski chcial ja zatrzymac, ale niepodobna bylo mysleé
0 dogonieniu zywego jak iskra dziewczgcia.

Nowy rozdziat intrygi, ktor§j byl bohaterem, nie-
zmiernie zaciekawit Pilskiego. Obok panny Izy stawata
nagle, niby z pod ziajni wyrosta, piekna, mtoda wdowka
— rywalka. Jedna spadla mu =z nieba, drugg takze
chyba jakie§ duchy przyjazne musialy mu zsyla¢ z za
oblokéw. Stawato si¢ to wszystko cz$m$§ niby powie-
$cig z Tysigca nocy, peing ciekawszych jedna nad druga
ljedna od drugi$j nieprawdopodobniejszych niespodzianek.

Nie bylby chyba potomkiem matki Ewy, gdy nie
pospieszyt do okna, w ktéorsm miat ujrze¢ istot¢ mdle-
jaca na wiadomos$¢, ze si¢ zeni z inng.

Stanat tedy w oknie, rozsunagl firanki 1 patrzyt
chwile.

Kazia tymczasem pobiegta do Jadngl
kajac Zadnego pretekstu zawotlala:

— Pani, pani, niech pani wyjdzie do ogrodka...
predko, zaraz, natychmiast...

Jadwiga instynktownie rzucita robot¢ i zerwala sig
z krzesetka, pytajac:

— Alez po co, Kaziu?...

i me cze-
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— Dowie si¢ pani
predko.

To moéwigc Kazia porwata ja za reke i pociagneta
za soba.

Nie wiedzaca zupelnie o co idzie, myS$lac ze jaki
zdarzyt si¢ przypadek, Jadwiga data soba powodowacd
niedelikatnemu niby-dziecku.

W taki sposob siostrzenica panny Petroneli przy-
prowadzita ja do ogrédka tak blisko okna Pilskiego,
ze ledwo pig¢ lub szes¢ krokow oddzielalo ja od niego.

— O cbz to szlo, Kaziu?... — zapytata Jadwiga
niedomys§lajac si¢ niczego, 1 nie wiedzac najmniejsz¢j
rozsadn§j przyczyny takiego naglego wyjscia.

Kazia rozémiata si¢ i rzekta:

— Chciatam si¢ przekona¢ co tez pan Egzemplarz
zrobi, jak panig zobaczy...

Wskazala paluszkiem w okno Pilskiego i chychoczac
si¢ odbiegta.

Mimowolnie oczy Jadwigi pobiegly za wskazujacym
palcem Kazi i spotkaly si¢ ze wzrokiem naszego boha-
tera. Nagle wzruszenie jg przejeto i nogi zachwiaty
si¢ pod nig. Spuscita wzrok i odeszla powoli, niepe-
wnym krokiem do siebie, potém upadla na kanapke
i zakrywszy twarz chusteczka, westchneta:

— Niedobre dziecko!

Kazia byta juz u Pilskiego, ktéry ujrzenie pigknsj
lokatorki takze zdziwieniem niemalem, a nawet wzru-
szeniem powital.

— Ona tu!... podjednym ze mna dachem!...
za niespodziane spotkanie...

Te stowa wydarly mu si¢ z piersi, nim jeszcze
niby-’ziecko ustysz¢¢ je moglo. Widzac, Ze siostrzenica
cioci Petroneli powraca do niego, zdotat jak umiat za-
panowaé nad zdziwieniem i wzruszeniem, nie chcac sig
zdradza¢ przed matg bajczarkg Babiej wyspy.

— No c¢6z?... zna pan t¢ panig?... zawotata wbie-
gajac Kazia.

— Nie znam jej wecale,
1 stanowczo.

— Nie zna pan!... a to osobliwe!... a ona i teraz
mato nie zemdlala jak pana zobaczyla powtoérnie .. Niech
pan nie zartuje... niech si¢ pan przyzna... ja nic nie
powiem pannie Izie.

— Mozesz moéwi¢ pannie Izie co chcesz... ja nie

zaraz... ale predko... tylko

al co

odpowiedziat sucho

znam t¢j pani wcale, — powtorzyt Pilski.
Kazia zmierzyta ku drzwiom.
— Gdzie idziesz, Kaziu? — =zatrzymal ja juz

u drzwi nasz bohater.

— Ide¢ do panny lzy, powiedzie¢, ze pan tej pani
wcale nie zna.

— Dobrze... ale wprzoéd mnie opowiedz parg rzeczy.

— I owszem... c6z pan chce wiedziec?...

— Powiedz mi najprzéd jak si¢ ta pani nazywa
i odkad tu mieszka?

— Nazywa si¢ Jadwiga Luag]la...

— Lucka... to dobrze.

— Wprowadzila si¢ tego samego dnia co pan, na
mata godzinke przed panem.

— Dobrze... Teraz powiedz mi, czy to nie ona
rozglosita po domu. ze ja si¢ zeni¢ z panng Iza.

— Alez nie... powiedzialam panu, ze jak si¢ o tom
dowiedziala odemnie, to zemdlala...

— Dobrze... czy doktor bywa u t6] pani?...

— Nie bywa... nie zna jéj jeszcze...Spotkat ja dzi-
siaj rano w bramie i nie uklonit j§jsi¢ nawet.. Wi-
dziatam to na wtlasne oczy.

— Dobrze... mozesz juz odejs¢, Kaziu...

— Czy do panny Izy?...

— Gdzie ci si¢ tylko podoba, moje dziecko, —
zakonczyt rozmowe Pilski tonem dosy¢ wyraznie zlo-
sliwym i sarkastycznym.

Zostawszy sam, zadumal sig.

— Osobliwy zbieg okolicznosci, — mowil do sie-
bie w duchu, — ona tutaj!... jezeli o mnie krazy tyle
niedorzecznos$ci w tdj stolicy plotek i bajek, do jakiéj
si¢ dostatem, c¢6z to o ni¢j mowi¢c muszg!... Bal coz
mi do tego?... nie znam jéjl...

Toczyl widocznie jaka§ wewngtrzng walke, na twa-
rzy jego zna¢ bylo wzburzenie, zdawalo si¢ jakby thu-
mit jakie§ wuczucie i1 gwaltem nie pozwalal mu si¢
odezwac.

— Uciec ztad... byloby nie po mezku, — myslat,
— los tak chcial... pozosta¢ jest najlepszym obojetno-
§ci dowodem... niech wie, ze nawet z bliska nie jest
dla mnie niebezpieczng.. Nie bede wcale myslat o nidj.

Bylo to wida¢ postanowienie, do ktdérego zmusic¢
si¢ pragnat, ale przychodzilo mu to z trudnoscia. Cho-
dzit wielkiemi krokami, zaczynal wygwizdywac rozmaite
piosenki, ale w $rodku kazdej przerywal sobie i po-
wtarzal :

— Ona tul...

Po potgodzinnej moze walce, zdotat dopiero nieco
zapanowaé¢ nad sobg. Wysitkiem woli zwrdcit mysl
w inng strone¢, chociaz upornie do zakazanego przed-
miotu powracata.

— Precz z tym dramatem niepotrzebnym, od kto-
rego myslatem, ze juz wolnym bed¢e w zyciu, rzekt
do siebie, — wole t¢ ptaskag fars¢, w ktoéré¢j mam role
znakomitego archeologa, chorujacego na charakter
i $lepo zakochanego w star¢j dziewiatce... chcialem po-
wiedzie¢ w pannie Izie... Wole ghlupie bajki Babidj
wyspy, niz gorzka prawd¢ mego zlamanego Zzycia. Los
mnie chce zmu-i¢, zebym ptakal, ja si¢ bawi¢ bed¢ na
zto§¢ losowil... Mieszka tutaj jaka$§ pani Jadwiga Lucka,
ktorg znatem kiedyS... co mi do tego, nie znain joj dzi-
siaj... Ta komedja... doprawdy zajmuje mnie ta kome-
dja... jestem w nidj teraz znowu jak w rogu.., Z inda-
gacji Kazi zdaje si¢ tylko tyle wynika¢, ze kazde mi-
styfikuje mnie na swojg rgke... Nie wynalaztem naj-
mniejsz¢é) wskazowki, zeby panna Iza i doktéor mieli
jaki$ jeden, wspélny, umowiony plan . by¢ moze, ze nie
wiedza o sobie, ze kazde z nich ma cel inny, a przy-
najmniéj tego jednego jestem pewny, Zze nie znaja mo-
joj przesztosci. Tom lepidjl.. O ni 6 nawet myslec
nie bede... bede si¢ bawil.

Musialo mu si¢ zdawaé, ze w samotnos$ci tego po-
stanowienia speini¢ nie potrafi, bo zaczal mysle¢ jakby
si¢ rozerwa¢. I§8¢ na wino lub do kawiarni nie miat
ochoty, w teatrze nie bylo widowiska, w rozrywki in-
nego rodzaju Krakoéw nie obfity, wybor wigc byt dosy¢
trudny, a chciat koniecznie zaja¢ mys$l czém inném, za-
pomnie¢ o doznaném wrazeniu.

Bil si¢ z mys$lami.dosy¢ dlugo, nareszcie przypo-
mniat sobie, ze winien wizyt¢ doktorowi.

— Doskonale... péjd¢ do Tuckich.. — rzekt do
siebie, — tam przynajmni¢j nie bed¢ samotny.. maz..
zona... szeScioro dzieci.. A moze t6z uda mi si¢ po-
chwyci¢ co§ mogacego postuzyé do rozjasnienia watku
toj blagi o charakterze, ktéra mi szanowny Eskulap
chcial zaimponowac.

Zaczatl si¢ ubiera¢. Z poczatku czynit to z jakims$
goragczkowym pospiechem. Juz miat wlozy¢ nieodstgpne
akcesorjum pierwszych odwiedzin — frak, gdy ruchy
jego, zwalniajace si¢ ciagle, ustaty zupeilnie i pozostal
tak na $rodku pokoju z frakiem w rgku, nieruchomy,
zadumany.

W tdj postawie przetrwatl przez dluga chwile.
Mys$l jego byta widocznie daleko za Babia wyspa,
w przesztoSci moze niedawnéj, ale przeminionéj bez-
powrotnie.

Oczywiscie nie wiedzial o tom, ze dumat, dopiero
po niejakim$ czasie ockngl si¢ ze swego marzenia.

Stat przed zwierciadtem i zobaczyl si¢ w niom.



— A! — rzekl poélglosem, — wszakze ja si¢ prze-
bieram... miatem gdzie§ wyjsé... gdzie?...

Wzruszenie jakiego doznawal odebralo mu pamigé
o tém co postanowit przed chwila.

— Do Tuckich, prawda!.. —mprzypomniat sobie, —
ale nie... teraz niepodobna, mimowolnie jestem wzru-
szony... zdradzitbym si¢, dalbym powdd do niewiedzieé
jakich domystow... Ona tu... trzeba o tém przedewszy-
stkiém zapomnieé... mowilem sobie, ze si¢ bede bawil,
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musze¢ wprzéd poznaé ludzi,
zabawke.

Powiesit frak w szafie, ktora miescita jego garde-
robe, wyjal tuzurek, ktory mu stuzyt zwykle, wlozyt go,
wzial kapelusz i wyszedl przej$¢ si¢ na planty.

Przechadzka byla mu potrzebnag dla ochtonigcia
z wzruszenia, jakidom go przejela wiadomos$¢, ze Jadwiga
jest blisko niego, ze mieszka znim pod jednym dachem.

(Dalszy ciag nastapi).

z ktorych sobie zrobig

Do polskiego syna.

Polski moj synu! rzué te blyskotki,
Tych cacek marne potyski!

Ty skroni nie stroj w kwiaty, stokrotki,
W matczyne nie ckoédz usciski!

Ty zostaw czule, stodkie pieszczoty
Dzieciom szczg¢s§liwszej macierzy!
Ty$ dzieckiem Polki — synu moj zloty

Na twem ramieniu czyn lezy!

Ty od mlodosci hartuj twe zycie,
Wsrod pracy — trudoéw pedz chwile! —
O przysztej chwale — dumaj me dziecig,

I o tych, co $pia w mogile!

Helm twardy — synu — ktadz na twe skronie,
Szablg przypinaj do boku! —

W tafcuchow peta okrgcaj dionie —
Plomienie obudz w twem oku!

A gdy podrosniesz, pojdziesz bez trwogi,
Z bolem oswojon z chlopienstwa:
Niby grom z niebios spadniesz na wrogi,

Zapatu pelen i meztwa.

Wtedy nie zlgkniesz si¢ btysku zbroi,
W $rodek uderzysz zoldakow...

Bo liczy¢ wrogow — gdy wrog tuz stoi,
Nie jest zwyczajem Polakow...

A gdy z strzaskana szablag w prawicy,
Zmoze cig¢ sita zlowroga:

Pomnij, ze nawet u szubienicy,
Jeszcze$§ postrachem na wroga!l

Ostréw 1871. S. M W.

Kronika tygodniowa.

— Zaczynamy od tego na czem pragne¢liby$Smy raz
wreszcie skonczy¢é. Zaczynamy od wstretnéj dla nas
polemiki, ktéra i na umyslach czytelnikow rowne za-
pewne uczynita wrazenie. Nie naduzywaliby$my ich
cierpliwo$ci—a szczerze moéwiac i wtlasnej, gdyby rzecz
nie szta o krzywde literacka, krzywde na ktora pra-
wodawstwo nasze nie nalozylo dotad kary, a w ktor¢j,
jedynie gtos publiczno$ci musi by¢ sedzig i wyrokiem.
Zreszta, jak stusznie zauwaza p. Dobrzanski, zaczawszy
trzeba" dokonczyé. Oto i list ktéory od niego odebra-
lismy :

»Panie Redaktorze!

Pozwolites w pismie Twojem poruszyé sprawe ,,za-
kow* pozwolze ja i zakonczyc¢.

Z wywodow p. Hofmana moznaby wnosi¢, ze jS.
zostawilem mu tylko libre¢ czystego papieru i niezacigty
otéwek a reszty dokonat p. Anczyc... Rzecz sigmaina-
cz¢j. Zostawitem gotowe libretto, p. Anczyc za$§ tylko
0 tyle przylozyl do niego r¢ke, ze przerobit $piewy
1 podzielit na dwa akta; proza pozostala nietknieta.

Pytam si¢ kazdego bezstronnego, czy pod tymi wa-
runkami, moZe p. Anczyc nazwaé si¢ autorem Zakow?
Tre$¢, przebieg intrygi, liczba osdb, ich nazwiska, po-
zostaly w pierwotnym ukladzie; czy moge straci¢ prawa
autorskie, iz dzisiej libretto przepisane jest na czysto, -
a p. Anczyc podpisat si¢ na niem?......

Zreszta p. Anczyc ma dziwny sposOw postgpowa-
nia: na moj¢j pracy podpisuje siebie na swojej pana
Hoffmana... Czemuz si¢ kryje po za nazwiskiem
kompozytora ?

Nareszcie daj¢ jedna dobra rade: drugi to pla-

gjacik, ktory popeinia p. Anczyc. Pierwszego dokonat na
p.- Aurelim Urbanskim. Jezeli jeszcze dal¢j bedzie
pracowa¢ w tym kierunku, znajda si¢ ludzie, ktorzy
przestang wierzy¢, iz p. Anczyc jest autorem ,Lobzo-
wian®“ 1 ,,Chlopow arystokratowIL..

Na tem konczg polemike, ktoéra wigcé) zajmuje
miejsca nizeli przedmiot jej na to zastuguje.

Z szacunkiem,
Stanistaw Dobrzanski.

Poznan 10 Kwietnia 1871.%

Z naszej strony, nie my$limy bynajmiej w sprawie
t§j wydawaé sadu, — niechaj opinja publiczna rozstrzy-
ga... Dla lepszego jednakze sprawy obiasnienia, gotowi
jestesmy zamie$ci¢ jeszcze odpowiedZz p. Anczyca, przyo-
biecujac taskawym czytelnikom, iz odpowiedz ta, je$li
nadejdzie, bedzie ostatnim juz dokumentem.

Od przykrej do mil¢j przechodzimy rzeczy.

Zastuzony i znany z licznych prac swoich humorysta
i powieSciopisarz p. Wtad. Sabowski (Wotody Skiba)
przybyt przed kilku dniami w odwiedziny do naszego
miasta. Cieszymy si¢ nieplonng nadziejg, ze ruch umy-
stowy jaki w Poznaniu od niejakiego czasu obiawia¢ si¢
zaczyna, nakloni ulubionego autora do dluzszego w s$rod
nas pobytu. Powieéci p. Sabowskiego, odznaczaja si¢
przedewszystkiem duchem spostrzegwszym; sg to obrazy
i obrazki zdjete z galicyjskiego przewaznie spoteczen-
stwa, peilne prawdy, humoru i karcacego dowcipu. Nie
potrzebujemy si¢ rozwodzi¢ nad korzyscig jaka wynikla
by dla Wielkopolski, gdyby gteboki ten psycholog i na-
szemu spoleczenstwu w obrazkach swoich przejrzy¢ si¢
si¢ dozwolit... starajmyz si¢ zatrzymac go jak najdiluzej,
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jezeli mozna na zawsze w$rdd naszego grona, gdyby nie
z innych juz wzgledow to dla wlasnéj korzysci!

Ostatnia powiedcia tego autora jaka w tych dniach
ukazata si¢ z druku jest powies¢ p. tyt. ,,Krete drogi®;—
utwor ten wszakze nie konczy Szeregu licznych prac
p. Sabowskiego, owszem, dowiadujemy si¢, ze w tece
jego nie jeden spoczywa manuskrypt; — miejmy na-
dziej¢, ze poznanscy naktadcy, dilugo niepozwola im
ukrywaé si¢ w 01en1u.* %

Wystepy goscinne p. Jozefa Rychter a, zakonczyty
szereg przedstawien sceny polskiej w Poznaniu. W chwili
kiedy kronika ta dojdzie rak czytelnikéw, ujrzymy teatr
nasz na mozoln¢j ale pelnej btogich owocow, wedrowce.
Zyczac mu jak najlepszego powodzenia, i obfitych plo-
néw, polecamy go patryotyzmowi i obywatelskiemu sercu
szlachetnych rodakow.

* *

Dowddzca armji wogezoéw, bohater z pod Dijon’u,
$. p. Jenerat Bosak-Hauke, ktorego biografia wyj-
dzie w krotce z pod pidra p. Sabowskiego, naktadem
wydawnictwa czytelni ludowej w Krakowie, uzyskat
wiernego odtworzyciela swych rysow, w osobie p. J.
Lapacinskiego =z Bazylei, ktéory, wykonal portret
jego w wielkim formacie. Portret ten, odznacza si¢
starannem i artystycznem wykoficzeniem, a co najwazniej-
sza bardzo umiarkowana cena. Je$li nie wyz przyto-
czone zalety, ta ostatnia uczyni go bezwatpienia, po-
zadanym w kazdym polskim domu.

Obszernego sprawozdania z fundacji pomnika i mu-
zeum historycznego w Rapperswylu, wykazujacego
ogb6lna przewyzka w rozchodach w ilosci 120,317 fran-
kéw 69 centymoéw, nie mozemy zamie§ci¢ w naszem pi-
$mie dla braku miejsca. — Wyjmujemy z niego to tylko,
ze W1 lir. Plater upowaznil p. Alfreda Mtockiego
we Lwowie do przyjmowania daréw i subskrypcji na
fundacj¢ pomnika i muzeum w Rapperswylu. Kwestja
tej fundacji podjeta by¢ powinna przez nasze pisma,
czuwajace nad dobrem publicznem. Do koryfeuszow
naszych nalezy, rozstrzygnaé ostatecznie, czy fundacja
ta polaczona jest z pozytkiem narodu, czy tez jest tylko
zbyt. droga na nasze polozenie i w obec innych ci¢za-
row zabawka. Me spotkawszy si¢ dotad z wyrokiem
opinji publicznej, czytamy tylko dlugie sprawozdania
z dotychczasowych czynno$ci Wt. hr. Platera. — ,,Mrowka“
przeciez w jednym z ostatnich numeréw swojego pisma,
zastanawia si¢ nad tg kwestja i twierdzi bardzo trafnie,
ze w dzisiejszych czasach barbarzynstwa, stare pamiatki
narodowe ani w strzesze rodzinnej, ani w publicznych

Przeglad

Radziwill go$ciem. — Skapiec.

Ostatnie przed wyjazdem do Gniezna przedstawienia
teatru naszego nader zywo zainteresowaly publicznos¢
Poznania i okolic. Byly to pozegnalne wystgpy goszcza-
cego na nasz¢j scenie znakomitego artysty, a sztuki
przedstawiane niemate takze obudzaly zajecie. Jednego
wieczora mieliSmy nowos$¢, pldd niespracowanego pidra
i wiecznie tworczej muzy J. 1. Kraszewskiego, na drugi
wieczor p. Rychter wybral na swoj benefis utwor, ktory
juz oklaskiwato kilka pokolen, ale ktory krytyka zapisata
do szeregu wiecznie mtlodych arcydziet i ktéry dla na-
szego miasta specjalnie byl zupelna nowoscia.

Tak obfity materjal dostarczylby nam dosy¢ watku
do rozleglejszego studjum, zwigzani jednak warunkami
miejsca i czasu w krotkosci tylko spisa¢ tu mozemy na-
sze wrazenia 1 uwagi.

Nowy utwoér p. J. I. Kraszewskiego nalezy do naj-

zaktadach nie sa zastonigte

najazdu... —

przed zbrodnicza r¢ka

*

Mamy do zapisania i polecenia publiczno$ci naszej
mnostwo dziet, ktore albo juz ukazaly si¢ na widok pu-
bliczny, — albo zapowiedziane przez prospekta, wkrotce
zablysng na poétkach ksiggarskich. Do tych ostatnich
nalezy tom trzeci psychologicznych pytan X1Xgo wieku
p. t.: ,,O wolnosci woli“ na ktoéry oglosil prenumerate
w ilo$ci 17 y2 sgr. mlody a bystry psycholog p. Juljan
Ochorowicz. Do tych nalezy takze ,,Podrgczna En-
cyklopedja Powszechnall w jednym, wielkim tomie z atla-
sem, zapowiedziana przez niezmordowanego pracownika
na polu literackiem i redaktora pana Adama Wislic-
kiego. Cena dzieta tego, zaledwie 5 tal. wynoszaca,
w stosunku do jego tresci i objetosci (1,300 str. druku),
jest bardzo umiarkowana. — Przed nami godne polece-
nia leza: ,Za posagiemll powies¢ pani Wilkonskiodj,
,Korabiowie" Jaskotki i1 ,Wianek nabozenstwa dla
dzieci polskich" bardzo ozdobnie i nader starannie wy-
dany w Lipsku u E. L. Kasprowicza. Czy to juz
wszystko?... Prawie... bo gdyby$my nie chcieli psué
niespodzianki, donieslibySmy jeszcze pigknym czytel-
niczkom, ze p. Wtadystaw Belza uzyskal przyzwole-
nie autora na swodj przektad z czeskiego ,,Wieczor-
nych pies$ni" ktéry w przepysznem illustrowanem wyda-
niu, ukaze si¢ wkrotce na §wiatlo dzienne, opatrzony
finng zastuzonéj ksiegarni J. K. Zupanskiego. Tym-
czasem, od chwili do chwili, stara¢ si¢ bedziemy poda-
waé czytelnikom wyjatki z tej cudnej ,Ksiegi piesni”
stowianskiej.

s ’ %

Na wstepie objawiliSmy nasz wstret do polemiki,
niespodziewajac si¢, ze sami polemika bgdziem zmuszeni
zakonczy¢ niniejsza kronike; gdy oto listonosz oddat
nam oOsmy zeszyt ,,Przegladu Lwowskiego." W kores-
pondencji z Poznania, jaki§ Dr. S... w niczem nieuza-
sadnionej napasci na pisma perjodyczne nasze, na teatr,
a w szczegllnosci na ,,Tygodnik Wielkopolski" — za-
rzuca temu ostatniemu, ze jest zbiorem mni$j-wigcej
fatszow i zgubnego radykalizmu (sic), dalej, napada na
osobistosci w sklad redakcji wchodzace, stowem bluzga
na wszystko i na wszystkich jadem... Do podobnych
obryzgiwan juz nas ,Tygodnik Katolicki" przyzwyczait
nieco... Kamien i bloto byly i zostana ewangieliczng
jego bronig. Smutno nam tylko widzie¢, ze nowo po-
wstajace ,katolickie" przedewszystki¢m pismo, jak ,,Prze-
glad Lwowski", podobn¢j broni si¢ chwyta, niegodnej

reki ktora ja nosi, — niegodnej odparcia tych, na kto-
rych uderza. Disi. B.
teatralny.

— Wiystepy p- Jézefa Rychtera.

lepiéj udanych w szeregu jego prac dramatycznych.
Wiadomo, ze znakomity ten autor jest gldwnie powie-
$ciopisarzem, a dorywczo tylko dramaturgiem i mieszka-
jac zwykle daleko od gltownych ognisk naszéj sztuki
dramatycznej, bardzo rzadko miewa sposobno$¢ widy-
wania prac swoich na scenie. Ot6z zawdd autora dra-
matycznego, trudniejszy od wielu zawoddéw, bardziej
moze niz ktoérykolwiek inny wymaga wylacznego odda-
nia mu si¢. Najgenjalniejsi dramaturgowie wszystkich
literatur zycie swoje wylacznie poswigcili scenie. Z dru-
gi¢j strony gltéwna szkota dla dramaturgu jest scena,
warunkiem niemal niecodzownym postepu i powodzenia
jest czeste widywanie przedstawien swoich utworéw,
sposobnos¢ do sprawdzenia czy efekta jakie pragneto
wywotaé pidéro przelewajace mys$l na papier, wywolane
zostaty rzeczywiscie i oddziataly na widzow. Nie zosta-
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jac w zadnym z tych dwéch warunkéw, traktujac dra-
maturgje dorywczo tylko, p. Kraszewski nie moze
w dramatach 7 komedjach swoich daé¢ nam rzeczy pod
wzgledem scenicznym tak doskonatych i skonczonych,
jak sa najlepsze jego powiesci ale owszem kazdy z jego
utworé6w dramatycznych musi nosi¢ na sobie pewng po-
wiescig ceche. To nam ttémaczy i usprawiedliwia usterki,
jakie w jego utworach dramatycznych wykryé moze surowa
i bezwzgledna krytyka, w kazdym razie jednak najsu-
rowszy sedzia przyzna¢ musi, ze nawet w tak wyjatko-
wych warunkach, w jakich si¢ znajduje p. Kraszewski,
obdarza on nas rzeczami, ktérym coraz mniej zarzucaé
mozna niesceniczno$ci i powiesciowosci, ktoére coraz bar-
dziej czynia zado$¢ wymaganiom jakie do dziel sceni-
cznych przywiazywaé przwykliSmy.

Anegdota dramatyczna p. tyt. Radziwiltt gosciem
jest najlepszem poparciem tego co$Smy powiedzieli. Boz-
poczywa si¢ wprawdzie monologiem, bardzo zrecznie
napisanym ale tez bardzo dlugim, co za btad pod wzgle-
dem scenicznym koniecznie uwazaé trzeba, ale w dal-
szym ciggu juz chyba z drobnowidzem szukadébys$Smy
musieli zarzutéw, jakie jeszcze pod wzgedem techniki
scenicznej datyby si¢ jej uczynic.

Co do charakteréw sztuka posiada dwie znakomicie
nakreslone, godne Kraszewskiego postacie, i to jej
trwala warto$¢ stanowi. Kniaz Hrehor Korjatowicz
Kurcewicz, chorazy lidzki, jest znakomicie nakreslonym,
odznaczajacym si¢ najwyzsza prawda typem z naszej
przesztosci. Nie jest to ambitny szlachetka, ktory na
zasadzie ducha i litery ustaw rzeczypospolitéj chce na
pot-wiosce siedzac =zabawié, si¢ w réwnego wojewodzie,
lecz cztowiek ktory na serjo wierzy, iz drzewo genealo-
giczne ze szlachetnego pnia wyroste przed wieki, dawacé
mu powinno prawo do wyzszosci nad ludzmi mni¢j od-
wiecznego rodu, choc¢by tych ludzi majatek i zajmowane
w hierarchji spotecznej stanowisko, o cata nieskonczo-
no$¢ wyzej nad nim postawily. Ta glg¢boka wiara
i szczero§¢, ta nieustraszona i nieugi¢ta odwaga z jaka
Kurcewicz broni swego stanowiska, odrdéznia go od
szlaclicica-zawiadjaki, innego réwniez prawdziwego typu
naszych antenatéw, i czyni postacia w najwyzszym sto-
pniu sympatyczna.

Treécig sztuki jest walka dumy chorazego lidzkie-
go, z duma radziwittowska, obok Kurcewicza wystgpuje
tu zatem ksiaz¢ Panie kochanku, posta¢ ktora pierwszy
Kraszewski wprowadzil na scen¢ naszg. W gruncie
poczciwy 1 najlepszego serca, ale dziwak, fantastyk, lu-
bujacy si¢ w rozpowiadaniu niestworzonych rzeczy, nie-
zdolny do zadnej powazniejsz¢j mys$li, gotow zle nawet
zrobi¢ dla konceptu, aby je potem hojnym datkiem
z ksiazacego skarbca nagrodzi¢, ale brzydzacy si¢ po-
dtoscig 1 brudem, Karol Radziwilt p. Kraszewskiego jest
takim jakim go nam przekazata historyczna tradycja.

Posta¢ Kurcewicza znalazta w p. Rychterze tak do-
skonatego przedstawiciela iz niepojmujemy prawie, zeby
ta rola mogla by¢ odegrana inacz¢j bez skrzywienia j¢j
i popsucia. Jezeli prawda jest, co nalezy wnioskowac
z .dziennikow, ze Radziwill gosciem nie mial we

Lwowie takiego powodzenia jak w Poznaniu, przypisac
to trzeba jedynie temu, ze posta¢ kniazia Hrehora' mu-
siata tam by¢ mni¢j dobrze pojeta i przedstawiona. Nic
latwiejszego jak ja zrobi¢ $§mieszng i plaska, tryumfem
artysty jezeli ja uczyni taka jak pragnal autor, pocia-
gajaca 1 sympatyczng nawet dla tych, ktorzy jako sy-
nowie innego pokolenia, w innych wychowani zasadach,
kniaziowskich poj¢¢ Kurcewicza podziela¢ i pochwalaé
nie moga. *

Obok takiego Kurcewicza jakiego nam przedstawil
p- Rychter by¢ Radziwittem, nie daé¢ si¢ zaémié, utrzy-
macé si¢ na pierwszym planie, jest to zaprawd¢ niemalém
dla artysty zadaniem, i t¢ém wigksza chluba dla pana
Zboinskiego, ze si¢ z tego zadania pod kazdym wzgle-
dem wywiazat. 1 w toj roli rowniez najmniejsze uchy-
bienie, najmniejszy brak koniecznej miary, najmniejsza
przesada prowadzita do karykatury, ktorej p. Zboinski
bardzo* szczgsliwie uniknal, i stworzyt postac taka, jakicj
chciat autor, jaki¢j po arty$cie oczekiwali widzowie, zna-
jacy Radziwilta z tylu opowiadan i powiesci.

Na swodj benefis, w dwa dni po wystapieniu w roli
Kurcewicza p. Rychter obrat Skapca. Tak kniaz Hre-
hor jak Harpagon sa postaciami w ktorych znakomity
artysta wystgpowal po raz pierwszy, ktére musial two-
rzy¢... Kto ma cho¢ przyblizone wyobrazenie jaka praca
dla artysty, zwtlaszcza dla artysty ktory pracuje tak su-
miennie jak p. Rychter, ktéory w najdrobniejsz¢j swiéj
roli pragnie i powinien by¢ godnym siebie, godnym
dlugoletnia praca zdobytéj stawy, — ot6z kto wie jaka
praca jest stworzenie now¢j roli, roli tak wielki¢j i tru-
dn¢j jak Hai'pagon, ten si¢ tatwo domysli, ze peten za-
stug znakomity artysta chwil ktore gosSciem w murach
grodu Przemystawa przepg¢dza, nie poswigca spoczynkowi,
do ktorego dlugoletnia praca tak stuszne dawataby mu
prawo. Harpagon p. Rychtera byl téz kreacja wykon-
czong pod kazdym wzgledem i pod kazdym wzgledem
doskonata. Znajac prawie caly repertoar p. Rychtera,
przyznajemy si¢, zeSmy nie sadzili aby rola Harpagona
lezala w jego zakresie, i z pewna obawa szliSmy na
przedstawienie. Pan Rychter przekonal nas, ze$Smy si¢
mylili, ze obawy nasze byly plonne, Harpagon nietylko
przyjety zostal pelnemi zapatu oklaskami publicznosci,
ktora przepeinila wszystkie miejsca w sali, a nawet
w orkiestrze, ale nadto wyzna¢ musimy iz te oklaski
byly stuszne, ze gra byla mistrzowsks prawdziwie, ze
Harpagon byt tem, czém by¢ powinien.

Nikt si¢ zapewne nie zadziwi, ze o saméj komedji
rozpisywac si¢ tu nie begdziemy. Zbyt wiele o ni¢j pi-
sano, zbyt dobrze znang jest kazdemu, kto cho¢ cokol-
wiek z literatura dramatyczng si¢ obeznal, zebySmy co$
nowego powiedzie¢ mogli. WinniS$my jednak oddac¢ cata
sprawiedliwos$¢ dyrekcji za staranno$é rezyserska, zjaka
obie sztuki, a szczegdlni¢j klasyczny Skapiec"na sce-
nie nasz¢j przedstawione zostaly. Bylo "to zreszta do
przewidzenia, znang jest bowiem i uznang pod tym wzgle-
dem znajomos$¢ rzeczy p. Lecha Nowakowskiego.

W rozbioér gry ogoédtu artystow wdawaé si¢ nie mo-
zemy, wszyscy starali si¢ grac¢ najlepicj, cato$é¢ przedsta-
wien wypadla harmonijnie. WL Sab.

Z, Moich. Wspomnien.

O zyciu towarzyskiem w Warszawie
przez
Pauline z L. Wiikonska.

W leezurj nledztrlne u ucjenudzinr

HfstUwHSklelJ.

Na niedzielnych wieczorach u wojewodziny
Nakwaski¢j bywato niemal to samo towarzystwo, ktore

spotykano na poniedziatkowych 1 piatkowych
zebraniach. — Zgadzano si¢ wszelako ogoélnie, ze tam
bylo wigcéj ceremonialu i1 chtodu, a mniéj zycia —
lubo, ze i tanczono niekiedy.



Wojewodzina Anna Nakwaska byta corka instyga-
tora- koronnego Krajewskiego*). Pisata z poczatku po
francuzku. Lecz wystapita sama przeciwko téj zdro-
zno$ci Owczesnego wychowania zfrancuzialego w arty-
kule zamieszczonym w Pamig¢tniku warszawskim
z roku 1820. A przedrukowal go nastgpnie Jan So-
winski w dziele swojéom: O uczonych Polkach.
— Pani Anna Nakwaska wydata w jezyku francuzkim:
Trois nouvelles, publi¢es par.une Polonaise —
Suite des nouvelles — Marguerite de Zembo-
cin/drukowana wR¢é¢vue du nord. I przettomaczyta
na jezyk francuzki ksigznéj Wirtembergskié¢j: Mai wina
czyli domy$lnosé serca. — W jezyku polskim wy-
data: Aniela czyli$lubna obraczka, obrazek zroku
1831. (Z obawy wyparta si¢ potém autorstwa téj po-
wiesci, i w Gazecie porannc¢j odwolaném zostato).
— Odwiedziny babuni, o$m powiesci 1833 roku.
Wydane powtornie r. 1844 dla dwoch j¢j wnuczek. —
Mtodos¢ Kopernika drukowana w noworoczniku
Jutrzenka 1834 r. Przelozona na jezyk francuzki —
a z francuzkiego, przez nieswiadomos$¢, na polski znowu,
i drukowana w noworoczniku Niezabudka, w Peters-
burgu, pod redakcja Barszczewskiego 1844. — Czarna
mara, powie$¢ historyczna, wyszla w Warszawie, z dwie-
ma rycinami 1841 r. Aleksander Tyszynski napisal re-
cenzja téj powiesci niepochlebng. A gdy nastepnie
wydal: Morena czyli Blade powiesci, zaprosila go
dowcipna autorka na objad:

»Czarna mara prosi Blade powie$ci na ru-
miang zupe¢.”

Dal¢j napisata: Niedzielne wieczory starego
stolarza. Wspomnienia z podr6zy po Szwaj-
carji 1 Tyrolu 1837. - Wody Karlsbadzkie
— 1 spotkanie swoje z Goethe’m.

Najciekawsze ze wszystkich pism §. p. wojewodziny
Nakwaski¢j sa j¢j Pamietniki. Jako wierny obraz
spoleczenstwa z czasoOw ksig¢stwa warszawskiego
it. d — a nawet i jako materjat historyczny. — Maz
j¢j byt wtedy przewodniczacym departamentéw war-
szawskich, a ona w pierwszej parze z Napoleonem I
na balach tanczyta.

Ustepy z tych Pamigtnikow czytywano w j¢j
salonie, mianowicie t§z poZniejsza pani Zebrowska,
autorka powiesci: Trzy przyjaciotki. Robit
z nich uzytek Fryderyk Skarbek, piszac Pamigtniki
Se "tasa, zwlaszcza kreslagc obraz i zycie paniYauban.
— Nastepnie podawal z nich Joézef Korzeniowski wy-
jatki do Gazety warszawski¢j roku 1853—54. —
Nadto pozostaly po ni¢j nader ciekawe” i zajmujace ko-
respondencje. Cze$¢ tychze znajduje si¢ w posiadaniu
Poznanskiego Tow Przyjacidét Nauk. Zostawita
w bibliotece barona Rastawieckiego, a biblioteke wraz
z galerja obrazow naby! hr. Seweryn Mielzynski i Iow.
Przyjaciot Nauk darowal.

Wojewodzina dawata takze objady w czwartki, na
ktoére zapraszala intelegencja Warszawy i ktére wlasnym
dowcipem 1 bystro§cia umystu ozywia¢ umiata.
Glownym zawsze u ni¢j gosciem byl wielce w literatu-
rze nasz¢j zashluizony Michat Balinski, maz peten wyz-
szego ugrzecznienia 1 zobowiazujacej uprzejmosci —
a mimo caléj nauki nader uwazny, by nie chybié¢ ni-
komu i wzgledny dla wszystkich. Wojewodzina prze-
zwata go trafnie Papillon borc¢al. — Hipolit Skinp
borowicz takze u ni¢j bywal czesto. Nazywal ja ary-'
stokratkg — a ona go 1’homme terrible.

Bawiono si¢ na tych niedzielnych wieczorach cze-
sto w zapytania i odpowiedzi. A mam niektére pod

reka:

*) Hipolit Skimborowicz, redaktor Pi§m iennictwa kra-
jowego, podal w temze piSmie jej Zyciorys r. 1840, ktéry niemal
caly przedrukowano bez wskazania zrédla, przy ksiazce wyszlej
mv Poznaniu 1842 r. p. n.: ,,Obraz warszawskiego spoleczenstwa.l
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»Czy Polki sa rozumniejsze, czy tylko dowcipniej-
sze od me¢zczyzn 7

Odpowiedziat Jozef Korzeniowski:

»Ze Polki sa dowcipniejsze od Polakéw, $wiadcza
migdzy wielu innemi faktami same ich odpowiedzi na
to pytanie. Do$é je poréownaé z naszemi. — Ze s3
zreczniejsze dowodzi to, ze nie tylko Polacy, ale i inni
tak tancuja, jak im Polki graja. Ze nie s3 rozumniej-
sze w ogolnosci, to jest: ze nie tak jasno jak niektorzy
u nas pojmuja, kombinuja i kieruja wszelkiemi stosun-
kami zycia, to nie jest wing organizacji ich glowy, ale
wing ich polozenia. W swojéj sferze, to jest w stosun-
kach domowego i towarzyskiego zycia, maja wigcéj ro-
zumu od nas. Na dziesigciu mezow, O$miu na dobre
wychodzi, kiedy rady zony postlucha. Wprawdzie
przygoda Adama w raju mogtaby dowodzi¢ co$ przeci-
wnego. Ale Ewa nie byla Polka."

,,Co za réznica zachodzi pomig¢dzy kaprysem a za-
lotnictwem?*

Odpowiedz Jozefa Korzeniowskiego:

,»Kaprys jest przypadkowém amatorstwem, a zalo-
tnictwo statém rzemiostem."

,Co za rdznica jest migdzy rozumem a dowcipem?"

Jozef Korzeniowski odpowiedzial:

»Rozum wyszukuje réznice pomiedzy rzeczami po-
dobnemi, =ztad pochodzi doktadne poznanie kazdd;j.
Dowcip za$§ chwyta podobienstwa miedzy temi, ktore
sg od siebie najdalsze. Rozum rozbiera i oddziela, do-
wcip sklada i zbliza. Mozna by¢ rozumnym a nie by¢

dowcipnym. Ale bez rozumu niema dowcipu. — Roz-
sadek mowi: ,,Trzymaj jezyk za zgbami. — Dowcip nie
stucha, wymyka si¢, rzuca si¢, chocby na co$§ niety-

kalnego. Czgsto kaleczy — i dostaje po uszach."

Odpowiedz panny Bronistawy Karskicj:

,Dowcip bawi i kaze si¢ lubicé.
i szanuje.

Odpowiedz bezimienna:

,»Polki mni¢j wierza w swodj rozum.
pien wyzszy, zblizony do posiadania.”

»Jaka jest roznica pomigdzy kocha¢ si¢ i kochac?"

Odpowiedz Jozefa Korzeniowskiego:

,»Kocha¢ sig, jest uczucie ziemskie, bardzi¢j mate-
rjalne, jak duchowe, niestateczne i pelne kaprysu. Je-
den polski jezyk te réznice odznacza. Kochajcie wigc
Polki ojczysta mowe, boscie jej co$ winne."

Odpowiedz pani Nakwaskiéj:

»,Zona w mezu swoim nie kocha sie nigdy, ale go
kocha z pewném po$wigceniem."

Odpowiedz panny Bronistawy Karskic¢j:

»Zona, kochanka i matka kochaja. Sobek jest ro-
dzaju mezkiego."

»Jaka réznica zachodzi migdzy wabnoscig francuzka
a polska?"

Odpowiedz Jozefa Korzeniowskiego:

,Francuzki wabig szczebiotaniem tadném, a Polki
pelném wyrazu i wymowy okiem. W pierwszéj jest
wiecéj rzeczywistosci, w drugi¢j wigc¢j zawodu i poezji."

Odpowiedz pani Niny Luszczewskiéj:

»U Francuzki grunt trzewiczek,
Biegly jak pytel jezyczek,
W glowie czuly romansiczek.
U Polek kibi¢ powiewna,
Minka figlarna, cboé¢ rzewna,
A 70 kocha — to rzecz pewna."

»Kogo wolisz: czy tego co dobrze mowi, a zle pi-
sze; czy tego, co dobrze pisze, a zle mowi?"

Odpowiedz Ignacego Humnickiego,
tragiedji: ,,Zotkiewski pod Cecorg" it. d.:

,Obudwu niemozna chwalié!
Lecz juz lepszy co zle pisze,
Bo go moge w piecu spalié,
1 wigcej o nim nie slysze.

Rozum kocha si¢'

Jest to sto-

autora
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Lecz komu Boég dal talent i pedzel malarza,
A kto talent poniza i ziomkow spotwarza.
Kto mogt by¢ swego wieku chluba i zaszczytem,
1 zastyna¢ w narodzie pidrem znamienitem....
A kto dla swych widokow czerni wlasne dzieje,
Przekrzywia — 1 ostatnia wydziera nadzie ¢ —
Ten niech pamigta na sad ostateczny
Na zywot wieczny,
A jak mowi Baka:
I na robaka!ll
Odpowiedz ta byla wystésowana, jako przycinek,
do Henryka Rzewuskiego, za Mieszaniny Bejty,
przypiski do Listopada i t. d.
»Jaki wyrzut sumienia jest najdokuczliwszy, czy
gdy ublizylo si¢ przyjazni, czy tez milosci?...
Odpowiedz Ludwika Niemojowskiego:
,Ublizenie przyjazni, zal c¢i w sercu sprawi —
Ublizenie milos$ci cierpieniem zakrwawi.
Pierwszy z czasem si¢ zatrze, a drugie zostanie,
Bo przyjazn moze wrdci¢ — lecz nigdy kochanie!ll
,Co godniejsze uwielbienia, czy cnota nigdy nie-
zaclimurzona, czy powr6t do niej wielkiem poswicce-

niem udowodniony.
Ludwik Niemojowski odpowiedzial:
,Olbrzym zwykle kazdego uwage zatrzyma,
Lecz gdyby drobny karzet wzrdst nagle w olbrzyma,
Ludzie-by z razu oczom wtlasnym nie wierzyli,
Potem zgi¢li kolaua i cud ogtlosili.
Tak samo rzadka cnota ogdl zastanawia,
Wielkos§¢ jej w sercach ludzi zachwycenie sprawia,
Lecz gdyby wielki grzesznik w znikczemniatym $wiecie,
Zrzucil brzemi¢ wystgpku, co mu piersi guiecie,
Otrzast si¢ z czarnej mys$li, co go nurza w blocie,
1 sita wtlasnej woli wyrost wielki w cnocie, —
Za mato stowem tylko takiego wynosi¢ —
A raczej pa$¢ na klgczki — i §wigtym ogtosic!

,Do czego, lub kogo przyrownanoby w zesztem
stuleciu kobiet¢, palaca cygaro?*

Odpowiedzial Ludwik Niemojowski:
»Nie wiem jakieby pradziad zrobit poréwnanie,
Lecz zawsze niepochlebne dalby pewno zdanie.
Nasi bowiem ojcowie pte¢ pigkna widzieli
Stworzong do nianczenia, albo do kadzieli.
Poswigcenie od kobiet jak nalezno$¢ brali,

I sami. uzywajac — im uzy¢ nie dali. —
Dzisiaj dzielim z kobieta, zlte, dobre przygody —
1 szczegscie, i nieszczgscie — i zal — i swobody.

Czy wzbronimy im uzy¢ niewinnej rozkoszy,
Ktora mysli rozjasnia, smutek z czota sptoszy?...
* Wielu temu przygania — mnie si¢ jednak zdaje,
Ze nam to nie zaszkodzi — im wdzigku dodaje.ll
»Kiedy najlepidj czujemy, zesmy godni powotania
naszego, jako mnajszlachetniejsze Stworcy stworzenia?$d

Odpowiedz Ludwika Niemojowskiego:

,Kiedy dopetniam swoich obowiazkow S$cisle,

Kiedy mam prawo$é¢ w sercu, kiedy dobrze mysle.

Kiedy wiem, ze wc;az jedna postgpuje¢ droga,

Zadne zmiany, wypadki zwie§¢ mnie z niej nie moga.

Kiedy wiem, ze $wiat predzej w czastki si¢ rozpryska,

Nizli zmieni¢ cho¢ w czg$ci cze$¢ mego nazwiska;

Kiedy si¢ dusza, sercem wiaz¢ do dobrego,

Wtedy czuj¢, zem godny powotania swego.ll

Pamigtam, w Salzbrunnie, w towarzystwie zlozo-
nem z kilkunastu osob, znajdowali si¢ takze, Ludwik
Niemojowski i Henryk Wieniawski. — Niemojowski po-
kazywatl jakas$ sztuczke kuglarska, a Wieniawski jego
zrgcznosci przyganial.

— Pardon! — zawolat — on peut critiquer
un artiste, mais jamais un amateur.

(Ciag dalszy nastapi).

WAJBIIJEBETI,

Wam to przystato bawi¢ si¢ stowy ?
Przystraja¢ w motyle puchy?

Rwa¢ mglty w powietrzu... rojenia gltowy
W niemowie zwija¢ pieluchy?!

Spusécie zastong nad mdlym obrazem m
Czyn, niech olbrzymem wylata!
Mitoé¢ ludzkosci, boskim wyrazem

Natchnione serca oplata!l...

Ku tunie krwawej, orla pogoniag
Slijeie my$l rodzimej doli...

Spizowe serca niechaj zadzwonia
W takt, wytrwalej ludow wolil...

W Pazdzierniku 1870 r.

Ludmita.

Slowko o teatrze, znaczeniu tegoz i o moralnosci scenicznej,

(Dokonczenie.)

Zresztg od sprawiedliwszego pogladu na te kwe-
stjie w szerszych krggach opinii, zalezy i reforma wy-
chowania kobiety i podniesienie moralnego poziomu
ptci mezki¢j. A literatury, a teatru przedewszystkim
rzecza jest, przysposabia¢ grunt do taki¢j reformy.
Tymczasem styszymy glosy wolajace, ze to sztuki nie-
moralne, ze nardéd ktéory w nich si¢ lubowat byt zgnity
i zepsuty i upas¢ musial. (Dawni§j jednak grywano
te same sztuki a nikt przeciez rezultatow wojny nie-
przewidywat).

Niesprawiedliwe te hatasy szkodza bardzo, bo naj-
przéd w publicznosci wyrabiaja ktamana pruderyg, po-
tem, macg pojecie prawdziwé¢] moralnosci, nareszcie
krepuja mtodych pisarzy.

U nas wprawdzie dwie wyzej wskazane kwestje nie
sa tak palace jak we Francji, niemni¢j przeciez i u nas
przesad potepia kobiet¢ a uniewinnia rzeczywiscie ije-
dynie zwykle winnego mezczyzng, 1 u nas autor szu-
kajac tresci do dramatu Iub komedji a niechcac si¢

Tygodnik Wielkopolski. I.

zamykaé¢ wiecznie w bajce u Numie idacej za Pompi-
liusza, spotyka co chwila dramata rodzinne w ktérych
ztamanie przysiggi lub kobieta niezupelnie czysta, jest
osig intrygi.

Ale jakze przyja¢ taka intryge, kiedy choéby byta
najdramatyczniejsza, najprawdziwsza, pan A. B. lub C.
powie, ze autor demoralizatorem, ze publiczno$¢ polska
nieznosi brudéw i t. d.

Ztad to_po czesci w oryginalnych utworach taka
jednostajnos¢ tresci, taka prostota intrygi ze z pierw-
sz¢éj sceny niemal, mozna, przebieg j¢j i rozwigzanie
przewidzie¢, za czem znoéw idzie, ze gdy tlumy tlocza
si¢ na tlumaczenia, na oryginalnych utworach zwykle
si¢ ] ustki.

Ot6z wypadatoby raz przecie okresli¢ jasno, co to
jest moralno$¢ sceniczna, a okresli¢ tatwo, bo ona wy-
plywa bezposrednio z tego, co wyzej o znaczeniu teatru
powiedziano.

Teatr nie jest szkotka elementarna, ani pensja zen-

36 -



214

ska. Naiwni, dla ktéorych zycie tajemnic swych nieod-
kryto; albo nan chodzi¢ niepowinni, ale niech niero-
zumieja. Scena jest zyciem skoncentrowanem i to co
w zyciu si¢ dzieje, a na pokazanie czego smak arty-
styczny pozwala, moze i powinno si¢ pokazywac na niej.
Wielkim malarzom nikt niemoralnos$ci nie zarzucat, gdy
malowali postacie nagie i trzeba bylo az Bournona
zeby, jak nasi krytycy, zawstydzit si¢ téj nagosci i po-
sagi kazal ptachtami pookrywaé¢. Corregia nikt demo-
ralizatorem nie nazwal, cho¢ malowal wszystkie prze-
miany Jowisza.

Pod tym wigec wzgledem o moralnosci mowy by¢
nie moze. Mozna zarzuca¢ przesad¢ lub jaskrawosc,
przeciagnigcie sytuacji drazliw¢j po za granice estetyka
zakre§lone, zreszta nieprzyzwoito$¢, ale cho¢ bohaterka
jest cudzolozng zona lub upadta kobieta, choé¢ tu i owdzie
moze by¢ scena rumiefnicem okrywajaca stare kokietki,
niemniéj przeciez sztuka moze by¢ arcy-moralna.

Z drugiéj strony niemoralnem moze by¢ dzieto sce-
niczne pelne najwznio$lejszych deklamacji, do ktérego
wchodza osoby bez grzechu i skazy.

Bo moralno$¢ w dzietach sztuki, to nie ta lub owa
scena, nie stowko lub dowcip mniej wigcej $mialy, ale
j¢j duch, jej mysl, wrazenie jakie robi, uczucia jakie
porusza. Jezeli jak si¢ to zdarza czasem, sztuka po-
dnosi despotyzm do idealu (np. przedstawienia tak
zwane Napoleonskie w Paryzu, ,,zycie za cara4 w Ro-
sji) jezeli wyszydza szlachetne prady, a nikczemne,
poziome w dobrem przedstawia $§wietle, jezeli widz czuje
si¢ po przedstawieniu zniech¢conym, i moze w duchu
powiedzie¢: ,,jednak to dobrze by¢ totrem“— taka sztuka
jest niemoralng i demoralizajacg.

Ale w naszej literaturze sztuk takich niema pra-
wie, a niewiele ich jest i w obcych.

Zamiast biednych autoréw odstrasza¢ moralami,
zamiast klinu wbija¢ nieszczgsnym dyrektorom, ktorzy
z pewno$ciag ani marzg o tem, ze sa.
ludzkos$ci, nalezy pierwszych zachgcaé,
powodéw chlosta¢, a na drugich wotaé
dbali o literatur¢ narodowa.

Niech wiec krytyka wola na autorow: ,Dawajcie
nam co chcecie, byle to bylo z naszego wzigte zycia.
Wprowadzajcie damy z kamelja i Janiny i Julje,
niech to beda i kamelje i Janiny i Julje polskie.
wzgledem formy, misternosci, delikatnosci
sprytu, doréownajcie Francuzom, nawet
w komedji, bo ich forma jest

koruptorami
lub z innych
zeby wigcéj

ale
Pod
odcienidow,
ich nasladujcie
najodpowiedniejszg dzi-

siejszemu' smakowi, ale typow 1 postaci ale kwestji
i idei szukajcie w 'wlasnem towarzystwie. Byle mys$l
byta zacna 1 poczciwa, byle wykonanie bylo artysty-

czne i doskonate, wolno wam bra¢ przedmiotjaki chce-
cie 1 niepot¢pimy was za zadne sytuacye. Cel szla-
chetny 1 postgpowy, talent w jego przeprowadzeniu

Przeglad

Dzieje Narodu Polskiego, w krotkosci zebrane dla matek
i nizszych nauczycieli, przez Teodora Morawskiego. Na-
ktadem J. K. Zupanskiego w Poznania 1871 r.

Tom pierwszy lezacy przed nami, nosi napis ,Pia-
stowie“ — zawiera dzieje od czaséw przed historycznych
az do przyjecia chrztu przez Jagietlg. Cate dzielo obej-
mowaé bedzie tomow sze$¢, ktéore maja wyjs¢ z druku
w ciggu b. r.

Mimo skromnego przeznaczenia jakie autor kladzie
na tytule ,,dla matek i nizszych nauczycielid — naj-
Swiadomszy dziejow moze si¢ tu spotka¢ z nieznanemi
mu faktami, wydobytemi z zapylonych kronik na §wia-
tto dzienne. Nim si¢ zabrat do swoj pracy widaé ze

i cecha pochodzenia polskiego, a zreszta wolnos¢ i swo-
boda .4

Dyrektorom za$§, zamiast im siedm grzechow glo-
wnych przypominaé lepi¢j daé¢ bur¢ od czasu do czasu,
za ich obojetno§¢ a raczej niech¢é¢ dla oryginalnych
utworéw. Skarzg si¢ na ich brak 1 majg racye, ale
sami mu winni przedewszystkiem. Pisarz dramatyczny,
to parja literatury. Z utworem swym musi si¢ nosi¢
i prosi¢ 1 zamiast mie¢ co$ za pracg, klaniaé si¢ jeszcze
gleboko, i czgsto naprozno zeby ja graé raczono.

To tez nikt na powie$ci nieoglasza kon-
kurséw, ale na utwory dramatyczne ogltaszad
je od czasu do czasu potrzeba,
jedyna zacheta.

Jaka jest za§ ta obojetnos¢ dyrektorow teatral-
nych S$wiezy a charakterystyczny wskaz¢ wam przy-
ktad. Rezultat konkursu krakowskiego ogtoszony mie-
sigc temu blisko a dotad, ani p. Mitaszewski, ani p.
Lech Nowmkowski niezrobili najmniejszego kroku, by
sobie zapewni¢ prawo przedstawienia sztuk nagrodzo-
nych. Wiem o tem z dobrego zroédia*].

Jakze! narzekaja ciagle na brak czego$§ godnego
przedstawienia, iniby dla tego tylko daja nedzoty tlo-
maczone. Ukazuja si¢ trzy sztuki. Moze /le, moze
dobre, ale zawsze przez kilku znajacych si¢ ludzi uzna-
ne za niezte, w kazdym razie oryginalne, nowe, nieznane.
Zdawatoby si¢ ze kierownicy scen narodowych,

bo to jeszcze

przez
naréd utrzymywanych, rozbijaé si¢ o to bedg. Otéz
widzicie ze ani ich to obchodzi.

A jezeli tak si¢ rzecz ma z utworami nagrodzo-

nemi na konkursie, tatwo sobie wyobra/i¢ jak okropne
sg dzieje jakiego$ dziela nieroztrabionego, nie znanego
zupelnie.

Ze za$ tak rzeczy ida, to wina dziennikow i recen-
zentéw teatralnych. Jest kilka, kilkanascie nawet rzeczy
drukowanych, ktére nie sa arcydzietami, ale sg stokro¢
wigc¢j warte od wielu utworéw grywanych na wigkszych
teatrach. Czemu krytyka, czemu dziennikarstwo nie
wskaze dziet tych dyrektorowi, czemu go si¢ nieza-
pyta, dla czego tego lub owego nie gra? Tylko kon-
trolla taka rozumna, zyczliwa, ale surowa nad dyre-
kcjami, a z drugi¢j strony krytyka mni¢j kazuistyczna,
glebsza, na prawdziwych zajadach estetyki 1 etyki
oparta, moga teatra nasze zblizy¢ do celu ich, to
jest do wywierania cho¢ w czg$ci tego wplywu, jaki
wyzej wskazatem, i ktory, kazdy mi to przyzna, jest
mozliwym w teatrze dobrze prowadzonym, przy lite-
raturze bogatcj, pojmujac¢j swoje zadanie, przy krytyce
bystrej i bacznéj. J. N

*) Co sig tyczy p. Nowakowskiego, dowiadujemy sig, ze
uzyskal przyzwolenie od dwoch uwienczonych autoréw, na przed-
stawienie sztuk konkursowych. p. R.

literacki.

przygotowal poprzednio gruntowne materyaty, czerpane
z dawnych zrédel i powaznych uczonych pisarzy, we-
dtug nich spisal dzieje wlasnym systemem i pogladem.
Rozpoczyna je okresleniem jeograficznem krajow Sta-
wianskich, 1 nazwag rozlicznych ludéow tam zamieszku-
jacych dodajac wiadomosci o ich pojeciach religijnych
'l stanie spolecznym takie jakie si¢ przechowaly w tra-

dycjach lub daty wysnu¢ z hipotez. Mowa tu o cza-
sach przed chrzes$cianskich, nim apostolowie ktorzy
nauczali prawd Ewangelji spisywali zarazem 1 kroniki

narodéow. W t¢j epoce zaciemnionéj, nie przyjmuje p.
Morawski dowodzen Szajnochy tak wiele podobnych
do prawdy, o pobycie Normandéw w ziemi Lcchitow,
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i zaprowadzonej tamze przez nich organizacji
cznej, a ktéra miala bydz ta jaka
chrze$cianstwo.

Zdaje si¢ prawie niepodobnera aby ci zuchwali ze-
glarze skoro si¢ puszczali ze Skandynawii do Anglii,
Francyi, Neapolu i naddnieprznej Slawianszczyzny,
nie mieli byli wyptyna¢ z Baltyku na Odre, ztamtad
na Wartg, Note¢ i dotrze¢ do Gopta. Stanawszy tam
zapanowa¢ nad ziemiami okolicznemi, jak to gdzie in-
dziej robili, nad ludnos$cia pasterska, niewojownicza,
bawigca si¢ gedzba miasto orgza. Utwierdza to przy-
puszczenie, iz za czasO6w historycznych, tu za Chrobrego
mieli zbrojne osady przy ujsciu Odry, a Czacki przy-
tacza stowa podrézujacych kronikarzy z XI i XII wieku,
ktérzy napotykali normandzkie osady w okolicach Po-
znania i Migdzyrzecza.

Jak wiadomo gromadki tych $mialych awanturni-
kow, niosty soba ducha organicznego, to im wtlasnie
utatwiato opanowanie ludnosci zyjacych w rozsypce, bez
spojni politycznej. Wedlug Szajnochy, Normandowie
nadali plemieniom ludzkim spdjnia panstwowa, podto-
zyli podwaling do rzadow Polski Piastowej, tak réznych
od innych krajow.

Pozwolilismy sobie tego przydiuzszego zboczenia,
majac na mysli recenzy¢ nad praca p. Morawskiego
zamieszczona w 52 Numerze Dziennika Poznanskiego,
w ktoréj piszacy z lekcewazeniem potragca o powyzsze
twierdzenie Szajnochy uwazajac je zarazem jako szko-
dliwe, poniewaz rozrywa spdlnictwo pierwotn¢j Polski
z reszta Slowianszczyzny. Zarzut ten zdaje nam sig
mylnym, garstka Normandéw tong¢ta z czasem w miej-
scowym zywiole, jak to mamy przyktad w wlasnéj hi-
storyi, Waregéw na Rusi. Wracamy do zalozenia

polity-
zastalo w Polsce

naszego. s e e e ,

utor ,,Dziejow Narodu Polskiegoll me zgadza sig
na zapanowanie Normandow nad Lechitami, lecz idzie
sladem wigkszdj czegsci znanych historykow, przyjmujac
ze chrze$cianstwo zastalo *w Polsce urzadzenie
nigte li na pierwiastku Stowianskim,
z zadnym obcym naplywem. Nie stara si¢ tez wycisnaé
prawd dziejowych z podan bajecznych jak to czynia
Bielowski i Szajnocha, uwazajac je jedynie jako utwory
fantazyi, ktoremi poprzedza historya, czyniagc zadosé
przyjetemi zwyczajowi.

P. Morawski nie dzieli historyi na epoki, rozrostu
lub upadku narodu, lecz podciaga ja pod panowanie
krolow, okoto ktorych obracaja si¢ wszystkie wydarze-

I0ZW I-
nie zmig¢szanym

nia jako glownej osi. Sa okresy w ktéorych ten podziat
bywa utrudnionym, w czasach podziatu rzadow Polski,
po Krzywoustym az do Lokietka, a zatem blisko dwa
wieki — panujacy roja sie tu jak mrowisko. Podpo-
rzagdkowanie pod nich wszystkich wydarzen, sprowa-
dza  musi potok imion wtasnych, przepelniajacych
pami¢é czytelnika i nurzacych jego uwage na szkode
pojecia. Lecz przeptynawszy raz t¢ Scylle i Charybdg,
ma odtad czytelnik wydatnie narysowane postacie
pierwszego planu, okolo ktéorych majac szerszg przestrzen,
wyrazni¢j grupuja juz wypadki tworzace dzieje.

Z ich tla jasno wystgpuja postacie Lokietka
i Kazimierza Wielkiego, a im bliz¢j nowszych czasow
tym bogatszy znajduje koloryt dziejopisarz.

Praca p. Morawskiego obfituje w wielki plon faktow,
ktore zbierat — jak to wida¢ z przepiskow — z mno-
stwa dziet i dokumentéw, pod tym wzgledem wyro-
wnywa najobszerniejszym pracom znanych historykow
i staje si¢ cennem podrecznem dzietem. Wojny i za-
targi wewngetrzne znajdzie tu czytelnik zebrane z hi-
storia chronologiczng, niemnié¢j nazwiska tych wszyst-
kich co zajasnieli czy to w wojnie, radzie, kosciele, lub
dziedzinie nauk. Roéwniez skresla przy koncu kazdego
oksesu obraz zycia wewngtrznego narodu. Widzimy
jak z latoros$li zaszczepionego chrze$cianstwa wyrosta
powaga kos$ciola nad wladza swiecka, a pod jego skrzy-
dly tworzy si¢ potezny w kraju stan duchowny, kiedy
z drugiej strony rycerstwo zagarnia dla siebie przywi-
leje na szkode¢ kmieci. Mamy dal$j przedstawione roz-
wijanie si¢ o$wiaty, przemystu, handlu, a z nich wykwi-
tajace uobyczajenie, kultur¢ krajowa i zamozno$¢. Zgota
obraz cywilizacyi jaka w Polsce rozwijata si¢ zgodnie
z ogbélnym postepem u narodéw zachodniéj Europy

Zdaje si¢, ze autor Dziejow Narodu Polskiego
nie tyle wagi przywiazywat do strony krytycznéj, ile
do zebrania co najwiecé¢j faktdéw 1 zestawienia z nich
historyi. Nam si¢ zdaje ze dzieje niedosy¢ rozswietlone
krytyka tracag na wyrazistosci, mianowicie dla mnicj
z niemi obeznanych, dla ktéorych autor w szczegdlnosci
prace swa przeznacza.

Jezyk p. Morawskiego odznacza si¢ czysto$cia ijedr-
noscig, a obok tego i potoczysty, przymioty na ktorych
czgsto zbywa mlodszym pisarzom. Z tego coSmy
w krotkosci o pracy p. Morawskiego powiedzieli, osadzi¢
moze czytelnik ze literaturze nasz¢j przybylo cenne
dzieto, w jakie powinna by si¢ zaopatrzy¢ kazda do-
mowa biblioteczka.

Szkice z podrozy w Tatry

przez

W alerego Eljasza.

(Dokonczenie).

Szczyt Swinnicy 7,355 stop wied. wyniosty,
ktory jak wspomniatem, dopiero Dr. Eug. Janota z Ma-
ciejem Sieczka droge wynalezli, przenosi nizszy czub
zachodni o 64 stép; powierzchnia jego okoto 10 stop
dtuga, a 6 szeroka, ze ztomoéw granitu zlozona mato
zdota o0s6b pomiesci¢, tém bardzi¢j, gdy skrajne gtazy
wiszac nad strasznemi przopasciami od wszystkich stron
ttocza ludzi na $rodek, z tego powodu bardzo skapo
jest na szczycie miejsca. Na nizszym szczycie Swin-
nicy (7,331") sterczy zerdka zatknigta przez oficerow
kwatermistrzowstwa, gdy tu pomiary robili.

Wtasnie tam Dr. Eug. Janota nie majac nadziei
dostania si¢ na szczyt wyzszy zajmowal si¢ pomiarem
barometrycznym, gdy przewodnik Sieczka poprobowat
szczg$cia dla dostania si¢ na wyzszy szczyt. Puscil sig
jak koza granica turni, przeskakujac rozpadliny ponad
przepasciami z narazeniem zycia, ze Dr. Janota odwro-

~

na I cil oczy, nie mogac patrze¢ na takie lekcewazenie zy-

cia czlowieka majacego zong¢ i dzieci, a upominan zda-
wal si¢ nie stysze¢, poczém zniknal mu z oczu. Pol
godziny Sieczki nie bylo, az si¢ Dr. Janocie ukazat
z dotu dazac na szczyt nizszy, ktéorgdy na niego przy-
szli. ,Jest juz droga na Swinnice!ll z rado$cia wy-
krzyknal Sieczka i z Dr. Janotg puscili si¢ na spraw-
dzenie. Pokazato si¢, ze schodzac z wierzchotka od-
kryt wspomniang juz przezemnie szczeling w krawedzi
zlebu, dal¢j sposdb przebycia zlebu, ktoredy lepsze
przejscie odszukal Dr. Janota i tym sposobem stoi dzi$
otworem dla podréznych najwyzszy szczyt Swinnicy.
Przyznat si¢ Sieczka, ze drugi raz nie odwazylby si¢
przebywacé granicy laczacéj szczyt wyzszy z nizszym.
Odtad dopiero Swinnica warta podjecia trudow,
gdy na szczyt wyzszy wejs¢ mozna, poprzednio bowiem
szkoda byto fatygi, skoro wierzcholek wyzszy zastaniat
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najgldwniejszg; stron¢ widoku do wnetrza Tatr i w do-
ling Pigciu Stawow.

Gdym o t¢ém nadmienil w wydanym r. 1870 ,,Ilu-
strowanym Przewodniku do Tatr, Pienin i Szczawnicll
ksiadz proboszcz w Zakopaném zarzucit mi mylnosé
mojego opisu opartego na opowiadaniu Dr. Eug. Janoty,
o wynalezieniu drogi na najwyzszy szczyt Swinnicy do-
piero w r. 1867, gdy on (proboszcz) jeszcze przed 18
laty mial tam by¢ z przewodnikiem Maciejem Kojem,
ktorego mi na §wiadectwo przywodzil i jego si¢ rzeczy
wtlasciw¢j dopyta¢ radzil. Udajac si¢ na Krzyzne roku
1870, za przewodnika wziglem sobie owego wtlasnie
Macieja Roja, starego skryto-strzelca, stynnego w tern
rzemio$le. Nie méwiagc mu nic o kwestji spornej, za-
gadnatem go, czy byl na Swinnicy. Stary gadula wtedy
z szczegdlna pamigcig okreslit mi cala swoje¢ wycieczke
na Swinnice z ksiedzem proboszczem zakopianskim, jak
szli, co widzieli, jak na szczycie zatknieta zerdke za-
stali, na ktéréj ksiadz proboszcz na pamigtke swego
tam pobytu litery swoje wyrznal i t. d. A gdym go
zaczepil o 6w najwyzszy czub Swinnicy, rozwiazal na
moj¢ korzysé¢ zagadke, mowiac, ze tam juz nie byli, bo,
jak si¢ wyrazil, ,,i koza dzika tamby si¢ nie clostata.”
A ze zerdka na zwiedzanym dawnié¢j nizszym szczycie
tkwi do dzi$ dnia, rzecz si¢ dostatecznie wyjasnita i moj
opis nie podpada watpliwosci

Pod glazem na Swinnicy sktadaja podrézni kartki
z zapisaniem imion swoich, czasu tam przebytego i oko-
liczno$ci dotyczacych; wr. 1868 nasza tam zamieszczona
kartka jest dopiero trzecia z kolei. Tworzy si¢ tym
sposobem kronika tego szczytu i warto, aby zawiniatko
papierowe zamieni¢ na stdj szklany, ktoryby lepiej
chronil owe zapiski od wpltywu niszczacych zywiotdw,
bo przed ludzmi nic ich nie uchroni, jak si¢ pokazato
na Lomnicy. Od wielu lat sktadane na joj szczycie
kartki i starannie przechowywane =zniknety roku i870,
ale ze w Szmeksie istnieje album, gdzie si¢ wpisuja
podrézni, co zwiedzili Lomnicg, wigc zniknigcie aktow
ze szczytu nie pociagneto za soba zatraty wszelkich
tego rodzaju wiadomos$ci. Jak mi opowiadano, posa-
dzenie pada na jakich§ Prusakéw, z ktéorymi ostatni
raz na Lomnicy ogladat przewodnik zapiski, a zapiskow
juz nie zastal, gdy si¢ na Lomnic¢ wybral z nastgpnymi
gosémi.

Trzecia godzina si¢ zblizata, trzeba si¢ bylo oder-
waé¢ od prawdziwie cudownego widoku i niemito si¢
zrobito spojrzawszy w szczeling, ktoéredy si¢ z wierzchotka
mieliSmy spuszcza¢. Zawadzal w drodze sterczac} ostro
glaz wsérdd owsj szczeliny. Sieczka postanowil go ze-
pchnaé, ale wszystkich sil musiat uzy¢, aby celu dopiac.
Rozpart si¢ calém cialem i odwalil ztom granitu, ktory
potoczyt si¢ w przepas$¢; zginat nam z oczu, dolatywal

Skrzynka do listow.

Panu Bronistawowi Boli wSamborze: Niektore z ba-
jek waszych odznaczajacych si¢ Lafontenowskim dowcipem i werwa

wkrotce pomiescimy. Dla uwydatnienia jednakze powyzszych
przymiotow zbyteczna rozwlekto$¢ niektorych, okroi¢ bylismy
zmuszeni. O wspolpracownictwo pro.-imy.

Panu S. M. W. wO...:
Zwyci¢z forme¢ studjow sila,
I czy mito, czy nie milo,
Jak mowi Horacy:
Saepe stylum vertas bracie,
A o stawie i zaplacie,
Wspomni Bég po... pracy!

Panu Izaakowi Weinbergowi w Hamburgu: Za-
mieszczamy tylko ogloszenia literackie i artystyczne.

Odpowiedzialny redaktor i naktadca Edmund Callier. -

tylko toskot kruszacego si¢ po drodze w kawatki
ugrzazt w dolinie Pigciu Stawow.

Gdzie zle i niebezpiecznie schodzi¢ grzbietem na
czworakach zsuwajac si¢ na do6t, mozna zewszad bez
szwanku dobrze zej$¢, najgorsze sa w takich miejscach
wielkie glazy, gdy je trzeba mija¢ lub spodem obcho-
dzi¢. W jedném miejscu polozyt si¢ Sieczka z rekami
wyciagnigtemi, aby w razie wypadku potknigcia sig,
mozna si¢ bylo na nim zatrzymac¢. Im niz¢j, tém nam
weseléj bylo, bo bliz¢j lepsz¢j drogi; powoli przebyto
si¢ owa szczeling po ;ad zlebem, sam zleb, a potém
zwaliska glazow. Przybywszy na przylaezke migdzy
Swinnicg a posredniag Turnig, mogliémy z najwickszym
spokojem o dalsza droge, zasiag$¢ do obiadu na wyso-
kosci 6,589 stop przy S$licznej pogodzie. Wspaniata za-
iste uczta, chociaz z najprostszych potraw zlozona,
a tryumfalna dla plci zenskiej, ktora niestusznie od-
straszaja me¢zczyzni od $mialych wycieczek, aby swoje
tchoizliwo$¢ zatai¢. Raz bowiem puscil si¢ do Mor-
skiego Oka pewien guwerner, zostawiwszy swego ele-
wa na wsi, gdy mingwszy Zmarzle mial Zawrat prze-
bywaé, drzac uwigzal si¢ na pasku do swego przewo-
diiitka i modlit si¢ goraco, aby si¢ calo z pustyni glazow
wydostaé, a jednak tedy co rok wiele kobiet przechodzi
bez zadnych obaw. Wtasnie opowiadania podréznych
trwozliwych, albo umys$lne -blagerje drugich, odstraszaja
niejednego, a mianowicie ple¢ pigkna od ioznawania
cudéw natury bez narazenia zdrowia i zycia; zreszta
kto si¢ dobremu przewodnikowi powierzy, ten go bez-
piecznie sprowadzi i wwiedzie, cho¢by na najgorsze

nim

miejsce. s

Zupelnie ta sama droga zdazaliSmy do Zakopanego,
ktorg rano szlisSmy na Swinnice z tg roznica, ze pre-
dz¢j, bo ciagle z goéry na doét wlasnym parci cigzarem
musieliSmy powstrzymywac rozped, prz\czém nogi mocno
bolaty w kolanach. Zdawa si¢, ze przez ciagle zrywanie
$ciggna popeckaja. Widoki te same wydawaly nam si¢
wcale odmiennemi z powodu przeciwnego os$wiecenia.
Stonce chylito si¢ ku zachodowi i nim mingli§my doling
Stawow Gasienicowych, nastgpnie hale Krolowa, zinierz-
chto si¢. Boczan czy w goér¢e czy na dot z powrotem,
zawsze dokuczliwy; tatwo w jego skregtach, dziurach,
posrod drzew korzeni nogi powykrgcaé. Dopiero sta-
nawszy w KuzZnicach odetchne¢l Smy z cala swoboda, bo
do samego domu czekata nas rowna droga. O wpot
do 10t$j godziny syci zadowoleniem z szczg$liwie od-
bytéj wycieczki, a chciwi spoczynku, zawitaliSmy do
chaty. Btogo bylo woéwczas usie$¢, popija¢ cherbate
i pod wrazeniem doznanych urokéw gwarzy¢ wsrod
swego domowego kotka  Sen klejac powieki, zakonczyt
nam dzien peten milych wspomnien z dopi¢cia wyina-
rzon¢j wyprawy, na popasie przed karczma w Bialym
Dunajcu. —

Dr. Z. w Pierzchnie: WysialiSmy rzeczony numer, jak-
kolwiek poczta obowigzang jest dostarcza¢ wszystkie numera re-
gularnie.

Panu W. St. w Pelplinie: Recenzja o pracy Fanskiej na-
zbyt bytaby opo6zniona.

Witiasnie opuscity prasg ““S$f
KORABIOWIE.

Obrazek rodzinny z czaséw Napoleona Igo.

Cena 10 sgr.

Czcionkami drukarni Ludwika Merzbacha w Poznaniu,



