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Rozboje w Bosni
Miasto roztrzgsania kwestji czasowej pra- granicg¢, toz samo dziennikarstwo milczy upornie

gniemy da¢ dzisiaj czytelnikom naszym maty obra-
zek, przypominajacy zywo jaskrawe sceny z cza-
sow gminoruchdéw, wznawiajagcy prawo pigsSci
posréd cywilizacji XIX wieku, o ktorej setki to-
moéw napisano.

Turcy wyrzynaja literalnie bos$niackich Sta-
wian !

Laskawy czytelniku, czy czytale§ gdzie o tern?
Czy styszates cho¢ jeden gtos oburzenia lub skargi ?

Gdy Anglika lub Niemca spotka najmniejsza
krzywda, agenci dyplomatyczni wymieniaja noty,
prowadza procesa i sprawiedliwos$ci staje si¢ zados¢

Gdy na bruku Jass, Lwowa lub Odessy ga-
wiedz uliczna poturbuje kilku zydoéw, mszczac si¢
zdzierstw doznanych, rozczulone dziennikarstwo
roni tzy boleSci i wzywa pomsty rzadu.

Gdy zwierzchnos$¢ szkolna zmusza niedorostego
kandydata bezwyznaniowo$ci do stuchania wyktadu
religji, toz samo dziennikarstwo ujada na temat
wolno$ci sumienia i gwaltu dokonanego na osobie
mtokosa.

Gdy jednak na polwyspie batkanskim drag
Stawian ze skory, gdy na pograniczu arcy-chrze-
Scjanskiej Austrji urzednicy tureccy najezdzaja
wsie 1 miasteczka stawianskie, wycinaja w pien
cate rodziny i grabig dobytek — gdy ttumy prze-
razonych Bos$niakéw emigruja przez austrjacka

a nikczemna tradycyjnie dyplomacja wzrusza ra-
mionami, wskazujac ztodziejskim swoim palcem pa-
ragraf Huiga de Groot, dotyczacy prawa nieinter-
wencji. Cicho wigc, bo jeki bolesci z pod Bal-
kanu nie przechodza granicy; spokojnie tedy, z wy-
godkami moga protegowani przez dyplomacje
i dziennikarstwo Turcy wznawia¢é u siebie czasy
Bajazeta.

Przesladowanie chrzescijanskich Stawian w Tur-
cji ujete zostalo w pewien system, ktéorego wyko-
naniem zajmuja si¢ naczelnicy powiatow a nawet
watowie (gubernatorowie prowincji). Wiedzac
nadto dobrze, ze nie ma juz dzi$§ ludzi, ktéryehby
opowiescia rozczub¢ mozna, podamy tylko nagie
fakta, jakie w ostatnich czasach mialy miejsce
w BoSDi, tuz nad granicg austrjacka — podamy
je tein chetniej, iz dzienniki nasze, z wyjatkiem
»Gazety Torunskiej*', tak bardzo sg zaj¢te podrdza
Nasr-ed-dina i tak wiele maja do przedruko-
wywania dokumentow w sprawie fregaty Yigi
lante, iz nie majg czasu na zajgcie si¢ sprawa
wspolplemiencow, katowanych nad brzegami Sawy.

To, co si¢ tam dzieje, jest niemal bajccznérn
a jednak prawdziwem. Kazden pozar, kazde kry-
minalne przestepstwo, kazda wina Turka sktada
si¢ z urzedu na chrzesécijanina, a za tego odpo-
wiada wie§ cata lub miasto solidarnie. Jezeli po-
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zoru nawet nie ma do tupiezy, znosi si¢ urze-
dnik turecki tajemnie z banda rozbdjnikéow i1 wy-
syta ja w te lub owg strong.

Fejim - Effendi, niegdy$ rozbdjnik a dzi$
naczelnik powiatu w Banialuce, rozporzadza wla-
$nie jedng z takich silnych band opryszkow, kto-
rzy grasujac na jego rozkaz dokota, napadli ro-
wniez na bosniacka Gradiske. Mieszkancy tego
nadgranicznego miasta, $mielsi od innych, zanie$li
skarge do gubernatora w Serajewie, Mustafy-
Asim-Paszy, a gdy ta zostala bez skutku, udali
sic wprost do Carogrodu, wyjawiajac wszystkie
totrostwa Fejima-Effendego 1 proszac o pomoc.

Z rozkazu rzadu zjechal Kajmakan na
miejsce a zaaresztowawszy miasto §ledztwa przed-
niejszych Gradiszczan, o$wiadczyt im wrecz, Ze je-
zeli nie odwotajag skargi na Fejima, kaze
ich wszystkich posieka¢ w kawaty i ni-
komu z tego usprawiedliwiaé¢ si¢ nie
bedzie.

Gtlosne to os$wiadczenie bylto hastem ruchu
dla Turkéw =z Banialuki, ktoérzy przy pomocy
opryszkéw napadli w nocy Gradiske 1 wszczeli
rzez straszng. Kto zdotal, ratowat si¢ ucieczka
w lasy lub przez nurty Sawy do Austrji. Pier-
wszych odszukano i wycigto, drugich staraja si¢ te-
raz sktoni¢ do powrotu. Prézne s3a jednak na-
mowy austrjackiego konsula w Serajewie Teodoro-

wicza 1 gubernatora Bosnii Mustafy-Asim-Paszy.

Stawianie wiedzac, iz ich od zemsty Turkow nic
nie uchroni, wiedzgc, iz jako Stawianie wyjeci sg
z pod opieki dyplomacji i prawa, o powrocie ani
mys$lg. Wiedzac, iz zrabowane ich mienie do reszty
zabrane i1 opryszkom w nagrod¢ oddane zostanie,
pragna ocali¢ zycie, by przy sposobnosci podniesé
miecz zemsty 1 odwetu.

Fakta te sa wymowniejsze niz wszelkie uty-
skiwania i lamenty; podajemy je w calej nagos$ci
naszym czytelnikom — niech osadzg jak nikczemna
jest dyplomacja, jak matodusznemi sg europejskie
rzady, jak jalowym i nieporadnym &w system kon-
stytucjonalizmu vulgaris, o ktory tyle krwi
przelano.

A dziennikarstwo?

W Austrji stanowi ono potege i wplywa sil-
nie na decyzje ministerstwa — dziennikarskie
Quos ego w Wiedniu wyrzeczone wieleby dobrego
sprawi¢ moglto. Niestety! Stawianie to nie zydzi,
to nie niemieccy griinderzy ani madjarskie magnaty,
— kazden trup slawianski to jeden wrdg mniej
dla madjarsko-niemieckiej arogancji i buty.

Niech tedy wyrzynaja 1 grabia
w oczach przecywilizowanej germansko-romanskiej

Stawian

Europy — Stawian jest sto miljonow, Opatrznosé
nie stawita ich w rze¢dzie spoteczenstw ludzkich
bez celu — czas przyjdzie i' dla nich a wowczas

policzymy sig.

Wlasnose grantowa w Eosji

Od Tlomacza.

Dr. Adolf Wagner, profesor uniw. berlinskiego,
wydal wr. 18'0 rozprawe p. t. ,Ueber die Abschaffuug
des Privaten-Grundeigenthums.‘l Rozprawa ta, napisana
z talentem wlasciwym temu uczonemu, zawiera 3 roz-
dzialy :

1) O wlasno$ci gruntowej

w Bazylei w r. 1869.

2) Uzasadnienie prywatnej wlasnosci gruntowej.

3) Wilasnos$¢ gruntowa w Rosji.

Nie mogac ze wzgledu na szczuplo§¢ ram naszego
pisma i jego charakter, podawaé w przekladzie tej wpra-
wdzie cennej ale obszernej calo$ci, ograniczamy si¢ na
podaniu naszym Czytelnikom tylko ostatniego (IUgo) roz-
dzialu ,,0 wlasnosci w Rosji“ jako przedstawiajacego
zywotny bardzo dla nas stosunek.

Warszawa dnia 20 czerwca 1873.

na kongresie socjalistow

Dr. G. R

czas uwazano zaréwno gmine wiejska jak
i stosunki rolnicze w Rosji, z pododu ich podobienstwa
do staroniemieckich rolniczycli urzadzen, za instytucje
z obczyzny na grunt rosyjski przeniesiona, ktoéra sie¢ je-
dnak organicznie zakorzenila w zZyciu i przybrala dzi-
siejsza swa forme. Rosyjscy znéw uczeni a w szczegdl-
no$ci slawianofile uwazali to raczej za pra-stary objaw
rosyjskiego ducha narodowego. Haxthausen podzielal te
opinje¢ i takowa utrzymywala si¢ az do najnowszych cza-

Dhugi

sow jt Ostatnie wszakze badania a zwlaszcza rosyj-
skiego uczonego Cziczerina-) wykazaly zupelna bezza-
sadno$¢ powyzszego mniemania. W nastepstwie tego
upasc musialy wszystkie wnioski wywiedzione dla wila-
snosci gminy w Rosji z zasady jéj narodowego pocho-
dzenia, zaréwno przez doktrynera takiego jak Haxthau-
sen jak i Axakowa, Samarina, Koszeljewa i w. i. marzy-
cieli. Ratwo pojaé, jak niemile byly tym panom badania
Cziczerina, ktére jednakowoz, pomimo napadéw na nie
bielajewa, niewzruszoneini pozostaly.

Az do wieku XVI, powiada Cziczerin, nie spoty-
kamy zadnych nawet S$ladow dzisiejszych posiadlosci
gminnych i podzialéw ziemi, dokonywanych jak dzisiaj
przez gminy. Powstanie rosyjskich posiadlosci gminnych
z poddanstwa i podatku od glowy daje si¢ historycznie
udowodnié. Wlasciciele ziemscy lub panstwo dawali zie-
mi¢ rolnikom jako wynagrodzenie za icli ushugi,
foniewaz uslugi te byly osobiste a wiec dla wszystkich
jedne, przeto kazdy musial mie¢ sobie wydzielony réwny
kawal ziemi, a gdy z czasem ludno$¢ tak wzrosta, ze
dla nowych robotnikéw zupelnie juz ziemi nie stalo,

) Przy kazdej sposobnosci Haxthausen ktadzie nacisk na
ten narodowy charakter rosyjskiej organizacji wtasnosci, n. p.
Studien III, 125. Landl Verfass. i2. Szczegélniej 412, 417.
Eckardt 103. Studien 500. Schedo- Ferroti str. 38. Haxth
Landl. Verf. 413. Takze Helferich dal si¢ uwie$¢ teorjom
Tlaxth. zob. Tub. Zeitschr. XX, 17.

2 Tschitscherin, Staatswb. VI. 396, 411.
Schedo-Ferroti 2. Buschen, Tiib. Zeitschr. XVII.

Bistrani, 61
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wowczas przy niemozliwosci przesiedlania musiano do-
kona¢ nowego podziatu ziemi. ,,Co uczynitla niewola, to
zniesie wolno$¢", tak zakonczytl Cziczerin bezposrednio
przed wydaniem prawa z r. 18613.

U dawnych Rosjan jak i u Stawian i Germanéw
mogty by¢ podobne urzadzenia, ostatecznie jednak nie zdaja
si¢ takowe mie¢ wiele wspolnosci z temi, ktore dzis$ istnieja.
Haxthausen utrzymywat ciagle i zawsze, ze organizacja
gminy rosyjskiej nie zostala dowolnie wprowadzong w pe-
wnej chwili, ze nie jest dzielem pewnej witadzy roz-
kazujac¢j z gory lub rzadu, ale raczej, ze z zycia
i ducha narodu rosyjskiego wyrastata w kolei czasu po-
woli ale z konieczno$cig4d). Za nim powtarzato to wielu
stawianofilow, a tymczasem okazuje si¢ wprost przeci-
wnie. Nigdzie nie spotykamy ani §ladu nawet wspolno-
$ci powstatej ze swobodnego 1 wolnego potaczenia. Az
do r. !59.: nawet w wielkich dobrach wlo$cianie byli
wolnymi i posiadali ziemi¢ wydzielona im wskutek obu-
stronnej umowy z wilascicielem. Lany byly w tym
celu stale raz na zawsze oznaczone, a kazdy z nich ze
wszystkiem co do jego uzytkowania nalezato, stanowit
cato$¢ i przechodzil od jednego posiadacza do drugiego.
Lany te nadto, bez wszelkiego wspodtudziatu gminy, bywaly
dzielone, wydzierzawiane, sprzedawane lub przechodzity
droga spadku; nawet stuzacy mogli je nabywaé, ale mu-
sieli ponosi¢ takze i cigzary... W wiekach $rednich
w Rosji nie bylo ani gleb® adscriptio, ani podziatu zie-
mi5. Gmina nie posiadata ani finansowej ani admini-
stracyjnej poOzniejszej swej kompetencji.

Ale ta wolno$¢ kmieci byla uciazliwg zaréwno dla
panstwa, ktore potrzebowalto Zzoinierzy i podatkow, jak
i dla witascicieli, ktérzy potrzebowali robotnikow. Z tego
powodu ukaz cara Fieodora Iwanowicza z r. 1591 przy-
wigzal chtopow do roli. Urzadzono ksiegi do ich zapi-
sywania. Podzniejsze ustawy Borysa Godunowa potwier-
dzily ten wilasciwie tylko prowizoryczny edykt i rozwi-
nety dalej przepisane w nim S$rodki. W koncu przy-
szla powinno$¢ rolnicza, poddanstwo i organizacja gminy
wiejskiej w dzisiejszej j¢j formie z podzialem gruntow, ale to
dopiero za Piotra W., mianowicie razem z podatkiem od
glowy (1718—1722) i t. z. rewizja czyli spisem ludnosci
(1719/21). Podatek od glowy, podlug liczby dusz
(mezkich), wspo6lnos¢ roli, solidarna odpowiedzialnosé
gminy za podatki i daniny, wyposazenie ziemig kazdego
cztonka gminy nietylko jako $rodek do zycia ale prze-
dewszystkiem jako podstawa do uiszczenia podatkow
i danin, ztad znowu przymus dla cztonkéw gminy,
azeby wydzielone sobie kawaly ziemi 2z naleznemi clo
nich cigzarami obejmowali, oto sa najpierwsze, wiazace
si¢ z soba momenta organizacji gminy i wiejskich urza-
dzen w Rosji(). Nie tutaj jest miejsce do wchodzenia
w szczegOly historycznego rozwoju tych stosunkow. Dla
nas wystarcza w tej chwili ten fakt dziejowy, iz organi-
zacja gminy wiejskiej 1 jej wlasnosci w Rosji nie jest
pra-starym wyrobem narodowego instynktu, ale po prostu
wyptywem prawa z w. XVII i XVIII. Ale tego nigdy
nie mozna do$¢ jasno udowodni¢ romantykom takim, jak
Haxthausen, i marzycielom takim, jak socjali§ci z Zachodu.
Powstanie, wyrobienie si¢ a nawet dzisiejsze istnienie
wlasnosci rosyjskiej gminy ttdmaczysi¢ przez wptyw stosun-
kéw politycznych Europy na Wschodzie, przez istniejacy
tamze system podatkowy i system danin'gruntowych, dla
ktorych najsilniejsza rekojmi¢ daje wlasnie organizacja
wsi w Rosji). W skutek tego dostarcza Rosja dowodu,

3) Tschitsccerin j. wyzej.

4 Haxth. Landl. Verf. 417.

*) Bistram, 6).

6 Tschitscherin j. wyzej; w szczegélach rozni si¢ neco
od v. Buschen. Walcker Selbstverw. d. Steuerwes. u. russ. Steaer-
ref. Berlin 1-69, § 41, str. 189.

) Eckardt, Studien 499. Walcker 283.

iz podobne rzeczy daja si¢ zrobi¢ sila prawa i to moze
tylko sprzyja¢ socjalistom, nie powinnijednak przytem za-
pomina¢, w jakich warunkach dokona¢ si¢ to daje, bo
w takim razie nasi (niemieccy) robotnicy i nasi wiloScia-
nie stracg gust i uwielbienie dla tego ,,pra-starego objawu
stawianskiego ducha."

Sposéb powstania instytucji rolnych, o ktorych
mowa, tlémaczy nam jasno, iz one rozciagaja si¢ tylko
na Wielko-Rosja i graniczace z nig czgéci Mato-Rosji,
przytem zagniezdzily si¢ i w niektdorych prowincjach
zamieszkalych nie przez rosyjskie plemiona, nie przyjety
si¢ za§ w obcych, pdzniej zdobytych prowincjach dzi-
siejszej Rosji.

Jak powiedzielismy, przedstawiajg stosunki rolne
w Rosji wiele podobienstwa do staro-niemieckich. Szcze-
g6ty ich jednak byly rézne.

Prawo z r. 1861 o uwlaszczeniu wloscian nie zmie-
nito posiadania gmin i perjodycznego podzialu gruntdéw.
Byly jednak i bardzo powazne zdania domagajace sie,
aby z powodu zwigzku pomigdzy poddanstwem a posia-
daniem gmin ze zniesieniem pierwszego zniesiono takze
1 ostatni. Ale dzigki marzycielstwu idealistow i konser-
watyzmowi w duchu Haxthausena nie utrzymalo si¢ to
trzezwe wymaganie). Ustawa dozwolita tylko ale
nie nakazata zniesienia posiadania gmin i stanowczego
przej$cia ziemi w prywatng wlasno$¢, t. j. w posiadanie
wieczne 1 dziedziczne czlonkow gminy. Poniewaz za$
do tego potrzeba koniecznie wigkszosci V3 glosow wszy-
stkich czlonkéw gminy, poniewaz nadto ogromna masa
prézniakow, leniwcow, pijakow, zalegajacych w optatach
cigzarow przywigzanych do ziemi, woli posiadanie gminy,
jako solidarnie za ich luszczenie odpowiedzialnej, przeto
pojmiemy tatwo, ze i po ukazie z roku 186 L prawie
nigdzie nie wprowadzono wtlasnosci prywatnéj9), ale ztad
przeciez zaden motyw, usprawiedliwiajacy dzisiejszy stan
rzeczy, nie moze by¢ czerpanym.

Niezaleznie od roznic lokalnych dzisiejsze urzadze-
nia rélne w Rosji sa nastgpujace: las, pastwisko, rybo-
l6stwo, polowanie sa niepodzielne, uzywane przez wszy-
stkich. Dom i ogréd sa w posiadaniu jednostek, przy
opuszczeniu ich wszakze musza je zby¢jednemu z czlon-
koéw gminy za j¢j zezwoleniem i za dopelnieniem uprze-
dni¢ém pewnych zobowigzan. Cena odkupu i caty ruchomy
majatek stanowig wlasnos¢ prywatng. Perjodycznemu
podziatowi poddane sa role i laki, a wlasciwie zbiory
siana. Najgtowniejsze zasady, wedlug ktérych pojedyn-

1 czy czlonkowie gmin s3 wyposazeni ziemia, poprzednio

juz byly wspomniane, obecnie dodajemy jeszcze tylko,
co nastgpuje :0) :

Skala podziatu ziemi nie zawsze jest jednakowa,
czgsto bardzo zmienia si¢ podlug lokalnych warunkow,
tudziez prawnego charakteru ziemi. W dobrach rzado-
wych podzial dokonywa si¢ podiug liczby dusz (jedno-
stek) mezkich, zazwyczaj za$ podlug t. z. tiaglo, co le-
dwo przez pojecie ,.bytu rodziny" wyrazi¢ mozna. Ale
i samo pojecie ,tiagla" przechodzito zaréwno lokalne jak
i historyczne zmiany. W zwyklych stésunkach zdaje si¢
by¢ zasadg powszechnie przyjeta, ze zawarcie malzen-
stwu i utworzenie samoistnéj rodziny nadaje prawo do
otrzymania udzialu w gminnéj posiadtosci a zarazem
wktada i obowiagzek objecia w posiadanie wyznaczonego
kawata ziemi z przywigzanemi dof ci¢zarami. Szczegél-
niej na polocy ten obowigzek charakterystycznie si¢

8 Tamze, 484.

Haxthausen, Landl. Verfass. 229. Eckardt 1CO-107.

,00 Prawie ze wszystkich wyzej cytowanyeh pism o rosyj-
skiej organizacji wlasno$ci robi¢ wyjatki. W wielu jednak tych
dzielach spotykam sprzecznos$ci nie dajace si¢ wytlomaczyé ro-
znoscia stosunkéw w danych miejscach.
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wyrobilll). Wprawdzie ustawa z r. 1861 zaleca podzial
ziemi podlug dusz, to jednak w praktyce ciagle si¢
dzieje, iz podstawa ta zawsze jeszcze jest ,tiaglo.“
Nawet i czas podzialu zmienia si¢ wedlug miejsco-
wosci i zawist od réznych zwyczajéow, chociaz ustawa
zdaje si¢ wymagaé, aby go przedsiebrano po kazdej t. z.

rewizji. I te ostatnie nie odbywaja si¢ regularnie. Od
r. 17J9—21 az do dzi§ dnia mialy miejsce 10 razy,
ostatnia w r. 1857 ). Oproécz siana zaden inny po-

dzial co rok si¢ nie dokonywa. Role dzielone bywaja co 6
lat, czeSciej co 9, niekiedy nawet co 12— 5, w dobrach
rzadowych po kazdej rewizji. Dlugos¢ perjodéw, oddzie-
lajacych jeden podzial od drugiego, zalezy od iloSci
gruntu niepodzielonego a oczekujacego na nowych czlon-
kow gminy. Gdzie go brak albo jest go malo lub jest
zly, gdzie poprzednio wydzielone ziemie rzadko sa oproé-
znione a wielu nowych czlonkéw gminy przybywa, tam
i nowe podzialy gminnych gruntéw cze$ciéj przedsie-
brane by¢ musza.

Przy ich dokonaniu zwraca si¢ uwage nietylko na
dobro¢ gruntéw ale i na ich polozenie, gdyz to jest wazne
bardzo przy extenyzwnem rosyjskiem gospodarstwie i zwy-
czaju zabudowywania duzych przestrzeni. W rosyjskim
systemie wioskowym przy trzypolowem po wi¢kszej cze-
Sci gospodarstwie, réwnos¢ wydzielonych czesSci da sie
urzeczywistni¢ tylko przez podzial na drobne bardzo
czasteczki i roznos¢ pokladéw ziemi jak najwi¢ksza. Dla
Wzgledéw klimatycznych rosyjski system wioskowy wiele
ma za soba niezaprzeczenie, mimo to urzadzenie wsi
srodkowej Europy byloby i tam nader pozadanem, gdyz
byloby w niein do karczmy daleko, wzglad, ktérego nigdy
dosy¢ wazyé¢ nic mozna. Obecnie w Rosji wie§ kazda

1) Jickardt, 71.
”) Manifest z 26 sierp. 1836 i Eozporz. z 3 czerwca 1857.

otaczajg 3 pasy i te dziela si¢ na 3 czeSci. Ziemia
dzieli si¢ na dlugie a wazkie zagony, po wiekszej czesci
21—42 stop szerokie, 700—3,500 stop dlugie (V, mili)
i te wlasnie zagony losem s3 podlug ilosci czlonkow
gminy mi¢dzy nich rozdzielone. Naturalnie, ze podobnie
rozrzucone polozenie gruntéw niezmiernie przeszkadza
porzadnej uprawie. To jest powszechnie uznane. Aby
temu zapobiedz wielu, a mi¢dzy innymi i Haxthausen
zalecali wspolna uprawe 3, ta jednak przedstawia wie-
ksze jeszcze niedogodnos$ci. Projekta socjalistow staraja
si¢ uniknaé tego wadliwego urzadzenia i uwazaja je za
charakterystyczny niedostatek rosyjskiego systemu.

Przy rosyjskiej organizacji rélnicz¢j konieczna jest
w wysokim stopniu zawislo$é jednostki od gminy. Po-
niewaz brak osobistego interesu przy uprawie zie-
mi, a solidarna odpowiedzialno§¢ gminy nie jest niczem
inném jak poreczeniem uczciwych, pracowitych i rza-
dnych za proézniakéw i pijakéw, przez co naturalnie naj-
wytrwalsi nawet traca do pracy ochot¢, wiec nie pozo-
staje nic innego, jak Zeby z géry wywierany przymus
stal na strazy, aby pola nie byly nazbyt zZle uprawiane
a ciezary gruntowe uiszczane regularnie.

W tym celu nietylko dawniéj ale i po ukazie z roku
1861 zarzad gminy opatrzono w rozlegla nadzorcza i wy-
konawczo-karna wladze. Podobna, tylko wiecej skute-
czniejsza jeszcze wladz¢ posiadal niemniej przed r. 1861
(1863) i wlasciciel dobr, a doswiadczenie ostatnich lat
kilku smutnie przekonalo, ze z odj¢ciem mu tej wladzy,
zadziwiajace nastapilo zmniejszenie si¢ w wiejskiej lu-
dnosci pilnosci, pracy, porzadku i gospodarczéj skrzetno-
$ci. Wladza gminy okazala si¢ niedostateczna, a prze-
ciez i dzi§ jeszcze jest niemala!

(Ciag dalszy nastapi.)

13) Haxtk. III, 152. Schedo-Ferroti, 16.

ODWROTNA STRONA MEDALU.

Kartka z zycia

przez

Wiadystawa

Sabowskiego.

(Ciag dalszy.)

Zdarza si¢ czesto w zyciu naszem, Ze, niedokladnie
Swiadomi przebiegu zaszlych wypadkow, do najmylniej-
szych dochodzimy wyobrazen o ludziach, z ktorymi mamy
do czynienia. y .

W taki¢j falszywéj pozycji znajdowal sie¢ wlasnie
pan Maurycy wzgledem pana Kwiryna.

W dniu opisanego przez nas wypadku u Zalickich
pan Grzmocki, jak wiemy, byl nietylko przekonany
o niezwyklej przewrotnosci Zakuckiego, ale nawet wie-
rzyl w to, Ze tem maly czlowieczek, z biegajacemi jak
zywe srebro oczyma, umys$lnie wprowadzil go w zasadzke,
ktorej ledwie cudem uniknal. Chcial nawet owego dnia
biedZ na policje, azeby aresztowala szajke bandytéw,
ktéra na niego taki niecny zamach zrobila.

Wiemy, ze na razie odstapil od tego zamiaru, bo
nie spodziewal si¢, aby winowajcy czekali, az ich na
nuejscu popelnionej zbrodni przyjdzie ujaé¢ sprawiedli-
wosé. Gdy czas pewien uplynal, tem mniej mu na mysi
przyj$¢ moglo rozpoczynaé jakie poszukiwania, postano-
wil puSci¢ te¢ sprawe w niepamieé, by¢ tylko na przy-
szlo§¢ ostrozniejszym w stosunkach z obcymi ludzmi.
Co do Zakuckiego za§ byl pewnym, Ze juz on sam be-
dzie si¢ umial postara¢ o to, zeby si¢ z nim wigcéj
w zyciu nie spotkal.

To tez gdyby pan Kwiryn, przyszedlszy do pana
Grzmockiego, zastal go samego w gabinecie, przyjeciem,
jakiegoby tam doznal, zdziwilby si¢ moze bardziej niz
tém, ze go wzieto za warjata i zamknieto na dwa spusty.

Wypadek chcial, ze Zakucki stanal przed panem
Maurycym w chwili, gdy ten potrzebowal odeprzeé
oskarzenie, iz popelnil akt samowoli na nim wlasnie.
Pan Kwiryn spadal jak z nieba, kiedy byl najpotrzebniej-
szym, nie bylo czasu na rozprawianie si¢ z nim, pilniej-
szem si¢ zdawalo jego Swiadectwo.

Tym sposobem zamiast przyjecia, jakie go czekalo,
pan Kwiryn napotkal powitanie prawie przyjacielskie.

Lecz gdy doktor Putzig odszedl, gdy cheé¢ do $mie-
chu z jego kontuzji pana Maurycego odstapila, przypo-
mnialy mu si¢ nagle niedawne zajScia i oburzylo go
zuchwalstwo, z jakiem Zakucki po nieudanym zamachu
o$mielil si¢ przychodzi¢ do niego, zapewne w zamiarze
zastawienia na niego sieci powtornie.

Zrazu pan Grzmocki nawet poja¢ nie mogl tego
zuchwalstwa. Zdawalo mu si¢, Ze niepodobna, Zeby Za-
kucki tak lekcewazyl niebezpieczenstwo, na jakie si¢ wy-
stawial, oddajac si¢ w jego rece. Jak blyskawica prze-
biegla mu po glowie mys$l, ze pan Kwiryn moze nie mial

1 zlego zamiaru, prowadzac go na ulice Przymiejska. Ale



gdy sobie zadat

ta mys$l od razu ustapi¢ musiata,
pytanie:

— Bal jezeli nie knuli zlych zamiaréw, po coz
uderzyli mnie ta patka?...

Argument ten byl niezwalczony. Jezeli Zakucki
przychodzil, przychodzit zapewne dla tego, ze, korzy-
stajac z czasu, najdoskonalej zatart $lady swego zama-
chu i byl pewny, iz mu nic dowie$¢ nie bedzie mozna.

Rzeczywiscie udowodnienie byloby prawie niemo-
zebnem. Swiadkéw tego, co zaszto, pan Maurycy nie
mial zupelie, Zakucki mogt wszystkiemu zaprzeczy¢
i musianoby mu uwierzy¢. To ttémaczylo $miatos¢,
z jaka przychodzil, a panu Maurycemu odebrato ochote
do wszelkich grozb i wyrzutow.

Po dtugiej chwili milczenia, w kto6réj rozwazat wszy-
stkie powyzej przytoczone okolicznosci, pan Grzmocki
odezwal si¢ nareszcie:

— Prawdziwie, — rzekl silac si¢ na grzeczno$¢
1 spokojno$¢, — zastanawia mnie, ze po tern, co zaszlo,
miate§ pan odwage przyj$¢ jeszcze do mnie.

Stowa te nie zdziwily Zakuckiego. Rzeczywiscie
trzeba bylo odwagi, zeby przychodzi¢ do cztowieka,
ktory, gdy mu przyszta fantazja, zdrowych do warjatow
zamykat. Zdziwit go tylko ton, jakim te stowa powie-
dzial pan Maurycy, bo w tonie tym czué¢ bylo niedajaca
si¢ ukry¢ urazg.

— Wyznaje, — rzekl, — Ze pan mogte§ mie¢ nie-
jaki zal do mnie... wszelako...

— Niejaki zall... — wzruszyl ramionami
Grzmocki, — niejaki zal! — to mi si¢ podoba...
Zakucki... przedewszystkiem jestem otwarty...
panska dziwi mnie, a nie lubi¢ dlugo si¢ dziwié...
wiedz pan, z czem i po co przyszedies...

Zakucki spojrzat na pana Maurycego, jakby dobrze
nie dostyszat jego wyrazow. Twarz miljonera nie przed-
stawiata zadnej watpliwosci, trzeba bylo braé wyrazy tak,
jak byly powiedziane.

Pan Kwiryn powstat i przybral min¢ powazna, da-
jaca do zrozumienia, ze sobie ubliza¢ nie pozwoli.

— Wyznaje, panie hrabio, — rzekl, po raz pierwszy
tytutujac go, — ze narazilem pana na nieprzyjemnosc...
wszelako nie moja w tem wina... a cho¢by bylta moja, to
zemsta panska, ktéra panu chetnie wybaczam, powinna
go byta dostatecznie wynagrodzi¢ za chwilowy lekki bol
1 przykros¢.

— Nie jego winal... moja zemstal!... a! to juz prze-
chodzi pojecie!... — uniost si¢ pan Maurycy, — powiedz
mi, czlowieku, kto jesli nie ty wprowadziles mnie do ja-
kiej$ jaskini zbdjecki¢j, gdzie mnie na przywitanie patka
w teb uderzono i zkad cudem prawie uszedtem ?.. po-
wiedz mi, cztowieku, kiedym si¢ mscit za to i jak?...

— Zaprowadzilem pana do uczciwych cho¢ biednych
ludzi, gdzie nikt z palka nie godzit na panskie zycie, —
odparl z oburzeniem Zakucki, — tylko$ si¢ sam glowa
o belke uderzyl, bo nie umiesz chodzi¢ po schodach,
prowadzacych do mieszkania tej nedzy, ktorej si¢ mie-
nisz protektorem, opiekunem i dobroczyncg... Zaprowa-
dzitem ci¢ tam, bo$§ na to przystal i pozwolit... Ty za
chwilowy bol, ktérego skutkiem nieuwagi wlasnej dozna-
tes, kazate§ mnie zamkna¢ w domu warjatow, a kiedym
ztamtad uciekt i stanat przed toba, zeby ci¢ spytaé, ja-
kiem prawem to uczyniles, zazadale§ odemnie §wiadectwa,
ze§ tego nie czynil. Dalem ci to $wiadectwo i przeba-
czytem ci, jasny panie, a ty teraz ublizasz mi i uragasz.
Poréwnajze siebie ze mng, protektorze nieszczes$liwych,
0sadz sam, kto z nas lepszy, i bywaj zdrow.

To powiedziawszy jednym tchem, z rosnagcym co
chwila zapatem, Zakucki natozyl z fantazja na glowe
swoja czapke baranig i skierowal si¢ ku drzwiom.

Pan Maurycy ostupiat.

Zuchwaty ton pana Kwiryna, wznowiony zarzut
mniemanego osadzenia go w domu warjatow, prawdopo-

pan
Panie
wizyta
po-

dobienstwo wyjasnienia, jakie dawat Zakucki co do wy-
padku u Zalickich, uderzenie w najdrazliwsza strone
jego dumy przez podanie w watpliwos¢ zastug jego jako
filantropa, do ktéorych najwyzsza przywiazywal wage,
wreszcie pogarda, jaka mu okazano, nizszo$¢, jaka mu
wytknigto, czapka, ktéra w jego pokoju na glowe wio-
zono, wszystko to bodlo go do zywego i wszystko to ra-
zem nie moglo si¢ w jego glowie pomiescic.

Czul, ze czes¢ z tego, co mowit Zakucki, mogta
mie¢ 1 zapewne miala jaka$ podstawe. Niepodobna byto
przypuszczaé, zeby oburzenie pana Kwiryna bylo kome-
dja; ale do jednej nie poczuwal si¢ winy, jednej rzeczy
nie pojmowat pan Grzmocki, z jednego zarzutu byt pe-
wnym, ze si¢ oczysci, nie chcial wigc dopuscié, aby nie-
pozorny go$¢ zostawil go pod cigzarem tego zarzutu.

Pobiegt za nim, zatrzymat go za r¢ke i rzekkl:

— Stuchaj, panie Zakucki, dowiedZ mi, zem ci¢
kazal zamkna¢ w domu warjatow, a przeprosz¢ ci¢ za
wszystko 1 uczyni¢ co bedziesz chciat.

— Dobrze! zwotlaj pan swoja stuzbe...
mnie odwozili...

Pan Grzmocki zadzwonil, na progu ukazat si¢ znany
juz czytelnikom kamerdyner Wincenty i pan Maurycy
dowiedzial si¢ nareszcie z niematem przerazeniem, ze
z jego domu, jego kareta jego sluzba w jego imieniu,
z rozkazu jego rodzonych dzieci, hrabiny z domu Grzmo-
ckidj i matzonka barondéwny, odstawita do domu warja-
tow cztowieka, ktory tylko tyle zawinil, ze mu odnosit
jego zapomniang czapke.

Ze bioragcy wszystko na rozum kamerdyner Win-
centy tego dnia nie stracit miejsca, mial to do zawdzie-
czenia jedynie wstawieniu si¢ pana Kwiryna, ktéry nie
chcial, zeby ekspJaCJa, niesprawiedliwos$ci, jaka mu wyrza-
dzono, miata by¢ inna niesprawiedliwos¢.

Pan Maurycy rozrzewnit si¢ naprawde cierpieniami
i katuszami, jakich z jego przyczyny doswiadczyl Za-
kucki, robit sobie gorzkie wyrzuty o swoja podejrzli-
wos¢, wstydzit si¢ trwogi, jaka go przejela na widok
Slepej Katarzyny z nozem, i w wyleknionej jego wyobra-
zni lekkie sttuczenie czota w widmo zamachu morder-
czego zmienila.

— Sercem ci to nagrodze, panie Zakucki, — po-
wtarzal, — sercem nagrodze¢... zadaj odemnie czego
chcesz, jestem-na twoje rozkazy...

— Nic nie zadani dla siebie, panie... nic nie po-
trzebuje, ale sa ludzie cierpiacy nedze niezashuzenie,
tym podaj reke, tym pomagaj .. Nie potrzebujesz wy-
§wiadcza¢ im taski, dawaé jalmuzny... stosunki twoje
moga im otworzy¢ pole do pracy, twoje stlowo moze im
da¢ kredyt, ktoéry im do téj pracy poda $rodki... masz
majatek... umieszczasz go w papierach, ktére puszczaja
w obieg szarlatani i oszu$ci, umieszczasz dla tego, zeby
marnie nie lezal, zeby ci przynosil jaka$ korzys¢... zy-
skujesz na tem albo tracisz; lecz jesli zyskujesz, sta-
jesz si¢ wspolnikiem tych eksploatatorow, tych wyzyski-
waczy; jezeli tracisz, padasz ich ofiara. Gdyby$ te same
pieniadze oddat w regce uczciwych ludzi, ktorzy dla
braku kapitalu nie s3 w moznos$ci pracowaé, ci ludzie
zwrociliby ci je cze$ciami, dajac taki sam procent jaki
tamci wyzyskiwacze obiecuja, 1 stalby$§ si¢ ich prawdzi-
wym ojcem, opiekunem, dobroczyr’lcq Ale takich uczci-
wych ludzi, ktérym godzi sig i nalezy podac r¢k¢, trzeba
poszukac samemu; oni 51@ nie narzucg, oni swej w%asnej
uczciwosci, jedynéj swojej ksiegi hipotycznéj, do przejrze-
nia ci nie przyniosa... Gdyby$§ zamiast kupowac akcje
kupit stuszny proces, ktérego zacna rodzina dla braku
srodkow konczy¢ nie moze, ptacac zan tyle ile ci su-
mienie kaze, moglby$§ zarobi¢ na tém poél na pot a zy-
skatby$ kilka serc, ktoreby ci¢ btogostawity do grobu,
kilkoro ludzi, ktérzyby dzieci swoje uczyli z wdzigczno-
$cig wymawiaé twe nazwisko...

— Widzg¢, ze mnie pan niezupelie rozumiesz, pa-

twoi ludzie



-390

nie Zakucki, — odpowiedziat na to pan Maurycy, —
radzisz mi jakie§ pozyczki na procenta, jakie$ spekulacje
na kupowaniu procesow, jakie$ rzeczy, ktoremi bawig
si¢ tylko zydzi, i ktore nie sg zgodne ani z charakte-
rem moim, ani z pozycja. Dopomaga¢ biednym, zrobic¢
co$ dla ngdzy, dokona¢ jakiegos wielkiego i w poOzne
czasy przynoszacego pozytek dzieta, oto jest moje zada-
nie. Na taka fundacj¢ przeznaczylem kapitat znaczny...
wierz mi, panie Zakucki, bardzo znaczny... Szukam
i rozgladam si¢ do kota, zeby mi kto wskazal, na co
najpozyteczniej] moge uzy¢ tego kapitatu; sadzitem, ze
pan, zapoznajac mnie z rzeczywista n¢dza, ulatwisz mi
obmyslenie jakiej$ instytucji, ktoraby jej pomoc niosta;
ale widzg, ze tobie chodzi o to, zebym wsparl pewna
liczbe jednostek i na tein poprzestat... To dla drobnych
filantropow, panie Zakucki; komu, jak mnie, los dat
duzo, ten powinien co$§ trwalszego zbudowaé. Pojde
z toba chetnie do tych, ktorych mi wskazesz i dopo-
moge im, o ile to begdzie w moj¢j mocy, o ile to sig
bedzie moglo sta¢ bez uszczerbku dla mojej mysli, o ile
to $rodkow, jakie na wiclkie dzielo mojego Zycia prze-
znaczytem, nie nadwergzy... tyle ci przyrzekam, panie
Zakucld, ale krzywdziltby$ przysz%os’é i ogot, gdybys za-
dat wigcej odemnie.

Zakucki shichal tych stow, ktére dziwne na nim ro-
bity wrazenie. Drobna jego twarz stawala si¢ coraz
dtuzsza, coraz dluzsza, az nareszcie przedluzyla sie tak,
ze pan Maurycy poja¢ nie mogt, iz do niego nalezec
mogla. W oczach za to pana Kwiryna postaé pana
Grzmockiego zdawata si¢ zmniejsza¢ i male¢, az nareszcie
biedny Zakucki nie byl w stanie zrozumie¢, jakim spo-
sobem na piedestale takiej rozglo$nej stawy taka mata
posta¢ sta¢ mogla.

I panu Kwirynowi zrobito si¢ jako§ smutno, a panu
Maurycemu jako$ nieswojo. Obaj"jak gdyby czego$ za-
fowali: pan Kwiryn moze tego, Ze ze swoim mizernym
projektem przyszedt do takiego wielkiego filantropa,
a pan Maurycy moze tego, ze swoje wielkie plany przed
takim matym czlowieczkiem odstonit.

— Przepraszam pana hrabiego, — rzekt nareszcie
pan Kwiryn, — widzg¢, zem pana nie pojmowal i ze mysl
moja nie byta odpowiednia dla pana. Panskie operacje
nie mogg by¢ skierowane na t¢ stron¢ medalu, ktor¢j
nie widac... nie godzi si¢ krzywdzi¢ przysziosci i ogotu.
Wszelako nie godzi si¢ i mnie krzywdzi¢ jednostek,
skoro pan dla nich objawiles dobrag wolg, chocby tych
kilku jednostek, ktore przedewszystkiem miatem na mysli.
Chcialem pana pokuma¢ z pewna biedng rodzing, ma-

jaca cale mienie w procesie a dla ostatecznego niedo-
statku nie mogaca prowadzi¢ tego procesu... Jako
chrzestny ojciec dziecka, ktéore ma by¢ dziedzicem tej
sprawy, moglby$ si¢ pan nia zaja¢ a na jej rachunek
da¢ rodzicom jaka$ zaliczkg; ale pan nie mozesz si¢
wdawa¢ w takie sprawy... a zreszta nieszczgscie chcialo
ze si¢ juz znalazl inny chrzestny ojciec, ktory takze za-
pewne zrobi¢ tego me bedzie w stanie... Jest jednak
inna okoliczno$¢, w ktorej pan mozesz co§ uczyni¢
wszelako bez nadwergzenia kapitalu przeznaczonego na
pickna i zbawienng instytucje dla przysztosci. Pod pe-
wnym wzgledem .jeste$ pan do tego obowigzany nawet.
Wybiegajac tod Zalickich, w przestrachu potracite§ pan
ich kuzynke, biedna, §liczng dziewczyng, tak ze upadia
zakrwawiona i zemdlona. Doktor, ktérego sprowadzilem
dla pana, zamiast panskiego stluczenia opatrzyt jej rang.
Byt to czlowiek mlody i lekkomyslny, jak si¢ zdaje.
Mnie tam nie bylo i oka na nich mie¢ nie moglem.
Kilka dni wystarczyto, dziewczyna zakochata sig, a Oll..
me wiem. Najpewni¢j tudzi ja albo siebie, w kazdym
razie albo nie bedzie chcial, albo nie bedzie moglt oze-
ni¢ si¢ z nic nie majaca sierota. Porzuci ja i zlamie
jej zycie, jezeli begdzie miata dos¢ sily, azeby wytrwaé
w dobrem; zgubi ja, jezeli niedo$wiadczona upadnie...
lo nieszczgécie! — rzekl pan Maurycy glosem
nicudanego wspoélczucia, — i ja tego nieszczgécia jestem
mimowolng przyczyna!... Panie Zakucki, ja to wyna-
grodzg, ja to naprawig... widzg, Ze si¢ panu moje pro-
jekta i plany nie podobajq, wyrazasz si¢ o nich z prze-
kasem... ale mnie nie znasz, panie Zakucki... nie wy-
rzekajac si¢ tego, co sobie utozyl, Grzmocki przeciez
jest jeszcze w stanie da¢ jaki$ posag tej dziewczynie...
Pan Kwiryn us$cisngl szczerze wyciaggnieta do siebie
dton miljonera.

Szlachetnie to i1 zacnie z panskiej
rzekl, — wszelako nie o to jeszcze idzie. By¢ moze
iz obe;dzwmy si¢ bez tego, pozwol mi pan dziataé
i przyrzecz, ze, gdy i oile bedzie potrzeba, dopomozesz.

Ze pan Grzmocki z ochota przystal na t¢ propo-
zycje, zbytecznem byloby dodawaé. Byl to czlowiek
jak kazdy inny, = mial swoja stabos$¢, chcial zrobi¢ cos
dla ludzkosci takiego, przez coby imi¢ jego zosta¢c mo-
glto stawnem po wszystkie czasy, chcial si¢ uwiekopomnic
jakim§ nowym wynalazkiem uszczg$liwiania bliznich, —
ale mimo to mial rzeczywiscie dobre serce a tam szcze-
golniej, gdzie si¢ zle stalo, chociaz po czgsci z jego winy.
niec moégl me pospieszy¢ z pomoca.

(Ciag dalszy nastapi.)

strony, —

Z przyrody.

O znaczeniu jezyka

dla historji

Nie ma juz dzi$ zapewne naturalisty, ktoryby utrzy-
mywal, ze czynnosc Jaklegokolwwk organu (n. p. gru-
czotdbw, moézgu, migéni, organdéw trawienia i t. p.) jest
niezalezng od samego organu. Roézne n. p. rodzaje
chodu ludzi i zwierzat naJW1doczn1eJ zalezq od rozmcy,
jaka istnieje miedzy przyrzadami mlejscozmlennosm u ro-
znych ludzi i zwierzat. Czynno$¢, funkcja organow jest,
ze si¢ tak wyraze, jednem z zjawisk samego organu,
cho¢ nie zawsze mozna odkry¢ materjalna jego przy-
czyne. Cosmy powiedzieli o chodzie, toz samo mozemy
powiedzie¢ i o jezyku; mowa, ktora dziata na nasz organ
stuchu, jest objawem czynnosci tych wszystkich materjal-

naturalnej

czlowieka f).

nych warunkow, jakie si¢ kryja w budowie naszego
moézgu, organdw mowy i odpowiednich nerwoéw, kosci,

W .- —o0-j 7, wiemy, me prt
Dowano dotad jeszcze zbada¢ poréwnawczym sposobem
organdéw mowy rozmaitych ludow. Bardzo by¢ moze a nawet
bardzo jest prawdopodobnym, ze badanie tego rodzaju

Wypowiedzial ja juz L. Dief-

*) MysS$l ta nie jest nowa.
Frankfurt n. M. 1864,

fenbach w ,,Vorschule der Vélkerkunde.“
str. 40 i nast. Poréwnaj takie nwage.

+) ,Ueber die Bedeutung der Spraehe fur die Naturgeschichte des Menschen" von A. Schleicher.
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nie doprowadzi nas do zadawalniajacych rezultatow, je-
dnak okoliczno$¢ ta bynajmniej nie zniweczy w nas prze-
konania o istnieniu materjalnéj, cielesnej podstawy je-
zyka. Bo i kt6z moze przeczy¢ istnieniu takich mate-
rjalnycb warunkéw, ktérych dotad nie mogliSmy i ktérych
moze nigdy nie bedziemy mogli bada¢ bezposrednio.
Zresztag przypomnilmy sobie, jak wielkie znaczenie ma
dzialanie nawet nieskonczenie malych ilosci i stosunkow;
dowodem tego sa zjawiska spektralne, zjawisko barwno-
$ci i zapachu ro$lin, zjawisko zapladniajacego spermato-
zoidu, ktory okazuje tak wielki wplyw na pdzniejsze po-
tomstwo i t. p. Dla czegozby wiec réznice jezykowa nie
mogly zaleze¢ od rownie nieskonczenie malych roznic,
jakie moga zachodzi¢ w naturze mézgu i organéw mowy
réznych narodéw **).

Poniewaz nie znamy dotychczas owej materjalnéj
podstawy jezyka, ograniczymy si¢ przeto na badaniu
w jezyku jej ’ skutkéw. W tym celu tak postepujemy
z jezykiem, jak fizyk postepuje ze sloncem przy bada-
niu $wiatla” slonecznego, albowiem i on w tym razie nie
moze robi¢ bezposrednich badan nad samem Zrédlem
Swiatla slonecznego.

Gzem dla slonca jest §wiatlo, tém dla jezyka jest
dzwiek, ktory slysze¢ mozemy; jak wlasno$ci Swiatla
slonecznego dowodza nam jego materjalnéj podstawyl
tak wlasnosci dZzwiecku dowodza nam materjalnéj pod-
stawy jezyka. Materjalne warunki, lezace w podstawie
jezyka, i ich skutek t. j. dZwiecki maja si¢ do siebie
jak przyczyna do skutku, jak istota rzeczy do swego
zjawiska; 'filozof wyrazilby sie, Ze to sa rzeczy iden-
tyczne. Mamy wigec prawo utrzymywaé, ze jezyki sa
czéms$, co materjalnie istnieje, bez wzgledu na to, Ze
jezyka nie mozemy si¢ dotkna¢ ani tez zobaczyé, lecz
go tylko slysze¢ mozemy.

Niektorzy zarzucaja nam, ze si¢ mylimy, uwazajac
organizmy jezykowe za realne jestestwa (wirkliche Exi-
stenzep); podlug ich zdania jezyk ma by¢ tvlko skut-
kiem czynno$ci pewnych organéw a nie czéms$, co ma
byt materjalny (materielle Wirklichkeiten). Zdaje mi

sie, Ze to, com dotad o jezyku powiedzial, jest do-
statecznem, aby okazaé bezzasadno$¢ podobnego mnie-
mania.

Nim wykaze, jakie znaczenie ma jezyk dla historji
naturalnej czlowieka, odpowiem na jeden jeszcze zarzut
tyczacy sie¢ materjalnéj istoty (Substantialitat) jezyka.
Za zarzut ma stuzyé ta okoliczno$é, ze kazdy czlowiek
jest przeciez w stanie nauczyé si¢ kilku obcych jezykéw,
innemi slowy, jesli jezyk istotnie zalezy od pewnej wla-
snosci, natury moézgu i organéw mowy, jakim wiec spo-
sobem mozemy si¢ uczy¢ obcych jezykéw? Mogibym
sie¢ wroci¢ do uzytego na wstepie poréwnania i na to
krotko_odpowiedzie¢: wszak kazidy przyzna, ze czlowiek
jest rowniez zdolny nauczy¢ sie chodzi¢ nietylko na
czworakach ale nawet do gory nogami, a jednak czyta
okoliczno$¢ moze nam stuzy¢ za dowdd, ze nasz chod
naturalny nie zalezy od natury naszego ciala i ze jest
tylko jednym z jej objawéw? Ale przypatrzmy si¢ bli-
Zej robionemu nam zarzutowi przeciwko materjalnéj
istocie jezyka. Przedewszystkiem rodzi si¢ w nas pyta-
nie, czy mozna kiedykolwiek obcy jezyk w zupelnoS$ci
sobie przyswoi¢? Co do mnie, watpie¢ o tém; przy-
puszczam co$ podobnego jedynie w tym razie, jesli kto$
jeszcze w dziecinstwie zaczal mowi¢ obcym jezykiem.
Ale czlowiek taki staje si¢ zupelnie innym czlowiekiem
albowiem jego mézg i organa mowy zaczynaja sie roz-
wija¢ w innym zupelnie kierunku. Je$li mi kto§ powie,
ze N. N. z rowna latwoscia méwi i pisze po niemiecku'
angielsku, francuzku i t. d.. nie uwierze¢ mu. Ale przy-

**)  Poréw. Tu. H. Huxley: ,Zeugnisse fur die stellung
des Mejschen in der Natur®, tibersetzt von J. V. Carus.
117, uwaga.
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pusémy WTeszcie, ze kto§ moze by¢ zarazem Niemcem,
Anglikiem i Francuzem; w takim razie zwroce wasza
uwage na to, ze wszystkie indoeuropejskie jezyki nalezg
do jednej familji jezykow, Ze sa tylko odmianami (w ob-
szerném znaczeniu tego wyrazu) jednego jezyka. Ale
pokazcie mi czlowieka, ktéryby z réwna latwoscia my-
§lal i méwil dwoma jezykami wrecz od siebie réznemi,
ktoryby z réwna latwoscia mowil po niemiecku i po
chinsku, po nowo-zelandzku i czerokiezku, po arabsku
i hottentocku. Jestem pewny, ZzZe takiego czlowieka nie
znajdziecie, jak nie znajdziecie istoty, ktéraby z ro-
wna latwoscia chodzila na czworakach i na dwéch nogach.
Jakaz nieraz trudno$é¢ sprawia nam samo wymawianie
dzwiekéw wlasciwych tylko obcemu jezykowi, a jak cze-
sto sie zdarza, zZe nasze ucho nie moze w zZaden spos6b
dokladnie dostysze¢ wyrazéw obcych jezykow!  Nie
ulega watpliwosci, Ze organa nasze posiadaja, Ze tak po-
wiem, pewien stopien rozciagliwos$ci, t.j. Ze moga wypel-
nia¢ takie czynnoSci, jakie nie leza bynajmniej w ich na-
turze, mimo to jednak kazdy organ stale i niezmiennie
spelnia wlasciwie tylko jedna, zgodna z jego natura
funkcjg. Toz samo mozemy powiedzie¢ i o tych naszych
organach, ktorych funkcja jest jezyk. Slowem oko-
licznosé, ze czlowiek moze wyuczyé sie kilku obcych je-
zykéw:, nie zbija bynajmniej naszego przekonania, ze je-
zyk opiera si¢ na podstawie materjalnéj, kryjacej sie
W naturze naszego mozgu i organéw méwnych.

DowiedliSmy, Ze jezyk istnieje realnie i materjalnie.
Okoliczno§é ta nadaje glebsze znaczenie pewnemu spo-
strzezeniu Huxley’a, t, j. temu, Ze cala roéznice mie-
dzy czlowiekiem a bliskimi mu antropoidami (jako to:
gorylem, szympansem, orangutanem, gibbonem) stanowi
jezyk*), innemi slowy, ze jezyk t. j. zdolno$¢ wyrazania
za pomoca dziwieku swych mysli jest jedyng charakte-
rystyczna cecha czlowieka. I zwierze¢ta posiadaja wpra-
wdzie dzwieki, ale te przedstawiaja nam tylko pewien
rodzaj giestow, oddawanych za pomoca dziwiekow (Laut-
gebarden); sluzg one zwierzetom do bezposredniego wy-
razania a nawet udzielania innym zwierzetom swych
uczu¢ i checi, jak to czynig za pomoca innych giestow;
zwierzeta wyrazajac w ten sposéb swe uczucia, wywo-
luja bardzo prawdopodobnie pewne pojecia w innych
istotach i to jest powodem, iz mowimy, Ze i zwierzeta
maja swoéj jezyk. Pamietajmy jednak, ze ani jedno
zwierz¢ me moze za pomoca dzwicku bezposrednio wy-
razie swych mysli. Ten fakt jest tak widocznym, ze
nawet w zyciu potoczném bardzo czesto spotykamy sie
ze.zdaniem, Ze malpa, zwierze, ktore zewnetrznie tak sie
rozni od czlowieka, bylaby zupelnym czlowiekiem, gdyby
tylko posiadala mowe. Gluchoniemi nie sa pozbawieni
mowy. ,inpotentia®; posiadaja mowe w takim samym
stopniu co i my, albowiem ich mézg i organa moéwne
tak sa zbudowane, jak i u ludzi cieszacych si¢ zdro-
wym organem sluchu. Inaczej gluchoniemi nie mogliby
nauczy¢ sie ani czyta¢ ani pisa¢. Przeciwnie nie mo-
zemy uwazaé¢ za ludzi w istotném znaczeniu tego stowa
tych skarlowacialych ludzi, ktérzy prawdziwie sa pozba-
wieni jezyka, mikrocefaléow i t. p., poniewaz podobne
istoty nietylko Zze nie maja mowy, ale nie maja nawet
odpowiednich ku temu warunkow.

Jesli wiec jedyna charakterystyczna ceche (huma-
num xaz' s.”oyijv) czlowieka stanowi mowa, czyz nie po-
winniSmy wzigé jezyka za podstawe naukowej Kklasyfi-
kacji ludzko$ci, wzia§¢ za podstawe naturalnego syste-
matu rodzaju ludzkiego (generis ,,homo?%).

Tak zwane ro6znice rasowe (n. p. réznica w bu-
dowie czaszki) maja bardzo niestaly charakter, przeci-
wnie jezyk stanowi zawsze ceche¢ niewzruszona. Traf

»Zeugnisse fur die Stellung des Men-
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moze zrzadzi¢ ze znajdzie si¢ jaki Niemiec, ktory z wilo-
so6w 1 budowy twarzy bedzie bardzo podobnym do negra
jak najczystszej krwi, ale czyz ten Niemiec bedzie mo-
wit jezykiem negréow, jesli sie go nie uczyt? Ze dane
cechy rasowe nie zawsze stanowia prawdziwag ceche da-
n¢j rasy ludzkiéj, dowodzi nam okolicznos¢, ze ple-
miona mowigce jezykami nalezacemi do jednéj familji
okazuja nieraz niejednakowe cechy rasowe. Na przyktad
osiadly osmanski Turek nalezy do rasy kaukazkiej, inne
za$ szczepy tureckie, tatarskiemi zwane, naleza do rasy
mongolskiej; na odwrot, migdzy Madjarem 1 Biskajczy-
kiem z jednej, a Indo-europejczykiem z drugiej strony
nie ma istotnej roznicy co do fizyczn¢j ich budowy, pod
wzgledem za$ jezykowym, trzy te plemiona wielce sig¢
roznig od siebie. Nie do$¢ na tern, ze roznice rasowe
sg tak chwiejne, ale procz tego nadzwyczaj trudno przy-
prowadzi¢ je do naukowego systematu naturalnego;
z jezykami za§ pod tym wzgledem daleko latwiejsza
sprawa, jesli tylko za podstawe ich systematu wezmiemy
ich form¢ czyli stron¢ morfologiczna, jak to ma miejsce
przy systematyzowaniu innych istot zyjacych. W niniej-
szej krotkiej rozprawie nie mozemy téj kwestji blizéj
rozpatrze¢. Nam si¢ zdaje, ze zewngtrzne rdznice, ja-
kie nam przedstawia budowa ciata w ogdlnosci, a w szcze-
gblnosci budowa czaszki i szkieletu twarzy, mniej maja
dla nas znaczenia, niz ta nierownie delikatniejsza, cho¢
rownic materjalna wlasciwo$¢ ustroju naszego ciala,
ktorej symptomatem jest jezyk. Dla mnie systemat na-
turalny jezykow jest zarazem systematem ludzkoSci.
Z jezykiem za$ Scisle si¢ taczy wyzsze duchowe zycie
cztowieka i dla tego tez, badajac jezyk, przez to samo
badamy duchowa dziatalnos¢ czlowieka.

Nie watpimy bynajmniej o znaczeniu, jakie ma dla
jezyka budowa moézgu i zalezna od niej forma czaszki
czlowieka, nie watpimy réwniez o wazn$in znaczeniu do-
ktadnych badah robionych nad réznicami, jakie zachodza
w fizycznym ustroju ludzi; chcemy tylko powiedzie¢, ze
nauka nie powinna bra¢ tak cielesnych réznic za punkt
wyjscia przy systematyzowaniu wspotczesnej nam ludzko-
§ci. Zwierzgta wreszcie porzadkujemy sobie wedtug ich
zewnetrznéj postaci; ale w stosunku do czlowieka ze-
wnqtrznq jego postaé uwazamy za przestaly juz stan
przejscwwy (nunmehr tiberwundenes Moment), ktory
mniej wigeej nie ma znaczenia dla prawdziwej 1st0ty
cztowieka. Nam si¢ zdaje, ze rod ludzki powinni$émy
klasyfikowaé¢ na podstawie wyzszej, delikatniejsz¢j, jemu
tylko wilasciwdj, t. j. na podstawie jezykow.

Jezyk ma znaczenie nietylko dla zbudowania natu-
ralnego systematu wspotczesnéj nam ludzko$ci; jest on
robwnie wazny i dla historji rozwoju ludzko$ci. Wiemy,
ze jezyk stanowi jedyna charakterystyczng ceche czto-
wieka 1 dla tego tez rdézne odcienia jezykowe powinny
nam shuzy¢ za dotykalne charakterystyczne cechy r6znych
odcieni czlowieka (kazdy si¢ domysli, dla czego umyslnie
nie uzywam tutaj wyrazen jak ,rodzaj“, ,gatunekll
i ,,odmianall). Badania jezykowe pokazuja, ze jezyk nie
od razu, lecz bardzo powoli powstawal, ze byl czas,
kiedy jezykow jeszcze nie bylo na ziemi; pordéwnawcza
anatomja jezykow dowodzi, ze jezyki z wigcej rozwinig-
tym organizmem powstaly z mniej rozwinigtych jezyko-
wych organizméw w przeciaggu bardzo dlugiego czasu;
nauka jezyka (die Glottik) nie przeczy bynajmniéj temu,
ze mnajprostszy sposéb wyrazania mys$li za pomoca
dzwieku, i ze jezyki najprostszej budowy powstaly z gie-
stow, jakie glosem oddajemy (Lautgebarden) i z na$la-
dowania dzwigkdw przyrody, jak to ma miejsce u zwie-
rzat. Za dalekoby$my zaszli, gdybysmy chcieli t¢ mysl
wiecej tutaj rozwingé. W kazdym razie sadze, ze przy-
rodoznawstwo w tym stanie, w jakim si¢ dzi§ znajduje,
nie ma powodu watpi¢ o prawdopodobienstwie tych wy-
nikow jezykoznawstwa.

Zdaje mi si¢, ze moge sobie oszczedzi¢ pracy i nie

trudzi¢ si¢ zbijaniem zdania tych, ktorzy utrzymuja, ze
jezyk jest wynalazkiem jednego cztowieka, lub ze zostat
udzielony czlowiekowi przez jaka$§ zewngtrzna przyczyne.
Widzimy, ze jezyk nawet w tak krotkim przeciagu czasu,
jakim jest dotychczasowe zycie historyczne czlowieka,
ulegat i ulega ciaglym zmianom; ztad wniosek, ze jezyk
jest produktem powolnego rozwoju wedtug pewnych okre-
Slonych praw zycia jezykowego; prawa te znamy w ich
najcharakterystyczmejszych rysach. Jesli za$ przyjeli-
$my, ze jezyk ma podstawe, materjalna, kryjaca si¢ w fi-
zycznym ustroju cztowieka, przyja¢ takze musimy, ze
poczatek i rozwdj jezyka idzie nieroztacznie z rozwojem
mézgu 1 organdw mowy.

Jesli wiec jezyk dopiéro czyni nas ludZzmi, nie byli
praojcowie nasi od razu tym, co dzi§ pod stowem
»cztowiekll rozumiemy; stali si¢ ludzmi wtedy dopicro,
kiedy si¢ rozwinat jezyk; rozwdj za$ jezyka jest dla nas
rozwojem moézgu i organdéw mowy; — jak widzimy, fa-
kta jezykowe prowadzg nas do wniosku, ze cztowiek
rozwinat si¢ z nizszych form organicznych. Jak wia-
domo, przyszly do tego samego rezultatu i nauki przy-
rodnicze, chociaz droga zupelie inng. Juz przez to
samo jezyk powinien mie¢ znaczenie dla nauk przyro-
dniczych, a glownie dla historji rozwoju ludzkosci. Ba-
danie, analiza jezykow da nam materjaly do doktadnego
odrysowania przedhistorycznéj epoki cztowieka.

Jezyki, ktore udato sie; nauce rozlozy¢ na ich naj-
prostsze zyw101y, Jak rowniez 1 te zyw101y, ktore za-
trzymaty si¢ na najnizszym stopniu rozwoju, pokazuja,

ze forma jezykoéw byta wszedzie jednakowg. Poczatkowo
jezyki sktadaty si¢ tylko z dzwigkow, ktore stuzyly do
oznaczenia pewnych wyobrazen 1 poje¢; o czeSciach
mowy, o deklinacji i konjugacji, stuzacych do wyrazenia
stosunkéw pomiedzy rzeczami, nie moglo by¢ wtedy ani
mowy; sa one wynikiem pézniejszych czaséw, wynikiem,
ktory nie wszystkie jezyki w réwnym stopniu, niektore
za§ zupelnie nie osiggnety. Tak na przyklad w chin-
skim jezyku do dzi§ dnia nie ma Zzadnej roéznicy co do
dzwigkow miedzy czeSciami mowy; ze znanych mi jezy-
kow tylko w indo-europejskim znalaztem prawdziwe stowa
(verba) w przeciwienstwie do imion (nomina*). Ale
tylko, pod wzgledem morfologicznym, t. j. formy pierwo-
tnej jezyki nie réznig si¢ od siebie, natomiast juz od sa-
mego poczatku musiaty si¢ one rézni¢ w dzwigkach, po-
jeciach, jakie wyrazano w danym dzwigku, jak rowniez
i w nierownej zdolnosci do rozwoju. Niepodobna spro-
wadzi¢ wszystkich jezykow do jednego pierwotnego je-
zyka; przeciwnie, jesli bez zadnych uprzedzen bedziemy
badali jezyki, przyjdziemy do wniosku, ze tyle bylo
pierwotnych jezykéw, ile jest szczepoéw jezykowych.
Z postepem czasu ging jezyki, nowe jednak nie powstaja
nigdy, albowiem jezyk mogt powsta¢ jedynie w tym
perjodzie czasu, ktory obejmuje w sobie caly rozwdj
czlowieka z nizszych form organicznych. Niezliczona
liczba jezykow zagingta bardzo prawdopodobnie w owych
niezmiernie diugich czasach przedhistorycznych, gdy tym-
czasem inne szeroko rozpostarly si¢ po za pierwotne
swe granice, rozpadajgc si¢ przytem na mndstwo rdézno-
rodnych form jezykowych. Musimy wigc przyjacé, ze
liczba pierwotnych jezykow byla niezliczona.

Z pozniejszém zyciem jgzyka zapoznajemy si¢ za
pomoca badan, robionych nad nim bezposrednio. Wszy-
stkim prawom zycia jezykoéw, ktére obecnie rozwazyé
mozemy, przypisujemy moc obowigzujaca i dla jezyka
tych epok, nad ktéoremi nie mozemy robi¢ bezposrednich
spostrzezen, a -wiectakze i dla epoki powstawania jezykow,
ktore si¢ ciagneto przez pewien przeciagg czasu. Zauwa-
zono, ze jezyk ludzi, zyjacych w jednakowych warunkach

*) Poréwnaj ,,Die Unterscheidung von Noinen und Verbuai
in der lautlichen Form.-1 Leipzip, 1S65. (Abh. der philol.-histor.
Classe der kon. S. Ges. der Wiss. Bd IV, N. V).



z czasem zmienia si¢ samodzielnie (spontan) i zgodnie
w ustach wszystkich jednostek mowiacych jednym jezy-
kiem. To spostrzezenie prowadzi nas do wniosku, ze
w kazdej z tych istot, ktore zyly w jednakowych warun-
kach zycia, a ktore blizko siebie zyly, powstat niegdy$
jeden i ten sam co do swdj natury jezyk. Im rdéznoro-
dniejszemi byly warunki, przy ktorych ludzie stali si¢
prawdziwymi ludzmi, tem rozmaiciej formowaty si¢ ich
jezyki.

Wedrowki, wojny, przewroty w naturze i t. p.,
ktore mialy miejsce nietylko w czasach historycznych
ale bezwatpienia i w nieréwnie dluzszych przedhistory-
cznych, burzyly pierwotne warunki zycia; mimo to je-
dnak dzi§ jeszcze mozemy zauwazy¢, ze jezyki calych
czesci ziemi bez wzgledu na swa rozmaito$¢ maja pewne
wspolne cechy, j ik na przyktad flora i fauna catych ob-
szarow ziemi. Widzie¢ to mozemy szczeg6lniej na jg-
zykach pierwotnych mieszkancow nowego $wiata i na
wszystkich jezykach mieszkancow wysp poludniowych
(na malajsko-polynezyjskich i na znanych nam je¢zykach
negrow Australji). Na tak wielkim obszarze spostrze-
gamy uderzajace podobiefstwo form jezykowych, chociaz
tych jezykow nie mozna sprowadzi¢ do jednego gtéwnego
jezyka. Najwieksza rozmaito§¢ przedstawiaja nam je-
zyki Azji i Europy (ktore dla jezykoznawstwa stanowia
jedne cze$¢ $wiata); rozmaitos¢ ta wynikla zapewne
z tego powodu, ze tutaj juz wreszcie musiato si¢ zbu-
dzi¢ zycie historyczne. Ale i tutaj mozna dopatrzeé si¢
$ladow wspolnego typu dla catych grup réznych szcze-
poéw jezykowych *).

Zdaje si¢ wiec, ze powstawanie form jezykowych,
t. j. rozwdj wilasciwych jezykowi organdow, zalezy od pe-
wnych staltych warunkow. Mamy powod do mniemania,
ze w krainach sgsiednich i jednakowych co do swej przy-
rody powstawaly podobne lecz jedne od drugich nieza-
lezne jezyki, gdy tymczasem w innych punktach ziemi
rozwingty si¢ inne typy jezykowe. Podobne wnioski,
ktoreSmy wyciagneli z badania jezykdéw, majace znacze-
nie dla jednego z perjodéw historji rozwoju ludzkosci,
powinny zwrdci¢é na siebie uwage dzisiejszych naturali-
stow nawet w tym razie, gdyby nie przyznawano j¢zy-
kowi i jego materjalnej podstawie, kryjacoj si¢ w ustroju
ciata ludzkiego, tej ogromnej waznosci, jaka my jezykowi

przypisujemy.

*) Pordéwnaj: ,,August Schleicher, die Darwinsche Theorie
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Wystawa

V.

Do najwspanialszych 1 najokazalszych gmachéw
na wystawie wiedenski¢j nalezy bezwatpienia pawilon
sztuk * picknych. Do wielki¢j sali, zwanej honorowa,
przeznaczonej na pomieszczenie najcelniejszych obrazow,
bez wzgledu na narodowos$¢ artystow', prowadza dwa
glowne wejscia. Zewnetrzna S$ciana tej olbrzymiej sali
tworzy front §rodkowy gmachu, ujety w forme¢ bramy
tryumfalnej ; u szczytu umieszczono grup¢ z kamienia,
przedstawiajaca malarstwo, rzezbe i architekture; z je-
dnej strony wschodéw prowadzacych do wnetrza stoi
odlew spizowy, przedstawiajacy tygrysa walczacego z kro-
kodylem, po drugi¢j potrzasa dumnie grzywa lewr, na
$cianie za$§, w posrodku bram wchodowych, odbija na tle
ztotem olbrzymi obraz bogini madrosci — Minerwy.
Nim wejdziemy do $rodka, gdzie bedziem zmuszeni nieco
dtuzej si¢ zatrzymaé, zwracamy mimowoli nasza uwhge

Tygodnik Wielkopolski. III.

Na zakonczenie tego szkicu wspomnimy jeszcze, ze
poczatek i rozwdj jezyka miaty miejsce w czasach przed-
historycznych. To, co rozumiemy pod historjg lub zy-
ciem historyczném, stanowi matg tylko czastke tego
przeciggu czasu, jaki juz przezyl czlowiek, jako czlowiek
w prawdziwSm znaczeniu tego wyrazu. W czasach
przedhistorycznych dzwigki i formy jezykow starzejg si¢
i dla tego t¢z jezyki, ktéremi dzi§ mowimy, w ogole jak
i jezyki narodéw, majacych wazniejsze znaczenie w hi-
storji, przedstawiaja nam stare okazy jezykowe. Jezyki
wszystkich historycznych ludéw, o ile te sa nam znane,
a wigc 1 ich cielesne organa znane juz od dawna pod-
legaja w wigkszym lub mniejszym stopniu wstecznej
metamorfozie — zycie historyczne luzuje formacje jezyka.

Po tein wszystkiSm, co$my o jezyku powiedzieli,

I mozemy podzieli¢ dotychczasowe zycie rodzaju ludz-
; kiego na 3 wielkie perjody, ktore powoli i nie wsze-
! dzie rownocze$nie si¢ luzowaly. Perjody te sa naste-

pujace :

I. Perjod rozwoju cielesnego organizmu czltowieka
w najogodlniejszych rysach. Perjod ten obejmuje niero-
wnie dluzszy przecigg czasu niz nast¢gpny; dla krotkosci
uwazamy go tutaj za jeden perjod.

II. Perjod rozwoju jezyka.

III. Perjod historycznego zycia czlowieka; na po-
czatku tego perjodu my wiasnie zyjemy. Zdaje si¢, ze
niektére narody nie zaczely go jeszcze.

Widzimy, ze niektéore narody jak n. p. linljanie
pénocnej Ameryki nie sa zdolne do zycia historycznego
juz z tego jedynie powodu, ze ich jezyki sa nadzwyczaj
zagmatwane, rozpadajac si¢ przytem na niezliczona liczbe
form jezykowych; z tej to przyczyny plemiona te cofaja
si¢ W swym rozwoju a nawet ging. Bardzo jest wigc
prawdopadobném, ze nie wszystkie organizmy, ktore da-
zyly w swym rozwoju do osiagnigcia stopnia rozwoju czto-
wieka, zaczely perjod rozwoju jezyka. Cze$¢ organizmow
zatrzymata si¢ na drodze rozwoju, nie doszta do dru-
giego perjodu, lecz cofnela si¢ wtyl i, jak wszystkie po-
dobne skarlowaciate organizmy, ulegta zagladzie. Resztki
tych skartowacialych, niemych ist6t, ktére nie zdotaly
osiggna¢ stopnia rozwoju cztowieka, widzimy w antro-
poidach.

Wzmianka o tych ulubiencach badan dzisiejszych
naturalistow niech mi wolno bedzie zakonczy¢ ten po-
biezny szkic o znaczeniu j¢zyka dla historji naturalnej
czlowieka.

wiedenska.

na przesliczny posag marmurowy, ustawiony na dzie-
dzincu zewnetrznym przed frontem pawilonu. Posag
ten diuta rzezbiarza francuzkiego Karola Artura Bour-
geois, przedstawia kaptanke Pythia i to w chwili, gdy
siedzgc na delfickim tr6jnogu otwiera usta, aby wyrzu-
ci¢ z siebie jakas =zlowroga przepowiedni¢. Mowimy
ztowroga, bo wyraz twarzy delficki¢j kaptanki tak gnie-
wny, oczy j¢j takiemi strzelaja piorunami, a prawa r¢ka
tak jako$§ groznie podnosi *si¢ ku niebu, ze spogladajacy
na posag ten nie moze pomyslnego spodziewac si¢ pro-

roctwa. U spodu téj wspanial§j rzezby wyryto napis:
Francja. Mali napis ten tldmaczy¢ znaczenie po-
sagu lub oznacza¢ tylko miejsce jego urodzin? — nie
wiemy..

Z glownej sali srodkowej prowadza cztery wejscia
do bocznych skrzydel pawilonu, w ktorych umieszczono
dzieta sztuki bedace wlasno$cia Austrji, Wegier, Fran-

f.6
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cji, Belgji, Szwajcarji i Niemiec; postgpujac za§ w prze-
ciwnym kierunku od drzwi wchodowych, znajdujemy sie¢
na obszernym dziedzincu zamknigtym z dwoch bokow
dwoma osobnemi budynkami, przeznaczonemi dla Wtoch,
Rosji, Szwecji, Norwegji, Danji, Grecji, a taczacym si¢
z glownym pawilonem sztuk odkrytemi od strony wewne-
trznej kurytarzami, gdzie znalazty dla siebie przytutek
odlewy gipsowe.

Zapoznawszy si¢ cho¢ pobieznie z rozkladem patacu
sztuk pigknych, prowadzimy czytelnikow do $rodka,
a zwlaszcza do sali honorow¢j. Gdy wchodzimy gtéwnemi
drzwiami, uderza nas najpierw wielki portret cesarza
Franciszka Jozefa, pedzla stynnego portrecisty Lenbacha,
ucznia Pilotego i portret cesarzowej Elzbiety, malowany
przez Winterhaltera. Je$li w portretach Lenbacha, kto-
rych caly szereg wystawiono w oddziale austrjackim,
przebija potezny talent artysty, umiejacego genjalnie po-
godzi¢ forme z strong duchows i odgadujacego niezréwna-
nie tajemnic¢ duszy ludzkiej, mato troszczac si¢ przy-
t$in o akcesorja, to portret cesarza austrjackiego, mimo
ze zawieszony w sali honorowej, nie lagczy w sobie nie-
stety tych warunkow, ktore wlasnie sktadajg si¢ na
genjalno$¢ tego  artysty. W  portrecie tym Lehn-
bach gonit widocznie za efektem i dla efektu zaniedbat
stron¢ wyzsza, duchowa i sprawil, ze portret ten mijamy
bez wrazenia i uwazamy go za nic wigcej, jak za zwykla
w podobnych razach dekoracj¢ sali. To samo da si¢
powiedzie¢ o obrazie przedstaw1ajqcym cesarzowa.

Jesli mamy méwi¢ o wrazeniu, to ogromne ptdtno
Karola Pilotego, przedstawiajace ,,Tusneldq w tryumfal-
nym pochodzie Germanika“, w pelni wywigzuje si¢
z swego zadania. Celem objasnienia obrazu cofnijmy si¢
pamigcia wstecz w te czasy, kiedy powyzsza scena
odegrata si¢ w murach zaborczej Romy. Cesarz Augu-
stus postanowil badZz co badz ujarzmi¢ Germanje¢ i w tym
celu wysylat pod dowddztwem przybranego swego syna
Tyberjusza niezliczone legjony, ktore jednakze zwycigzka
dton Arminjusza, ksigcia Germandw, wyparta po za Ren
i Dunaj. Ale juz w kilka lat pézniej r¢ka skrytobdjcy
usungta czujnego Arminjusza, a na wieS¢ t¢ wpadaja
Rzymianie, prowadzeni przez Germanika, ponownie do
Germanji, ktéra po kilku walnych bitwach potoczyta sig
bezsilna pod stopy zwyciezcy. Panujacy podowczas Ty-
berjusz postanowil $wietny zgotowaé tryumf powracajg-
cemu zwycigzko w mury rodzinne Germanikowi. Te¢ to
wlasnie chwile obrat Piloty za temat swego obrazu.

Po prawej stronie na ustrojonym W purpur¢
a kwiatami uwieficzonym tronie zasiadl otoczony dwo-
rem i dostojnemi niewiastami cesarz Tyberjusz. Twarz
imperatora posgpna, a z oczOw tryska zawis¢ ukryta
— zal mu widocznie, ze na wozie tryumfalnym, po-
przedzonym dlugim szeregiem jencoéw, nie zasiada sam
lecz Germanik, 6w Germanik, ktérego réwnie nienawi-
dzi jak. go potrzebuje. W tej chwili mija imperatora
orszak zlozony z najprzedniejszych osob podbitej Ger-
manji. Na czele postgpuje Tusnelda wraz z kilku in-
nemi niewiastami. Tu skoncentrowal mistrz swoj artyzm,
tu roéwnie koncentruje si¢ nasza uwaga. Posta¢ boha-
terki jasnieje wdzigkiem i majestatem; wspaniale szaty
ksigzgce splywajg jej z ramion ku ziemi, na licach jej
bladych  spoczat wyraz pogardy dla brutalnych
zwycigzcow, w oczach tkwi rezygnacja bohaterow
upadtych pod przemoca. Na wyniosta posta¢ boha-
terki nie wolno mimo to nikomu spojrze¢ bez podziwie-
nia i poszanowania, tyle uroku, tyle potegi w t¢j postaci
skutej petami niewolniczemi. Przy boku kroczy maty
jej synek Tumelik. Ten jeszcze na szczgécie nie poj-
muje calego ogromu kleski tloczacej jego matke; on
jeszcze nie rozumie co to znaczy utraci¢ ojczyzng, nie wie,
co go czeka i jakiemi przyjdzie kroczy¢ mu kolejami; on
spokojny i na twarzyczce jedynie maluje si¢ z powodu
niezwyktego panorama ciekawo$¢ bojazliwa, ktora kaze mu

chwyci¢ si¢ jedng raczka tancucha krepujacego ma-
tke nieszczesna. Slicznem jest grono dziewic ze zwia-
zanemi re¢kami, kroczacych tuz za Tusnelda; S$liczng owa
rudowlosa kobieta, rzucajaca pogardliwe spojrzenie na
wysunieta z ttumu dziewczyng, ktéra z podniesiona pie-
§cig naigrawa si¢ niewolnicom. Grup¢ t¢ zamyka wy-
niosta posta¢ skrepowanego miodzienca, ktéry przecho-
dzac obok wiladzcy poteznego Rzymu, dumnym mierzy
go wzrokiem. Cata ta cze$¢ srodkowa obrazu, malowana
w os$wietleniu stonecznem, niezmiernie odbija od pier-
wszego planu, pograzonego nieco w cieniu. Tutaj po-
suwa si¢ pod straza zotdactwa rzymskiego grono wojo-
wnikow germanskich z jarzmem na karkach na znak
niewoli i hanby. Tuz zotdak z twarza pijana, ghlupc-
watym $miechem, prowadzi w lewej rece niedzwiedzia
na tancuchu, a prawg wlecze za brod¢ zgrzybiatego
barda, upadajacego pod brzemieniem rozpaczy i bo-
lesci. U nog jego lutnia z starganemi strunami. Z lewej
strony dwaj wieszcze z potluczonemi lutniami konajg
na stosie wsrdod zdobytych trofeow wojennych, nie mo-
gac przezy¢ upadku ojczyzny. A za tem wszystkiem,
na ostatnim planie, widaé wéz ciagniony przez ogniste
rumaki, a na wozie tym stoi dumny tryumfator, po-
gromca Germanji, z twarza jednakze tak pose¢pna, jak
gdyby przeczuwat, ze tryumf to jego ostatni, ze za rok
podstepnie podana mu czara trucizny usunie go na
zawsze z przed oczu zazdrosnego Tyberjusza. Obraz
uzupelniajg tlumy ludu, godla wojenne, orly cesarskie,
pogodne w koncu niebo.

Obraz ten, reprezentujacy obok Matejki, o ktérym
po6zni¢j, niemal jedynie na wystawie wiedeﬁskiej malar-
stwo historyczne, co do kompozycji nic praw1e nie pozo-
stawia do zyczenia, a zrgcznem ugrupowaniem i Szczg-
Sliwem pokonaniem trudnos$ci perspektywy, przeszedt
mistrza krakowskiego. Natomiast grzeszy tu i owdzie
pewna teatralnoscia, ktory to zarzut dotyczy przede-
Wszystklem pierwszej grupy wojownikow. Obok kolorytu
zywego, niezrownanej techniki, uderza brak wytrwatosci
w wykonczeniu pojedynczych akcesorjow, a* niekiedy
i przesada. Malarz n. p. chciat przedstawié¢ jasnowtlosa
cor¢ Germanji a dat jej rzeczywiscie wlosy tak jasne, ze,

jak si¢ jeden z krytykdow wyraza, przypominaja si-
wizn¢ i poudre de riz, a tak dlugie, tak geste, ze
mimowoli pyta¢ si¢ przychodzi, czy w starozytnej

Germanji znano juz koki i szyniony. Badz co badzZ je-
dnakze patos tragiczny wiejacy z tego pldotna wstrzasa
do glebi, budzi wspotczucie i podziwienie, a tém samem
odpowiada celowi zakreslonemu sztuce: uszlachetnia serce
i podnosi dusze.

Roéwne wrazenie robi na widzu pomieszczony w tej
samej sali ogromnych rozmiaréw obraz Roberta Fleu-
rego, jednego z tych mistrzoéw, ktorzy w bohaterskich
wysileniach narodu bronigcego swych ognisk, zagrozonej
wolnoéci, szukaja natchnienia dla swych utworéw. Tworca
obrazu ,,Rzezi warszawskiej r. 1861 wystapit tym ra-
zem z ptétnem przedstawiajacém ,,Ostatnie dni Koryntu.ll
Obraz to niezroéwnanego spokoju, arcydzielo pod wzgle-
dem rysunku i kompozycji, godne zaprawde¢ honorowego
miejsca, jakie mu wyznaczono.

Ostatnie dni Koryntu, to ostatnie wznioslejsze chwile
bohaterski¢j dawniej, a dzi§ rzagdami macedonskiemi spo-
dlon¢j Grecji. Pod murami Koryntu padly ostatnie za-
stepy prawych patrjotow, co utworzywszy zwiazek achaj-
ski, postanowili rozpaczliwa stoczy¢é walke z zaborem
rzymskim. Niestety dwie nieszczg$liwe walki zadecydo-
waly o losie Grecji i otworzyly drog¢e zdobywcom" do

Koryntu, gdzie na strazy pozostali jedynie starcy, ko-
biety i dzieci.
Obraz Fleurego przedstawia nam  wkroczenia

wojsk rzymskich do opustoszatego miasta. Piaty i osta-
tni to akt straszn¢j tragedji.

Zgroza przejmuje widza, gdy S$ledzi owa $miertelng



trwoge, jaka zawista nad nieszczgsnym miastem, niema
rozpacz S$ciska serce na widok owej garstki zwyci¢ezo-
nych, ktoéra bezradna, przestrachem razona, skupita si¢
okolo posagu bozka Marsa, btagajac go o ratunek. Na-
daremnie! Bozek wojny réownie zimny, nieczuly, jakow
wodz rzymski Mumius, ktory w tej chwili wtasnie nad-
ciagga na czele zwycigzkich legiondw, aby nielitosciwag
dtonia siggna¢ po ostatek krwi i mienia. Patrzac na
te zbrojne zastepy, posuwajace si¢ spokojnie, bez obawy
znalezienia jakiegokolwiek oporu, posuwajace si¢ w kie-
runku gdzie grono niewiast i starcow nadaremnie zebrze
mitosierdzia niebios, mimowoli przypomina si¢ Dantej-
skie: ,,Tu nie ma nadziei.ll Za chwilg jedna cz¢$¢ nie-
szczgSliwych poginie od miecza rozbestwionego zotdactwa,
druga pojdzie w niewole, aby stluzy¢ obcym panom i pod
obcem niebem marzy¢ o zemscie. Zwycig¢zeni nie zdaja
si¢ tudzi¢ nadziejami. Na twarzach ich rozpacz i zwat-
pienie, a skargi i jeki odbijaja si¢ o posag spizowy bez-
czynnie ostra dzid¢ w dtoni dzierzacego Marsa i ging
w dali napelionéj dymem i plomieniem.

Artysta przedstawil te chwil¢ niezrownanie, ugru-
powal po mistrzowsku pojedyncze postacie a przede-
wszystkiem na pierwszym planie kilka figur kobiecych
niezrownanej pigknosci. Tragiczno$¢ catej kompozycji
podnosi niemato 6w kontrast, jaki zachodzi pomiedzy
obecnem zniszczeniem a owym zdala rozciagajacym sig
krajobrazem, owianym prawdziwie potudniowem, pogodném
powietrzem, tak jako$§ wdzigcznie zapraszajacem do zy-
cia. Rysunek obrazu grzeszy jednak zbytkiem ma-
niery. Fleury, |uczen Delarochea, widocznie chciat si¢
popisa¢ swem mistrzostwem w rysunku nagiego ciata
i poobdzieral, ze szkoda calo$ci, kobiety z odzienia.
Przedstawil nam tym sposobem cudowne, klasyczne
ksztatty, lecz z drugiej strony porobil z Greczynek,
optakujacych strate ojczyzny, co§ w rodzaju bachantek.

W mniej korzystném miejscu jak powyzej opisane
obrazy, umieszczono plétno naszego rodaka p. Siemie-
radzkiego, profesora sztuk pigknych w Petersburgu,

p.n. ,Jawnogrzesznica.ll P. Siemieradzkijestjedynym Pola-
kiem, ktorego obraz dostapil zaszczytu znajdowania si¢
w sali honorowej. Zawi$¢ plemienna i1 podle stuzalstwo
w obec mocarza poélnocy wygnaly ztad dzieta Matejki,
cho¢ og6t byt i jest tego zdania, ze jesli komu, to obra-
zom Matejki nalezalo si¢ zaszczytne w tej sali miejsce.
Ale powréémy do ,,Jawnogrzesznicyll, ktora, mowiac na-
wiasem, jeden z w. k. rosyjskich zakupitl na wtlasnos$¢ za
cen¢ 15 tysigcy rubli.

Przed nami grono wesotych bachantek szalejacych
w towarzystwie wybladtych rozpustnikow. Migdzy nimi
rej wiodta mtoda, peilna urody o hebanowych wtlosach
niewiasta; stroj jej, petna czara wina w reku, wlos roz-
puszczony w nietadzie $wiadcza, ze oddawata si¢ z ca-
lym bezwstydem szalonej zabawie. W t¢j chwili z dru-
giej strony wchodzi Chrystus otoczony uczniami i apo-
stotami. Wzrok jego boski, peten stodyczy i1 prze-
baczenia pada na grzesznicg, ktéra pod urokiem
jego poznaje owag przepas$é, ktora ja przed chwila
pochtaniata, widzi, jak nisko wupadta, i postanawia
widocznie zej$¢ z tak pochylej drogi. Na twarz jej wy-
stepuje trwozliwie rumieniec wstydu, w oczach czytasz
nadziej¢ poprawy.

W  odtworzeniu takiéj sceny artysta ogromne
miat trudnosci do pokonania i wywiazat si¢ z tego zwy-
ciezko. Kompozycja sama przesliczna, koloryt swiczy
i peten zycia, ukltad postaci ze wszech miar trafny.
Pelne efektu sg wschodnie ubrania rzeszy otaczajacej
Chrystusa, niemniej stroje tancerek, w pigkne i orygi-
nalne poustawianych grupy. Obok tych zalet obraz ten
odznacza si¢ S$wietno$cia barw 1 niezrOwnanem wykon-
czeniem najdrobniejszych szczegdélow. Ze ,Jawnogrze-
sznicall jest ozdoba wystawy, nikt nie zaprzeczy, szkoda
tylko, ze cudzoziemiec ani si¢ domys$li, iz jest pedzla
Polaka. Obraz ten, upstrzony napisami rosyjskiemi,
uchodzi za dzielo mistrza rosyjskiego. Niestety setki ta-
kich utworéw polskiego genjuszu idzie w ten sposodb na
karb naszych ciemi¢zcow!

WIADOMOSCI BIEZACE

B8108A0B °y

(W sprawie Ore¢downika).

— Na wniesione w przesztym numerze pisma na-
szego publiczne oskarzenie Or¢downika odebraliSmy
z wielu stron wyrazy uznania a mie¢dzy innemi obszerne
pismo jednego z najzasluzenszych w sprawie,"publicznej
i ogblnie szanowanego obywatela ze wsi, ktéorego brzmie-
nie podajemy jak nastgpuje:

»W numerze 32 ,Tygodnika Wielkopolskiegoll za-
nosi Sz. Redakcja protest przeciw Kronice miejsco-
wej skandalicznej ,,Or¢downikall, zamieszczonej
w Nr. 53 tego moralnie i politycznie podupadtego pisma.
Wezwani przez Was do osadzenia tego namigtnego za-
$lepienia, z wstregtem dotykamy si¢ téj nieczystéj sprawy
i z boleécig przychodzi nam objawi¢ na prawdzie oparte
stuszne nasze zdanie.

Spoteczno$¢ nasza w ostatniem stuleciu naszéj nie-
woli i niedoli, przechodzila rozmaite moralne i polityczne
fazy, podnosila si¢, to drzymala uspiona w inaterjalizmie,
ale tak nisko, jak obecnie, nigdy jeszcze nie spadla.
Jednym z wielu, twierdzenia tego dowodzacych argu-
mentow jest znany paszkwil, ktéory moégt rzuci¢ Dr. S zy-
manski bez obawy odepchnigcia tylko tej spotecznosci,
ktora go jako narzedzie stronnicze na kandydata do
izby pruskiej az w sze$ciu postawila powiatach, kazda
urna, wyzej stojaca, podniostaby na takie lekcewazenie

glos oburzenia i pogardy, ktory zmiazdzylby go i do
dalszego podobnego wystepowania odebral odwageg. Oko-
liczno$¢, ze Dr. Szymanski zarzuca swym przeciwnikom
autorstwo plotkarskich artykutow do ,,Krajull a sam po-
dobng wojuje bronia, ze wytacza przed forum publiczne
prywatne swe z innymi osobami zaj$cia i oglasza pu-
blicznie to, co oni w zaufaniu mu zwierzyli, dowodzi jego
obledu, nielogicznosci, braku delikatnosci, ogtady towa-
rzyski¢j 1 politycznego taktu. I taki czlowiek mialby
by¢ postem, reprezentantem ludnos$ci polski¢j na sejmie
pruskim?!!  Kté6z nam =zargczy¢ moze, ze uniesiony
egoizmem 1 falszywa ambicja podobnie gorszacej i hanbg
nam przynoszacéj w obec przeciwnego obozu ponownie
nie wyprawi sceny?!!

,Oredownik1l zatozony zostal na akcje przez oby-
wateli ziemskich wspolnie z Dr. Sz. w najuczciwszej
mys$li. Gléownym jego celem miato byé szerzenie o$wiaty
1 poznajamianie stanu $redniego z sprawami naszemi
spotecznemi. Podstgpem usunigty przez tegoz Sz
z pod nadzoru i vvplywu akcjonarjuszy — stat si¢ dzi-
siaj narzgdziem siejacego niezgodg¢ stronnictwa, ktére mu
wigcej] zaspokajajace jego egoizm przedstawilo szanse.
Akcjonarjusze ,Or¢gdownikall na zebraniu w styczniu
187*2 r. zarzucili Dr. Sz. odstgpstwo od pierwotnie wy-
tknietego programu i miedzy innymi wypowiedzieli wrgcz
bez ogrodki, iz zawdd, jakiego z jego strony doznali,
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sprawia na nich to wrazenie, ze jemu gtéownie chodzilo
0 exploatowanie ofiarnosci obywatelskiej 1 wyrobienie
sobie stanowiska, a nie o stuzenie sprawie publicznej, —
a on to potknat i strawil. Akcji, ktore Dr. Szy-
manski w ilosci 700 tal. od akcjonarjuszy odebrat, do-
tad jeszcze, pomimo zobowiazania, nie zwrocil i powie-
rzonego sobie do wiernych rak kapitatlu naduzywa
1 w przeciwnym pierwotnemu programowi, a zabdjczym
w ogodle dla sprawy publicznej uzywa kierunku. Zarzuci
kto moze, iz znowu wchodzimy na sprawy prywatne.
Bynajmniej! dotykamy ich tylko o tyle, o ile one stoja
w styczno$ci z zyciem publicznem i rzucaja $wiatlo na
charakter pnacego si¢ uporczywie do najwyzszych w spo-
lecznos$ci nasz¢j dostojenstw zuchwalego czlowieka. Komu
potrzeba na orzeczenie nasze dowoddw, ten niechaj sig-
gnie po nie do akcjonarjuszéw ,,Or¢gdownikall a miano-
wicie pp. Wlodzimierza Wolniewicza, Maxymiljana
Jackowskiego, Dr. Jozefa Cho sto ws ki ego, Kon-
stantego Dziembowskiego, lir. Mieczystawa Kwi-
leckiego, Dr. Wtadystawa Szuldrzynskiego, Dr.
Zygmunta Szutdrzynskiego, Stanistawa Kurnato-
wskiego, Stanistawa Sczanieckiego, hr. Stanistawa
Czarneckiego, Eustachego Rogalinskiego. 1 ta-
kiego oto me¢za pozyskata dla swych widokow 1 na
pierwszem stawia miejscu tak zwana partja klerykalna;
moze ona z wigkszoScig spotecznosci ro6znié si¢ w zasa-
dach, moze utrzymywa¢é, ze innemi drogami do wspdl-
nego zdaza celu, ale nie powinna pod zagrozeniem naj-
zgubniejszych nastepstw podobnymi postugiwac si¢ ludzmi,
bo zgubi §wigta sprawe¢ kosSciota..

Jezeli trzy lata temu, przy ostatnich wyborach
stronnictwo narodowe postgpujac uczciwie, zrobilo w imig
zgody ustepstwo tak zwanemu stronnictwu klerykalnemu
i cofneto kandydature =zastuzonego krajowi i w calej
Polsce wysoko cenionego me¢za, u ktorego ,trzewika
nie godzien rozwigzaé¢ rzemyka*“ oOw $§wiczo na-
wrocony kandydat, to oczekiwa¢ nalezy od stronnictwa,
ktéorego godlem powinna by¢ zgoda i mitos¢, tyle
przynajmnicj szlachetno$ci i rozumu, ze si¢ W swej za-
ciekloSci opamigta, ze rozpatrzy si¢ rozwaznie w uspo-
sobieniu spoteczno$ci i usuni¢ciem nieszczgsnéj kandyda-
tury zazegna burzg¢, ktoéra zaczyna si¢ zbiera¢ nad jego
glowami.

Na teraz konczymy i odzywamy si¢ do pism na-
szych polskich, aby gtos ten znalazt wnich odbicie i roz-
legt si¢ po catym kraju, bo biada wam! biada nam! sto-
kro¢ biada caltej ludzkos$ci, jezeliby korupcja moralna
zakra$¢ si¢ miata do dusz ludzi stojacych na strazy bez-
pieczenstwa naszego koSciota, ktéorzy pod ostong jego
powagi wichrzac i siejac zle ziarno, zapewniliby intrydze
panowanie nad cnotg.*

— Na poparcie powyzej ogloszonego listu w sprawie
oskarzonego przez nas Oredownika — na dowod iz za-
lozyciele 1 akcjonarjusze tego pisma warcholacego tak
niegodnie pos$rod naszego spoteczenstwa, dawniej juz po-
tepiali wsteczny, socjalistyczno-klerykalny jego kierunek,
podajemy tu pismo, jakie w imieniu akcjonajjuszy pan

Za posrednictwem Administracji

polskiego naby¢ mozna za 3 sgr.

Obchod Malborski,

poemat Krzyzacki.

Odpowiedzialny redaktor i naktadca Edmond Callier.

Tygodnika Wielko-

Maxymiljan Jackowski wystosowatl do redaktora pana
Szymanskiego w dniu 20 grudnia 1872 r.

Pismo to brzmi jak nastepuje;

Wny Dr. Szymanski, redaktor Oredownika
w Poznaniu.

,Zebrani na posiedzeniu dn. 11 b. m. Akcjonarjusze
Orgdownika w Poznaniu zgodzili si¢ wszyscy na to: ze
Orgdownik nie jest prowadzony podlug programu, jaki
mu zostal pierwotnie przez redakcja zakreslony, a przez
Akcjonarjuszow przyjety; zgodni byli takze i w tym
jeszcze punkcie: ze redakcja Orgedownika postawila sobie
od pewnego czasu za zadanie sianie niechg¢ci i nie-
ufnosci w warstwach mni¢j moznych ku
war stwom wigcej moznym. Tak szkodliwemu kie-
runkowi, a zmierzajacemu wprost do rozbicia jednosci
i wspolnéj pracy, nie mogac Akcjonarjusze oboj¢tnie dhu-
z¢j si¢ przypatrywaé, upowaznili mnie, abym Panu oznaj-
mit: ze jakkolwiek oni swym kapitalem dali materjalna
podstawe wydawnictwu Orgedownika i s3 rzeczywistymi
tegoz zatozycielami, to w obecnym jednak stanie rzeczy,

gdy Pan naduzywszy ich dobrej wiary i zaufa-
nia jakiem Go obdarzyli, uzurpowates$ to wy-

dawnictwo jedynie dla wyrobienia so-
bie samodzielnego stanowiska, a wigc
wylacznie dla osobistego wtasnego interesu, ktory

wyzej sprawy publicznej stawites;

gdy dalej przyjetych — za wspolném stron obu
porozumieniem — moralnych zobowiazan wzglgdem
Akcjonarjuszow nie dotrzymate§ i wlasnemu co do
pisma samego przeniewierzyle$ si¢ programowi, wi-
dza si¢ ostatecznie tak zmienném postepowaniem
Pana zmuszonymi:

do wyrzeczenia si¢ wszelkiego, tak moralnego

jak 1 materjalnego z Nim co do Or¢downika
wspolnictwa i zadaja od Niego wyplaty akcji.

Na postanowienie to zgodzili si¢ panowie; 1) W. Wol-

niewicz, 2) K. Dziembowski; 3) J. Dr. Chostowski;

4) St. Kurnatowski; 5) W. Dr. Szuldrzynski; 6) Z. Dr.

Szutdrzynski, 7) M. hr. Kwilecki; 8) S. hr. Czarnecki;

9) A. Grewe; 10) M. Jackowski.

Odwotujac si¢ na rewers Pana z dn. 2(5 Marcab. r.
wzywam Go i prosz¢, aby rzekome 11 akcji (M. hrabia
Kwilecki ma 2 akcje) w ilosci 559 tal. od dnia dzisiej-
szego za 1 miesiac t. j. dn. 20 stycznia 1873 r. na moje
r¢ce wyptacit.

Pomarzanowice dn. 20 grudnia 1872.

Skrzynka do listow.
— P. W. K.: Wiadome nazwisko nie stanowi wyjatku — ko-
respondenci i dzienniki popeiniaja pospolity biad.
w J UTissy: Uprzedzono Pana z nadestaniem Za-
Milczenie nasze nie jest oznaka obojetnosci, lecz pocho-
Prosimy zastosowa¢ dla nas zyczliwo$¢ tak

ga ki.
zi z braku czasu.
dla nas zaszczytng.

ISHEEEEEHEEEEEEEEEEBEEEEEEE EEEEEEEEEEEW
8 Czemuz cierpiec¢? m

ffi Lamanie w ko$ciach, bol w biodrach i krzyzu, migreng, S

£ 1?7 iyzm’ st8zal°§¢ cztonkdéw, zganie w boku, kurcz wtyd- fil
a lecz6 gruntownie chociazby w rozpaczliwych przypad- W
K *4°V'°I Simon, hydropata, wynalazca Fluidu i opar- «

jC rej na nim sztuki leczenia. Leszno. (124) a

Czcionkami drukarni Ludwika IVéxzbad® w Poznani*

W komisie M. Leitgebra i Sp. w Poznaniu.



