Ls. 291/04
We Lwowie, dnia 15. listopada 1905.

Sprawozdanie

komisyi podatkowej o petycyach e k. Towarzystwa

rolniczego krakowskiego oraz leSnego Towarzystwa ga-

licyjskiego we Lwowie w sprawie nlg podatkowych dla
lasow, dotknietych kieskami elementarnemi.

Wysoki 5ejm:e!

Juz w ubigtjfym roku wpiynety pisma do Wydziatu galicyjskiego Towa-
rzystwa leSnego, .zawierajgceftkargi na kleski w ‘'lajfejh, spowodowani, posucha
i polaczone z nig niepomierne rozmnozenie si¢ owaddéw, z uwaga na konieczng
potrzebe przedsiewziecia zmiany w ustawie ', 0 opustach podatkowychll z dnia
12. lipca 1896 r. Nr. 118 Dz. u. p. i to w Kkierunku przyznania gospodarstwom
leSnym analogicznych ulg podatkowych, jakie przystuguja gospodarstwom rol-
nym, gdy. dotkniete zostang kleskami elementarnemi.

Petycya sjta, wniesiong w r. 1904, komitet c. k. krakowskiego* Towa-
rzystwa rolniczego starat sie zwrdci¢ uwage Wysokiego Sejmu na spustoszenia,
jakie sprawita zesztoroczna kleska posuchy w gospodarstwach lesnych, atoli
petycya ta zapewne dla braku czasu nie mogta byc¢'zatatwiona.

W b. r. tak komitet c. k krakowskiego Towarzystwa rolniczego, jak
1 Wydziat galicyjskiego Towarzystwa leSnego wniosty rownobrzmiace petycye
w tej tak piekacej sprawie, podnoszac z calym naciskiem gwattowng potrzebe
jak najrychlejszego wyjednania zmian w ustawie z dnia 12. lipca 1S90 r. zawar-
tej w Nrze 11S Dz, u. p., a traktujacej o ,opustach podatkowychll

Zadania obu Towarzystw sa stuszne i uzasadnione. Zastug-ujg one na tem
wieksze poparcie chociazby juz z tego prostego wzgledu, ze faktycznie*,jkleski
elementarne, o ile dotyczg kultury lesnej i drzewostanu, sg o tyle przykrzejsze
w nastepstwach sw)rch i tem dotkliwiej dajg sie odczuwaé, ze przez caly szere"
lat ujemnie dziatajg na wzrost, rozrost i przyrost drzewostanu, przyczem w dal-
szym ciggu skutkow najczesciej powodujg”™ znaczne obnizenie sie wartosci drzewa
ze wzgledu na jako$¢, jakotez i na ilos¢.

Z uznaniem stwierdzi¢ wypada, ze po erze gorgczkowej dewastacyi laséw
zapanowaty w naszym Kkraju korzystniejsze stosunki, gdyz jeto sie racyonalnej



gospodarki lesnej, nieobliczonej wylgcznie na natychmiastowe zyski. Upominanie
sie zatem o najdalej idgce ulgi jest tem wieuej uzasadnione i zastuguje na caitr
kowite uwzglednienie, by ulzy¢ brzemieniu ciezarow podatkowych przygniata-
jacych kazdego gospodarza

W stusznych swych zgdaniach oba nasze Towarzystwa krajowe nie sg
odosobnione. Takie same zgdania stawiajg leSnicy innych krajow koronnych,
ktore rowniez w wysokim stopniu ucierpialy z powodu zesztorocznych klesk
elementarnych. Konkretnym wyrazem potrzeb i dazen lesnictwa catej Przedli-
tawii w tym witasnie kierunku sg powziete na tegorocznym kongresie leSnym
na wniosek czeskiego Towarzystwa leSnego, uchwaty z projektem zmiany ca-
tego szeregu postanowien ustawy o odpisywaniu podatku gruntowego z powodu
klesk zywiotowych; w szczegd6lnosci zas chodzi o zmiane 88. 8., 9, 10. n. i 14.
rzeczonej ustawy.

Uzasadniony prejedukat do stawiania tych zadan znachodzimy w ustawie
z dnia 19. lipca 1902, zawartej w Nrze | Dz. u. p.,, zmieniajgcej postanowienia
ustawy z dnia 12. lipca 1896 r. Nr. 118 Dz. u. p. na korzy$¢ gospodarstw
rolnych.

W zmienionych w r. 190.2 postanowieniach ustawy rozszerzono pojecie
klesk elementarnych, o ile odnoszg sie do gospodarstwa rolnego. Mianowicie za-
liczono do szkéd elementarnych szkody zrzadzone przez grad, ogien, wode, my-
szy, powalenie sie zboza, nadzwyczajng posuche 1 wilgo¢, a nadto jasno i wy-
raznie zaznaczono, ze odpisanie podatku gruntoweg‘0 ma nastgpi¢ juz wowczas,
gdy na parcelach o obszarze od 2 ha co najmniej '/4cze$¢ ziemioptodow, za$ na
parcelach o obszarze wynoszacym z gbérg 2 ha co najmniej i/2 ha zniszczong zo-
stanie. Natomiast dla gospodarstw lasowych obowigzuje dotagd bez zmiany ustawa
z 12. lipca 1896 r. Nr. 118 Dz. u. p. W mysl tej ustawy podatek gruntowy,
przypisany od parcel =zalesionych, odpisanym by¢ moze jedynie w trzech kon-
kretnych wypadkach, tj.: a) gdy drzewostan lesny zostanie uszkodzony przez
ogiejS; b) ztamany wskutek nadmiernego ciezaru éniegu i c¢) gdy celem uchro-
nienia go od szkodliwych owadéw wycietg lub spalong zostanie cze$¢ pewna.

Ograniczone to pojecie klesk zywiotowych, o ile nawiedzitly gospodarstwo
leSne, w nastepstwach swych daje minimalne z teg'o odszkodowanie leSnikowi
z powodu nader ciasnego stanowiska, jakie =zajeta kodytikacya w wymienieniu,
warunkow, w ktérych nastgpi¢ moze odpisanie podatku gruntowego jako cze
§ciowa rekompensata za poniesiong strate.

I tak w wypadku, gdy szkoda powstata skutkiem ognia i koniecznego
wyciecia lub przez spalenie dla ochrony reszty drzewostanu, warunkuje ustawa,
by co najmniej V4 cze$¢ drzewostanu zniszczong zostata, a odnos$nie do parcel
0 obszarze, przewyzszajagcym 20 ha, by catkowicie zniszczony drzewostan zaj-
mowal co najmniej powierzchnie 5 ha.

UNadto ustawa stawia jako norme w uzyskaniu odpisu przy szkodzie
zrzgdzonej przez potamanie przez $nieg, by uszkodzenie w danym kompleksie
lasowym obejmowato przynajmniej 13 cze$¢ catego kompleksu i by zniszczenie
drzewostanu byto tak wielkie, Zze dane parcele tylko przez ponowne zalesienie
dochéd przynies¢by mogty.

Jesli postanowienia zawarte w ustawie z dnia 19. lipca 1902 Nr. ! Dz.
u. p.uwazac¢ nalezy za korzystny dla gospodarstwa rolnego postep, wskazany
wzgledami na rozmiary i czeste powtarzanie sie szkdd zrzagdzonych przez powa-
lenie sie zboza oraz nadzwyczajng posuche i wilgo¢, to niczem nie dadzag sie
usprawiedliwi¢ ani uzasadni¢ réznice w dzisiejszym stanie ustawodawstwa na-
szego co do odpisania podatku gruntowego z dochodu, skoro kleski zywiotowe
dotknely gospodarstwo rolne w przeciwienstwie do lesnego. Powyzej wykazane
ré6znice bowiem nie moga znale$¢ i w istocie nie znajduje, uzasadnienia ani wta-
sciwoscig gospodarstwa lasowego, ani tez sposobem opodatkowania czystego
dochodu katastralnego z parceli lesnych i dlatego stanowczo powinny by¢ znie-
sione w drodze ustawodawczej.

Komisya podatkowa jest zdania :

a) ze w klasyftkacyi klesk zywiotowych, ktdre nawiedzajg lasy, a p
duja odpisanie podatku gruntowego, uwzglednione by¢ powinny: grad, niszczacy



mtode szczepki — ogieh — zalamanie sie pod ciezarem $niegu, — wyciecie lub,
spalenie odpowiedniej czesci drzewostanu dia ochrony przed owadami * powa-.
lenie i potamanie przez wicher, mréz — choroby grzybkowe — usunigcie sig
lub zamulenie gruntu (nad brzegami rzek), lawiny i t. p.

b) ze odpisanie podatku gruntowego z powodu szkéd wyrzadzonych przez
powyzsze kleski juz wéwczas powinno mieé¢ miejsce, jesli niemi dotknietg zo
stata parcela o obszarze do 2 ha, skoro co najmniej ]/4 cze$¢ drzewostanu na
tej parceli zniszczong zostata, a na parcelach ponad 2 ha mierzacych, gdy co
najmniej /2 ha catkowitemu wulegta zniszczeniu, z tg uwaga jednakze, ze zni-
szczona przestrzen niekoniecznie musiataby stanowi¢ w sobie zamkniety obszar,
a zatem podstawe obliczenia stanowityby mniejsze czeéci’ uszkodzone, porozrzu
cane w réznych stronach lasu.

c) ze uczyni¢by nalezato réznice miedzy catkowitem zniszczeniem drze-
wostanu, a uszkodzeniem, pociggajacem za sobg w nastepstwach ubytek przy-
rostu. W |. wypadku powinienby by¢ odpisany caly podatek gruntowy za lat
tyle wstecz, za ile go optacono od zniszczonego drzewostanu, zwrot za$ podatku
nastepowatby gotéowka za kwitem nieostemplowanym, natomiast w Il. wypadku,
odpisywanie podatku odbywatoby sie w stosunku do stopnia komisyjnie zbada-
nego uszkodzenia, tj. zmniejszonego przyrostu i to przez lat tyle, przez ile, zda-
niem 2 zawodowych, w sktad szkode likwidujacej komisyi wchodzacych les$ni-
kéw tenze przyrost drzewostanu zmniejszonym zostanie, t. j. dopoki drzewostan
do pierwotnego stanu nie przyjdzie.

d) ze termin zgtoszenia szkody zywiotowej nalezatoby przedtuzy¢ do o$miu
tygodni, liczac od dnia zauwazenia tejze, za$ w wypadkach gradobicia termin zgto-,
szenia musiatby by¢ wysuniety po koniec czerwca nastepnego roku po grado-
biciu, w konhcu

e) ze w skiad komisyi szkody likwidujacej wchodziliby bezwarunkowo.
dwaj leSnicy zawodowi.

To jest zdaniem komisyi minimum, ktérego stusznie domagal sie moze
ludno$¢ posiadajagca pod kulturg lasowa 25°, przestrzeni catego kraju.

Ratycya c. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego, oprocz powyzej
omoéwionej zmiany ustawy o opustach podatkowych, dotyka w ll-giej swej czesci
sprawy zazadania subwencyi panstwowej na zakulturowanie przestrzeni le$nych,
na ktérych drzewostan ulegt zniszczeniu wskutek zesztorocznych Klesk zywiotowych.

Komisya podatkowa uznaje stuszno$¢ zadan zawartych w 'czesci ll-giej
petycyi, nie czuje sie jednak powotang do rozpatrywania tej kwesM i zajecia
jakiegokolwiek stanowiska, gdyz po pierwsze sprawa ta wchodzi w zakres dzia-
tania komisyi gospodarstwa krajowego, powté-e jest zdan a, ze skomulowanie
obu zadan przyczynitoby sie do wzajemneg‘O ich ostabienia. Wyraza'jednak swe
zapatjywanie, ze druga cze$¢ petycyi c. k. Towarzystwa rolniczego krakowskiego,
powinna by¢ rozpatrzong ptzez komioye gospodarstwa krajoweg'o.

Wobec tego komisya podatkowa wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwalic;

I. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby analogicznie do postanowien ustawy,
z dnig i2.lipua 1896 Nr. 118 Dz. u. p. i z dnia iglipca 1902 Nr. 1| Dz. u. p.
w duchu pod a, b, ¢ objawionych mysli jtk najrychlej przedtozyt czynnikom
ustawodawczym projekt takiej zmiany ustawy o odpisaniu podatKu gruntoweg‘o
z powodu klesk zywiotowych, ktore nawiedzily gospodarstwa leSne, izby usuniety
zostata nier6wnomiernos$¢ w traktowaniu szkéd polnych i leSnych, tam gdzie nie
ma rayi rozniczkowania odnos$nie do przyczyn kleski i przestrzeni uszkodzonej.

Il. Wzywa sje c. k. Rzad, aby w zniesionej ustawie po mysli zyczen wy-
razonych pod d) nastapita zmiana terminu zgtaszania leSnych szkéd zywiotowych,.



I1. RSjsywa- sie c. k. Rzad, aby przy koayfikacyi w mowietjbedacei ust
uwzglednionym zostat i ten wazny moment, ze w skiad komisyi szkody likwi-
dujacej? bezwarunkowo wejsé majg dwaj leSnicy zawodowi.

Tern samem zatatwione sg petycye Komitetu c¢. k. Towarzystwa rolni-

czego w Krakowie do L. 291 i 2471 oraz petycya Towarzystwa leSnego galic.
w.S Lwowie 1 s. 2SB3.

Przewodniczacy:

AbnAuimoiuicz w. r.

Sprawozdawca:

Baworowski w. =

Z Drukarni Ludowej we Lwowie,-



