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REGIONALIZM A

“Naréd to wynik i etap dziejow cywilizacji ludzi
zamieszkujacych pewne terytorium. . . . Naréd—to dzi$
(moze kiedy$ stanie si¢ niag ludzko$¢)—najwyzsza, najbardziej
syntetyczna wspoélnota nie tylko przyznajacych si¢ do niej
w danym czasie ludzi, lecz i wszystkich przesztych i przysztych
generacyj. Narod nie jest ani przyrodniczym, ani prawnym,
jeno nawskro$ spoleczno-psychicznym faktem. Istnieje on
w duszach swych cztonkéw przez poczuwanie si¢ ich do
wspolnoty zespalajacej w sobie wszystkie inne ich zwiazki:
rodzinne, terytorialne, klasowe, wyznaniowe.”

W ten sposéb pigknie ujmuje prof.
tego, czym jest nardod.

Poczucie przynaleznosci do wspolnoty narodowej jest dzi$
w $wiecie cywilizowanym niezwykle silnie rozbudzone. Goéruje
ono nad wielu innymi uczuciami i z tym faktem musi si¢
liczy¢ kazdy, kto chce snu¢ plany nowego urzadzenia $wiata,
a szczegolnie Europy.

Poczuwanie si¢ do przynaleznos$ci do jakiejs wspdlnoty
narodowej rodzi patriotyzm narodowy. Zdrowy patriotyzm
nie zagraza innym narodom. Jednakowoz tenze sam patrio-
tyzm, zbyt rozbudzony przeradza si¢ w che¢é wywyzszenia
swego narodu ponad inne, przypisujac mu specjalne do tego
zdolno$ci, specjalne uprawnienia. W imi¢ tychze rozbujaty
nacjonalizm dazy do powigkszenia swej substancji narodowej
lub swego terytorium kosztem innych, stabszych narodéw,
i tak wyradza si¢ w imperializm.

Imperializm w swej istocie jest uniwersalizmem. Dazeniem
kazdego imperializmu jest opanowanie jaknajwigkszych
terytoriow, a kresem jego moze by¢ tylko opanowanie catego
$wiata. Tylko niemozno$¢ zrealizowania tych zamierzen
stanowi granice rozpg¢dzonego imperializmu.

W ten sposob nacjonalizm, bedacy z istoty swej regionaliz-
mem, wchodzac na droge imperializmu, przeksztatca sig"
w uniwersalizm.

Ideatem kazdego wuniwersalizmu jest
ludzkos$ci w jedna cato$¢. Idee uniwersalne moga mie¢ réozne
oblicza. Uniwersalny jest socjalizm, komunizm, jak tez
hitleryzm, dazacy do opanowania catego $wiata. Idee uni-
wersalne glosza rowniez-rézni idealiSci w rodzaju H. G. Wellsa.

Podobnie jak regionalizm, tak rowniez i uniwersalizm,
pomino gloszenia nieraz wzniostych hasel wyradza si¢ i chce
sila narzuci¢ swe idee opornym. Stad nieomal nieustanna
walka regionalizmu z uniwersalizmem, ktora sledzi¢ mozna od
zarania ludzkoéci. Sledzenie tej walkijestniezwykle pouczajace
i daje klucz do zrozumienia wielu proceséw historiotw6rczych.

Poczucie przynalezno$ci do narodu * jest stosunkowo bardzo
poéznym zjawiskiem w dziejach ludzko$ci. Najbardziej
pierwotnym jest poczucie przynaleznosci do bardzo matej
grupy ludzkiej, do rodziny. Dla mej to, dla zapewnienia jej
bytu i istnienia, cztowiek zrazu poswigca wszystkie swe sily,
a w potrzebie nawet swe zycie.

Poczucie przynalezno$ci wytacznie do rodziny zachowato

Grabski* istote
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* Jutro Polski, nr. 3, Londyn, kwiecien 1942.
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si¢ do dzi$ tylko u szczepdow stojacycli na najnizszym szczeblu
rozwoju. Wszedzie gdzie indziej rozwoj poszed! bardzo daleko,
zaleznie od warunkéw geograficznych, ekonomicznych, wy-
padkow historycznych it.p. Na stepach patriarchahia rodzina
rozrosta si¢ w szczep. Na zyznych ziemiach zachodniej Azji
i dookota wschodnich wybrzezy Morza Srédziemnego wytworzyt
si¢ w starozytno$ci lokalny patriotyzm miast. Gdzie indziej
poczucie wspolnoty objeto wigksze zespoty ludzkie pokrewne
sobie pochodzeniem (nacjonalizmy europejskie) lub o podobnej
cywilizacji {Chiny).

Powigkszanie si¢ zasiggu poczucia wspodlnoty dokonywato
si¢ w rézny sposob. U podstaw jego mamy jednak zawsze do
czynienia z ideami uniwersalistycznymi. Potaczenie nie-
zaleznych dotychczas grup i zlanie ich w jedna cato$¢ mogty
spowodowac¢ koniecznosci ekonomiczne lub warunki geopolity-
czne, ktore droga stopniowej ewolucji doprowadzily do utworze-
nia si¢ wigkszych jednostek. Doskonatym tego przykladem
moze by¢ nardd brytyjski, ktory taczy w jedna nadrze¢dna
catos¢ kilka pierwotnie odrgbnych i do dzi§ tej rdéznicy
$wiadomych narodow.

Przyczyna rozszerzania si¢ poczucia wspolnoty mogty by¢
réwniez sztucznie wywolane warunki, a wigc podboje, ktore
przemocga potaczyly w jedna cato$¢ niezalezne skupiska ludzkie.
Lecz aby w ten sposdb przeprowadzone potaczenie mogto
wytworzy¢ silne poczucie wspoOlnoty 1 przetrwaé wszelkie
kataklizmy, musiato ono scala¢ naturalne catosci geopolityczne,
ekonomiczne czy etniczne, a przy tym trwacé przez dostatecznie
dtugi czas. Nieomal kazdy z wigkszych wspodiczesnych
narodéw zawdzigcza swe powstanie sile. Bardzo blisko ze
soba spokrewnione plemiona, zanim stopity si¢ w narod
polski, musiaty by¢ taczone sita. Sita polaczyta do§¢ znacznie
si¢ réznigce elementy etniczne podinocnej 1 potudniowej
Francji, lecz calto$¢ geopolityczna, jaka stanowi Francja,
spowodowata wytworzenie si¢ u nich poczucia wspdlnoty
i byta tym czynnikiem, ktéry uwarunkowal utworzenie si¢
narodu francuskiego.

Jezeli brak jednego z zasadniczych czynnikéw, lub gdy na
skutek specyficznych warunkow jest on za stabym spoiwem, to
poczucie przynaleznos$ci do mniejszego zespotlu regionalnego
zawsze wezmie gor¢ nad poczuciem przynaleznos$ci do wielkiego
organizmu. Ilustruja to doskonale dzieje starozytnego Rzymu.
W zaraniu jego historii poczucie wspo6lnoty odnosi si¢ tylko do
samego miasta. W nastgpnym etapie objgte nim zostaje
podbite Lacium, a potem reszta Italii. Terytorium to bliskie
sobie etnicznie, a przy tym stanowigce jedna catos¢ geo-
graficzng, zrosto si¢ szybko. Przemoc utatwila tu tylko
naturalna ewolucjg.

Inaczej rzecz si¢ miata z innymi terytoriami, ktore
ogarng¢lo rozrastajace si¢ Imperium rzymskie. Diugotrwaty
okres wspodtzycia w jednej calo$ci politycznej pociagnal za
soba co prawda wiele wazkich i trwatych skutkéw dla krajow
nig objetych (np. rozprzestrzenienie si¢ jezykoéw romanskich).
Jednakowoz nawet sita nie byta w stanie utrzymac sztucznie
utworzonej calosci. Na skutek dziatania regionalnych ten
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dencji od$rodkowych, Imperium rozpadto si¢ zrazu na
2 czegs$ci, wschodnia i zachodnia, a z czasem na wiele zespoldw
prowincjonalnych, ktéore zaczelty swoj zywot od nowa.

Zupelnie analogiczny przebieg wypadkow $ledzi¢ mozemy
w historii innych wielkich imperiow, n.p. w dziejach zamor-
skiego Imperium hiszpanskiego. Podobna ewolucj¢ przechodzi
réwniez Imperium brytyjskie. Pomimo, ze element etniczny
jest w znacznej cze$ci (n.p. Australia) jednolity, rozwijajace si¢
regionalizmy doprowadzily do wytworzenia sie poczucia
przynalezno$ci do Dominiow, ktore z kolonii przeksztatcity si¢
w prawie od Metropolii niezalezne organizmy panstwowe.

Lecz nie tylko dziedzina polityczna, jak $§wiadcza dzieje
Chrzes$cianstwa, podlega tym prawidlom. Rozszerzywszy si¢
na ogromne terytoria nie przygotowane dostatecznie do
unifikacji, ulegto ono rozbiciu dzigki dziataniu regionalnych
sit od$rodkowych w postaci rdéznych sekt, schyzmy czy
reformacji.

0

Sledzenie dziejéw rozrostu grup ludzkich, a szczegoblnie
przeksztalcania si¢ poczucia przynaleznos$ci do zespotu ludz-
kiego, wykazuje wyraznie, ze rozwdj idzie od regionalizmu ku
uniwersalizmowi. Zasi¢g poczucia wspoélnej przynaleznos$ci
stale ulega zwigkszaniu. To tez poczucie przynalezno$ci do
narodu jestniewatpliwie tylko jedna z faz szeregu rozwojowego.
Przeksztatci si¢ ono kiedy$ w inne, rozszerzone poczucie,
w patriotyzm stowianski, europejski, nast¢gpnie w patriotyzm
biatej rasy, az w koncu stanie si¢ rzeczywistym i szczerym
poczuciem przynaleznos$ci do calej ludzkosci.

Rozszerzanie si¢ kregu poczucia wspodlnoty nie polega
jednak na mechanicznym potaczeniu si¢ w jedna wigksza
calo$¢ coraz to wigkszej ilosci ludzi na coraz to wigkszym
terytorium. Istota tego procesu jest wytworzenie wspdlnej
kultury, posiadajacej wyrazne cechy indywidualne, odrdoznia-
jace ja od innych spotecznosci. Kultura taka nigdy nie jest
tworem sztucznym. Powstaje ona jako synteza dotychczas
odregbnych kultur, ktéore weszty w sktad spotecznosci wyzszego
rz¢gdu. Jest ona zarazem ich kontynuacja i przez to staje
si¢ wspolna wtasnoscia wszystkich cztonéw nowej wspoélnoty.
W ten sposdob nowa kultura staje si¢ osrodkiem powstania
uczucia solidarno$ci i rozszerzonego patriotyzmu.

Uprzytomnienie sobie tego nie moze oczywiscie oznaczac,
ze nalezy wyrzec si¢ zupelnie patriotyzmu narodowego celem
propagowania patriotyzmu nowego, szerszego. Patriotyzm
narodowy jest uczuciem zbyt gigboko zakorzenionym, by si¢
go dato szybko i tatwo wyrugowaé i czym innym zastapic.
Szerzenie patriotyzmu ogodlnoludzkiego lub nawet ogdlno-
europejskiego, szczegolnie w chwili obecnej, w czasie walki
na $mieré¢ i zycie z niemieckim nacjonalistycznym imperia-
lizmem, byloby réwnoznaczne z propagowaniem zlania si¢
z obecnym wrogiem, ktory, liczebnie i organizacyjnie silniejszy,
musialby osiagna¢ przewage w ogdlno-europejskiej wspodlnocie ;
bytoby to wyrzeczeniem si¢ wtasnej kultury narodowej,
idealéw i tradycji narodowych, zerwaniem tacznos$ci z prze-
sztoscig narodu.

Patriotyzm iprzywiazanie do idealéw itradycji narodowych
nie sa rOwnoznaczne z szowinizmem, ktérego nalezy zdecydo-
wanie si¢ wystrzega¢. W ybujaly nacjonalizm musi bowiem
doprowadzi¢ do rozbudzenia nieufnos$ci innych narodow
inarastania ich wlasnych nacjonalizméw. W ybujaly nacjona-
lizm prowadzi do imperializmu, a tym samym do starcia
z innymi nacjonalizmami, ktére badz be¢da broni¢ swego
istnienia, badz same sa réwnie imperialistyczne. A w walce
nigdy nie wiadomo kto ostatecznie zwyci¢zy.

W niektérych kolach rozpowszechnione jest zdanie, ze
nacjonalizm jest juz przezytkiem, ze czas juz wyj$¢ poza mego
i zblizy¢ si¢ do ideatu ogdlnoludzkiego.

Rozrost i sita nacjonalizmdéw bynajmniej nie przema-
wiaja za prawdziwos$cia tego rodzaju twierdzen. Jednakowoz
kazdy komu zalezy na przyspieszaniu procesu rozszerzania si¢
poczucia wspolnoty, winien pamigta¢ przedewszystkim o tym,
ze kazde gwaltowne dzialanie musi natychmiast wywotaé
reakcjg, a tym samym opodzni¢ osiagnigcie zamierzonego celu.
Kazda ewolucja wymaga czasu, by mogta si¢ dokonac.

1942

Aby dzisiejsze patriotyzmy narodowe mogty si¢ rozwinagé
w poczucie przynaleznos$ci do nowego, wigkszego zespotu
ludzkiego, musza te wszystkie elementy sktadowe, ktore maja
wejs¢ do nowej, powigkszonej wspdlnoty, by¢ dojrzate i
przygotowane. Nie potrafi tego dokona¢ czysto mechaniczne
zespolenie ich w nowe organizmy. Nie dokona tego rowniez
ustanowienie réznych migdzynarodowych organdéw, ktore
mialyby poprostu wytaczyé rzady narodowe. Tego rodzaju
organy w praktyce oddatyby cala wtadze¢ i decyzje w rece
wielkich narodow. Niektore glosy prasy brytyjskiej, ktore to
propaguja, mowia rownocze$nie o szczegldlnie waznej roli
Rosji i “ demokratycznych ” Niemiec w przysztej Europie . . .

Arbitralne zalatwienie wszelkich spraw, ktore w pierwszym

rz¢dzie musiatoby respektowac interesy wielkich * opie-
kunéw 7, nigdy nie be¢dzie moglo zadowoli¢ mniejszych naro-
dow.

Ich decyzjom be¢da one ulegaé pod przemoca, lecz przy
kazdej nadarzajacej si¢ sposobnosci begda si¢ stara¢ wyzwolié
z pod kurateli. Obojetne czy si¢ im to uda, czy tez beda
musialy ulec, lub nawet przy tej okazji zostana w zupetnosci
skreslone z kart hjstorii. Niezadowolenie mniejszych narodow,
ktore musiatoby by¢ rezulatem tego rodzaju utozenia stosun-
kow, bedzie zawsze zrédlem niepokojow, ktoérych wlasnie
projektodawcy chcieliby tak usilnie uniknga¢.

Droga do uspokojenia nacjonalizmoéw europejskich i do
polaczenia narodow europejskich w jedna zwarta i spokojna
calo$¢ jest jeszcze daleka. Pierwszym etapem do tego musi
by¢ polaczenie mniejszych narodéw S$rodkowo-europejskich
w regionalng wspodlnote. Wspolnota ta, oparta na poczuciu
pokrewienstwa z pochodzenia i z kultury, na poczuciu wspoélne-
go interesu i oparta na zasadach rowno$ci i wzajemnego
poszanowania, posiada¢ bedzie wszystkie niezbg¢dne warunki
do zlania si¢ w organicznag calos¢. Bedzie to rzeczywistym
krokiem naprzéd w kierunku definitywnego uporzadkowania
naszego kontynentu i do wytworzenia w przysztosci poczucia
przynaleznos$ci zrazu do calej Europy, a potem do calej
ludzko$ci.

MEZOWIE STANU MOWIA

,» Moje i Ministra Spr. Zagr. rozmowy waszyngtonskie dotyczytly
rowniez naszych planow powojennej rekonstrukcji Europy srodko-
wo-wschodniej, a w szczegdlnosci planow federacji Srodkowo-
europejskiej. Bez uporzadkowania organizacyjnego i podniesienia
gospodarczego tego obszaru niema mowy o zabezpieczeniu trwatym
pokoju. Bloki federacyjne, jakie powstana w przysztosci w tej czesci
Swiata, mie¢ powinny ustroj federalny, zblizajacy si¢ do ustroju
Stanow Zjednoczonych. Musi byé realizowana peina unia
polityczna, wojskowa, celna i monetarna, wspolne planowanie
gospodarcze catego obszaru. Tylko zwiazane ta uniag pafstwa
utrzymaja w szachu Niemcy, pospotu z federacjami zachodnimi.
Inaczej narody Europy bylyby, po odniesionym zwycigstwie,
narazone na nowa wojn¢ po nowych latach 25-ciu, lub tez skazane
na jakakolwiek hegemonj¢, Bronig one rownie jak my swej su-
werennosci 1 niepodleglosci, pragnac réwnocze$nie wspotpracowaé
lojalnie z Rosja na zasadzie rownorz¢dnosei.

Prezydent Roosevelt, Rzad, jako tez cala opinia amerykanska,
ktorej wyrazem byla tak znamienna manifestacja z okazji mego
kilkugodzinnego pobytu w New Yorku z udzialem przywodcy
stronnictwa republikanskiego p. Wendel Willkie, maja dla nas
i dla idei federacyjnej zrozumienie jaknajrzetelniejsze i odnosza
si¢ do niej z pelnym poparciem. Od nas wigc samych w duzej
mierze zalezy, czy potrafimy zrealizowa¢ te projekty w zyciu.
Nasi prawnicy, ekonomisci, historycy i publicySci muszq sig
zdoby¢ na konstruktywny wysitek myslowy, ktoryby dorownal
polskiemu wysitkowi zbrojnemu, bedgcemu jednym ze zrebow
glownych naszej silnej pozycji w Swiecie .

Gen. Wiladystaw Sikorski.

(Ustep z przemoéwienia w Radzie Narodowej R.P. w dniu 21
kwietnia'l942 r. po powrocie z drugiej podrézy do Ameryki.)
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ZAGADNIENIE AUSTRII I HABSBURGOW

W ostatnich czasach daje si¢ zauwazy¢ znaczne wzmozenie
si¢ propagandy za restauracja jakiej§ nowej monarchii nad-
dunajskiej, namiastki dawnej Austrii, i za osadzeniem na jej
tronie Habsburgéw. Gra prowadzona jest bardzo misternie,
a za jej kulisami kryja si¢ rozne tendencje, ktére sg wprost
sprzeczne z interesami Stowian zachodnich, jak 1 w ogole
wszystkich narodow srodkowo-europejskich.

W londynskim World Review z maja 1941 r. wystapil
znany nam juz z Nr. 2. Biuletynu Z.-St. autor ksiazki
p.t. Exit Prussia, Dr Edgar Stem-Rubarth, z artykutem p.t.
» Czy Habsburgowie mogq powréci¢ 7”7 W artykule tym
stara si¢ autor uzasadni¢, — zreszta zupeinie stusznie—ze
konieczne jest stworzenie w Europie Srodkowej jakiego$
ponadpanstwowego organizmu, ktéryby objal wszystkio
zamieszkujace ten teren narody :

(str. 17) ,Demokracja w swej najbardziej doktrynalnej
formie—t.j. republiki parlamentarnej—wymaga wysokiego
poziomu ogodlnego i politycznego wychowania, a stad nie
okazala si¢ wcale dobrodziejstwem nawet dla tak bardzo
, Wyuczonego ” narodu, jak Niemcy. Wysitki, aby ja wpro-
wadzi¢ w takiej czy innej formie rychlo utorowatly droge
potdyktatorskim rezimom w wigkszosci krajow potudniowo-
wschodniej Europy. Wolno$§¢ narodowa i niezawistosc,
potaczone znalezytym uwzgle¢dnianiem wzajemnych interesow,
czego nie zdotaty dokona¢ zbyt szerokie ramy Ligi Narodow,
kategorycznie wymagaja jakiej§ formy organizacji ponad-
panstwowej. A zadna cze$¢ $wiata nie jest lepiej przygoto-
wana do dania przyktadu, jak sukcesorzy dawnych Austro-
Wegier. Byly one niedoskonale we formie i zacofane w tech-
nice ; federacja krajow naddunajskich, jaka miataby tu po-
wsta¢ ponownie, powinna by¢ wigksza, silniejsza i bardziej. ..”

,,dajac kompletng wolno$¢, kazdemu z cztonkdéw, prowadzié
zycie narodowe i polityczne ; wolna od wplywow zewngtrznych

DR TADEUSZ HALEWSKI

na prawodawstwo, wychowanie, kosciol, administracj¢, policje
iinne dzialy polityki wewnetrznej ; prowadzac jednak wspdlng
polityke w dziedzinie spraw zagranicznych, handlu mig¢dzy-
narodowego i finansow oraz w dziedzinie stosunkéw wojsko-
wych, naddunajski blok, czy federacja, winna sta¢ si¢ czyn-
nikiem stabilizacji i sily w polityce §wiatowej.”

Nowy twor panstwowy miatby wedle autora obja¢ w zasa-
dzie tylko panstwa, wzglednie narody, na poludnie od Karpat.
Polske¢ autor widziatby w tym bloku niechgtnie :

(str. 17) ,, Ograniczone do bezposrednich panstw sukcesyj-
nych, Czechostowacji, Austrii, Wegier, Jugostawii i Rumunii,
zjednoczenie to obejmowatoby 332.000 mil kw. i okoto 70 milj.
ludnos$ci, w stosunku do 261.000 mil kw. i 56 milj. ludnosci
starej Monarchii Habsburskiej.”

., Jezeli nowy uktad polsko-czeski wykluczy Czechostowacje
to reszta bylaby zawsze jeszcze pod wzglgdem obszaru i lud-
nosci zblizona do dawnych Austro-Wegier ; a gdyby Polska
miata si¢ dotaczy¢, nowe panstwo objetoby 410.000, wzglednie
482.000 mil kw. i 90, wzglgdnie 105 milj. ludno$ci, zaleznie od
tego, czy odzyska ona tereny obecnie znajdujace si¢ pod
wtadza Sowietéw.”

Jakby tego rodzaju ,, federacja ” wygladata, wystarczy
rzuci¢ okiem na mapg¢. Bez Polski i Czechostowacji, poza
tym bez Jugostawii, ktéora w migdzyczasie zwigzata sig
z Grecjag w Unii Batkanskiej, bylaby ta ,federacja” nie-
wielkim, wydtuzonym tworem, pozbawionym moznos$ci samo-
istnego bytu ; tworem sztucznym, zlozonym z trzech zupetnie
obcych sobie i zadna idea niezwiazanych ze soba narodow,
a wigc skazanym na szybka zagladg. Oczywiscie, ze taka
,, federacja ” nie moglaby spetni¢ swego zadania, stataby sig
tylko zrodlem cigglych niepokojow. Ta sama federacja wraz
z Polska i Czechostowacja, przy tym Polska, jak autor przy-
puszcza, pozbawiona swych wschodnich prowincji, bytaby

LUZYCE

Luzyce uwazano w Polsce zawsze za co$ bardzo odleglego.
Nie znano ich, nie starano si¢ ich pozna¢, wprost zaniedbywano
je. Bardziej w sprawy Luzyc wtajemniczeni uwazali, ze
lezg one w sferze dziatan i zainteresowan czeskich, co miato

Polakow zwolni¢ od moralnego obowiazku wspodipracy
w ksztaltowaniu zagadnienia narodu *tuzyckiego. Czeskie
zainteresowania Luzycami nie miaty zadnych skutkow

politycznych.

Na obszarze dzisiejszych Luzyc juz w epoce brazowej
istniato zycie kierowane zasadami porzadku i tadu. Prasto-
wianska ,, Kultura tuzycka ”, obejmujaca wielki obszar
Europy poinocnej i $srodkowej, miata gtowny osrodek w kraju
Luzyczan. Kultura tych praojcow Stowianszczyzny siega
3000 lat wstecz. Tym wlasnie Slowianie tamtejsi moga
najmocniej uzasadnia¢ swe prawa do odrgbnego i samoistnego
roZwoju.

Polska w swych dziejach historycznych dwa razy byta
bezposrednio zwigzana z tg czg$cig Stowianszczyzny. Pierwszy
raz za Bolestawa Chrobrego. Ton wielki wtadca rozumiat
niemieckie niebezpieczenstwo i ide¢ zjednoczenia Stowian-
szczyzny lepiej,niz ktorykolwiek zpozniejszych naszych krolow,
z wyjatkiem moze tylko jednego Kazimierza Jagiellonczyka,
za ktorego Polska, znow, po raz drugi, posrednio zwigzala si¢
z Luzycami.

Nie wolno nam bylo zapomnie¢ w r. 1919 o narodzie
tuzyckim, tak jak i o innych braciach—Stowianachna zachodzie
bezprawnie i brutalnie niemczonych. Obecnie wobec oficjalnie
zadeklarowanej $cistej wspotpracy polsko—czesko—stowackiej,
nie wolno nam tego narodu tymbardziej zaniedbac.

Naréd tuzycki zyje ; uwazal on zawsze ni¢ taczaca go ze
Stowianszczyzng za co$ $wigtego i szukal oparcia o mne
narody stowianskie. Czyz mamy i tym razem przynie$¢
Luzyczanom rozczarowanie ostateczne i odebra¢ im ostatnig
iskre nadziei potaczenia si¢ ze Stowianszczyzng Zachodnig ?

Te wstepne uwagi wyjasniaja dlaczego postanowitem
nakresli¢ ponizszy krotki szkic o Luzycach, w granicach na
jakie pozwala mi osobista znajomo$¢ ich terenu i mieszkancow.

Roéwnocze$nie zgoéry usprawiedliwiam si¢ z pewnych
nieécistosci, gdyz wobec braku materiatldw o Luzycach na
tutejszym terenie, wigkszo$¢ danych zdobytych przed wojna,
moge dzi$ podac tylko z pamigci.

SPRAWA NAZWY

W sktad narodu tuzyckiego wchodzito kilka a moze i kilka-
nascie szczepow. Wszystkie one jednak uzywaty tego samego,
lub bardzo podobnego je¢zyka, podzielonego na dwa narzecza :
jedno potudniowe, zblizajace si¢ do czeskiego, drugie poinocne
podobne do polskiego.

Nazwa ,, Luzyce jest nazwa historyczna, sig¢gajaca
czasOw zwigzania tuzyc z Polska za Chrobrego. Poézniej
nieraz uzywano dla okreslenia Luzyczan nazwy Wendowie.
Nazwe t¢ spotyka si¢ w licznych zrédlach niemieckich, lecz
nie tylko w odniesieniu do Luzyczan ; nazwa ta oznaczani s3
rowniez Weleci, a nawet Obotryci. Luzyczan moznaby
nazywac¢ rowniez Serbami tuzyckimi lub péinocnymi.

Szczepy, ktore w czasach wczesno—historycznych (VII-
X1 w. po Chr.) zamieszkiwaly Luzyce pochodzily z jednej
grupy slowianskiej tuzycko—milskiej (milczanskiej czy
misnianskiej) odrgbnej od Stowian Potabskich i nadbattyckich

”»
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tworem wrecz karykaturalnym. OczywiScie, ze i tego rodzaju
federacji nie moznaby wrozy¢ zbyt dlugiego zywota.

Wedle propozycji autora nowa federacja miataby by¢
monarchia z domem Habsburskim jako panujacym :

(str. 18) ,,W tak pomys$lanym Imperium Habsburskim
panstwa zwiazkowe moglyby by¢ republikami lub monarchia-
mi, mie¢ taki lub inny system wyborczy zaleznie od tego,
jakie tradycje przewaza. Zlaczone $cistymi wezlami ekono-
micznymi i demokratycznymi, imig celna, ujednostajniona
moneta ; majac zapewniona dla wszystkich obywateli i dla
przemystow wolnosé'przenoszenia si¢ ; z wspdlnym naczelnym
parlamentem dla spraw dotyczacych polityki zagranicznej
i obrony ; majac scentralizowane niezb¢dne urzedy (services),
wszystkie panstwa zwigzkowe ciggnely by z tego dostateczne
korzysci, by méc w zamian za to zrezygnowaé z niektoérych
praw suwerennych, praw, ktore juz dawniej przedstawiaty
watpliwg warto$¢, a obecnie zostaty zupelnie unicestwione.”

,, Ufnos$¢ w to, ze zgodza si¢ one mie¢ habsburgskiego ksigcia
jako swego wspdlnego przedstawiciela, opiera si¢ na wielu
przestankach. Pierwsza jest fakt, ze w monarchii lojalnie
popieranej przez obywateli nie bedzie si¢ miato do czynienia
z wybieranym przewodniczacym (chairman) pochodzenia
prawdopodobnie mieszczanskiego (burzuazyjnego), jako z naj-
wyzszym reprezentantem. Z drugiej strony pretensje ktorego-
kolwiek z obecnych kroli do grania tej roli mobtyby wywotaé
rywalizacje i obawy u innych, a specjalnie w republikach,
ktoreby w takim wypadku byly z tego wylaczone. Inna
przestanka ma charakter bardziej mistyczny, oparty na
tradycji dziedzicznej i historycznej.” . . .

,, Caly pomyst oparty jest na przekonaniu, ze po pierwsze
federacja zostata uznana za bardziej pozadana, anizeli peina
niezawisto$¢ narodowa z jej wszystkimi, obecnie udowodnio-
nymi, niebezpieczenstwami ; po drugie, ze dziedziczny prezy-
dent, specjalnie wyszkolony do tej roli, jest lepszy, anizeli

—Obotrytow i bardziej od nich na wschod Weletow (Lutykow>
Wilkéw). Pojeciem tym objalbym tez nieistniejacych juz

Stowian na zachdéd od Laby, w dorzeczu Solawy (Saale) jak :

Wymierzan (dzi§ m. Weimar) i Darszan (w kierunku Erfurtu
i Eisenach).

Terenowa nazwa Luzyc obejmuje zaledwie kilka powiatow,
tak jak je wlaczyt do Polski Bolestaw Chrobry. Pozatym
dotaczy¢ nalezy tu kraj Milczan, czyli t.zw. Misnig¢ historyczna.
Potem wigksza cze¢$¢ Misni weszta w sktad Luzyc i takie
wladnie Luzyce byty przez kilkaset lat pod panowaniem
czeskim. Dzi§ tymbardziej nalezy zrezygnowaé¢ z dwuch
okreslen : Luzyc i Misni (czy Milska). Uzywany jezyk
tubylczy od Laby az po Sniezke jest tym samym jezykiem
slowianskim. Sami mieszkancy jezyk swoj nazywaja wendyj-
skim (koto Berlina samego, Braniboru, Postapina i Stubic)
lub serbsko—tuzyckim na terenie wlasciwych Luzyc).

KROTKI RYS HISTORYCZNY

Dawny zasigg grupy szczepow tuzycko—milczanskich
wynosit ponad 100.000 km2. Na obszarze tym zamieszkiwato
5 grup szczepowych :

1. Serbowie péinocni, ktorzy si¢ dzielili na
a) Serbow tuzyckich.

b) Serbow nadodrzanskich—roéwnoznacznych z Dzia-
doszanami.

c) Serbow lubinskich—stad nazwa Lubin.

2. Milczanie dzielacy si¢ na 4 szczepy.

3. Wymierzanie i Darszanie (lub Darszaci).*

4. Szczepy posrednie migdzy Obotrytami a Serbami—
nazwy sa im dawane rézne : Czesi nazywaja ich : Branibofi,
nasi historycy za$ : Hawelanie (od rzeki Haweli).

* W bibliotece historycznej w Erfurt i Gotha figuruja oni jako
Darschaten lub Draschaten.

1942

tylko czasowo obrany ; po trzecie, ze nowa koncepcja takiej
najwyzszej roli—t.j. przedstawiciela zupelnie suwerennego
parlamentu, oraz ludzkiego, bezpartyjnego i chrzes$cianskiego
mediatora we wszystkich wewnetrznych i migdzypanstwowych
konfliktach, jest wykonalna i w koficu, ze mtody Otto, latorosl
dwudziestu generacji cesarzy Habsburgskich, jezeli nie bedzie
nowym ,, stupor mundi ”, moze si¢ okaze ,, dilectus mundi ”
,, haczyniem wybranym ”
Sprawa zorganizowania na
jakiego$§ ponadnarodowego

s

terenie Europy S$rodkowej
tworu panstwowego we formie
federacji, konfederacji, czy unii, wydaje si¢ zupelnie juz
dojrzata. Spory ida dzi$ raczej tylko o forme i o sktad, a nie
0 sama istot¢. To tez mozna mie¢ nadziej¢, ze w wyniku
obecnej wojny zostanie rzeczywiscie zorganizowany jaki$
zwiazek, ktéry obejmowaé bedzie kilka dotychczas niezalez-
nych narodéw s$rodkowo-europejskich.  Zupeinie jednak
inaczej przedstawia si¢ sprawa powrotu Habsburgow do
wladzy. Autor pragnalby goraco osadzenia ich na czele tego

nowego tworu panstwowego 1 swoje nadzieje motywuje
nastgpujaco :
(str. 13) ,, Ostatnia przeprowadzka za morze, do Villa

St, Joseph koto Quebec, przeniosta ich (t.j. Ottona Habsburga
1 jego matke¢) w taki zakatek S$wiata, w ktorym rzymski
katolicyzm, ich najsilniejszy poplecznik, jest szczegdlnie silny.
Lecz sg i inne sily, ktore widza w Ottonie tego, ktoéry przy-
wroci prawo i porzadek w basenie naddunajskim, tym gniezdzie
politycznego fermentu i rywalizacji rasowych i narodowych :
z jednej strony sa to ciezko ucisnieci Zydzi, ktérzy pod Habs-
burgami w Austrii cieszyli si¢ pelnia praw obywatelskich,
z drugiej strony sa to Stany Zjednoczone, w ktéorych dobrze
zrozumialym interesie lezy by pokoj i jednos¢, w taki czy inny
sposob, zostaly przywrocone w Europie, ktorej konflikty juz
dwa razy w ciagu jednego zycia ludzkiego wciagnegty je do
wojny i do cigzkich poswigcen.”

5. Slezanie bobrzaniscy, pomigdzy Zgorzelcem, Lubaniem,

Lwowem i Bolestawem, stanowig przejécie pomigdzy szczepem
Sle¢zan, nalezacym do wielkiej grupy lechickiej, a Serbami
huzyckimi. Jgzyk tamtejszy wykazuje duze podobienstwo do
budziszynskiego narzecza ludowego.

Czy sa to Dziadoszanie, czy Serbowie nadodrzanscy ?
Te¢ historyczna zagadke wyjasniono mi w Budziszynie, jako
przesunigcie si¢ tam Serbéw spychanych od zachodu. Wsze-
diszy na teren juz wlasciwego Slaska stopili si¢ oni catkowicie
z tamtejsza ludnoscia.

Pierwsze wzmianki historyczne dotycza poludniowej
czg$ci tego terenu z Budziszynem i Zgorzelcem, ktore weszly
w sktad panstwa Wielko-Morawskiego. W latach okolo
880-890 na ziemie te przybyli jacy$ wystannicy $w. Cyryla
i Metodego, lub moze jakiej innej misji stowiafiskiej majacej
na celu nawracanie Slowian potabskich i tuzyckich. Zacho-
waly si¢ o tym pamiatki na calym terenie oraz w muzeach.
Dowody te mowia, ze chrztu tych ludéw nie dokonywali
misjonarze niemieccy, przychodzacy z za Laby, bo ludy te
juz z koncem IX w. byly nawrécone. W muzeum drezden-
skim znajdujg si¢ dokumenty $wiadczace o znajomosci Cyrylicy
(pisma stworzonego przez §w. Cyryla) przez t¢ czgs¢ Stowian-
szczyzny. Tam tez przechowywana jest czg$¢ tlumaczenia
bulgarskiego pisma Sw.

Najwigcej pamiatek z tego okresu posiadata biblioteka his-
toryczna b. uniwersytetu w Erfurcie.* Tam upewnilem si¢ raz

* W Erfurcie istniat uniwersytet, zostat jednak w potowie X IX w.
zlikwidowany. Tam znajdowal si¢ dzial historyczny dla badan
dziejow ludow stowianskich (kierownikiem wtedy byt prof. Braum-
staedt), pozostata po tym tylko biblioteka. Sa tam zgromadzone
nadal materiaty z tych okresow. Istnieje filia tej biblioteki w Gotha,
pracuja tu dwaj historycy M. i F. (pochodzacy z Matopolski,
ukonczyt studia prawne we Lwowie). Przygotowali oni wiele
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w ostatnich czasach do$¢ czg¢sto w prasie angielskiej. Na
terenie londynskim na wszystkich nieomal imprezach alianc-
kich widzimy osobna grupe¢ ,, Free Austrians ”. Ma to by¢
osobny nardd, niezalezny od narodu niemieckiego, uzywajacy
jedynie jezyka niemieckiego. Co$ podobnego, jak np. Irland-
czy®y> postugujacy si¢ prawie wylacznie jezykiem angielskim.

Jednakowoz twierdzenie o istnieniu jakiego$ ,narodu
austriackiego ” jest tylko $wiadomym, falszem, falszem,
ktéory ma by¢ pomocny w przeprowadzeniu pewnych celéw
politycznych. Odrgbnego od niemieckiego ,, narodu austriac-
kiego ” nigdy nie bylo i nie ma. Na dowdd tego wystarczy
przegladna¢ miarodajne chyba zrodta, jakimi sa oryginalne
roczniki statystyczne habsburskiej Monarchii Austro-Wegier-
skiej (Statistisches Jahrbuch der autonomen Landesverwaltung
in den im Reichsrate vertretenen Konigreichen und Landem—
herausgegeben duch die K.K. Statistische Zentral-Kommission
in Wien). Wyliczaja one rézne narodows$ci (Nationalitaten).
Sa tam Polacy, Czesi, Rusini, Wegrzy, Slowacy i t.p. oraz
Niemcy {Deutsche). Proznoby szukaé ,,narodu austriackiego ”.
Austriacy to Niemcy, a nie zaden odrgbny nardd.

k

Starania Habsburgdéw i ich celo sa zupelnie zrozumiate ;
nie moga zapomnie¢ minionej wielko$ci. Stwierdza to Stern-
Rubarth w artykule wymienionym na poczatku :

(str. 13) ,,Lecz Otto i jego matka nigdy nie ustali w wysil-
kach dotyczacych sprawy, utrzymujac jak tylko si¢ dato
kontakt ze swymi poplecznikami i zwolennikami, oraz konty-
nuowali popieranie ,, restauracji ”, dostosowanej do zmienio-
nych warunkoéw socjalnych i politycznych.”

Natomiast na pierwszy rzut oka trudne jest do zrozumienia
stanowisko Stern-Rubartha, popierajacego powrdét Habs-
burgéw i restauracj¢ ich Monarchii naddunajskiej. W arto
si¢ zaja¢ wyjasnieniem tej sprawy.

Pamig¢tamy doskonale projekt tego samego autora przed-
stawiony w FExit Prussia. OmawialiSmy go w zeszycie
2 naszego pisma. Teza, jaka on tam rozwija jest, ze Prusy
to nie Niemcy. Prusacy sa w rzeczywistosci tylko zgermani-
zowanymi jezykowo i zewngtrznie Stowianami. W obrgbie
Rzeszy sa oni elementem niepozadanym, obcym i nizszym
kulturalnie. Sa oni odpowiedzialni za polityke¢ Niemiec,
ktore zostaly przez nich opanowane militarnie w ostatnich

XX, Hungary
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stuleciach. Dlatego tez nalezy koniecznie Prusy wykluczy¢
z Rzeszy. Przez wylaczenie Prus pozostang tylko wiasciwe,
,, dobre ” Niemcy, ktore nigdy nie zakldoca pokoju europej-

skiego. Natomiast Prusy wylaczone z Niemiec maja utworzy¢
wraz z Polskg i Czechostowacja ,, Federacj¢ Zachodnio-
Stowianskg”. Autor zadal sobie rzeczywiscie duzo trudu, by
wykaza¢ stusznos$¢ swego stanowiska. Staratsi¢ on udowodnié,
ze taka federacja siggajaca na zachodzie po Lab¢ i Hamburg,
miataby ogromne szanse doskonalego rozwoju gospodarczego.
Oczywiscie, ze Prusy w tej ,, slowianskiej ” federacji miatyby
gra¢ rol¢ przewodnika.

Istotna mys$l tej, zdawatoby si¢ zupelnie nieoczekiwanej
koncepcji, jest jasna. Wprowadzenie znacznej ilosci nie-
mieckiego elementu do federacji, obejmujacej narody czysto
stowianskie, spowodowatoby po pierwsze ochronienie Prus
i w ogoéle catych Niemiec od strat terytorialnych ; po drugie
sparalizowaloby opo6r Slowian przeciw wplywom i penetracji
niemieckiej, gospodarczej i kulturalnej. Przez to samo moz-
naby osiagnaé¢ droga pokojowa zupelne opanowanie Polski
i Czech, a w ostatecznym wyniku powolna i nieuchronnag
germanizacj¢ tych krajow.

Jezeli chodzi o Austrig, to w pracy Exit Prussia jest ona
wcielona do ,, dobrych ” Niemiec, jak wykazuje mapa, ktora
juz raz reprodukowaliSmy za Stem-Rubarthem w Nr. 2
Biuletynu, a obecnie ja ponownie publikujemy.

W nowym artykule w World Review Stern-Rubarth ani
stowkiem nie wspomina o swej poprzedniej koncepcji. Staje
si¢ on nagle szermierzem federacji naddunajskiej. Do federacji
tej wlacza Austrig, a zatem nie traktuje juz jej jako integralnej
czg$ci Niemiec.

Ta zupelna zmiana zapatrywan 1 wysuwanie nowej,
catkiem odmiennej koncepcji, jest bardzo zastanawiajace.
Mozna ja tlomaczy¢ tym, ze autor, widzac, ze poznano si¢
na jego ukrytych tendencjach, zarzucit skompromitowanag
koncepcje¢ wprowadzenia elementu niemieckiego do polity-
cznej jednostki panstwowej stowianskiej i probuje ja realizowac
na innym, ltatwiejszym odcinku. A moze nie zarzuca starej
koncepcji, tylko celowo ja przemilcza, w nadziei, ze uda si¢
je obie zrealizowaé ? Niezle bowiem wygladatoby to, gdyby
na polnocy powstala Federacja ,, zachodnio-stowianska ”
z nietknigtymi Prusami, opanowywujacymi Polsk¢ i Czecho-
slowacje. Na potudniu, w Federacji naddunajskiej, rolg
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Prus odgrywataby Austria, pozostajac w zwiazku panstwowym
pod bertem Habsburgow wraz z Wegrami, Jugostawia (a przy-
najmniej jej cze$cig), oraz ewentualnie z Rumunig. Nie
mozna nawet watpi¢, ze zywiol niemiecki w tego rodzaju
federacji odgrywatby rol¢ dominujaca. Caltkowite opanowanie
tego terytorium, gospodarcze i kulturalne, przez niemczyzng¢
byloby tylko kwestia czasu.

To, ze Austria nadawataby si¢ do tego rodzaju roli, naj-

lepszym dowodem jest historia jej i Habsburgow. Powstata
ona na ziemiach czysto stowianskich jako ,, Marchia
Wschodnia ”, OstmcirJe. Rozszerzata si¢ kosztem krajow

stowenskich i czeskich. Panowaniu Habsburgéw zawdzigcza
nardéd slowenski strate wigcej niz potowy swego terytorium
narodowego, a Czesi swa ., kwesti¢ sudecka ”. Metody
austriackie zmieniaty si¢. Bywaly brutalne lub bardziej
migkkie. Zawsze jednak dazyly do wasnienia narodow, by
tatwiej nad nimi panowa¢, oraz do bezwzglgdnego popierania
zywiotu niemieckiego i do wyzysku gospodarczego. Doskonale
t¢ role dawnej Monarchii Austro-We¢gierskiej i Habsburgow
przedstawil J. Rembielinski w artykule p.t. ,, Zagadnienie

Austrii ” w nr. 4 Sprawy z 4 marca 1942 r.
Dla nas jest rzecza zupelnie oczywista, ze wtlaczenie
Austrii do nowej federacji S$rodkowo-europejskiej, a tym

bardziej tylko naddunajskiej, pociagne¢toby za soba te same
skutki. Dobrowolne wprowadzenie okolo 7-milionowej nie-
mieckiej Awustrii do federacji na prawach pelnoprawnego
cztonka spowoduje automatycznie i nieuchronnie :

1. ze jezyk niemiecki stanie sig,
dowym (przynajmniej na razie !) to w
oficjalnym je¢zykiem porozumiewawczym
wym dla catego obszaru federacji.

kazdym razie nie-
i jezykiem handlo-

c.d. ze str. 6.

i po lini¢ Stubice—Berlin—Branibor.

wprawdzie nie uznal tego powigkszenia,
posiadat swa siedzibe w Merseburgu, otoczonym wtedy
zwarta masa ludnos$ci stowianskiej (Obotrytéw i Mailczan),
nie mogt sitag zareagowac na to wzmocnienie Luzyc. Mialo to
skolei wielkie znaczenie dla Polski, bo w czasie walk przeciw
Bolestawowi Krzywoustemu, Niemcy nie zdotali ani razu
otrzymac¢ pomocy Luzyczan.

Po Bolestawie Krzywoustym konczy si¢ wielka w dziejach
walk slowiansko—germanskich epoka pierwszych Piastow.
Z usnigciem idei zjednoczenia Zachodniej Stowianszczyzny,
zaczyna si¢ nowe przenikanie niemczyzny na ziemie slowian-
skie. Atak ten potrwa trzy wieki, az do kleski Krzyzakow
pod Grunwaldem.

Przez caty ten okres Luzyce sag uznawane za lenno cesarskie,
lecz pozostaja stale pod bezpos$rednim wtadaniem Czech.
Nie obeszto si¢ jednak bez strat dla pdéinocnych i zachodnich
kresow Wielkich Luzyc. Po Krzywoustym, z winy jego
nieszczgsnego testamentu, Polska nie jest w stanie odgrywacd
czynnej roli na swych kresach zachodnich. Ksigzatka na
tych terenach decyduja bez zgody krola w Krakowie. Jeden
z nich Przybystaw, oddaje ziemi¢ braniborska z miastem
Branibor (Brandenburg), przybytemu z za Laby margrabiemu
Albrechtowi Niedzwiedziowi. Ten opanowal podzniej ziemig
braniborska catkowicie, a tubylcza ludnos$¢ cze¢sciowo wypart
na potudnie. Nastgpcy Albrechta, margrabiowie brandenburscy,
poszli wélad za nimi i wdarli si¢ na potudnie, juz na rdzenne
ziemie tuzyckie, gdzie opanowali okr¢g wokolo miasta Chocie-
buza. Stad tez przez dlugi okres czg$¢ poinocnej dzielnicy
Luzyc, t.zw. Luzyc Dolnych z miastem Chociebuzem, dzielita
los z ciagle germanizowang Brandenburgia. To tez stato si¢
powodem dzisiejszej przynaleznosci catych Dolnych Luzyc do
Brandenburgii.

Od X II w. w sktad Luzyc wchodza : t.zw. Gorne Luzyce
z Budziszynem i Dreznem po Labeg, ptd.—wschodnia czgsé
Misni (czasem nawet bez miasta Misni) ; obszar wschodni
t.zw. zgorzelicki po rzek¢ Bobr¢ (Bober—Bobrawa). Granice
w tym czasie nie byly wytyczane tak $cisle jak obecnie i wigzaty
si¢ najcze¢sciej z systemamirzek. Gory i dziaty wodne, rzadziej
rzeki stanowily wtedy rozgraniczenie krajow. Ot6z dorzecze

Cesarz Henryk V
lecz poniewaz sam
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2. ze Wieden bedzie centrala gospodarcza i
calej federacji. Trudno nawet sobie wyobrazi¢, by wielkie
domy towarowe, towarzystwa asekuracyjne i rdézne przed-
sigbiorstwa obejmujace wigcej niz jeden kraj sfederowany,
mogty mie¢ gdzie indziej swe centrale niz we Wiedniu.

Powstaje stad pytanie, czy taka federacja, ktorej wszystkie
najwazniejsze oS$rodki dyspozycyjne i wszystkie tajemnice
gospodarcze znajdowac si¢ beda w rekach niemieckich, bedzie
zdolna do do stawienia oporu Niemcom ? Jakie to wspaniate
pole dziatania dla nowej ., piatej kolumny ”. Czy w tych
warunkach, gdy si¢ nie ma absolutnie zadnych gwarancji, ze
Austria nie stanie si¢ narz¢dziem Niemiec, ktore beda ja

wykorzystywaty do przygowania nowego rewanzu, wolno
ryzykowaé¢ wlaczenie Austrii do federacji ?
Wprowadzenie Austrii  do federacji, to dobrowolne

oddanie w niej roli dominujacej, tak w dziedzinie gospodarczej,
jak 1 w dziedzinie kulturalnej, elementowi niemieckiemu.
To faworyzowanie jezyka niemieckiego, a z czasem powolna
i nieuchronna germanizacja catej sfederowanej Europy
Srodkowej.

Czyz na to prowadzimy walk¢ z niemczyzna, by w rezul-
tacie dobrowolnie si¢ jej podda¢ i utatwié¢ jej zamiary ?

Niestety, prawdy tej—sadzac z artykutow prasowych
i o$wiadczen—nie widzi wielu stowianskich me¢zoéw stanu
i politykéw.

W artykule p.t. The Organization of Post-War Europe,
zamieszczonym w amerykanskim kwartalniku Foreign Affairs

jezeli nie wprost urzetstyczen 1942), Dr E. Benes zwalcza ogromnie ide¢ powrotu

Habsburgéw do Awustrii. Oto doslowne brzmienie niektoérych
ustepoOw, poswigconych temu zagadnieniu :
(str. 232) ,, Lecz wedle mego zdania sytuacja nie bedzie

Szprewy stanowilo zawsze trzon rdzennych ziem tuzyckich.
Stad tez naturalne zainteresowanie Luzyc tym wszystkim co
si¢ dzieje nad dolnym biegiem tej rzeki.

W walce knezia Jaksy z Kopytnika (na wschod od Berlina)
z Albrechtem Niedzwiedziem szlachta polska, S$wiadoma nie-
bezpieczenstwa niemieckiego, popierata wydatnie Jaksg ;
obok niej za$ stang¢ta tez szlachta tuzycka pod wodza ,, woja ”
(wojewody) Brandosa (po6zniejsi Brandosze). Zapewne to
tez bylo jednym z powodoéw, ze Fryderyk Rudobrody po-
twierdzil oddanie cz¢$ci Luzyc Brandenburgii. Zaszedt wtedy
smutny fakt, ze jeden z ksigzat czeskich popart w walce
Albrechta, a potem wraz z cesarzem Fryderykiem Rudobrodym
(Barbarossa), wciagne¢li juz Luzyczan na wyprawe przeciw
Polsce (za czasow Bolestawa Kedzierzawego 1157).

W okresie tym, gdy spadkobiercy Krzywoustego zaprze-
paszczali wielka sprawe slowianska a wraz z nig imi¢ Piastow,
Niemcy zacz¢li po ciosach zadanych poszczegdlnym ludom
iszczepom stowianskim nad Labg ina t.zw. przez nich Meklem-
burgii, ugruntowywac' si¢ przez kolonizacj¢. Ida liczne
nadania kolonizacyjne gtownie dla szlachty i mieszczan
niemieckich, jako akta ,, eiectis Slavis”. Dostala tez wtedy
swoje ciggi kolonizacyjne i kraina tuzycka, lecz co jest ciekawe
—glownie na swej rubiezy wschodniej—na pograniczu ze
Slaskiem, pomiedzy Stubicami a Lignicg. Charakterystyczny
dla Niemcoéw manewr okrazania i wyklinowania zaznaczyt si¢
juz wtedy. Niemcy staraja si¢ obsadzi¢ Odre i jej brzegi,
by moéc stad przedostaé si¢ do ataku na centrum Polski od
potudnia, podczas gdy Krzyzacy tworza poédinocne ramig
kleszczy. Podobny atak na Stowianszczyzng, 200-300 lat
przedtem, wykonali Niemcy na Labg¢ i tak opanowali cate jej
dolne i $rodkowe dorzecze. Taki los spotkat Midnig¢, skad
element mi$nianski, wypierany z zyznych i bogatych terenow
nadtabskich, szed! ku gérom chroniac si¢ tam w lasach, badz
ku mniej zyznym, lesistym i bagnistym terenom nad Sprewa.

Identyczne metody stosowali poézniej Niemcy nad Odra,
probujac stworzy¢ pasy niemczyzny idace w ogoélnym kierunku
na wschod i pozostawiajac na tytach osamotnione wyspy
stowianskie. Obecnie toczy si¢ taki sam boj o Wisle.

W pewnych okresach, po pierwszym pognegbieniu, szczg¢scie
zndéw sprzyja Luzyczanom. Gdy Brandenburczycy prowadza

handlowa
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Bardzo ostroznie do sprawy podchodzi sam pretendent
do korony naddimajskiej, Otto Habsburg. W artykule, jaki
ukazat si¢ w amerykanskim kwartalniku Foreign Affairs 2s
stycznia 1942, znajduje si¢ artykul Danubian Reconstruction
by Otto of Austria. Otto stara si¢ w nim uzasadni¢ ide¢ panstwa
narodowos$ciowego, przeciwstawiajac ja pojgciu panstwa
narodowego i wysuwa konieczno$§¢ odbudowy ponadnarodo-
wego organizmu panstwowego na terenie naddunajskim :

(str. 244) ,, Tworcy pokoju (wersalskiego), a przynajmniej
niektorzy z nich, kierowali si¢ szlachetnymi zasadami. Wie-
rzyli w samostanowienie narodow, potaczone =z ochrong
mniejszosci jezykowych. Lecz wiara ta byta niestety oparta
na niedostatecznej znajomos$ci nagich faktow. Cheé prze-
zwyci¢zenia taré pomigdzy poszczegdlnymi grupami przez
oddzielenie ich od siebie, nie moze by¢ urzeczywistniona tam,
gdzie réozne narodows$ci sa tak ze soba przemieszane, jak
w Europie $srodkowej. A co jeszcze bardziej istotne to to, ze
koncepcja tego rodzaju jest sprzeczna z zasadniczymi regutami
i musiataby si¢ dopiero gigboko zakorzeni¢ w naturg¢ ludzka.
Nie ma prawie kraju, ktéoryby moégl obja¢ wszystkie czgsci
wlasnego narodu bez roéwnoczesnego wlaczenia znacznych
czg$ci innych narodow. JesteSmy wobec tego zmuszeni
stwierdzi¢, ze wspodlnota jezyka jest rzadko, jezeli w ogole,
decydujacym czynnikiem przy tworzeniu panstw. Sa rowniez
iinne elementy, ktore razem wzigte, a nawet czasem i pojedyn-
czo, s3 nie mniej wazne, jak n.p. warunki geograficzne, bez-
pieczenstwo, religia, warunki gospodarcze, tradycja, historia.
I jezeli raz te rozne elementy poswigcimy na rzecz jednego,
jezykowego, staniemy na pewno wobec niebezpieczenstwa
stworzenia sztucznych twordéw panstwowych, ktore nie beda
mogty trwac.”

(str. 249) ,, Ci, ktorzy chca, aby Alianci odbudowali anarchi-
czny porzadek zaprowadzony w 1919 r., staraja si¢ pokona¢d
napotykana niech¢¢ przez proklamowanie federalizmu jako

jeszcze, ze zasigg ludow stowianskich grupy luzycko-milczan-
skiej dochodzit do rzeki Solawy, po Halin (ob. Halle). Od nich
na zachdéd zyjace ludy : Wymierzanie, Darszanie i jaki$
szczep bardziej na potudnie, ktérego nazwy nie znam (bgda to
zdaje si¢ Plawnianie), nalezaly juz do innej grupy stowianskiej,
ktéra w caloSci przestata istnie¢. Jedyne $lady po nich,
to brzmienie stowianskie wielu miejscowosci tamtejszych
(Wymierz—Weimar, Halin—Halle), Schkewditz—Szajdyce
i t.p. Jak dotychczas materialy te byly bardzo malo
zuzytkowane w nauce.

Atak germanski na ziemie tuzyckie zaczyna si¢ bardzo
wczesnie, bo juz w IX w.

Witasciwy atak rozpoczat si¢ atoli dopiero w polowie X-go
wieku. Zjawia si¢ tu ich pierwszy i najwigckszy zaborca :
margrabia Geron. Roéznymi podstgpami opanowuje zrazu
czg$¢ Stowian Potabskich nalezacych do grupy Obotrytow,
potem przychodzi kolej na Milczan. Na zdobytych terenach
Geron osadza rycerzy ze swych druzyn i przygotowuje nastgpne
podboje. Do dalszego ataku wyrusza on juz przy pomocy
tych podbitych Stowian. W ten wtlasnie sposdéb w 963 r.
podbija Serbow Luzyckich.

Poniewaz byli oni juz nawrdceni, nie mogt wigc walczyé
z nimi pod pozorem nawracania, dlatego tez podjudzit przeciw
nim innych Stowian, w obronie ktorych juz moégl uderzy¢ na
Luzyce. Tak historyczne Luzyce zostaly ujarzmione poraz
pierwszy przez swego najwigkszego wroga.

Z Luzyc zamierzal Geron uderzy¢ dalej na wschoéd na
ksigcia polskiego Mieszka. Uderzenie to jednak zostato przez
Mieszka sparowane i potgga niemiecka doznata po raz pierwszy
w dziejach ci¢zkiej porazki od Polakow pod Cedyna w 972 r.

materialow z zycia tamtejszych ludow slowianskich, jak : Wymie-
rzanie, Darszanie. Poznalem ten o$rodek z koficem 1938 r. i stwier-
dzam, iz jest to skarbnica dla badan slowianskich. Posiadam
fotograficzne kopje najwazniejszych dokumentéw-—dobrze zabez-
pieczone.
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wszechstronnego lekarstwa na wszystkie trudnos$ci. Lecz
federalizm jest tak elastycznym terminem, ze ten, kto go
proponuje bez okre$lania tego, co pod nim mys$li, w niczym
nie przyczynia si¢ do dyskusji. Federalizm jest bezwatpienia
materiatem, ktory bedziemy i my musieli uzyé w naszym
dziele konstruktywnym. Lecz juz na samym poczatku trzeba
jasno stwierdzi¢, ze pomoze on do zaprowadzenia lepszego
porzadku anizeli porzadek z 1919 r. tylko wtedy, gdy stworzy
si¢ mocng sil¢ centralng, ktora w swych rekach potaczy
wszystkie decyzje dotyczace polityki zagranicznej, obrony,
handlu zagranicznego i waluty. Ta sila centralna nie moze
by¢ instytucja przeciwstawiajaca si¢ narodowos$ciom, tworza-
cym federacj¢. Narodowos$cite musza si¢ nig same postugiwac.
Ona musi by¢ najwyzszym wyrazem ich rownosci pod kazdym
wzgledem.”

Autor ogromnie idealizuje dawne Austro-Wegry uwazajac,
ze byly one zasadniczo dobrym tworem politycznym. To tez
po ogdlnych rozwazaniach wysuwa konieczno$§¢ odbudowy

,, naddunajskiej wspolnoty ponadnarodowej ”, w sktad ktorej
musiataby wejs¢ Austria :
(str. 251) ,,Powtarzam, ze polityka wojenna jest zawsze

stata hipoteka na polityce pokojowej. Stad tez wszystko
zalezy od tego, czy Alianci tym razem zdecyduja si¢ na
zachgcenie wlasciwych sit w Niemczech i w krajach okupowa-
nych przez Niemcy. Nie musito sta¢ w sprzecznos$ci z odmowa
Mr. Churchila dania przedwczesnych zobowiazan terytorial-
nych sojusznikom W. Brytanii. Wtlasciwymi sitami sg te, ktore
chca decentralizacji Niemiec, aby ztamaé przewodnictwo
Prus, oraz te, ktore pragna odbudowaé stara ponadnarodowa
wspolnote nad Dunajem.”

(str. 251-252) ,,Mam nadziej¢, ze Rosjanie nigdy juz nie
zapomnag, co znaczy dla ich wlasnego bezpieczenstwa istnienie
ponadnarodowego panstwa nad Dunajem. To samo i Wtosi,
ktéorzy przewidzieli konsekwencje nawet moze lepiej niz

To pierwsze zwyci¢gstwo bylo jednak poprzedzono kilkoma
porazkami. Trzeba tu przytoczy¢ smutne fakty, ze w walkach
tych Niemcy uzywali przeciw Mieszkowi, podbitych poprzednio
Potabian i Luzyczan.

Narod tuzycki, zyjacy spokojnie od niepamigtnych czaséw,
zostal w ten sposéb na poczatku X-go w. wytracony z rowno-

wagi. W okresie tym w sktad Luzyc wchodzito pi¢¢ okregow.
Dwa okregi misnianskie zostaly pierwsze podbite przez
Niemcow. Jeden z nich byl wtedy jeszcze poganski i nie

chcial si¢ nawréci¢c. Dwie dzielnice wtlasciwych Luzyc byty
juz chrzescianskie. Dzielnica graniczaca z ziemiami $laskimi
byta jeszcze poganska. Posiadata ona swa taczno$¢ religijna
z reszta Slaska. Doktadniejszych danych o tej grupie historia
nie posiada. Czasem otrzymuja oni nazwg¢ innej grupy
Dziadoszan, z ktérymi tez si¢ w koncu zmieszali.

Pod wzgledem ustrojowym oOwczesne Luzyce przedsta-
wialy znaczna rozmaito§¢. Misnia sktadata si¢ z ksigstewek
zorganizowanych na wzoér obotrycki, urzadzenia za§ Serbow
Luzyckich przypominaty demokracj¢, podobnie jak w Zwiazku
Weleckim. Wtasciwe Luzyce sa uwazane przez naszycli
uczonych badaczy ustrojéw slowianskich, za wzoér urzadzen
spotecznych powszechnie przyjetych w Stowianstwie w epoce
wczesno—historycznej. Wiece i zjazdy z duzym udzialem
kaptandéw, podzniej ksiezy, stanowily podstawe bytu demo-
kratycznego. W okresie p6zniejszym, kler juz wtedy wylacz-
nie luzycki, wytworzytl swoje wlasne organizacje narodowe.
Jemu tez Luzyce w znacznym stopniu zawdzigczaja silny
op6r stawiany germanizacji. Mimo tego, ze potem weszto na
teren koS$cielny wielu Niemcow, to jednak luzyccy ksigza
stanowili az do X IX wieku pot¢zna sit¢ narodowg.

Pod wzgledem politycznym pewien $lad niepodleglosci
Luzyc trwat az do XV w. Stanowil go jeden knez tuzycki,
ktory zdotal utrzymac¢ niepodlegly byt w lasach budziszyn-
skich do czaséw Zizki.

Olbrzymie budziszynskie lasy stanowily przez diugi ciag
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Rosjanie. Zajgcie Austrii uczynito Niemcy sasiadem Wtoch,
a z ta chwila Wtochy zwiazaly si¢ z osig przez sam strach.
Byloby wigc zupelnie ptonnie przewidywaé¢ uwolnienie Polski,
Wtoch, Wegier, Stowian Poludniowych lub Czech z pod
jarzma niemieckiego bez uwolnienia réwniez i po niemiecku
mowiacej czgSci Austrii. Nie bedzie dla nich prawdziwego
pokoju tak ditugo, jak dtugo Niemcy trzymaé beda Wieden.”

Na zakonczenie zamieszcza autor bardzo stuszne uwagi na
temat ogolno-europejskiej federacji, ktore zupeilnie podzie-
lamy :
(str. 252) ,, Propagowane sg rowniez i inne koncepcje,
m.in. koncepcja ogdlno-europejskiej federacji. W zwigzku
z tym nalezy powtdrzy¢ to, coSmy przedtem powiedzieli, ze
federalizm jako taki niczego nie oznacza, dokad nie zostanie
jasno zdefiniowane co pod nim rozumie¢. Niektorzy ludzie
bronigcy europejskiej federacji mys$lag na pewno, ze winien on
oznacza¢ mniej niezawistosci dla poszczegdlnych narodéw
i jakas wladze, ktora bedzie je razem trzymaé. Lecz czyz
mozna sobie wyobrazi¢ taka centralng sile, ktéraby mogta
potaczy¢ interesy Francji i Polski, lub Belgii i Rumunii, czy
tez Szwecji i Grecji ? Tego rodzaju centralne sity mozna
ustanowi¢ tylko tam, gdzie historia stworzyta specjalne
powinowactwa i wspomnienia. Potrzebujemy wielu federacji
w Europie, a rownoczesnie Ligi Narodow, ktora winna obej-
mowac¢ rowniez mozliwie jaknajwieksza liczbg silnych i pokojo-
wych narodow innych czesci $wiata. Takie rozwiagzanie
pomogloby utrwali¢ pokdj ogdlny. Powinno ono pozwolié
Europie wznowi¢ jej misj¢ szerzenia kultury chrzescianskiej
i postgpu ludzkiego. I mozna mie¢ nadziej¢, ze w oparciu
o takie rozwigzanie moznaby zbudowaé ogolno-swiatowa
wspolprace wszystkich narodéw kochajacych pokdj.”

,, Ponadnarodowa wspolnota naddunajska ” jak ja nazywa
Otto Habsburg, czy tez inna forma federacji narodéow $rod-

wiekow podstawe zycia i zrodto utrzymania Serbow Luzyckich.
Skory zwierzat tych borow byty produktem w duzych ilosciach
dostarczanym zachodowi przez Luzyczan. Nie bez powodu
tez skupita si¢ w rgkach Luzyczan specjalno$¢ wyprawiania
skor zwierzgcych. Doszli oni w tym do takiej doskonatos$ci,
ze byli uwazani przez czas dluzszy za wytworcoOw najlepszych
futer w Europie. Luzyckie i mi$nianskie futra sa bardzo
znane w historii handlu tym towarem. Przemyst futrzarski
w rejonie Drezna i Kamienicy zostal stworzony przez rze-
mie$lnikow tuzyckich. Z konicem XVII w. przemyst ten
przeniost si¢ do Lipska, dokad $ciagneli Holendrzy, ktorzy
opanowalizrazu caly przemyst chemiczny i futrzarski, nastgpnie
za§ w XIX w. rowniez wytwornie szkta i porcelany.

Tajemnice wyprawiania skér wydarto rzemie$lnikom
tuzyckim dopiero w XVII w., a posiadanie przez nich jakich$
tajemnych wiadomosci chemicznych odkrytych przy wyprawie
skor, dato podstawe¢ do powstania wlasnie na tych ziemiach
stowianskich najwigkszych na $wiecie wytworni chemicznych.

Druga potowa X-go w. stanowi dla Luzyc (najpierw dla
Misni, potem dla calych Luzyc, procz Zgorzelca) pierwszy
okres diluzszego panowania niemieckiego. W nastgpnym
t.j. XI w. dojrzewa zrozumienie potrzeby utworzenia Wielkiej
Stowianszczyzny. Rozpoczgte dzieto Mieszka I, podejmuje
z cala energia jego syn Bolestaw Chrobry. Zajmuje on cale
Luzyce i Misni¢ az po rzek¢ Solawg, w ktéora podobnie jak
w Labekaze wbijac stupy graniczne. Uzmystowié sobie nalezy,
ze zasigg panstwa Chrobrego sigga daleko poza Lipsk, a na
pid.-zachdd zdaje si¢ az po Ptawno (pdzniejsze Plauen).

I poza tymi granicami, dalej na zachod, zyli wtedy jeszcze
Stowianie, lecz juz wtedy nie objely ich granice Wielkiej
Stowianszczyzny Zachodniej, obejmujacej poza Polska:
Czechy, Morawy, Stowacj¢ i Luzyce w swym wielkim zasiggu.

Mimo oporu niemieckiego Bolestaw Chrobry utrzymat
Luzyce i Misni¢ i zadalt Niemcom na ziemiach tych narodow
(Dziadoszan), oraz na ziemiach §$laskich (pod Glogowem, oraz
nad Niemcza $laska) kleski, ktéore powstrzymaly posuwanie
si¢ Niemcow na wschod. Stan posiadania tych ziem Chrobrego
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kowo-europejskich jest tatwa do zrealizowania pomimo, ze
nie weszlaby do niej Austria. Jednakowoz powrdét Habs-
burgéow do wladzy na tym terenie, czy to we formie ,, dziedzi-
cznych prezydentéw federacji ”, czy tez w jakiejkolwiek
innej formie, bylby trudny do pomyslenia, gdyby Austria
nie zostata objeta ta federacja. To tez wysitek Habsburgow
idzie w tym kierunku, by nie tylko uzasadni¢ koniecznos$¢
rekonstrukcji namiastki starych Austro-Wegier, ale réwniez
aby wykazywacé, ze wylaczenie Austrii z federacji narodow
srodkowo-europejskich, czy naddunajskich bytoby posunigciem
bardzo nieszczesliwym, sprzecznym z istotnymi interesami
narodow zamieszkujacych to terytorium.

Stara si¢ to uzasadnia¢ Stern-Rubarth. Staraja si¢ to
uzasadni¢ rowniez i sami Habsburgowie, i to tak Otto, jak
i jego brat Robert. W lutowym zeszycie londynskiego World
Review w artykule p.t. We were Hitler's First Victim ! ten
ostatni pisze :

(str. 14) ,,Uwolnienie Austrii i jej trwata narodowa i kul-
turalna niezalezno$¢ jest koniecznos$ciag europejska. Narod
austriacki sam zadecyduje czy zechce potaczyé si¢ ze swymi
sagsiadami z basenu naddunajskiego w federacj¢ oparta na
rownos$ci praw 1 wzajemnym powazaniu narodowym, jak
rowniez naréd austriacki sam bedzie decydowaé o swej przy-
sztej formie rzadu i konstytucji. Nie sa to problemy, ktore
miatyby dzi§ znaczenie. Dzi$ istotnym jest utorowaé droge
dla niezawisto$ci i wolnos$ci Austrii : nie tylko przez wzglad
na samg Austrig, ale w istocie przez wzglad na Europe. Pamig-
tajcie, ze Austriacy sg jedynym ujarzmionym narodem, ktory
jest uzbrojony !”

Do takich ,, ujarzmionych a wuzbrojonych ” narodow
nalezatoby zaliczy¢ przedewszystkim Stowakow, Rumunow,
czy Wegrow i Bulgarow. A po za tym : co to jest ,, nardd
austriacki ” ?

Opowiesci o jakim$ ,, narodzie austriackim

”»

spotyka si¢

potwierdzit cesarz Henryk 11 pokojem zawartym w jednej ze
stolic tuzyckich, w Budziszynie, w 1018 r.

Po $mierci Chrobrego jego syn Mieszko Il traci ziemie
tuzyckie dla Polski na zawsze. Ziemie te zwigzane byly z nami
okolo potwieku, bo przed r. 1000 skierowane tam juz bytly
nasze wysitki zmierzajace do zjednoczenia Stowianszczyzny.

Ziemie Luzyckie nie zostaly jednak po odpadnigciu ich
od Polski utracone dla Stowiafnszczyzny. W okresie zamieszek
w Polsce, w roku 1035, ksiaz¢ Brzetystaw Czeski wkroczyt na
Luzyce. Przez nastgpnych 600 lat Czechy wywieraly bez-
posredni wplyw na Luzyce. Okolice Drezna i tereny wzdtuz
Laby przez dtugie wieki byty we wtadaniu czeskim.

Polska, podzielona testamentem Krzywoustego, juz nie
mysli o ziemiach tuzyckich pomimo, ze graniczy z nimi bez-
posrednio, bo przez dzielnicg $laska. Krolowie polscy nie
uwazali si¢ za wladcow Luzyc, uznajac czeskich krolow za
takich. Ten fakt zgodnego zatatwienia przez bratnie kraje
patronatu nad Luzycami, podkre$laja Luzyczanie z wielkim
uznaniem. Juz od tych czasow oba nasze kraje znajduja
w Luzycach uznanie i serca.

Okres panowania Czech i ich kroléw zaznacza si¢ wybitnym
podniesieniem gospodarczym calego kraju. Luzyce nie
przechodza nigdy cigzkiego okresu walk bratobdjczych o wita-
danie krajem. Kultura i bogactwo Luzyc rosna.

W okresie pierwszych Piastow gltowny kierunek ekspansji
Polski byl skierowany na zachéd i pdélnocny—zachéd, ku
Pomorzu, do Szczecina i Rugii, Czechy za§ posuwaly si¢
wzdtuz Laby i dlatego zwigzek ich z Luzycami si¢ zacie$nit.
Byl to najzdrowszy i najbardziej naturalny podzial pracy
dwuch wielkich panstw zachodnio— stowianskich. )

Spory terenowe polsko—czeskie zaczynaja si¢ na Slasku
i tam ksigzeta i krolowie czescy wspotzawodniczag z krolami
polskimi. Wspolzawodnictwo to specjalnie zaznaczylo si¢
pod koniec XI w. Za panowania w Polsce Wladystawa
Hermana Czesi kosztem Slaska powigkszyli Luzyce prawie
po Lignicg, a ponadto na pédinocy zdaje si¢, ze az po Odrg

c. d. na str. 8.



1942

ZACHODNI O—SLEOW IANSKI

Z. POLSKIEJ PRASY PODZIEMNEJ

Podwaliny pod przyszla organizacj¢e Europy

Zagadnienie wspolipracy panstw europejskich a specjalnie
srodkowo-europejskich jest jednym z tych problemoéw, ktore
w polskiej tajnej prasie sa czg¢sto dyskutowane. Notowane
sg skrupulatnie wydarzenia zachodzace nazewngtrz muru
niemieckiej okupacji. Notatki o nich znajduja si¢ w prasie
podziemnej w kilka dni po dacie wydarzenia.

Wolna Polska Rok 111 Nr. 4 (39) z dn. 28.1.42. podaje
komunikat o Konfederacji polsko-czeskiej.

Pod nagtowkiem : ,, Deklaracja polsko-czeska ”, Pionier
Rok IIT Nr. 2 (40) z dn. 28.1.42. podaje szczegodty dotyczace
zasad przysztej wspolpracy Polakéw 1 Czechow, tak jak
zostaly one sformutowane w Londynie.

Biuletyn Informacyjny Rok IV Nr. 4 (108) z dn. 29.1.42
w ustepie zatytulowanym : ,, Uktad polsko-czeski ”, podaje
nast¢pujacy komentarz :

,, Nie zagle¢biajac si¢ w blizsze rozwazania na temat przytoczo-
nego uktadu, stwierdzamy jedynie : A. Uktad ten jest, obok pod-
pisanego przed kilkoma dniami uktadu jugostowiansko-greckiego,
dokumentem politycznym, ktéory w sposdb szczegétowy ustala
przyszta organizacj¢ Europy. B. Zawarcie obu uktadow w Londynie,
za oczywista zachegta rzadu brytyjskiego, dowodzi ze Anglja nie
zamierza rezygnowa¢ z uktadania stosunkow w przysziej Europie
na rzecz wplywow panstwa sowieckiego. C. Konfederacja polsko-
czeska stanie si¢ niewatpliwie os$rodkiem, wokot ktorego skupia
si¢ inne panstwa $rodkowej i wschodniej Europy ; znamiennym
jest, ze Min. Raczynski, ktory w imieniu rzadu polskiego podpisat
pakt o konfederacji, na par¢ dni przedtym wypowiedzial si¢ w prasie
angielskiej na temat miejsc rezerwowanych w tej konfederacji dla
Wegier i Litwy. D. Opirja polskiego spoteczenstwa w kraju oceni
nowy uktad niewatpliwie przychylnie, cho¢ nosi on sila rzeczy
cechy raczej propagandowe niz rzeczywistego uktadu stosunkow

Nardod czeski w szeregach frontu antyniemieckiego

W Polsce istnieje zywo zainteresowanie tym co dzieje si¢
w Czechach.

Rzeczpospolita Polska. Rok 1 Nr. 18 z dnia 28.X1.41 za-
mieszcza dlugi artykut o podziemnej walce niepodlegtosciowe;j
w Czechach. Czytamy w nim o dobrze zorganizowanej na
wszystkich szczeblach zycia wewngtrznego w kraju, akcji
podziemnej, o prasie tajnej,zamachach, sabotazu gospodarczym
i zwigzanych z tym cigzkich represjach okupanta.

Oto kilka zdan z tego artykutu :

,, Wiesci jakie stamtad od dwu miesigcy naplywaja, cho¢ nie-
kompletne i utamkowe, rzucaja jednak duzo ciekawego $wiatla na
obecng postawg¢ moralno polityczng narodu czeskiego, zywo nas
interesujaca i ze wzglgdu na aktualne zagadnienia frontu anty-
niemieckiego w Europie i z uwagi na przyszie stosunki czesko-
niemieckie i polsko-czeskie.

,,» Wiesci te pozwalajg z radosciag stwierdzi¢, iz od trzech juz lat
pod wytwarzanymi przez niemieckich okupantow Czech pozorami,
tlalo zarzewie, a ostatnio zaptong¢lto zywe ognisko czeskiego buntu
,przeciw niemieckiej przemocy ”.

Od Polski po Wyspy Brytyjskie

Zagadnienie przysztej organizacji Europy jest dyskutowano
przez wszystkie odlamy myS$li politycznej i wysuwane sg
koncepcje o réznym, jezeli chodzi o obszar, zasiggu i wysuwane
sa rozne zasady na jakich ma si¢ opiera¢ organizacja Zycia
wewnetrznego i wspoldziatania narodow.

Socjalistyczny organ W.R.N. z dn. 28.11.42 w art. p.t.
,, Nowa Europa ”, pisze :

,, Coraz czgéciej my$l ludzka zwraca si¢ do kapitalnego zagad-
nienia, czym ma by¢é Europa po wojnie, Stare formy Zzycia nie
znajduja obroncow. Rozbita, poé¢wiartowana granicami celnymi
i politycznymi, skldécona wewngtrznie Europa nie stanowi nic
pociaggajacego. Kazdy chcialby przeto widzie¢ w wyniku wojny,
Europe¢ inng, nowa, bedaca przeciwienstwem Europy przedwojenne;j.

, Na tej nucie tgsknoty powszechnej do nowych form zycia
starego ladu wygrywa Hitler swa kuszaca melodje o ,, nowym
porzadku ” ...

,, W$rod spoteczenstw walczacych z nawalg totalizmu mys$l

0 nowej Europie kroczy inna droga niz teorja i praktyka faszyzmu.
Wyznacza kierunek tej drogi znane porozumienie polsko-czecho-
stlowackie, zawarte na emigracji. Jego podstawa jest poszanowanie
odrgbnosci narodowych i panstwowych przy jednoczesnym stwa-
rzaniu wspolnoty pracy w okreslonych dziedzinych zycia politycz-
nego,\)&ospodarczego i kulturalnego.

' ,, Irybunie Ludéw ” wydanej na jesieni zeszlego roku
ujeliSmy to zagadnienie jako sprawe¢ budowy Zwiazku Wolnych
Ludéw Europy. WskazywaliSmy na konieczno$§¢ powstania i roz-
winigcia si¢ tej idei w wyniku jednakowego losu ludéw ujarzmionych
1 jednakowej koniecznos$ci przeksztalcenia wewngtrznego zycia
i przemiany wzajemnych stosunkéw panstw i narodéw zajmujacych
przestrzen od Polski po Wyspy Brytyjskie.”

,» Tylko oddawna kultywowana zasada migdzynarodowej soli-
darnosci szanujaca narodowa odrgbno$¢ kazdego, lecz widzaca
rowniez wspélne cele i zadania moze by¢ dzwignig tego nowego
ksztaltu Europy. Konieczno$¢ zapewnienia obrony zbiorowej,
koniecznos¢ wspoipracy gospodarczej i wszechstronnego rozwoju
Europy bedzie tu czynnikiem wzmacniajacym dziatanie tej idei ™.

Idea Polski Odrodzonej nie moze by¢ oderwana
od zycia innych narodoéow

Niektore odlamy mysli politycznej przeznaczaja Polsce
rol¢ przodownicy i rol¢ atrakcyjnego osrodka skupiania si¢
pokrewnych narodow.

Czasopismo Nardd, najprawdopodobniej organ Stronnictwa
Narodowego, w numerze z dnia 20.1.42 (Rok III) ogtasza
ditugi artykut p.t. Przed Nowa Mapa Europy. Rozwazane
jest w nim ,, roztozenie ci¢zaru zadan mig¢dzy narody przy-
szlej Europy ”. Rola czynnika dominujacego przyznana jest
w tym artykule Anglii. Obecne sojusze nie maja zdaniem
autora dla przysztego uktadu sit wickszego znaczenia. Autor
przewiduje zmierzch Francji, ograniczenia nalozone na
Itali¢ i Wegry i rozcztonkowanie Niemiec.

W zwiazku z powyzszym czytamy :

, W wyniku powojennej koniunktury migdzynarodowej win-
ni$my, opierajac si¢ na naturalnych zwiazkach krwi z sasiadujacymi
panstwami slowianskimi, sta¢ si¢ atrakcyjnym sprzymierzencem
dla grupy panstw batkanskich . . . oraz silnym, powaznym
sasiadem dla pozostatych wigkszych mocarstw Europy ”.

» Za nasza wolnosé¢ i wasza ”

Wysuwana przez niektéore ugrupowania idea postannictwa
Polski wérdod narodow stowianskich, razi cudzoziemcéw, lecz
dla Polakow stanowi hasto do pigcia si¢ wzwyz i zobowiazuje
do duzych wysitkéw nad podniesieniem ustrojowym, spotecz-
nym, gospodarczym, kulturalnym i moralnym kraju.

Lewicowy organ Walka i Wolnos¢ Nr. 9. z dn. 1.VII1.40
konczy dilugi artykul, poSwigcony polskim wewngtrzno ustro-
jowym zagadnieniom, nast¢pujacym ustgpem :

,, Kraje demokratyczne moga istnie¢ i rozwija¢ si¢ tylko wow-
czas, gdy w ich wzajemnych stosunkach przewodniczy duch soli-
darnosci. Dawne polskie zawotanie ,,za nasza wolnos¢ i wasza”
wynika z tej zasady braterstwa i zmusza do przeciwstawienia si¢
zhu, ktore zagraza powszechnemu pokojowi. W tej chwili wiemy
juz, ze wolno$¢ naszego i kazdego innego kraju $§a ze soba Scisle
zwigzane.

,, Dlatego chcemy by odrodzona Polska stang¢ta po bratersku
obok innych odrodzonych narodéw. Dlatego tez w przysztej naszej
polityce chcemy si¢ liczy¢ z prawami narodowymi Ukraincow
i Litwinow.

,» Za cen¢ poniesionych juz straszliwych ofiar zdoby¢ musimy
ziemie zdawna polskie, gngbione przez Niemcoéw, ale rOwnoczes$nie
utozy¢ musimy nasze stosunki z Ukraincami, jak wolni z wolnymi,
rowni z rownymi ; dazy¢ do zgodnego wspotdziatania z Czechami,
Stowakami i Litwinami. Postannictwo nasze, o ktérym tyle si¢
w Polsce moéwi, oprzemy na najmocniejszym fundamencie przy-
sztosci. Sita ktéra z nas promieniowac bedzie na inne kraje, to
sita naszego dorobku, naszego prawa, naszych dazen .

» Odrzucamy polityka prestizowa ”

Nad koncepcjami zabarwionymi nuta mesjanizmu, nad
motywami dazenia do lepszych form zycia zbiorowego jakie
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stanowi szlachetna forma ambicji, bierze jednak goér¢ realizm
polityczny.

, Polityka realna czy prestizowa "—oto tytul powaznego,
politycznego artykutu w Wiadomosciach Polskich (Nr. 52
z 9.X.41). Czytamy w nim :

, Odrzucamy polityke prestizowa . . . musimy pod wieloma
wzglgdami uznaé swa nizszo$¢. . . . Nie zmniejsza ten samokry-
tycyzm naszych sit do walki; przeciwnie dodaje nam bodzZca do
podzwignigcia si¢ z upadku.

,,1 jeszczcze jedno. Wydaje sig, ze czas pelnej samodzielno$ci
panstwowej, bezwzglednej suwerenno$ci, znajdujacej najwyzszy
wyraz w ,, dumnym odosobnieniu ” minat i ze po tej wojnie narody
be¢da musiaty przejs¢ do $cislejszego ze soba wspotzycia. Oznacza
to jednocze$nie wspolzaleznosé. Jesli zwiazemy si¢ z Czecho-
stowacja czy z innymi jeszcze panstwami Europy $rodkowej w jakas$
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form¢ unji, federacji czy koncernu, to bedziemy musieli zrezygnowac
z pewnych atrybutéw zwierzchniczych. To samo moze nastapié¢
jesli przodownictwo $§wiata Anglosaskiego w wojnie przetrwa poza
traktat pokojowy.

,» Trzeba po megsku patrze¢ w oczy rzeczywisto$ci i kierowac
swym losem rzetelnie, rozwaznie, bez fanfaronad. Narod solidny
musi dba¢ o swa godno$¢, ale skromnos¢ tez mu nie zaszkodzi ”.

Niezaleznie od podtoza ideowego, nurtujacych w uciskanym
kraju, pradow politycznych uderza w nich wszystkich prze-
$wiadczenie o odmiennym niz dotychczas obliczu powojennej
Europy i odbywa si¢. wyt¢zona praca mys$lowa nad sformu-
towaniem zasad tych przemian i przygotowaniem do nich
kraju.

H. Z.

O WSPOLNOSC DOKTRYNY I JEDNOLITOSC
POSTAWY

Motto : To kraj pierwszy zrozumial i wola ,, ODRA >

Mowimy o Pomorzu. Gdzie zbiera si¢ trzech Polakéw, tam
sg trzy zdania. Czy wszedzie ? Nie—raczej juz tylko wsrod
rozproszonych po $wiecie.

Obserwujmy samych siebie, tu na Wyspach Brytyjskich : masg
w Szkocji lub czastk¢ w Londynie. Jezeli czgstka ta nie moze
uzgodni¢ swych pogladow, to czego wymagaé od masy.

Jakie sa tego przyczyny ? Czy tylko nieznajomo$¢ zagadnienia,
czy co$ wugcej ? Nieznajomos$¢ u ogdélu w pierwszym rzedzie, za$
przewrazliwiona ch¢é niedraznienia—w drugim. Kogo ? Narodu
Brytyjskiego ? Nie ; raczej jednostek, raczej grup tylko, napewno
poszczegdlnych publicystow.

Jezeli sa na terenie Wielkiej Brytanii opracowania zagadnien
Ziem Zachodnich, to dlaczego nie sa one udostgpniane, publikowane.
Jezeli sa braki w nich, to dlaczego si¢ ich nie usuwa ? Jezeli sa
warunki, nawet i konieczno$¢ mysélenia o tych zagadnieniach, to
dlaczego si¢ nie umozliwia tego mys$lenia ? Jezeli sa zapytania
w tej sprawie, czy zarzuty w prasie, w kawiarni, na przyjgciach
rzadowych, i na ,, cup oftea ” szkockich, dlaczego si¢ nie daje broni
do reki:

—argumentow naszych—wytycznych naszych.

Jezeli to sa zbyt duze wymagania, stawiane szczuplo wyposa-
zonym czynnikom rzadowym, jezeli to wykracza poza ich mozli-
wosci, to—nie bierno$§¢ mas jest druga alternatywa, ale ich praca,
ich inicjatywa. O wyzwolenie tej inicjatywy spotecznej wigc chodzi,
0 jej rozwdj, o opieke nad nia.

O wytworzenie myS$li polskiej, wspolnej dla tych w mundurach
1 w kapeluszach—wspolnej dla tych w niewoli i kraju. Chodzi
nam o jednakowe poglady, jednakowe w”ywiady, jakie codziennie
niemal, publicznie i prywatnie, na proszonych lunch’ach lub
przygodnych rozmowach kazdy z nas, ambasadorow polskiej sprawy,
z tak wielka chgcia udziela.

JesteSmy tu, zwlaszcza w Wielkiej Brytanji, przedstawicielami
idei, zasad i my$li polskiej, czeskiej, stowackiej, zachodnio-stowian-
skiej. Pewnym jest, ze naturalne warunki nasze, tatwos$é pracy,
jaka tu posiadamy, pozwalaja raczej nam formutowaé t¢ mys$l,
nam czastce drobnej Wielkiego Ludu. Zrodtem jednak jest kraj,
skrupulatnie wigc baczy¢ winnismy o to, by i$¢ za sadem tych, co
sa w kraju, by wytowi¢ ich mys$l, by czué¢ si¢ nig skr¢gpowanym.

Zbieramy wigc dano, czytamy pras¢ tajna, nierzadko si¢ dziwimy
—sa bowiem juz cale sformulowania programoéw politycznych
i spolecznych. Opinia kraju jest w calym szeregu zagadniefn skry-
stalizowana. Opinia wytwarza, program, ten za§ ma z natury
rzeczy chronologiczne ujgcie. Moze dlatego wysuwaja masy :

na pierwszy plan : odwet—psychologicznie wytlumaczalna
zadza zemsty, ktora moze wystarczy, moze zaspokoi
roszczenia meczonego i sponiewieranego ludu, roszczenia
o odszkodowanie moralne ;

na drugim planie stoi odszkodowanie materjalne ; formy jego
krystalizujg si¢ dopiero : ziemia, przemyst, odbudowa ;

w trzeciej kolejno$ci zaczyna sie dopiero troska o konstrukcje
panstwowa ;

wpierw o granice nalezne, stuszne, ktére umozliwiag panstwu
byt trwaly, 'wroca do macierzy ziemie zabrane nam
wtedy, gdy byliSmy stabi, dadza chleb i warunki rozwoju
wszystkim ;

potym dopiero kraj dyskutowaé bedzie, czy panstwo ma by¢

biate, czerwone czy czarne, czy ustr6j ma by¢ zelazny,
czy gumowy, w administracji centralizm, czy decen-
tralizacja.

W tej chwili nas wigze jedno, co kraj mowi : caly Slask i morze
szerokie, nalezne do zaplecza. To nie sa w jego zrozumieniu zadne
apetyty, to nie sg imperjalistyczne lub nieprzytomne zape¢dy tych
z za drutéw kolczastych. To jest konieczno$¢ historyczna, ktora
nardod na skutek przejs$¢ tragicznych zrozumiat ; albo odwrdci¢ sig
twarzg do najwigkszego naszego wroga, by zatrzymac go, cofnac
i rozpocza¢ nowa er¢—albo tez nie odwracaé si¢, byc zapatrzonym
nadal wyltacznie na wschod, a zwréconym plecami do germandw.

Niewykorzystanie konjunktury historycznej obciazy odpowie-
dzialno$¢. Czyja ? W kazdym razie pokolenia, ktore walczy i ktore
ma prawo formulowaé cele o ktore walczy.

Dlatego zagadnienia te nie sg z rodzaju zamknigtych w teczkach
ministerjalnych z napisami: ,, $ci§le tajne ” ; one nie moga by¢
zaliczone do tych pociagnig¢é¢, ktore zatatwia si¢ decyzja, lub uchwata
wladzy do tych uchwal, ktérych zakres skutkow jest tylko bliski
i mato wazny, do ktéorych wystarczy odpowiedzialno$¢ jednostki,
lub choéby zbiorowa jakiej$ reprezentacji, jakiego$ kolegium.

Narod'dojrzat, naréd przejrzat i nawet bez pomocniczych opinii
historyka, stratega i ekonomisty powiada, ze to sprawa byc¢—nie
byé Polski zdolnej do zycia i odegrania roli,jaka ma w Europie,
to sprawa byé—nie by¢ catej Stowianszczyzny Zachodniej.

Szczeciniak.

ZAUJIMAVA KNIZKA O PRO-
BLEMOCH DUNAJSKEJ KOTLINY

Vytecny znateT strednej Europy, najma pomerov v byvalych
., nastupnickych §tatoch 7, profesor O. 4. Macartney, vydal v sbierke
Current Problems znamenitu knizocku o podunajskych problemoch,
ich rozliénych. najma historickych, pricinach (Frobtems of the
Danube Cambridge University Press, 3s. 6d.). Len odbornik
s neobyc¢ajne veTkymi znalostiami mohol shrniit na 160 strankach
maleho formatu tolko zaujimaveho a putavym sposobom podaneho
materiatu. : .

Po kratkom, vel'mi putavo podanom opise krajov v udoli Dunaja
uvadza priciny. pre ktore sa v tejto oblasti nemohol vytvorit velky
jednonarodny $tat, ako na pr. Francia alebo Nemecko (turecke
invazie, sposob a charakter vlady Habsburgov, stahovanie sa celych
narodnych skupin a p.), potom opisuje postaveme podunajskych
narodov do svetovej vojny i po nej. Podl’a autorovho nazoru am
dnes nemozno vybudovat v Podunaji novy system na hegemonii
niektoreho z tamojsich narodov, ale iba na podklade federacnom,
a hlavne na zasade respektovania narodnych, kulturnych i hospo-
darskych zvlastnosti vsetkych narodnych skupin, vaé$ich i malych.
Na oblast, leziaeu medzi Nemeekom a Ruskom sa diva ako na
doloziteho’cinitel’a rovnovihy v Europe, a preto nezavislost a stabi-
lita tejto oblasti musi byt znova vybudovana a zaistena. Hovori,
ze novn strednfi Europu treba budovat na podklade zivfch skuto-
¢nosti a nechat stranou ,, the unvenerable relics of history ”.

Pre $iroke anglicke publikum bude tato knizo¢cka v mnohom
ohlade hotovyni zjavenim, ale i nasinec, ktory je s kontinentalnymi

c.d. na str. 13.
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korzystna, ani w sensie politycznym, ani psychologicznym po
obecnej wojnie dla przywrocenia (reestablishment), w jaki-
kolwiek pokojowy i wolny sposéb, wielkiej i zunifikowanej
monarchii w Europie.”

,, W szczegolnosci bardzo watpi¢ w mozliwo$é odnowienia
Monarchii Habsburgskiej, pomimo, ze w Europie i w Ameryce
jej upadek w 1918 r. czesto byl uwazany za biad, ktory
nalezy naprawi¢ aby zapewnié¢ staty pokoj i porzadek w Srod-
kowej Europie. Zatamanie si¢ Monarchii Habsburgskiej
i upadek dynastji Habsburgskiej nie byly dzielem Konferencji
Pokojowej w 1919 r., lecz dzielem narodéw, ktore staly pod
panowaniem Habsburgow.”

(str. 233) ,,. . . Na dlugo przed wojna narody te coraz
bardziej oddalaty si¢ od monarchii, co byto rezultatem polity-
cznego i ekonomicznego ucisku, wywieranego ze wzgledow
nacjonalistycznych przez Niemcow w Austrii, a We¢grow na
Wegrzech. Konferencja Pokojowa byta poprostu zmuszona
wzigé¢ pod uwage fakt dokonany, ktory zaszedt na miesigce
przedtym, nim Konferencja si¢ odbyla, a ktory dojrzewatl od
lat.”

(str. 233) ,, Pierwszym bowiem warunkiem szczgsliwego
odbudowania bloku s$rodkowo-europejskiego jest state zau-
fanie. Innym jest to, aby wszyscy partnerzy mieli mniej-
wigce] podobna strukturg polityczng. Pewne zmiany musza
zaj$¢, szczegodlnie na Wegrzech i Rumunii. Nowa instytucja
federalna, jaka si¢ rozwinie, wyptynie z demokratyzacji
Europy $rodkowej, a nie z jej konsolidacji na starych zasadach
monarchicznych, ktére mimo dlugiego doswiadczenia defini-
tywnie zawiodty.”

,, W przeciwienstwie do powyzszego jednakze ktade nacisk
na to, ze narody sSrodkowo-europejskie muszg same zadecy-
dowa¢ o swym losie po wojnie. Jest to samozrozumiatlym

walki z ksigz¢tami polskimi w dorzeczu Odry (1250-1280) cate
Goérne Luzyce wystepowaly po stronie polskiej (tylko ks.
Mszczuj II z nad Odry poczatkowo z nimi wspolpracowat).
Gdy w 1278 r. Polacy odebrali Santok nad Odra, Luzyce
oparly si¢ znéw o Odr¢ w Krosnie i zajely tez Zielona Gore.
W ten sposob Luzyce na wielkiej przestrzeni dotykaty swoimi
granicami Polski.

Pozycja Luzyc w dalszym ciagu si¢ wzmacnia, gdy ich
wladca 1 opiekun—ro6d Przemyslidow czeskich-podejmuje
ide¢ Chrobrego zjednoczenia Stowian. Wprawdzie Przemyst 11
Ottokar nie zdotat przeprowadzi¢ tych zamiaréw, ginac w walce
z nowym wrogiem niemieckim, zagrazajacym Slowian-
szczyznie zachodniej od potudnia—Habsburgami (w bitwie
pod Dunnkrut), to jednak Luzyce posiadaja silne oparcie
w poteznej koronie czeskiej. Wactaw II, nastgpca Prze-
mysla II, jest bezspornym wtadca Luzyc obejmujacych nawet
Luzyce Dolne z Chociebuzem, ktory przylaczyt do Luzyc.

Na wschod od Luzyc ksigzeta $lascy stale ciaza ku Polsce,
podobnie jak Luzyce ku Czechom. Gdy jednak, w okresie
najwigkszego ostabienia Polski, udaje si¢ Czechom opanowa¢
politycznie Slask, odbywa si¢ zacieranie granic Luzyc i Slaska.
Silniejszy liczebnie element polski zwyci¢za i to powoduje
przekroczenie przez Slask granic poza rzek¢ Bobrg i odsunigcie
Serbow z nad Odry, nad ktéra nigdy zreszta nie byli silnie
usadowieni.

Pod opicka czeska Luzyce mogly odetchnaé¢ spokojniej,
gdyz glowny bastion niemiecki, wysunigty przeciw Stowianom
na wschod—Brandenburgia, po zbudowaniu na podinocnej
granicy Luzyc nowej fortecy niemieckiej Berlina (1278),
kieruje glowny swoj atak ku Polsce. Jedno skrzydlo tego
ataku idzie wzdluz Noteci klinem pomigdzy ks. Pomorskim
a Polska, gdzie powstaje t.zw. Nowa Marchia (Neumark) ;
drugie za$ skrzydio idzie wzdtuz Odry wychodzac z ziemi
Lubuskiej w kierunku Slaska.

Kierunki ataku, wytknigte na dlugi okres czasu przez
wtadcow brandenburskich, zostawily poza swymi plecami
Pomorze Szczecinskie i Luzyce, czg¢Sciowo jako wyspy. Ana-
logia nasuwajaca si¢ tu pomigdzy losami Luzyc i Pomorza
Zachodniego jest uderzajaca. Na oba te zachodnie przed-
murza Polski wlasciwej Niemcy nie uderzyli wprost, lecz
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postulatem demokratycznym. Jezeli ktory z nich opowie
si¢ swobodnie i z aprobatg wickszosci ludnosci, za restauracja
Habsburgéw, lub innej rodziny krolewskiej—mozliwos¢,
powtarzam, w ktora nie wierz¢g—sadz¢ ze winien si¢ on spo-
dziewaé, iz jego postanowienie bedzie poszanowane. Oo si¢
dalej stanie, nikt nie moze powiedzie¢. Istotnym jest, ze
decyzja taka nie moze by¢ narzucona danemu panstwu
z zewnatrz, wbrew jego woli, jako objaw jakiejs wyzszej
mysli politycznej. To bowiem nie byloby przygotowaniom
rekonstrukcji nowej, demokratycznej Europy, lub budo-
waniem wigkszych politycznych i ekonomicznych jednostek
w Europie $rodkowej, lecz byloby przygotowaniem do nowego
upadku.”

Jest jednak rzecza godng uwagi i zastanowienia, ze zaraz
za artykutem Dra BeneSa w Foreign Affairs, skad wzigliSmy
powyzsze cytaty, jako nastgpny znajduje si¢ artykut Ottona
Habsburga pt. Danubian Reconstruction, ten, ktéory omawia-
liSmy juz w naszym artykule.

Sity, ktore daza do restauracji Habsburgow dziataja. Czy
im si¢ gra uda—trudno przewidzio¢. Jedno jest pewne :
wprowadzenie Austrii do jakiejkolwiek federacji srodkowo-
europejskiej to nie tylko dobrowolne oddanie przewodnictwa
w niej elementowi niemieckiemu, ale to takze ogromne utat-
wienie powrotu Habsburgom ; Habsburgom, ktéorych pamigé
nie jest najlepiej zapisana w dziejach narodéw S$rodkowo-
europejskich.

Wprowadzenie Habsburgéw, jak w ogole samo wprowa-
dzenie Austrii, nawet bez Habsburgow, to ktadzenie wtasnymi
rekoma kamienia wegielnego pod dalekowzroczna polityke
germanizacyjnga, dyskretnie lansowang przez Stern-Rubartha
iprzez tych, ktérych celem jest Wielka Germania, obejmujaca
co najmniej catg Srodkowsa Europg.

obeszli je, by si¢ najpierw rozprawi¢ z Polska, ktorg juz
wtedy stusznie uwazali za swego najniebezpieczniejszego
wroga. Idac przez Slask Niemcy nie tylko okrazali Polske,
ale oddzielali jg od Czech, ktérych si¢ tez obawiali. Natomiast
Luzyce nie byly niebezpieczne, o czym Brandenburczycy
dobrze wiedzieli i dlatego nie wysilali swojej energii w tym
kierunku. To tez jest najistotniejszym powodem tego, ze
podobnie jak dla Pomorza Szczecinskiego tak i dla Luzyc,
dlugie wieki od X1II az do X VII w. sg okresem zastoju w akcji
niemieckiej skierowanej ku opanowaniu politycznemu i ger-
manizacji.

Niemczyzna jednak nie konczy si¢ na Brandenburgii
ipracuje na wszystkie strony. Oto dawna Marchia Wschodnia
(Ostmark pozniej Osterreich) zaczyna sig rozrastaé, a do rzadow
w niej przychodzi rodzina Habsburgow. Po klgsce pod
Dunnkrut zadanej Stowianszczyznie Przemyslidow, zamysty
Habsburgéw idg ku opanowaniu korony czeskiej i innych
koron w Europie Srodkowej. W Czechach tron jest w r¢kach
Przemys$lidow, na Wegrzech w r¢kach Andegawenskich. Po
latach staran obie korony—czeska i wegierska zostaja zjedno-
czone w r¢kach Habsburgéow, ktéorzy mieli tylko przez
krotki czas (na przetomie XV i XVI w.) konkurencj¢ Jagiel-
lonéw. 1 o koron¢ polska kusza si¢ Habsburgowie. Starania
te nie odnosza jednak skutku. Po Piastach przechodzi ona
w rgce Jagiellonow. Staran tych jednak Habsburgowie nigdy
nie zaniechali i po6zniej stawali zawsze jako kandydaci na
elekcjach w Polsce. Tradycja staran tych dotrwata bodaj ze
az do dzis.

W czasie wielkiego dzwigania si¢ narodowego Czechow,
gdy rektor uniwersytetu praskiego Jan Hus podejmuje walke
z niemczyzng, Luzyce nie uznaja wtedy potrzeby wystgpo-
wania z takim hastem. Budziszyn i Zgorzelec oddychaja
peina stowianska piersiag. Jedynie Chociebuz pod panowaniem
Brandenburgii jest narazony na germanizacj¢, lecz Branden-
burgia jest jeszcze staba i ma sama tyle Zywiotu slowianskiego,
ze jej akcja germanizacyjna nie daje jeszcze glebszych rezul-
tatow. N.p. kolonizacja terenéw nad Odra odbywa si¢ przy
pomocy zgermanizowanych stowianskich tubylcow ... znad
Laby.

Iglaog(’)l mozna powiedzie¢, ze Luzyce sg ziemia narodowo
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ROZDZIELENI—MYSLIMY PODOBNIE,
DAZYMY DO JEDNEGO

Oto tekst rozdzialu III czesci drugiej broszurki publiko-
wanej w kraju we wrze$niu 1940 r.p.t. O FORME I TRESC
PRZYSZLEJ POLSKI :

My Polacy nalezymy do narodéw srednich liczebnie. Los
umiescit nas miedzy dwoma wielkimi, zaborczymi ‘potggami—
migdzy Rosjg a Niemcami. Obok nas i w tych samych warun-
kach, coimy, zyje caly szereg narodow srednich i matych liczebnie.
Bedg to Czesi, Stowacy, Rumuni, Ukraincy, Bialorusini, Litwini,
Lotysze i inni.

Od wielu wiekow trwa napor zaborczych sit na te narody.
Od zachodu przez swiat germanski, od wschodu azjatycko—
moskiewski.

W pojedynke zZaden z tych diawionych narodow nie moze
utrzymac swej wolnosci, swej niepodleglosci panstwowej.

A razem narody te stanowiq ogromng site. Liczmy tylko
najblizszych nam kulturalnie, rasowo i tradycjq historyczng
Czechow, Stowakéw, Ukraiticow, Bialorusinow, a juz razem
z nami Polakami stanowimy ponad 100 miljonow ludzi.

Rozsiadly sie te narody na wielkim szmacie ziemi, od Baltyku
po Morze Czarne, na ziemi urodzajnej, bogatej w ztoza kopalniane
i uposazonej we wszelkie inne warunki, sprzyjajgce rozwojowi.

Przytym wszystkie te narody sq sobie bliskie. Przecie to
Stowianie. Lqczy ich podobna mowa, podobny dorobek kul-
turalny, czesto wspolna droga historyczna.

Sq to wreszcie narody miode, Zywotne, bow przewadze swojej
chlopskie. A wiec sq sobie podobne i w budowie spolecznej,
w ktorej dominuje element mtody, rwgcy si¢ do szerszego zZycia,
peten sit dynamicznych.

Czyzby -wigc te mlode, zdrowe narody mialy ulec na zawsze
naporowi brutalnych sit i nigdy swoich mozliwosci nie rozwingc ?

Czyzby wigc mialo staé sig mierzwgq to, co pulsuje zZyciem, co
prze ku rozwojowi, ku wzrostowi, ku odnowie Zycia ?

Nie / Po stokro¢ nie! To zagladzie nie ulegnie.
sobie tylko znalez¢ noweformy zycia i tworzenia.

Wszystkie te narody muszq si¢ zdoby¢ na wielkq i smialg
koncepcje uorganizowania swojego wspolnego panstwa.

A staé ich na to, zZeby to panstwo bylo silne, zeby mialo
gruntowne podstawy duchowe i materialne, zeby potrafito sie
oprzeé¢ wszelkiemu naporowi zaborczych sil.

Wrog pracuje, robi wszystko, zeby Ukrainiec nienawidzit
Polaka, Stowak Czecha, Czech Stowaka, Polak Ukrainca..

Musi

nieatakowana bezposrednio. Jedynie tylko niespokojne
elementy tuzyckie wychodza na wyprawy z rycerzami nie-
mieckimi i przy ich boku zdobywajg w szrankach niemieckich
chrzest krwi. Chetnie z ich ustug korzysta Zakon Krzyzacki
szczegolnie w wyprawach do panstw Baltow. Nieraz tez
dostaja si¢ szlachcice tuzyccy w regce polskich rycerzy jako
najemnicy Zakonu. Pod Grunwaldem spora grupa najem-
nikow tuzyckich w oddziatach brandenburskich walczyta
przeciw Polsce, sa jednak rowniez Luzyczanie w oddzialach
czeskich przy boku Jagietty.

Husytyzm zapus$cit bardzo stabe korzenie w Luzycach.
Tylko w okolicach Zgorzelca Taboryci posiadaja wplywy
iuzyskali stamtad nielicznych ochotnikow.

W epoce panowania rodziny Luksemburskiej w Czechach
niemczyzna nie poczynita jeszcze takich postepow, by uspic
w Luzyczanach wol¢ pelnej niezaleznosci od Niemcow.
Z Luzyc ida wtedy spojrzenia ku Polsce, gdzie Jagiellonowie,
tak skutecznie oparli si¢ Krzyzakom.

Niestety wszechwladny kanclerz Zbigniew Olesnicki,
z uczué¢ swych wrog Czechow, nie dopuszcza by Kazimierz
Jagiellonczyk stat si¢ symbolem faczno$ci catej Stowian-
szczyzny Zachodniej. Nie dokonano w petni w najkorzystniej-
szej chwili dziejowej unii polsko — czeskiej w roku 1475,
mimo, ze krolem czeskim zostal Jagiellonczyk, nie dopro-
wadzono do stworzenia organicznego zwigzku dwuch narodow.

Bo skioci¢ wszystkich— to tatwiej wyniszczyé, zmiazdzyé, do
swoich celow jako niewolnikow uzyc.

Ale my wiemy i pamietamy, ze zgodgq Polakow, Ukraincow,
Czechow, Litwinow urost Grunwald, ktory odrzucit precz ger-
manskiego wroga od granic Stowianszczyzny.

My pamietamy, Ze zgodq i braterstwem tych narodoéw odrzu-
cony zostal z Europy napor Tataréw i Turkow.

My pamietamy i wiemy, ze wtedy, kiedysmy razem, ramie
przy ramieniu przemierzali drogi historii, to Stowianszczyzna
byta potezna ; gdysmy sie kiocili popadalismy wszyscy wjarzmo
niewoli.

Lgczg nas wielkie wspolne osiggniecia w historii, wielkie
triumfy ducha i sity braterskiej stowianszczyzny.

Lqgczy nas nadewszystko sprawa najwyzszej wagi— naszego
samodzielnego bytu.

Dlatego tez chiopi polscy rozumiejq, ze Czesi, Polacy,
Ukraincy, Stowacy i Biatorusini muszq w dalsze swe dzieje
POJS¢ razem, muszq stworzyé wspolne panstwo zwigzkowe.

Bedzie to panstwo zwiqzkiem bratnich narodow. Kazdy
z narodow bedzie mial petnie praw rozwoju kulturalnego i ksztat-
towania wiasnych narodowych sit i wartosci. Kazdy bedzie
nadewszystko rzqdzit si¢ idlasng wolg i swymi potrzebami.

W obrebie calego panstwa wszyscy obywatele, niezaleznie na

jakim terytorium zamieszkajq, bedg mieli pelnie praw.

Granice pomigdzy narodami ustalone bedg w pelnej zgodzie
i ufnym joorozumieniu wszystkich. Zas w organizowaniu sit
obronnych panstwa, w ksztaftowaniu swego miejsca w zespole
panstw, w uktadaniu stosunkow z innymi panstwami w dzie-
dzinie duchowej i materialnej, panstwo zwigzkowe wystegpowacé
bedzie jako jeden zwarty jednolity organizm.

Tak zorganizowane panstwo zwigzkowe dotrzyma kroku
innym wielkim panstwom i narodom objetym przez siebie, za-
pewni na zawsze bezpieczenstwo.

Sam fakt powstania takiego panstwa uwolni inne narody
mieszkajgce w Europie, od naporu germanskiego.

Te inne narody i panstwa bedg mogly rowniez przystgpié do
wspdlnego panstwa zioigzkowego.

Zywimy nadzieje, ze Stowianie potudniowi porozumiq si¢ ze
sobg i utworzq rowniez wsptolne panstwo. A pozniej poprzez
uzgodnienie polityki miedzynarodowej obydwu panstw zwigzko-
wych, 'podadzq sobie dlonie i razem pomaszerujq w przysztosc.

Brak za$ trwatego zwiagzku spowodowal to, ze gdy w roku
1526 Ludwik Jagiellonczyk zginagt w bitwie z Turkami pod
Mohaczem, tron czeski dostat si¢ Habsburgom.

Z chwila objgcia tronu czeskiego przez Habsburgow,
Prage 1 inne miasta czeskie zaczyna zalewac, poczatkowo
powoli, potem coraz szybciej, fala administratorow habsbur-
skich. Usuwani z Czech urz¢dnicy sg przesuwani w znacznej
liczbie do Luzyc, ktéoro stanowia oOwczesne kresy panstwa.
W ten sposob znoéw Luzyce ratuja si¢ od zalewu niemczyzny,
bo czescy urzednicy nie sg niebezpieczni, i wkrotce catko-
wicie znikli zmieszawszy si¢ z Luzyczanami.

Ogodlna tragedia narodow stowianskich, jaka zaczgla sie
po Jagiellonach nie daje na siebie dlugo czeka¢ i w stosunku
do Luzyc. Oto szlachta czeska, widzac niebezpieczenstwo
niemieckie, usuwana ze stanowisk przez habsburgskich pasozy-
tow, zaczyna wypowiada¢ coraz czegsciej swe niezadowolenie.
Niepopularni sa Habsburgowie i na Wegrzech. Oba kraje
tacznie szykuja si¢ do zrzucenia narzuconego im przez dom
Habsburgski jarzma niemieckiego. Wreszcie wybucha jawne
powstanie. Powstanie czeskie w 1618 r. wyrzuca Austriakéw
z Czech odrazu. Bethlen Gabar, wodz wegierski, uderzyt na
cesarza Ferdynanda i obiegl go w Wiedniu. Zdawalo sig, ze
przychodzi dla Polski drugi taki sam moment dziejowy jak
przed dwoma wiekami za Jagielly.

(Cigg dalszy w nast. numerze.)
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VELKA POLSKA ANEBO

My jsme generaoe evropgkyoh lidi, kteri ztratili mladi
v prve a ztraceji nejlepsi muzna l6ta v druhd svetovd vdlce.
Tato generaoe si musi stibit, ze neprijme zadny mir, litery by
byl vyehocliskem dalsi valky. To je nas zavazek k milionum
mrtvyoh kamaradu, tim jsme povinni k zivotum nasich deti.
My jsme prosli takovymi zkusenostmi jako zadna generaoe
lidi pred nami. Nut.no tyto zkusenosti politicky zhodnotit.

Prozili jsme pdd tri velmocina evropske pevning : NSmecka,
Rakousko-Uherska a carskeho Ruska. My prozili versaillessk”
mir, ktery osvobodil narody z vSzeni teohto mocnarstvi.
A my byli svedky toho, kdyz verseillesslty mir se shroutil
jako domeoek z karet. Proc se shroutil tento mir ? Predevsim
proto, ze narody, osvobozen§ ve Versailles se nedovedly
prubShem pozdejsioh let spojit v jeden statni, federovany
oelek.

Po padu Nemecka, Rakousko-Uherska a carskoho Ruska
v prve svetovd valce stal se prostor mezi NSmeckem a sovst-
skym Ruskem, obyvany 13 ruznymi mnarody, oitajicimi
pres sto milionu obyvatel, teziskem evropske situace. A toto
tezisko bylo rozdrobeno na cetne staty a stateoky, kter$ se
nedovedly dohodnout a byty svymi siln¢jsimi sousedy na-
mnoz¢ vyuzivany jeden proti druhemu. Dnes proklinamo
Nemecko ; ale predevsim bychom meli proklinat sebe, po
pfipade sve neschopne statniky, nebot Némecko pouze vyuzilo
situaci, kterou jsme my mu dali.

Jsou mozna mnozi prislusnici evropskych narodu v emi-
graoi, ktefi potrebuji, aby se zajDomnela minulost. Zapome-
neme—Ili minule chyby, budeme detat nove. Po zkuseno-
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SPOJENI NARODOVE ?

steoh, zaptaconych tolika zivoty a taltovym utrpenim naSich
narodu, nemuzeme vsalt zapomenout. Otazku naSeho budou-
ciho zivota a zivota nasich déti nelze resit starymi zpusoby.
Nebezpeci nemockeho imperialismu nelze odstraniti silou
polskeho imperialismu, ani fieskeho, ani kteréholtoliv jindho.
Nelze na misté starych vSzeni ndrodu, kterd se shroutila jiz
v prve svStove valce vybudovati nova vSzeni ndrodu. Po
vsech nasich zkusonostech, ktere jsme tali draze platili, nutno
dnes jasnS rici: vsechny ndrody v prostoru mezi Ruskem
a NSmeckem od Battu k Egejskému mori musi dostat prdvo
a moznost na uplnS samostatny ndrodni zivot. Avsak sou-
casnS vsechny musi byti spojeny v jeden, nanojvyso dva
foderovane stdtni celky, aby byly v budoucnu dosti silnd
a mohly si uhajiti pravo na samostatny ndrodni zivot. Tak
zni ono pouconi, kter$ ruiso ndrody stato tolik krve a utrpeni.

Zaltladnim kamenem federace tfichto ndrodu muze a musi
byti spojeni Poldku s Cechy a Slovdlty, nebot spotu sousedi
a tvori spolu hospodafslty i politicky nejvetsi redlnou moc
v torrito prostoru. Z obou londynskych oficidlnich mist
techto ndrodu vysel jiz slavnostni slib o konfederaci. AvSak
konfederace je velmi mato a prislib konfederace je jeStS monC.
Sliby jsou chyby, rikd ceskd prislovi. V minuld vdlce slibili
si vedouci osoby polske a cesk$§ emigrace za liranicemi v8¢ne
bratrstvi a tento slib se skoncil bojem o TSSinsko, sotvazo
byto po vdlce. Neni treba vubcc zadnych slibn. Je treba
cinu. Je treba uvaddt ve skutek myglenku federovandho
statu Poldku, Cechu a Slovaku.

Manex.

JEDNOTNA FRONTA

PROTI JEDNOTE POLAKU, CECHU A

V minulem cisie ,, Ruchu ” uvedli jsme vseehny hlasy proti
oficialnim prislibum ,, 1?0lsko-6esko-slovenske konfederace ”, Velmi
ostre vystoupili proti ni ¢eSti komunistg, kterx jinak bezv”hradn.6
podporuji politiku dr. Benese. Ve svem lists ,, Mlade Cesko-
slovensko ” tvrdi, ze projekt konfederace je reakéni od sameho
vzniku. A proc je reakéni ? ,, Prislu$ny ¢len nasi vlady se zajiste
upamatuje, ze konfederaci s Polaky oznacoval za hraz protibol
sevismu v Evrop$ ”, rikaji. Nevime, ktery ¢len jejich vlady takto
mluvil. A z toho, jak né¢kdo nskde mluvil, neplynou jest¢ zadne
dukazy. Kdybychom brali za bernou minci to, jak mluvili c¢esti
komunist¢ jeits pred rokem o dr. Benesovi, nevSrili bychom, ze
mohou dnes sedét v ,, Statni radS ”. A prece sedi ! Dale pravi
,» M.C. : ,, Vychodni bolsevismus ukazat se byti hrazi proti ngmec-
k$mu fasismu, imperialismu a militarismu a hlavnl nad$jl pro
navrat svobody utlaCenym narodum Co tim chce pisatel rici ?
SSSR se branil, kdyz byl napaden Ns$meckem. Bodejt by se
nebrdnil stat, ktery je rozlohou 45 krate v¢tsi nez Nsmecko, ma
200 milionu obyvatel a die vlastniho doznani nejsiln¢j$§i armadu
svsta. To je zrejme, ze takovy stat se brani | VSechna ¢est sovst-
skym vojakum, ktefi bojuji proti nemeckym vojakum. 1 polsti
vojaci bojovali, je nomze polske armady nemohly ustupovat tak
daleko, jako sovStske a vyckat vhodnSjslho okamziku k novemu
boji. Polsko nemSlo tak velikeho lizemi, jako ma Svaz SovStskych

Socialistickych Republik. Ale co z toho vseho plyne ? Nemaji
cd. ze str. 12.
otazkami viac oboznameny, najd¢ v nej vela zaujimaveho. Zvlast

cennd je, ze autor pise bez ak”chkol’vek predsudkov a je prosty
vasni, ktors vojna nevyhnutne vyvolava v Tudskych mysliach.

So stanoviska slovenskeho si neobycajne eenim, Ze je to vlastne
prvy anglicky autor, ktory sa na slovensku otazku diva uplue
nepredpojate a samostatne. Pisuc o dnesnom postaveni Slovenska
hovori: ,, It is a fact that the German ‘protection while de-
priving them (the Slovaks) of political independence, gave them
more opportunity than they had ever enjoyed before to pursue
their national-social integration, and established a distinctive
Slovak nationalism as a factor of the Danubian situation ”. Takto
jasne sa na slovenskji problem nediva nikto z tych, ktorl by ho
mali z dyadsatroé¢nej skusenosti poznaf lepsie, nez britskjl uéenec.

P. PHdavok.

SLOVAKU

snad Potaci, Cesi a Slovaci proto, ze byli slabsi, prdvo rozhodovat
sami o sve budoucnosti ? Rozumi snad ¢e$ti komunist¢ a Londyn¢é
takto demokracii ? N¢kolikrate opakuji v onom ¢lanku, ze bez Ruska
[Jake Rusko ? To je prece SSSR !]nemuze byt Evropa uspofadanu.
K ¢emu takova upozornéni ? Je snad v pldnu polsko-éesko-
slovenskc federace, usporadati Evropu bez SSSR ? Nikoliv, nikdo
ani slovem nic podobneho nerekl, nikdo nema takov”ch umystu !
Je snad v planu polsko-éesko-slovenske federace, zabrati ncjake
sovétske uzemi ?  Yubec ne. Proc tedy se boji ¢esti komuniste
v Londyn¢ a hlavné, pro¢ mluvi tak mlhavS ?

Proti konfederaci je t§z ,, Novd Svoboda ”, list vedeny byval*m
ceskoslovenskym ministrem Bechyn$m. Pravi, ze vstupem
Sovcétskeho svazu do valky byto jisté ziskano verejnd minéni evrop-
sk”ch narodu. ,, Bude-li to tak a evropske narody se rozhodnou
pro socialisticky- rad, rozhodnou se spravné. Nemohou a nesmi se
jinak rozhodnout. Cituji op¢t presidenta Benese, ze vyvoj jde do
leva. A on skute¢n$ jde . . .” Pro jaky socialisticky rdd / Dosud
jsme znali pod timto jmenem jen sovctsky rad. Chce autor rici,
ze tato valka je vedena proto, aby byl v Evrop¢ ustaven sovStsky
rad ? Je treba mluvit jasn¢ a ne v hadankach. Jde-li v této
valce jen o boj za sovsty v Evrops, pak ovSem by byta zbyteéna
jakakoliv polsko-cesko-slovenska federace. Nemylime-li se, Polsko
by dostato ¢islo 27 (¢islo 26 maji bud Burjati anebo Azerbejdzan),
kdezto Anglie by byta v pofadi sovsétskych republik asi tricdté, pats.
Nechce-li vsak pisatel ¢lanku v ,, Nove Svobod$ ” bojovat za
sovStskou Evropu, pak n&m zapomdl rici, jaky nov”, socialisticky
fad vynalezl. A pro¢ v tomto radu nem¢, misto polsko-¢esko-
slovenska federace !

A na konec je proti federaci némecky monarchista Veit. Chce
ve stredni Evrop6 lidovou monarchii bez Polaku a rika, ze ,, staba
posice Némcu v poslednich dobneh Rakouska-Uherska byta z hlav-
nich duvodu jeho zaniku ”. Nemluvi o nic jasnéji, nez jeho spolu-
bojovnici proti federaci z ¢eske levice. Nebot kdyby posice Némcu
v byvalem Rakousku-Uhersku byta siln¢jsl, pak to mohlo miti jen
ten prakticky vysledek, ze by Rakousko-Uhersko byvalo v posled-
nich dobach lepe bojovalo po boku Némecka.

Ostre se rozepsali pénove proti polsko-cesko-slovenske federaci.
Avsak rozumnych duvodu nenasli. Chupome, Ze jejich posice je tézkn.
Nebot kazdy z nich sleduje pouze sve, stranick$§ zajmy, ale nemohou
to pfiznat. Avsak nase ndrody jsom pouceny stmSlivym utrpenim
o tom, kam vede stranictvi.
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POKREWIENSTWO JEZYKA

Celem niniejszych rozwazan jest wykazanie, ze do porozumienia
si¢ Polakow z Czechami nie jest bynajmniej potrzebna doskonata
znajomo$¢ drugiego jezyka, a tymbardziej uciekanie si¢ do uzywania
jezyka francuskiego, czy niemieckiego.

Dla znalezienia dowoddéw na to, trzebaby bylo opracowaé
statystycznie oba jezyki. Niestety w naszych warunkach brak
odpowiednich podrgcznikow. Do rozporzadzenia miatem tylko :
Stownik kieszonkowy polsko-niemiecki Langenscheidt’a, Tom I
z 1920 r. uzupetniony w 1938 r. oraz : Stownik kieszonkowy czesko-
francuski Ludwika Fellera, 3-eie wydanie z 1910 r. Pozwolilo to
tylko w grubszych zarysach opracowac ten temat.

W artykule niniejszym nie propaguj¢ stworzenia wspodlnego
jezyka. Nie jest on na razie potrzebny do wspolpracy. Sadzimy
jednak, ze gdy przyjazn nasza si¢ utrwali, to po pewnym okresie
mozemy do niego doj$¢, Narazie stoja temu na przeszkodzie powody
jezykowe i inne o ktoérych tutaj nie bgdziemy mowili. A jednak
wzajemne porozumienie si¢ w naszych wtlasnych jezykach jest
mozliwe, a nawet tatwe, tak w mowie, jak i w piS§mie. Ogromnie
za$ ulatwitaby je realizacja kilku wysunigtych ponizej projektow.

Dla unaocznienia tego zajmiemy si¢ rozbiorem oddzielnie jezyka
polskiego i czeskiego (w mowie i w piSmie).

Rozbior stowny
A. Jezyk polski.

PrzeprowadziliSmy rozbidér calego stownictwa, aby ustali¢
pochodzenie zrodlostowu poszczegdlnych wyrazéw. Liczba opraco-
wanych stow wynosi 26.500. DazyliSmy szczegélnie do okreslenia
stow pochodzenia stowianskiego i niestowianskiego. Nie majac
pod reka naukowego opracowania pochodzenia stow, musieliSmy
uciec si¢ do opracowania samodzielnego.

Wyniki rozbioru sa nast¢gpujace :

]. Grupa stow pochodzenia stowianskiego :
(a) o zrodlostowie polskim, nie majacym

pokrewienstwa z czeskim, stow 9.856 t.j. 36,4%

(6) o zrodlostowie wspoélnym z jezykiem
czeskim ijednakowego znaczenia, stow 12.822 t.j. 48,4%
razem 84,8%

2. Grupa stow pochodzenia niestowianskiego :

(a) o zrodtostowie francuskim, tacinskim,
greckim itd., stow . . . 2.831 tj. 10,7%
(6) o zrodtostowie germanskim, stow . 1.191 t.j. 4,5%
razem 15,2%

Z powyzszego wynika, ze slownictwo obu narodow, t.j. tak
polskiego, jak i czeskiego obejmuje prawie poltowe¢ stow drugiego
jezyka, ktore zawsze mozna zrozumie¢. Jakie za$ to ma znaczenie,
oceni kazdy, kto si¢ uczyt obcego jezyka.

Stowa czysto polskie tworza 1/3 jezyka polskiego.
czajg one Czechom wigkszych trudnos$ci w ich rozumieniu.
taja jasno przedmiot lub pojecie i w wigkszosci znane sa w jezyku
staro-czeskim. Czg¢sto zwracaja uwage Czecha na pigkne wyrazenia
0 jasnej tresci i swoistym dzwigku.

Inaczej ze stowami drugiej grupy, t.j. slowami pochodzenia
niestowianskiego. Wielka ich ilo$¢ stanowi powodd niezadowolenia
u Czechow i wywoluje cheé naprawienia tego stanu.

Nie nastreg-

B. Jezyk czeski.
Liczba opracowanych slow wynosi 22.500.

1. Grupa stéw pochodzenia stowianskiego . 21.884 t.j. 97,3%-
2. Grupa slow pochodzenia niestowianskiego :
(a) o zrodlostowie francuskim, tacinskim,
greckim i tp. . stow 541 t.j.  2,4%
(b) o zrdédlostowie niemieckim stow 75 tj.  0,3%
razem 2,7%
Wnioski

Stowa pochodzenia niestowianskiego wystgpuja w zbyt duzej
ilo§ci. Sa one uzywane w roznych znieksztatconych formach,

* ,, Stojac na stanowisku, ze utatwienie we wzajemnym porozumie-
waniu si¢ Polakow, Czechow i Stowakoéw przez upodobnienie jezykoéw
1 pisowni moze si¢ sta¢ jednym z najwazniejszych czynnikéw
zjednoczenia naszych naroddéw, drukujemy nadestany nam przez
jodnego z czeskich przyjaciot naszego pisma, z Miranda del Ebro
artykul Pokrewienstwo Jezyka Polskiego i Czeskiego, zaznaczajac
przytym, ze konkretne propozycje zawarte w tym artykule uwazamy
za sporne i wymagajace gruntowniejszej dyskusji, ktora pragniemy
zapoczatkowaé ”

Okres-.
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z przedrostkami i koncowkami typowymi dla naszych jezykow.
Wyrazaja one czgsto pojecia o duzo szerszym, lub odmiennym
nawet znaczeniu, niz w jezyku z ktorego zostaty wzigte.

Powstaje pytanie, czy nalezy dazy¢ do wyrzucenia tych stow
i czy to nie zaszkodzitoby jasnosci jezyka.

OdpowiedZz na to pytanie jest niezmiernie trudna.
uwag jakie si¢ nasuwaja :

Oto szereg

1. Czgs$ciowym zastagpieniem obcych stow slowianskimi, moznaby
powigkszy¢ ilo§¢ jednakowych stow w obu jezykach. Mozliwosé
wzajemnego rozumienia si¢ powigkszytaby si¢ przez to znacznie.

2. Wyrzucenia tych slow wymaga czysto$¢ jezyka i poczucie
narodowe. Nadmierna ilo§¢ obcych stow, jezeli nie oznacza wprost
ubéstwa danego jezyka, to w kazdym razie ma wplyw na uczucia
i na sktonno$¢ ulegania wplywom nie ograniczajacym si¢ jedynie
do dziedziny je¢zykowej. W obcych wyrazach brak jest przede
wszystkim zmigczonych glosek (¢, cz, §, sz) i to gtownie razi nasze
ucho. Jednak wielu ludziom si¢ to podoba, gdyz upodobnia nasz
jezyk do jezykow zachodnio-europejskich.

3. Latwo daje si¢ spostrzec, jak przez wptyw obcych wyrazow
jezyk twardnieje, traci swa gigtkos¢ i bogactwo wystawiania sig.
Obce stowo zastgpuje czgsto kilka naszych wyrazow ; z pomigdzy
nich nalezatoby wybraé¢ takie, ktoére najlepiej okreslaja istotne
znaczenie (homonimy).

4. Zastapienie obcych wyrazow przez slowa wzigte z jezyka
staropolskiego, staro-czeskiego Ilub stowianskiego, albo przez
utworzone ze slowianskich zrédlostowow, spowodowatoby zrazu
trudnosci w ich rozumieniu. Jezeli jednak wezmiemy pod uwage
doniostos¢, jaka by to miato dla nas samych i dla przysztych pokolen,
winni$my si¢ zgodzi¢ na t¢ ofiarg.

5. Stowa pochodzenia niemieckiego sa w 99% w naszych jezy-
kach zbyteczne. Wyrzucenie ich powinno by¢ pierwszym zadaniem
jezykoznawcow. Sa to wyrazy zaréwno codziennego uzytku, jak
i techniczne, te ostatnie szczegdlnie czgsto przyswajane.

6. Niektore obce wyrazy (n.p. szkota, papier, deska, poczta,
drut i inne) sa uzywane w obu jezykach. Usunigcie ich jest trudne,
gdyz sa one uzywane od dlugiego czasu, a nie ma na razie zadnych
odpowiednich wyrazow dla ich zastagpienia. Nie bytoby jednak
powodu ich zatlowaé, gdyby$my znalezli nasze, lepsze.

7. Przyktady, jakie daje jezyk francuski, niemiecki, a szczeg6lnie
wegierski, sa3 godne nasladowania. N.p. we Francji facina zostata
wyrzucona z farmaceutyki i nazwy lekarstw sg francuskie. W jezyku
niemieckim usunigto slowa greckie. O jezyku wegierskim mozna
powiedzie¢, ze jest przyktadem czystego jezyka. Nawet takie, we
wszystkich je¢zykach przyjete, nazwy jak doktér, profesor, uni-
wersytet, zastapione zostaly wyrazami wegierskimi. Charakter
jezyka tylko zyskuje na tym.

8. Za pozostawieniem obcych stow przemawia przede wszystkim
przyzwyczajenie i konserwatyzm. Czgsto slyszy si¢ zdanie, ze
dawniejsze dziela bylyby po oczyszczeniu j¢zyka z obcych wyrazow
niezrozumiate, lub stracityby swa warto§¢. Nie jest to dostatecznym
argumentem. Dobre dzieto musi by¢ cojaki$ czas poprawiane iprzy-
swajane, tak stownie, jak i ortograficznie, a nawet stylistycznie.
Inaczej staje si¢ niezrozumiate. Dziel za§ matowartosciowych nie
nalezy zatlowaé. Beda one zawsze dostgpne dla zainteresowanych.
Poglad znow, ze uzywanie wyrazow obcego pochodzenia jest niez-
begdne do jasnego wyrazania si¢, jest pogladem powierzchownym,
gdyz wigkszo$¢ obcych stow da si¢ bardzo tatwo zastapi¢ wiasnymi.

9. Usunigcie obcych wyrazéw zmniejszy réznic¢ pomigdzy wsia
a miastem, gdyz wie$ tych wyrazé6w znacznie mniej uzywa. Uniknie
si¢ rowniez tak czgstych pomylek przez nieodpowiednie uzycie
obcego wyrazu.

10. Wiele osob wskazuje na obce jezyki, n.p. na jezyk angielski,
ktore sktadaja si¢ w wigkszej czesci z wyrazow obcych. Jednak
wyrazy przejete z francuskiego, niemieckiego i taciny tacza sig
w jezyku angielskim z pierwiastkami anglosaskimi i nie brzmig
obco, tak jak w naszych jezykach. Natomiast stowa stowianskie
nie odpowiadaja duchowi j¢zyka angielskiego i nie maja jego
wtasciwosci. Stad tez licza si¢ one w nim zaledwie na pro mille.

Dochodzimy zatem do pytania, co nalezy uczyni¢, by nasze
jezyki oczysci¢ z obych naleciatosci i jak zapobiec dalszemu wpro-
wadzaniu obcych wyrazen, oraz w jaki sposob dokona¢ powigkszenia
liczby jednakowych stow w obu jezykach.

Uwazamy za wskazane nast¢gpujace postgpowanie :

1. Wspoélne komisje jezykoznawcow zastapia obce stowa wtas-
nymi wyrazeniami, o ile moznos$ci jednakowymi dla obu jezykdéw
i do nich przystosowanymi.

2. Wydane zostang stowniki jezyka polskiego i czeskiego, zawie-
rajace tylko wyrazy pochodzenia stowianskiego i te stowa obce,
ktorych zastapienie jest juz prawie niemozliwe. Stowmiki te bytyby
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jedyna podstawa jezyka literackiego i stuzylyby jako zrodio dla
wszelkich opracowan tego rodzaju.

3. Usunigte stowa obcego pochodzenia, a =zastapione przez
wtlasne, nalezy zestawi¢ w slowniku obcych wyrazow. Stownik
taki stuzytby do zrozumienia dziet wydanych przed zmiana.

4. Kazdy nowy wyraz obcy, jaki si¢ w przyszlosci pojawi, begdzie
bezzwlocznie zastapiony wyrazeniem stowianskim, jednakim dla
obu jezykow.

Przy tej sposobnosci nasuwa si¢ uwaga, ze panstwo samo musi
si¢ stara¢ o drukowanie stownikow dla zagranicy. Nie powinno
ono tolerowaé¢ stownikow wydawanych zagranica, a opracowywa-
nych wedle starych zasad. Jako odstraszajacy przyktad moze tu
stuzy¢ stownik polsko-niemiecki Lagenseheidt’a. Zawiera on
stowa nawet bardzo wulgarne, wzigte z zargonu zydowskiego,
tatarskie i inne, uzywane badz przez malo wyksztatconych ludzi
w swoich $rodowiskach, badZz stowa uzywane tylko przez pewne
warstwy, klasy, zawody i.tp. Nadaja si¢ one raczej do stownikow
naukowych (encyklopedii). Przez umieszczenie w stownikach
nabieraja one pozoréow nalezenia do je¢zyka literackiego i przez to
bardzo obnizaja jego poziom w oczach obcego. Pozatym nadmierna
ilo§¢ obcych stow, zwtlaszcza pochodzenia niemieckiego, umiesz-
czona w stownikach, ma posmak nieprzychylnej propagandy.

Rozbior pisowni
Moznos$¢ tatwego wzajemnego rozumienia si¢ nie jest mniejsza
w pis$mie niz w mowie. Byloby jednak dobrze przeprowadzié¢
w tym celu pewna ilo§¢ zmian. Usungloby to przeszkody dla
swobodnego czytania tekstu pisanego w bratnim je¢zyku.

Nalezaloby wprowadzi¢ nast¢gpujace zmiany :

A. Jezyk polski.

» »

1. Zamiast ,, i” zmigkczajacego po ,,c”, ,n”, ,87, ,,z
przed nastgpujaca samogtoska, uzywaé wprost zmigkcza-
jacego przecinka nad przytoczonymi spolgtoskami, a wigc:
t', n, § z (n.p. cialo=t'ato).

2. Przed spoétgloska uzywacé
,, fi, i, $i, zi 7.

zamiast ,, 1”7, zmigkczajacego

3. ,,¢” w koncowce bezokolicznika zastapié¢ przez ,, f 7.

4. ,, dzi” zastapi¢ przed spoltgloska przez ,, d'i ” (dziki=d'iki),
za$ przed samogtoska przez ,, d'i 7 (dziad=d'ad).

5. zastapi¢ : ,, ez ” przez ,, ¢” ; ,, 8z " przez ,,§” ; ,, 1z ” przez
Lt 7 lub ,,z” ,,0” przez ,u”; ,w ” przez ,v”’; ,ie”

przez ,, e ” ($).

Powyzsze zmiany wprowadzilyby nowe oznaczenia niektorych
liter, ale przyczynityby si¢ zato do zblizenia obu pisowni.

B. Jezyk czeski.

1. W koncdéwce bezokolicznika da¢ ,,t ” zamiast ,, ti 7.

2. Haczyk nad zmigkczonymi literami zastapi¢ przecinkiem,
lub kropka (¢=¢; d=d'; a=n; r=r; §=§; t=1f; z=2).

3. Znie$¢ uzywanie ,,y 7. Czesi wymawiajg ,,y ” i ,,1” bez
zadnej roznicy jako ,, 1”7, gdy Polacy rozrdézniaja je.

4. ,u ” pisa¢ ,u ”.

Wnioski

Jezyk polski poniostby wielka ofiar¢ ze wzgledu na swa historig
i swoj charakter, statby si¢ jednak tatwiejszy na skutek powyzszych
zmian. Trwanie przy starym nie przyniesie zadnych udogodnien,
a nieprzystosowanie jezyka do wymagan ludzi i czasu tworzy
w pisowni zagadki niedostgpne dla ogoétu. Dzigki utatwieniu poro-
zumiewania si¢ pomi¢dzy obu narodami doszliby$§my do utatwienia
nauki jezyka.

Zmiany w jezyku czeskim siggalyby glg¢boko do jego ustroju
i zewngtrznego wygladu pisma. Bytoby to przewrotem podobnym
do zmiany, jaka nastgpita w Czechach w XV-tym stuleciu, ktora
polegata na usunigciu pisowni ztozonej.

W obu wypadkach wymowa nie poniostaby zadnych szkéd.
Utatwienie rozumienia j¢zyka polskiego, uzywanego przez wigksza
liczb¢ ludnos$ci niz jezyk czeski, zblizyloby bardzo oba narody
i zapewniloby zgod¢ w mys$l hasta ,, rozumie¢ si¢ nawzajem ”.

Zakoficzenie
W szkicu tym nie byly brane mozliwosci ujednostajnienia
gramatyki obu jezykéw, co miatoby rowniez znaczenie, mimo, ze
w tej dziedzinie podobienstwo jest wigksze niz w wymowie i w pismie.
Jako dorazna pomoc w czytaniu i rozumieniu obu jezykow

moga stuzy¢ nastgpujace reguly:
polskie ,, ¢ ” = czeskie,, u ”(rzadko ,, i”)
» » 47 ' ,ou” (rzadko ,,a”)

»h 7(rzadko ,, g 7).
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Propozycje przytoczone w poprzednich ustgpach sa bardzo
radykalne i czgsto rewolucyjne. W razie ich wprowadzenia zmiany
w obu jezykach bylyby glgbokie, jednak tatwe do opanowania.
Nie bylyby one uciagzliwe ani dla mowy, ani pisowni, raczej odwrot-
nie. Podkreslamy, ze proponuje je niefachowiec i stad musi by¢
tu szereg niedociagni¢¢. Usprawiedliwia je po czgéci brak zrodet.

Glowng korzy$ciag zmian bytoby osiggnigcie wzajemnego tatwiej-
szego rozumienia si¢ obu bratnich narodéw, rozdzielonych ,, chin-
skim murem ” przez nieprzychylny los.

Jednakowoz, gdy sa zachowane znamiona $wiadczace o bliskim
pokrewienstwie naszych naroddéw i jezykow, a po okresie nieprzy-
chylnego nam losu przystgpujemy znowu do wspoipracy polsko-
czechostowackiej, to trzeba obali¢ stare przesady. Jezyk, jako
najmocniejszy czynnik uczuciowy, musi przyczyni¢ si¢ do zacies-
nienia jej. A im tatwiej i lepiej bgdziemy si¢ wzajemnie rozumiec,
tym gruntowniejsza i pewniejsza bgdzie wspolpraca.

0.

CO ZROBIC Z NIEMCAMI?
(Uwagi o ksigzce ptk. T. H. Minshall’a)

Ksiazka What to do with Germany ? (London : Allen and Unwin,
1941) zostata wprawdzie napisana rok temu, ale jej warto$¢ dobrego
sprzymierzefnca nie zmniejsza si¢. Wrgcz przeciwnie, wérod wielu
szkodliwych przez swa naiwnos¢ prac, wyrdznia si¢ ona tym bardziej
jako glos powaznego znawcy sprawy niemieckiej. Nalezy o niej
pamigtac i ja wykorzystac.

Ksiazke mozna podzieli¢ na trzy czgéci. Pierwsze rozdzialy :

,, Niemcy ”, ,, Prusy ”, ,, Rzesza ” (ta zjednoczona przez Prusy
Rzesza, gtowna przyczyna, zdaniem ptk. Minshall’a, obecnych
konfliktéw), zajmuja si¢ analiza sytuacji. Nastepne : ,, Mysli
0 przysztosci” i ,, Przerabianie Niemiec ”, rozwazaja sposoby

zaradzenia ztu. ,, MyS$li luzne ” w aneksie do wtasciwej ksigzki
omawiaja szereg zasadniczych zagadnien, dotyczacych wojny
lkoniecznych przemian po wojnie.

Charakterystyka Niemcoéw, zwlaszcza Niemcow-Prusakow, jest
powazna i na ogét stuszna. Przemys$lenia historycznie uzasadnione,
wnioski mniej wigcej zgodne z polskimi wiekowymi do§wiadczeniami.
Pewne niedoktadnosci historyczne dotycza wschodu Niemiec.
Nawet w tej uczciwej, powaznej ksigzce mozna si¢ dopatrzeé
wplywu ,, naukowej ” propagandy niemieckiej, zacierajacej w opinii
Zachodu prawdziwe oblicze pruskiej polityki wschodniej. Stad
wniosek : nie nalezy traci¢ zadnej okazji, by upartym przepro-
wadzaniem , dowodu prawdy ” podwaza¢ tu na Zachodzie
iw Ameryce przekonanie o ,, dobrej wierze ” Niemiec i ich polityce
wschodniej, oraz ukazywaé prawdziwy obraz Niemca-Prusaka,
posiadacza ,,mala fide ” cudzych obszarow.

W ,, Myslach o przysztosci ” autor omawia trzezwo i rzeczowo
mozliwosci praktycznych rozwiazan, nie obawiajac si¢ sigga¢ i do
arsenalu metod nieprzyjaciela, jak przegrupowania okrggow prze-
mystowych i rolniczych, wymiana ludno$ci i jej przenoszenia.
Zastanawia si¢ nawet nad zagadnieniem rozdzialu bogactw i wias-
noéci ; dalej proponuje rozbrojenie nie tylko armii i kraju, ale
i przemystu niemieckiego i jego kontroli. Omawia problemy kon-
troli i udzialu w odbudowie niemieckiego gospodarczego zycia
pokojowego, zwigzania systemu pieni¢znego z zagranica (droga
rozszerzenia bloku szterlingowego na Niemcy), odszkodowania
w towarach, co da zatrudnienie pokojowemu przemystowi i zapo-
biegnie bezrobociu. Proponuje odebranie Niemcom lotnictwa
w ogdle i kontrolg lotnictwa $wiatowego przez sprzymierzonych.

Najbardziej moze uderza twierdzenie autora, uparcie powtarzane,
ze jezeli ma w ogéle nastapi¢ po zwycigstwie jaka trwata zmiana
na lepsze, to nie tylko mozna, ale trzeba ,, wtragcaé si¢ w wewngtrzne
sprawy Niemiec ”. Pik. Minshall pot¢pia te kota angielskie (zwta-
szcza kota angielskich liberatow), ktore nieustannie nawracaja do
idealistycznych haset pelnego samostanowienia, opartych na
naiwnej wierze, ze z chwila obalenia rezimu hitlerowskiego ujawni
si¢ ,, dobra wola” ,, prawdziwych ” Niemiec. Wystgpuje ostro
przeciwko roznym politykom angielskim, ktérzy powtarzaja przy
roznych okazjach o$wiadczenia w rodzaju ,, nie pragniemy mieszac
si¢ do wewnetrznych spraw Niemiec ”. Rzeczywiscie tez trudno
przypuszczaé, by mozna bylo po zwycigstwie bez mieszania si¢ do
wewnetrznych spraw Niemiec, utrwali¢ pokoj, obali¢ obecny ustroj,
rozbroié, zniszczy¢ ogromny przemyst wojenny, wymusi¢ odszkodo-
wania, zreorganizowaé¢ struktur¢ gospodarcza, a nadewszystko
wychowa¢ nowe pokolenia w duchu pokojowej wspotpracy.

Autor podkresla, ze Wielka Brytania bgdzie musiala odegrac
czynn¢ rol¢ w odbudowaniu Europy. Inaczej narazi swa pozycj¢
gospodarcza i polityczna.
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Ptk. Minshall przewiduje, ze najwig¢ksze przeszkody na drodze
praktycznego rozwiagzania sprawy niemieckiej spotykac si¢ bedzie
ze strony t.zw. liberalnych kol w Anglii, ktore utozsamiajg realna
i praktyczna polityke wzgledem groznego nieprzyjaciela z t.zw.
zemsta i chgciag zniszczenia Niemiec w imi¢ ukrytego nichumani-
tarnego imperializmu.

Konkretne rozwiazanie zagadnienia niemieckiego przedstawia
si¢ wedle autora nastgpujaco : nalezy podzieli¢ Rzesz¢ niemiecka
na katolickie potudnie z Austria, moze z Czechami i z katolicka
Nadrenig oraz na okrojone od zachodu i wschodu Prusy. Gtéwna
jego teza jest konieczno$é ostabienia Prus i odebrania im prze-
wodnictwa w Rzeszy przy zachowaniu wszelkich mozliwosci szybkiej
i skutecznej interwencji.

Polske¢ autor chciatby widzie¢ silng, potaczona unig z Litwa
a moze i z Ukraing. Prusy Wschodnie winny do niej.nalezec.

Ksigzke¢ Pitk. Minshall’a warto przestudiowacé, ale przede wszy-
stkim warto ja podsuwa¢ Anglikom. Nie we wszyskim zgodna jest
ona z naszymi pogladami. Jednak doksztatci wielu z nich w znajo-
mos$ci sprawy niemieckiej, poruszy konserwatystow, rozztosci ale
i zastanowi liberatow. Jej rozsadny umiar nie trafi prawdopodobnie
do przekonania sentymentalnym, cho¢ wojowniczym, wyznawcom
wiary w doskonato$¢ cztowieka,w automatyzm postgpu i dokt.rynerom
wszelkiego materialistycznego totalizmu. Lecz ci Polski silnej nie
zniosg !

S. G

ECHA.

MYSLIENKA POLSKO-CESKO-SLOVENSKEJ
UNIE NA BUZKOM VYCHODE

Jeden zo spolupracovnikov ,, Zapadoslovanskeho Ruchu ”
dostat ned4vno list od svojho priatel’a, ktoreho osud zavial daleko
od vlasti. Je ,, somewhere in the Middle East Nakolko odisSiel
z domova ovela pozdej$ie nez adresat listu a pred odchodom na
Blizky Vychod stravil dlhs$i ¢as v Juhoslavii, mohol dlh$ie udrziavat
bezprostredny- styk so Slovenskom a pozorovat naladu, aka panuje
doma a viac sa dozvediet o nadejach, ake zivi na$ slovensky lud
obl’adom buducnosti.

Netreba pripominat, ze Slovaci si nerobia nijakych iluzii, co sa
tyka dne$nej ,, samostatnosti ” z milosti Nemcov. Prosty- lud
takisto ako inteligencia. Tato posledna je zv.ast nespokojna
s dnesnym nemeckym S$afarenim na Slovensku. Najnespokojnejsi
sn azda novinari, ktori maji viac moznosti nahliadnut do roz-
licnych tajov nemeekych planov. Kratko pred odoslanim listu
dostat pisatel’ zpravu, ze vlada poslala 18 slovenskych novinarov
do internaenecho tabora v Have.

Pisatel' listu (pred vojnou vyznacnjr politicky pracovnik a publi-
cista) hovori, ze slovensky lud neveri v trvalost dne$neho rezimu
na Slovensku. Ideatom Slovakov je vytvorenie vaesiecho $tatneho
celku troch zapadoslovanskych narodov : Poliakov, Slovakov
a Cechov, ktory by boijadrom noveho politickeho systemu v Strednej
Europe. Hovoria konkretne o federalnej unii, v ktorej by kazdy
zo zucastnenych narodov mal svoju lokalnu autonomiu, najma vo
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veeiach justicie, vychovy a civilnej spravy.
spoloéne.

Pisatel” sam propaguje tnto myslienku v svojom terajSom pro-
stredi; mal na tema Polsko-Cesko-Slovenskej Unie niekol'ko
predns$sok a pracuje aj inym spoésobom.

Kedze podobne zpr4vy dochodia aj z mych prameiiov, najma
od Slovakov z Ameriky, ba myslienka Unie sa $iri aj medzi sloyen-
skymi vojakmi tu v Anglii, mézeme s potesenim konstatovat, ze
sme sa dali spravnou cestou, ze pracujeme za to, co si zela narod

Ostatne veci by boly

doma. A Slovaci nie su uz so svojimi idealmi osamoteni. Chvala
Bohu, vel'mi mnoho Poliakov tiez chce to iste, ¢o my.
P. Pridavok.

Miranda del Ebro, 9.111.1942.

V4zni p4nove,

Dostat jsem zde v tabore do ruliou Vas Z4padoslovansky véstnik.
Pri ¢tem prveho ¢isla jsem se zaradoval; neb je skuteénd z polske
strany tento podnik velmi dulezity a potrebny-. I u n4.y by byto
n$co podobneho dobre. Jsem stoupencem toésne spoluprdce, poli-
ticky receno federace. Ackoliv uz nyni uzavrenou konfederaci,
je mozne povazovati za prvni vécny krok, byta prece i pro V4s asi
zklam4nim. Ale vsechno muze prijit. . ..

. . Cl4nek Inz. Bitwy poktadam za jeden z nejlep$ich v Zapa-
doslovanskem vostniku, Takove ¢lanky prozrazuji mnoho budou-
cich moznosti a davaji odvahu k praci. Se stranky hospodarske
bylo dosud mato v ¢asopise receno. Myslim, Ze je to pole, ktere d4
nejvyssi uzitek. . ..

.. . Dovolte, abych zjistil, ze jste si vzali ukoi nemaly, ktory
zdarn6 plnite za tézkych podminek. NSékolikrat uz jsem litoval,
ze nasi nemaji nic podobneho. Bylo by to uzite¢ne. Stale se
nachazi nékdo, kdo sedi ve starach uzkych pom¢rech jako v krunyri.
Mnozi maj z né¢eho strach, jini se boji onirod a jeho poslsfii. Proto
buzeni tochto lidi a prevedeni jich na novou zakladnu zivota a prdei
v konfederaci neb federaci je slibnou cinnosti. Prosim, abyste
prijali me nejsrdecn¢jsi prani k dobremu pokracovam zapocateho
dila. !

Nazdar!

Wkrotce ukaze si¢ praca w jezyku angielskim
Dr. Tadeusza Sulimirskiego prof. Uniw. Jagiellonskiego.
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OD ADMINISTRACIJI

Zawiadamiamy, ze we wszystkich sprawach administracyjnych
Ruchu Zachodnio-Stowianskiego na terenie Wielkiej Brytanii
nalezy zwraca¢ si¢ do Administracji londyfskiej naszego pisma
(113 Eton Place, Eton College Road, London, N.W. 3, Underground:
Chalk Farm) i tam nalezy przekazywaé pieniadze. Staly adres
Redakcji i Administracji dla krajow zamorskich pozostaje niez-
mieniony (14 High Stroot, Tweeddale Court, Edinburgh, 1).

Administracja Ruchu Zachodnio-Stowianskiego zwraca si¢ z
prosba do wszystkich Przyjaciol naszego pisma, ktorzy si¢ zajmowali
jego kolportazem, abj”® zechcieli w czasie jalmajrychlejszym przestac
pod adresem londynskim Administracji (113 Eton Place, Eton
College Road, London, N.W .3) rozliczenia ze sprzedazy, nalezycosc
za sprzedane egzemplarze oraz niesprzedane nadwyzki,

REDAKTORZY : Zbigniew Stachowski, Jozef Zaslawski.
REDAKCJA i ADMINISTRACJA: Edinburgh, /4 High Street, Tweeddale Court; ADMINISTRACJA (dla W. Brytanii):

113 Eton Place, Eton College Road, London, N.W. 3.

Numery mozna zamawia¢ w administracji, 113 Eton Place, Eton College Road, London, N.W. 3, zalaczajac przekaz pocztowy (Postal Order)
w/g ceny numerow.

Nr. 8 ,, Ruchu Zachodnio—Slowiar’lskiego

2

wydano w druku w maju 1942 r.

Printed in Great Britain for ,, Ruch Zachodnio-Stowianski ” by Oliver and Boyd Ltd., Printers,
Publishers and Bookbinders, 14 High Street, Edinburgh, 1.

*



