Ls. 3257/05.

We Lwowie, dnia 16. listopada 1905.

Ali*ry

Sprawozdanie

kpmisyi gminnej o pet3*cyi Wydziatlu powiatowego
w Stryju i imwch o zmiane przepisow, normBjgcwch
obowigzek gmin do oli*Titywania zubozatyrh i niezdol-
nych do pracy przynaleznych, tudziez przepisbw odno-
szagcych sie do postepowania z rekonwalescentamiicho-
rymi nieuleczalnymi, ktorzy nie moga pozostawac
w szpualach.

Wysok Sejmie!

Wydziat powiatowy w Stryju, poparty przez Wydzialy powiatowe
w Brzesku, Turce, Dolinie, w Chrzanowie, w Dabrowy, w Sokalu, w Bobrce,
w Ropczycach, w Bohorodczanach, w Tarnobrzegu, w Zywcu, w Rudkach,
w Brzozowie, Mielcu, Pilznie, Tarnopolu, w Grédku, Sanoku, w Grybowie,
Samborze, Czortkowie i w Kamionce Stminitowej zgda zmiany dotyczacych prze-
piséw w tym duchu, aby koszta utrzymania ubogich w zakitadach dla nieule-
czalnych, tudziez w domach ubogich od chwili odstawienia ich do nich przez
zarzady szpitali az do czasu prawomocnego stwierdzenia ich przynaleznosci i na-
lezytego wezwania gminy przynaleznej do odebrania ich byty pokrywane z fun-
duszu krajowego. Zadajg tez te Wydzialy powiatowe wydania postanowieri, aby
zarzady szpitali nie oddawaty uzdrowiencow lub nieuleczalnie chorych do miej-
scowych zaktaddéw dla ubogich lub nieuleczalnych, lecz odstawialy ich bezpo-
$rednio do ich gminy przynalezno$ci, jezek tylko ci wypuszczeni ze szpitali
moga odby¢ podroéz.

Drugie zadanie nie wymaga zadnej zmiany postanowien i wystarczy
w zupetnosci zarzadzenie Wydziatu krajowego w drodze administracyjnej. Za-
danie to uwaza komisya jako zupetnie stuszne i dlatego wyrazamy przekonanie,
ze Wydziat krajowy do zagdania tego zastosuje sie.

Inna jest jednak rzecz z pierwszem zadaniem. Sprawa swojszczyzny jest
jednag z najzawilszych kwestyi naszego ustawodawstwa panstwowego, a sprawa
opieki nad ubogimi jedng z najstabszych stron naszego ustawodawstwa kra-
jowego.
Prawdziwego chaosu przepisow o0 swojszczyznie, zawartych w patencie
konskrypcyjnym z dnia 25. pazdziernika 1804, prowizorycznej ustawy gminnej



z dnia 17. marca 1849 Nr, 170 dz. p. p., ustawy gminnej z dnia 24. kwietnia
1859 Nr. 58 dz. p. p. ustawy o przynaleznosci z dnia 3. g'rudma 1863 Nr. 105
dz. p. p., ustawy gminnej z dnia 12. sierpnia 1866 Nr. 19 dz. u. kr. nie rozswie-
tlita nowela do ustawy o przynaleznosci z dnia 5. grudnia 1897 Nr. 222
dz. p. p.

Nowela ta tylko w czesci ulzyta gminom, z ktdérych duzo ludnosci emi-
growato za zarobkiem do innych gmin, zwitaszcza miast wiekszych, w nich stra-
wito wiekszg czes¢ zycia swego i stargato sity swoje, a gdy ci biedacy, ktorzy
pracg swa tyle tylko zarabiali, ze mogli pokrywa¢ najniezbedniejsze potrzeby
rodziny swej, nie mogli wiecej pracowa¢, a co gorsza ulegli chorobom nieule-
czalnym i wskutek teg'o ze szpitali musieli by¢ wedtug obowigzujgcych przepi-
sOw usunieci i oddani dc® domow ubogich lub zaktaddéw dla nieuleczalnie cho-
rych, to g'mina, do ktdrej zaktadu oddano takiego biedaka, zgdata zwrotu ko-
sztow utrzymania go od gminy przynaleznosci, z ktérag tenze wszelkie zwigzki
dawno utracit.

Nowela ta postanawia bowiem tylko, ze prawo przynaleznosci mozna
naby¢ takze przez 10-letni pobyt w gminie, czyni jednak nabycie to zaleznem
od tylu warunkéw, ze czestokro¢ stanie sie ono niemozliwem. Zresztg do uzy-
skania przynaleznosci potrzeba uchwatly dotyczacej Rady gminnej na zadanie
interesowanej osoby Ilub dotychczasowej jej gminy przynaleznosci. Jezeli za$
wezmiemy na uwage, ze temu, o ktérego przynalezno$¢ rozchodzi sie, bardzo
mato przewaznie zalezy na tem, do ktdérej g'miny przynalezy — zwitaszcza w na-
szym kraju, w ktérym oswiata jeszcze na niskim stopniu stoi — sprawdzenie
przynaleznos$ci za$ natrafia czestokro¢ na nieprzezwyciezone trudnosci i dlatego
ta gmina, ktéra w przysztosci bedzie musiata ponosi¢ koszta'??utrzymania tego
biedaka, nie mozel na czas zada¢ od gminy pobytu przyznania mu przynalezno-
§ci, to przyjdziemy do przekonania, ze nowela ta nie usuneta krzywd powyzej
wyszczegolnionych.

Komisya zajeta sie sprawa prz}maleznosé;i obszerniej diatego. gdyz zda-
niem jej tu lezy gtéwne Zrodto tego zitego, ktére petenci podnosza. Im bowiem
dtuzej trwa sprawdzenie przynaleznosci takiego uzdrowierica lub nieuleczalnie
chorego, wypuszczonego ze szpitala, tem wiecej kosztéw musi ,za niego zapta-
ci¢ gmina przynaleznosci, ktéra wediug obowigzujgcych ustaw gminnych obo-
wigzang jest do opieki nad ubogimi.

Tu nasuwa sie pytanie, czy ta‘zasada jest stuszng. Nie ulega watpliwosci,
ze kto$ w panstwie, czy w kraju, musi byé obowigzanym do utrzymywania ubo-
gich. Ale czy stusznem jest, aby do teg'é byta obowigzang gmina, w ktérej przy-
padkowo kto$ sie urodzit. Kwestya ta jest*¢o najmniej watpliwg. Z drugiej je-
dnak strony trudno i na te gminy, w ktérych ci obcy przybysze przez diuzszy
czas przebywajg i wskutek tego czesto do szpitali, a potem do domoéw ubogich
i dla nieuleczalnie chorych dostajg sie, a wiec na wieksze miasta naktadac cie-
zar ponoszenia kosztow pobytu w tych domach bez pra.wa zadania zwrotu.

Dlatego sama przez sie narzuca sie mysl, aby te koszta ponosit fundusz
krajowy przy ewentualnej pomocy panstwowej. Nii ulega przeciez watpliwosci,
wle ci, za ktérych ma sie ptaci¢, sa bez wzgledu na to, do ktérej gminy przyna-
leza, obywatelami kraju. Stuszng tedy wydaje sie by¢ rzee™a, aby potrzebne ko-
szta utrzymania ich w domach ubogich i dla nieuleczalnie chorych ponosit kraj,
jak ponosi koszta leczenia chorych ubogich w szpitalach powszechnyc .

Komisya sadzi nawet, ze w takim razie koszta te beda znacznie mniej-
sze, jak sag teraz, gdyz woéwczas odpadnie przyczyna, dla ktorej te koszta nie-
pomiernie wzrastaty, odpas¢ moze bowiem przyczyna badania przynaleznosci wy-
puszczonego ze szpitala.

Do stanowpzego a stusznego zatatwienia tak waznej, w ustréj ustawo-
dawstwa o0 swojszczyznie i gminnego wnikajacej, a budzet krajowy bardzo nad-
werezajgcej sprawy potrzeba giebokich i mozolnych badan, jaki efekt finansowy
wywotataby zgdana zmiana. Potrzebnem bedzie moze porozumienie sie z c. k.
Rzagdem, gdyby sprawa zatatwiong by¢ miata zmiang ustawy o swojszczyzZnie.



Dlatego wnosi Komisya:

Wysoki Sejm racz}r uchwalic :

Petycye Wydziatbw powiatowych w Stryju, Brzesku, Turce, Dolinie
Chrzanowie, Dabrowy, Sokalu, Bdbrce, Ropczycach, Bohorodczanach, Tarno-
bi-zegu, Zywcu, Rudkach i w PilZnie odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zbadania i przedtozenia odpowiednich wnioskéw, wzglednie zdania sprawy na

najblizszej sesyi.

Przewodniczacy :

Stadnicki w r.

Sprawozdawca:

Buynowski w r.

Z -Drukarni Ludowej wc Lwowie,






