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Lwow i Wilno w MyélaNCVﬁV\i Stowach
Marszalka Pilsudskiego

RAGED]JA LWOWA | WILNA,

Polski, tragedja odwiecznych zmagan sig- krwawych z wschod-

tragedja calych kresow

nim najezdzcq,
rzynskiego wroga burzonej — ktoz tej tragedji straszliwg wielkos¢
glebiej pojmowal, serdeczniej odczuwal niz Marszalek Pilsudski,
dumny swej do kresow,

z przynaleznosci ktorych byl wieko-

pomnie zwycieskim obroncgl Wilno, ktéore jak On mowil sam,
wszystko pigkno w Jego duszy wypiescito; Wilno, w ktérym jesz-
cze za zycia On swe serce na Rossie kladzie; Lwow, o wypisa-
nych na tarczy herbowej stowach: “Zawsze wierny! , i gdzie, jak

przypomnial Marszalek, “w sercach najgorecej zZyla wiara, :ze

jeszcze nie zgingla!” Lwow, ktoremu On dzigkowal za to, ze tam
o ruchu zbrojnym marzyl i w czyn realizowaé go sie staral

mowigc o chwale kresow, zawsze mowil On tez o ich tragedji:

“Nieszcze§liwy i zmienny jest los grodow i siot kresowych!
Gdy wicher si¢ zrywa, wstrzasa posadami przede wszystkiem ich
budowli. Gdy chmura si¢ zbierze, ostry grad siecze przede wszyst-
kiem wtlasnie ziem kresowych tany. Gdy grzmia pioruny, przede
wszystkiem tu w wiezyce i domy uderzaja. . .

“Nieszczg§liwe ziemie kresowe! A jednak glebokie jest w
tern szczg$cie. I nie szczg$cie z dumy wielkiego cierpienia i wiel-
kiej ofiary, i nie szczg$cie ze zwigkszonej rozkoszy mocowania
si¢ z dola i zwyci¢zenia wtasnemi sitami losu, — lecz glgbokie
szczgécie, rzewne i ciche, nawet dziecigco naiwne z wiary w i-

dealne pierwiastki wtasnej kultury.”

Na

ski zawsze przypisywal doniosle znaczenie,

te czysto duchowe wartosci, ktorym Marszalek Pilsud-
ktadzie On

przedmurza Polski,

nacisk
w odczycie, poswigconym obronie Lwowa,
mowigc o wrazeniach z osobiscie tam dokonanego przeglgdu Zol-

nierzy i “orlgt Iwowskich”:

tragedja rodzimej kultury polskiej przez barb

“Kampanja lwowska nalezata, zdaniem moim, do najci¢z-
szych rzeczy, ktore zoinierze wytrzymali. Nie dziwi¢ si¢ wcale
ayvraz'eniu cudzoziemcow, ktorzy potem ze tzami w oczach opowia-
dali mi o bohaterstwie zolnierza naszego, ktéry w takich warun-
kach pracowaé jest w stanie. Mowili mi, ze, jezeli kiedykolwiek
watpili o prawach Polski do Lwowa, to widok Zzotnierza polskie-
go, ktory w tych warunkach, w tym piekle zyciowym, w ktérym
zaden inny zoinierz dwuch tygodni przetrwacby nie potrafit —to
widok tych zolnierzy, ktorzy z zapatem bronili tego miasta, byt
dostatecznym motywem, aby przyznaé go Polsce.”

Wilno, polgczone z Polskq stuleciami wspolnego Zycia pan-
stwowego i wysilkiem wspdlnie tworzonej kultury, uwaza Mar-

szalek Pilsudski, sam Wilnianin, za kluczowq pozycje w dzie-

jach Polski, tumaczgc:

“Na calym $wiecie rozsiane i rozsypane sa $lady wielkiego
dziejowego pochodu ludzkosci, wielkiej pracy, wielkich wysil-
kow ludzi i grup ludzkich, przed ktérymi to $ladami cztowiek
uchyli¢ musi czota bez wzgledu na to, z jakim uczuciem si¢ od-
nosi do nich. Takimi $ladami sa nieznaczne i niewielkie punkty
geograficzne, przy ktoérych zawigzywal si¢ jakby wezet historycz-
ny i gdzie pokrywano pola stosami trupow i mnostwem krwi dla
zaznaczenia tych wielkich przewrotow historycznych, stanowia-
cych nieraz o losie wielkich panstw i organizacji ludzkich.”

Wilno jest wilasnie takim ‘punktem geograficznym”, gdzie
ofiarqg wspdlnie przelanej krwi dokonal si¢ wielki przewrot dzie-

Jjowy, ktory stanowil o dalszych losach Polski.

* Wszystkie powyzsze cytaty zostaly wzigte z dzieta “Wybor
Pism Jozefa Pilsudskiego, wydanego w 1944 r. nakladem Ame-
rykanskiego Instytutu Jozefa Pilsudskiego, poswigconego badaniu

najnowszej historji Polski.
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W listopadzie 1942 roku zaczal wychodzi¢ Biuletyn Organizacyjny, ktéry od pierwszego swego numeru stal sie
jednym z najbardziej skutecznych orezy w podjetej przez KNAPP walce o sprawe polska dla dobra sprawy amery-
kanskiej, w walce o dogmaty Karty Atlantyckiej dla dobra wolnoS$ci calego Swiata i niepodleglo$ci wszystkich narodéw.

Od pierwszej chwili dowdédztwo ta placowka bojowa objal $.p. Ignacy Matuszewski. Niespozyta jego zasluga jest,
ze Biuletyn Organizacyjny szybko zdobyl sobie tak niezmiernie wielka poczytno§¢ nietylko ws$réd Polonji Amery-

kanskiej ale i w§rod wszystkich Polakow na obczyzZnie.

Artykuly $.p. Ignacego Matuszewskiego w Biuletynie Organizacyjnym — pisane przez prawdziwego meza stanu

o wyjatkowo przenikliwym i dalekosieznym umysle politycznym,

przez Obronce Sprawy Polskiej, o najbardziej o-

fiarnym umilowaniu Ojczyzny i nieustraszonej odwadze zolnierskiej —artykuly te byly, sa i pozostana nieomylnym
w swej przewidujacej madrosci drogowskazem dla kazdego bojownika o prawdziwie Polska Racje Stanu.

Podolaé zadaniu tak doskonale jak to czynil do samej swojej Smierci Ignacy Matuszewski w Biuletynie Organiza-
cyjnym, jest rzecza przerastajaca sily jego nastepcéw, ale beda oni pilnie baczyli na to, dokladajac wszystkich staran,
by te prawdy, idealy i hasla, ktére On glosil, znajdowaly swéj wyraz w kazdym numerze Biuletynu Organizacyjnego.

Dwie Ucieczki Pana Mikolaczyjka

AN MIKOLAJCZYK bezposrednio po przybyciu do
P Londynu przyznat szczerze, ze uciekt z Kraju, ponie-

waz, jak sam si¢ wyrazit nie chcial by¢ “zarznigty
jak baran” — uciekl, by ocali¢ swe zycie. Dopiero podzniej,
w trakcie fabrykowania “legendy mikotajczykowskiej,”
zrozumiano, jak szkodliwa byta szczero$¢ tego wyznania.
Taki motyw ucieczki bowiem, najzupelniej osobisty i po-
zbawiony jakichkolwiek pobudek ideowych, bynajmniej nie
licowal z doniosta misja polityczna, dla ktérej pan Miko-
tajezyk rzekomo zdecydowal si¢ na “uchéd” (!!) zagrani-
ce. Zaczeto wige pokrywaé niefortunne pordéwnanie z
“zarznigtym baranem” coraz ge¢stszemi warstwami hot-
downiczych frazeséw, az pan Mikotajeczyk stat si¢ niejako
bohaterskim “mezem Opatrznosci”, majacym prowadzié
zagranica walke dyplomatyczna o Polske.

W kazdym razie przyznaé trzeba, ze ta ucieczka po-
wiodta si¢ panu Mikotajezykowi. Zycie swoje zdotal ocali¢.

Wtedy zapragnat ocali¢ karjer¢ swoja. Przekonatl si¢
jednak odrazu, ze Jalty mu nie zapomniano, a Warszawg
mu pamigtano i niczego nie wybaczono. Jak ocali¢ karjerg
w tych okolicznosciach? Janusz Laskowski dawny
wspotpracownik pana Mikotajczyka, ministra spraw wew-
netrznych w gabinecie gen. Sikorskiego — wskazal mu
publicznie (“List Otwarty do Stanistawa Mikotajczyka”
— “Pamigtnik Literacki Nr. 5) jedyny sposob: “. .. Niech
Pan da przyktad odwagi cywilnej. Odwagi nie mniejszej,
niz ta, ktora pan przejawil w roku 1945, jadac do Moskwy
wbrew obowiazujacym kazdego Polaka prawom, odwagi
nie mniejszej, niz ta, ktérag Pan przejawil, biorac na sie-
bie odpowiedzialno§¢ za umycie nad Sprawa Polska rak
przez Stany Zjednoczone i Wielka Brytanje — odwagi do-
browolnego stanigcia przed sadem. Jezeli Pan to uczyni —
o czem nie chce watpi¢ — da Pan naprawde pigkny przy-
ktad przysztym pokoleniom.

Jezeli Pan tego nie uczyni — pozostanie Pan w opinji
ogélu tym, czym Pan jest od chwili, w ktorej podjat sig
Pan reprezentowania nie polskich interesow ”

Janusza Laskowskiego, “nie chcacego watpi¢”, spot-
kat zawdéd — panu Mikotajczykowi zbrakto cywilnej od-
wagi, by dobrowolnie stanaé przed sadem. Szybko bowiem

nabrat pewnosci, ze wtedy nie zdotalby unikna$ wyroku,
zabdjczego dla jego “karjery” politycznej na terenie pol-
skiej spoteczno$ci uchodzczej. Kazdy sad obywatelski od-
mowi¢ by musial amnestji panu Mikotajezykowi, ktory
zresztga nie przyznawatl si¢ do zadnych win ani nawet blg-
dow politycznych. Ale i bez formalnego orzeczenia jakiej-
kolwiek instancji trybunalskiej spoleczno$é uchodzcza za-
jeta wobec pana Mikotajczyka stanowisko, ktore zamykato
mu droge¢ do wszelkiej dziatalnosci politycznej w Europie.

Pan Mikotajczyk doskonale zrozumial, ze musi szybko
znalez¢ odpowiedni grunt pod swoja nowa “karjer¢”, by
moc urzeczywistni¢ wtasne ambicje i . . . cudze plany, z
jego powrotem zagranicg. Wowczas nastagpita DRUGA
ucieczka pana Mikotlajczyka — ucieczka do Ameryki w
nadzieji oczyszczenia reputacji osobistej, splamionej poto-
zeniem podpisu na Jattanskim akcie 1'ozbioru Polski.

Ryzyko tej drugiej ucieczki — chociaz innej, gdyz
czysto moralnej natury — bylo niemniejsze, niz za pierw-
szym razem. Poczatkowe reakcje bowiem Polonji Amery-
kanskiej na zapowiedz podrézy pana Mikotajczyka do Sta-
noéw Zjednoczonych zdawaty si¢ $wiadczy¢, ze ratowanie
karjery jest wprawdzie mozliwe, ale za cen¢ jawnego i
bezwarunkowego potgpienia Jatty. Pan Mikotajczyk mu-
siatby si¢ wigc publicznie przyznaé¢ do popelnienia bardzo
cigzkich bledow, jezeli nie wrgcz $miertelnych grzechow.
Polonja Amerykanska trwa niezlomnie na swoim stano-
wisku wobec Jatty, podporzadkowac si¢ przeto stanowisku
owemu musiatby i pan Mikotajczyk, gdyby chcial uzyskac
pomoc Polonji w oczyszczaniu swej reputacji politycznej.

Twardo zapowiedziatl to pan Karol Rozmarek, jako
prezes Kongresu Polonji Amerykanskiej, w licie skiero-
wanym pod adresem pana Godlewskiego, prezesa Zwiazku
Ziem Poinocno-Wschodnich. Z listu tego przytacza pan
Cat-Mackiewicz nastgpujacej treSci urywek w redagowa-
nym przez siebie czasopismie “Lwow i Wilno” (Londyn,
dn. 4-go r.b.):

“. .. W odpowiedzi donosz¢, ze Kongres Polonji A-
merykanskiej stoi niezmiennie na stanowisku zupeinej nie-
podlegtosci Polski w Jej suwerennych granicach ze Lwo-
wem i Wilnem. Z tego stanowiska Polonja Amerykanska
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nigdy nie schodzita i schodzi¢ nie zamierza.

“To stanowisko Kongresu normuje rowniez stosunek
do tego aspektu “polityki”, jaki reprezentuje pan Miko-
tajczyk. Jezeli na terenie amerykanskim przyjazd jego wy-
wotal pewna sensacj¢, to sensacja ta podzieli los wszyst-
kich sensacji, a znaczenie wlasciwe Mikotajczyka ustali
si¢ zgodnie z kierunkiem, ktoéry obral. Jest mozliwe, ze
Mikotajezyk zajmie pozycje w “migdzynarodéwce chlop-
skiej — ale nie jest mozliwe, by wptynal na zmiang¢ linji
politycznej Kongresu Polonji Amerykanskiej.”

Zaledwie dwa tygodnie ming¢ty od chwili wystania te-
go listu, a juz nastapilo zawarcie ukladu “Rozmarek-
Mikotajczyk”. Oficjalny tekst owego uktadu, powtdrzony
w niemal catej prasie polonijnej oraz uchodzczej, jest dzi$
tak powszechnie znany, ze ponowne zamieszczanie go wy-
daje si¢ zbednym.

Na innym miejscu poruszone jest zagadnienie, czy i
w jakiej mierze p. Rozmarek, jeden z dwuch kontrahentow,
podpisujac tak zredagowany uktad, odstapil od linji poli-
tycznej Kongresu Polonji Amerykanskiej. Nalezy wszakze
stwierdzi¢, ze p. Rozmarek docenil wazko$¢ postawionych
mu z tej racji zarzutéw, skoro uznat za konieczne o$wiad-

czy¢, ze programowe hasta polityczne Kongresu Polonji
Amerykanskiej nie ulegly zadnym zmianom w nastgp-
stwie uktadu z panem Mikotajczykiem.

Zupelnie inne jednak sa konsekwencje tego samego

uktadu, jezeli mie¢ na uwadze cel, jaki przy$wiecal panu
Mikotajczykowi. Mianowicie, oficjalny komunikat o po-
rozumieniu w sprawie wspoipracy z Kongresem Polonji
Amerykanskiej na zasadach wyszczego6lnionych w tekscie
owego uktadu torowal panu Mikotajczykowi droge do no-
wej “karjery”. Co jeszcze wazniejsze, czynil zbednym
jakiekolwiek przyznanie si¢ do wszystkich win i blgdow,
uktad bowiem zostal tak wtlasnie zredagowany, by zmy¢
z reputacji pana Mikotajczyka plame¢ jego haniebnej poli-
tyki jattanskiej. Pan Mikotajczyk wyobrazatl sobie widocz-
nie, ze wystarczy ogloszenie komunikatu o porozumieniu
w sprawie wspotpracy z Polonja Amerykanska, by ztamac
wrogi dla niego front spotecznos$ci uchodzczej. Utwierdzaé
w takim przekonaniu mogt go fakt, ze p. Rozmarek zdo-
tat przeforsowaé zalegalizowanie swego uktadu z Miko-
tajczykiem na posiedzeniu Glownego Zarzadu Kongresu
Polonji wbrew kategorycznym protestom opozycji w to-
nie samego Zarzadu, ktéra zreszta, chociaz stanowiac
mniejszo$¢, nie zdaje si¢ by¢ sklonng do uznania obecnej
sytuacji, ani do zaniechania walki. Pan Mikotajczyk mogt
jednak sadzi¢, ze autorytet, jakim Kongres Polonji cieszy
si¢ wsrod spotecznos$ci uchodzczej, zmusi ja do poddania
rewizji obecnego jej stanowiska wobec niego samego i ca-
tej polityki jego. Pan Mikolajczyk rozumial, ze w przeciw-
nym wypadku istotny cel jego DRUGIEJ ucieczki bylby
chybiony, trudno bowiem jest robi¢ polska karjere politycz-
nj na emigracji, bedac bezwzglednie zwalczanym przez pol-
skie uchodztwo polityczne.

Wszystkie te rachuby pana Mikotajczyka traca jed-
nak cechy prawdopodobienstwa, gdyz jego porozumienie z
Kongresem Polonji nie wywarto spodziewanego wplywu
na stanowisko spoteczno$ci uchodzczej. Wprost odwrotnie,
caty uktad “Rozmarek-Mikotajczyk” poddany zostat szcze-
golowej analizie krytycznej, ktoérej obszernym streszcze-
niem jest artykul! “Kropki nad i”, opublikowany w Nr. 11
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biuletynu “Ostatnie WiadomoS$ci”, wydawanego w Rzymie
wspoélnie przez Polska Agencje Telegraficzna (PAT) i
Katolicka Agencje Prasowg (KAP). Artykul stwierdza:

Komunikat o umowie pomiedzy przedstawicielami
Kongresu Polonji Amerykanskiej z p. Rozmarkiem na
czele, a pp. Mikolajczykiem, Baginskim i Korbonskim,
wywolal — co jest zrozumiale — liczne wypowiedzi
prasowe na lamach prasy polskiej W. Brytanii, na kon-
tynencie europejskim i w Ameryce.

Glosy te s3 rozbiezne zaréwno w ocenie znaczenia
samej umowy jak i w interpretowaniu jej tresci. Sadzi-
my przeto, ze warto dzi§ podja¢ probe analizy calej tej
sprawy.

Przedewszystkim stwierdzamy, Ze nie nalezy ani
wyolbrzymiaé ani tez ponad miar¢ umniejsza¢ znacze-
nia konferencji w Chicago, zakonczonej komunika’tem
z 17 grudnia ub. r. Rzecz nie jest napewno blahostka,
poniewaz w gre wchodzi instytucja tak zasluZzona jak
Kongres Polonji Amerykanskiej, ktérego stanowisko
w obronie niepodleglo$ci i caloSci Rzeczpospolitej uwa-
zane jest przez Polakow na calym S$wiecie za atut w
walce o przyszlo$§é Polski. Z drugiej jednak strony sa-
ma Konferencja Prezesa Kongresu Rozmarka z p. Mi-
kolajczykiem i jego dwoma przyjaciélmi i okoliczno$ci
w jakich do niej doszlo, S§wiadcza o tym, Ze mamy tu
raczej do czynienia z akcja podjeta ze wzgledéw tak-
tycznych, niz z akcja o znaczeniu zasadniczym.

Nie mniej, umowa chicagowska wprowadza do pol-
skiej akcji politycznej nowy element, a obawiamy sie,
ze jej pierwszym skutkiem jest pewne zaciemnienie po-
je¢ dotad jasnych. Poniewaz za§ w naszym polozeniu
jasno$é jest rzecza pierwszorzednej wagi, a rozgrani-
czenie miedzy dobrem a zlem powinno by¢ niewatpli-
we — postawmy kilka kropek nad i.

1. Juz sam wstep komunikatu jest zastanawiaja-
cy. Stwierdza bowiem, ze obie strony ukladajace sie
o wspolprace nie doszly do porozumienia. . . co do
naczelnej zasady wspélpracy. Kongres Polonji Ame-
rykanskiej trwa bowiem na swym dawniej zajetym
stanowisku, ze nalezy walczy¢ zaréwno o granice z
r. 1939 na wschodzie Rzeczypospolitej, jak o obecna
granice zachodnia Polski, podczas gdy p. Mikolaj-
czyk, p. Korbonski i p. Baginski zajmuja w sprawie
obrony granic wschodnich stanowisko . .. neutralno-
Sci.

2. W umowie przemycono (niewatpliwie z inic-
jatywy p. Mikolajczyka) ze “rzad” reprezentujacy
w Polsce obce interesy i obca racj¢ stanu — narzu-
cony zostal naszemu Kkrajowi . .. przez sfalszowane
wybory. Wyglada to tak, jak gdyby dopiero dzien
19 stycznia 1947 r., czyli dzien “wyboréw” byl poczat-
kiem utraty niepodleglo$ci Polski. Tymczasem wia-
domo wszystkim — a Kongres Polonii Amerykan-
skiej stwierdzal to wielokrotnie w swych wystapie-
niach — ze Polska utracila niepodleglo$é na skutek
zlowrogiej umowy w Jalcie, na ktéra p. Mikolaj-
czyk zgodzil si¢ i dla ktérej wykonania pojechal do
Polski. “Rzad,” ktérego w lipcu 1945 zostal wice-
premierem, nie r6znil si¢ niczym od obecnego “rza-
du” warszawskiego. Oba powstaly z woli Sowietow.
Oba kolejno wladaly ziemiami polskimi 2z poreki



Rosji. Jedyna réznica miedzy pierwszym a drugim
wydaniem gabinetu bierutowego jest fakt, ze w pier-

wszym wydaniu p. Mikolajczyk stanowil ozdobe
czerwonej fasady.
3. Komunikat ocenia Jalte¢ jako “najwieksze

zlo”

, ale nie oglasza, (czego mielibySmy prawo o-
czekiwaé ze wzgledu na podpis Kongresu), ze akt

ten uznaje za niewazny i niebyly.

4. Stosunek obu stron tj. Kongresu i p. Miko-
lajczyka do Konstytucji Polskiej jest i musi by¢ juz
z samego zalozenia odmienny. Kongres Polonji
Amerykanskiej sklada si¢ z obywateli Stanéw Zjed-
noczonych, dla ktérych obowiazek wierno$ci wobec
Panstwa Polskiego z natury rzeczy nie istnieje. Na-
tomiast p. Mikolajczyk jest obywatelem polskim i
byl przez dlugie lata jednym z najwyzszych dygni-
tarzy Rzeczpospolitej. Dlatego tez pod jego i tylko
pod jego adresem nalezy skierowaé zapytanie: czy
dochowal on obowiazku wiernosci obywatelskiej
wzgledem Konstytucji i mianowicie . wzgledem
jakiej? W Londynie byl wicepremierem a potem
premierem legalnego rzadu, powolanego przez pra-
wowitego Prezydenta Rzplitej na podstawie Kon-
stytucji z r. 1935 i na te Konstytucje zlozyl przysie-
ge. W Warszawie wyparl si¢ Konstytucji z 1935 r.
i jako wicepremier rzadu bierutowego zlozyl przy-
siege na Konstytucje z r. 1921, ktérej wazno$¢ re-
zym warszawski w drodze zarzadzenia administra-
cyjnego, dla celow agitacyjnych, przywrécik. W
praktyce i ta Konstytucja z r. 1921 zostala szybko
przekresSlona, a na jej miejsce narzucono naszej Oj-
czyznie t.zw. Mala Konstytucje, czyli dyktature ko-
munistycznego rezymu. P. Mikolajczyk zgodzil sie
z kolei i z ta zmiana, a nastepnie, juz po sfalszo-
wanych wyborach, zlozyl §lubowanie poselskie wedle
roty i przepiséw ustanowionych przez bierutowy
“sowiet najwyzszy”. Jak wida¢ z powyzszego pojecie
prawno-politycznej wierno$ci obywatela wzgledem
panstwa to dla p. Mikolajczyka rzecz zupelnie nie-
istniejaca.

5. Pp. Mikolajczyk, Baginski i Korbonski wyste-
powali w Ameryce jako “Prezydium PSL”. Czy sa
oni rzeczywiscie cialem reprezentacyjnym Stronnic-
twa Ludowego, czy tez mamy tu do czynienia z mi-
styfikacja? W wywiadzie prasowym udzielonym w
Sztokholmie zaraz po przyjeidzie z Kraju p. Kor-
bonski stwierdzil, ze faktyczna dzialalnosé¢ PSL zo-
stala zakonczona. P. Mikolajezyk w Londynie przed-
stawial si¢ jako “prezes PSL” natomiast nie wspo-
minal o tym, jakoby zespoél trzech oséb przybylych
do Londynu stanowil prezydium Stronnictwa. W rze-
czywisto$ci tez regulamin Polskiego Stronnictwa
Ludowego nie zna instytucji prezydium, zlozonego
z trzech réznych instancji partyjnych. Ostatnio zno-
wu ci trzej panowie okreslani sa3 w niektérych gaze-
tach jako “delegacja PSL”. Kto ich delegowal?

6. Kongres Polonii Amerykanskiej traktowal
dotad we wszystkich swych wystapieniach naréd i
panstwo polskie jako jednolita calo$é. Bronil praw
Rzeczypospolitej i Narodu Polskiego, wspoéldziatal
z legalnemi wladzami Rzeczypospolitej ale nie mie-

szal si¢ do wewnetrznych spraw polskich o charak-
terze partyjnym. Nigdy tez dotad nie zawieral po-
rozumien z jakim§ stronnictwem politycznym ..pol-
skim. Podkres$lamy to dlatego, Zze komunikat chica-
gowski caly czas méwi o umowie zawartej miedzy
prezydium Kongresu a prezydium PSL, stwierdza-
jac w ten sposob niejako réwnorzednos$¢ obu cial.
Nie nasza jest rzecza oceniaé, czy z punktu widze-
nia Polonji Amerykanskiej takie posuniecie jest
szczeSliwe. Stwierdzi¢ musimy natomiast, Ze stano-
wi ono novum w stosunkach miedzy Polonja a Pol-
ska.

7. Trzeba podkresli¢, ze komunikat, mowiac o ko-

nieczno$ci wspoéldzialania w obronie niepodleglosci
ze wszystkimi polskimi czynnikami zdazajacymi
do tego samego celu” nie okresla stosunku obu kon-
trahentéow do prawowitych wladz Rzeczypospolitej
Polskiej. Nie sadzimy, aby to pomini¢cie bylo przy-
padkowe, jest ono niewatpliwie wynikiem nielojal-
no$ci p. Mikolajczyka wobec wladz polskich. Jest
tez zapewne ze strony p. Mikolajczyka préba stania
si¢ rownorzednym czynnikiem w polityce polskiej,
proba stworzenia dokola siebie i swych przyjaciél
politycznych “trzeciej sily”. Prezydium Kongresu
Polonji Amerykanskiej, ktore zawsze podkreslalo, iz
uznaje jedynie legalne wladze polskie w Londynie za
prawowite przedstawicielstwo Polski, umozliwilo
przez swoja zgode na taka stylizacje¢ ukladu p. Mi-
kolajczykowi jego niejasna gre.

Tak przedstawia si¢ dotychczasowy bilans umo-
wy. Jest ona ze strony p. Mikotajczyka udana jak
dotad proba przechytrzenia Polonji Amerykanskiej, a
ze strony tejze Polonji objawem dos$¢ lekkomys$lnego
przerostu taktyki lokalno-amerykanskiej nad wska-
zaniami wielkiej strategji narodowej polskiej.”

Protesty przeciwko zawarciu porozumienia o wspot-
pracy z Mikotajczykiem — zgloszone przez niektérych
cztonkow Gtoéwnego Zarzadu Kongresu Polonji, przez Mi-
chiganski Wydzial Stanowy Kongresu, przez Komitet Na-
rodowy Amerykanow Polskiego Pochodzenia, jako organi-
zacji wchodzacej w sktad Kongresu, przez cz¢s$é prasy po-
lonijnej i t. d. — dowodza, ze niestuszne jest posadzanie
catej Polonji o “do$¢ lekkomys$lny przerost taktyki lokal-
no-amerykanskiej nad wskazaniami wielkiej strategji na-
rodowej polskiej”, ktéorego przejawem, jak twierdzi po-
wyzszy artykut “Ostatnich Wiadomos$ci”, bylo podpisanie
umowy z panem Mikotajczykiem.

Z bilansu powyzszego wynika, ze dotychczasowe za-
biegi pana Mikotajczyka o “wybielenie” swej reputacji w
opinji uchodztwa politycznego przez uktad z Kongresem
Polonji Amerykanskiej nie powiodly si¢. Na drodze do no-
wej “karjery” wznosi si¢ nadal trwata przeszkoda w po-
staci jattanskiej przeszto$ci pana Mikotajczyka z wszyst-
kiemi jej winami i grzechami, ktore wyrzadzity Sprawie
Polskiej zbyt wiele i zbyt wielkich krzywd, by mozna byto
pusci¢ je w niepamig¢é. Zreszta pan Mikotajczyk zacial sig
tak silnie w swym zaslepionym uporze, ze nie chce sam
sprobowac¢ pomniejszyé, chociazby czg¢Sciowo, znaczenia
tej przeszkody nawet za cen¢ ustgpstwa, nieproporcjonal-
nie matego wobec wielko$ci jego przewinien, a wymaga-
nego jednak przez najbardziej kompromisowo nastrojo-
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nych jego przeciwnikéw. Mianowicie, pan Mikotajczyk nie
chce bezposrednio i wyraznie przyznaé, ze cata jego poli-
tyka jattanska byta, ogl¢dnie mowiac, cigzkim bledem,
ktory Polska okupita i wciaz jeszcze okupuje krwawemi
ofiarami.

Pierwsza ucieczka, z Kraju do Londynu, byta udana
— pan Mikotajczyk zdotal ocali¢ swe zycie.
drugiej ucieczki natomiast,

Powodzenie
przed uchodztwem europej-
skim do Polonji Amerykanskiej, pozostaje w tych warun-
kach nadal bardziej niz watpliwe — nie potrafil pan Mi-
kotajczyk utorowac sobie nig drogi do nowej karjery
Zbliza si¢ konieczno$é rozstrzygajacych wydarzen o
wszech§wiatowym zasiggu, a wigc o dziejowym wplywie
réwniez i na dalsze losy Polski. Dojrzewajacy juz okres
historycznych zmagan i decyzji nakazuje,
obronie Sprawy Polskiej prowadzona byta przez ludzi,
rzeczywiscie zdolnych sprosta¢ wielkosci tego zadania.
W tasnie dlatego nie moze i nie powinna obrona Sprawy
Polskiej by¢ powierzona panu Mikotajczykowi, ktorego
dotychczasowe postepowanie wykazuje, ze nie ma on
kwalifikacji odpowiadajacych doniostosci takiego postan-
nictwa. Brak tych niezbgdnych

by walka w

kwalifikacji stwierdzit

sam pan Mikotajczyk w momentach i okolicznosciach, kie-
dy osobistym zachowaniem si¢ swoim wywieral on wplyw
na ksztaltowanie si¢ losow Sprawy Polskiej.

Linja orjentacji politycznej pana Mikotlajczyka odzna-
cza si¢ . . . elastycznos$cig, bardzo surowo i bardzo stusz-
nie krytykowana, gdyz pod zadnym pozorem nie dajaca si¢
usprawiedliwi¢ trwatymi wymaganiami polskiej racji sta-
nu, a raczej, wprost przeciwnie, $wiadczaca o niezdolnosci

rozumowania kategorjami rzeczywiscie panstwowemi.
Pan Mikotajczyk — pozbawiony odwagi cywilnej, ko-
niecznej prawdziwemu mezowi stanu — ucieka od przyje-

cia odpowiedzialno$ci za swoje wtlasne czyny polityczne,
chociaz oczywistym juz jest, ze, jako begdace nastgpstwem
zgody na Jatte, wyrzadzily one niezmierne szkody Spra-
wie Polskiej, w Kraju i zagranica. Pan Mikotajczyk nie
wykazal si¢ wigc z posiadania cndt ani waloréw, cechuja-
cych zrownowazony i dojrzaly umyst polityka o jasno
skrystalizowanych przekonaniach osobistych. Panu Miko-
tajczykowi brak wszystkich tych warto$ci wewnetrznych,
jakie mie¢ musi prawomocny i niezlomnym hartem ducha
obdarzony obronca Sprawy Polskiej w bliskim juz okresie
wydarzen $wiatowych i historycznych rozstrzygnig¢.

Oswiadczenia w Sprawie Umowy
Rozmarek-Mikolajczyk

Zarzadu Glownego Komitetu Narodowego A. P. P.

1. Stojac na gruncie walki o niepodleglosé Polski i Jej
praw i bedac zdecydowanym prowadzi¢ t¢ walke az do
zwyciestwa, Komitet Narodowy Amerykanéw Polskie-
go Pochodzenia przeciwstawia si¢ kategorycznie
wszelkiej wspoélpracy z kapitulacja i zdrada.

2. Uznajac wraz z Kongresem Polonji Amerykanskiej
konstytucyjne wladze Rzeczypospolitej Polskiej w oso-
bie Prezydenta Augusta Zaleskiego i Rzadu przezen
mianowanego, Komitet Narodowy Amerykanéow Pol-
skiego Pochodzenia stwierdza, Ze obrony ciaglosci le-
galnych wladz Rzeczypospolitej nie mozna godzié ze
wspolpraca z Mikolajezykiem, ktéry zlamal swe obo-
wiazki obywatelskie, Panswo Polskie zdradzil, zgodzil
sie¢ na rozbiér Polski i przyczynil si¢ do cofniecia u-
znania legalnemu Rzadowi Polskiemu na emigracji
przez mocarstwa sojusznicze. Mikolajczyk nietylko nie
podporzadkowal si¢ Rzadowi Polskiemu, ale uczynil
wszystko, by prawna ciaglo$§é suwerenno$ci Panstwa
Polskiego niweczy¢.

3. Niema w Ameryce takiej patryotycznej organizacji,
ktorej Prezes zgodzilby si¢ na wspélprace z osobni-
kiem, ktory dobrowolnie oddaje ziemie amerykanskie
W rece wroga.

4. Umowa zawarta 16 grudnia 1947 roku jest juz drugim

samowolnym wystapieniem p. Rozmarka, przynosza-
cym nieobliczalne szkody sprawie polskiej.

W roku 1944 p. Rozmarek bez porozumienia si¢ z Za-
rzadem Kongresu Polonji wezwal Polonj¢ do glosowa-
nia za Prezydentem Rooseveltem, kiedy bylo juz wia-
domo o rezultatach konferencji w Teheranie, gdzie
prez. Roosevelt ulegl zadaniom Stalina w sprawie Pol-
ski.

5. Wobec tego, ze p. Rozmarek zawarl samowolnie z Mi-

kolajezykiem, wykonawca zbrodni jaltanskiej, bez-
prawnie sprzeczna z ideologja Kongresu umowe Ko-
mitet Narodowy Amerykanéw Polskiego Pochodzenia

uwaza ja za niewazna.

Zarzad Gléwny Komitetu Narodowego Amerykanéw
Polskiego Pochodzenia o$wiadcza, ze bedzie zwalczal i
przeciwstawial si¢ akcji przedstawicieli kapitulacji.

Henryk Kogut — Prezes

Kazimierz Kalucki —

Sekretarz Generalny

New York, 3 stycznia 1948 r.
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Oswiadczenia H. Koguta, Wicepr. Kongresu Polonji Amer

Pan Karol Rozmarek, Prezes
Zarzadu Kongresu Polonji Amerykanskiej,

Detroit, Mich.
20 grudnia 1947 r.
Szanowny Panie Prezesie:

W zwiazku z tak zwanym Komunikatem Kongresu
Polonji z dnia 16-go grudnia 1947 r. oraz w charakterze
moim jako wice-prezesa Zarzadu Gléwnego Kongresu Po-
lonji, poczuwam si¢ do obowiazku

ztozy¢ nastepujace

oswiadczenie:

Zasadnicze wystgpienia polityczne Kongresu, a zwla-
szcza uktady z innemi organizacjami lub grupami, nie mo-
ga by¢ dokonywane wola prezesa i sekretarza w przypad-
kowym gronie kilku czlonkéw Kongresu, lecz musza by¢
uzgodnione co najmniej w gronie Wydzialu Wykonawczego
Kongresu w sktadzie Prezesa, Wice-Prezesow, Skarbnika
i Sekretarza.

Kolejne miesigczne posiedzenie Wydziatlu Wykonaw-
czego, ktore powinno byto odby¢ si¢ 13-go grudnia, nie zo-
stato przez Pana Prezesa z niewiadomych mi przyczyn
zwolane.

W tych warunkach musze¢ traktowaé “porozumienie”
zawarte przez Pana z Mikolajeczykiem i towarzyszami za
samowolne, bezprawne, nie wigzace Kongresu Polonji, ani
tez osob i organizacji wchodzacych w jego sktad. Traktu-
jac akt ten za niewazny 1 bezskuteczny, musz¢ zatozyé
protest przeciwko tego rodzaju postgpowaniu Prezesa w
stosunku do swych kolegow i catego Zarzadu Gléwnego.

Ponadto zaznaczam, ze komunikat ten jest w tresci
swej sprzeczny z zalozeniami i ideologja Kongresu, oraz
podwaza dotychczasowa linj¢, dziatalno$¢ i dorobek Kon-
gresu w bezkompromisowej obronie catosci i Niepodlegto-
$ci Polski.

Juz sam fakt paktowania i szukania porozumienia z
osobnikiem, ktorego podpis ztozony na akcie nowego roz-
bioru Polski jeszcze nie wysecht, godzi w samo serce Kon-
gresu, ktory zrodzil si¢ i powstal przedewszystkiem do
walki ze zdrada i rozbiorami Polski.

To, ze podpis Mikotajczyka juz figuruje na akcie
rozbioru Polski — Komunikat pomija i przemilcza. Uktad
ten réwniez pomija i zarazem ltamie podstawowa zasadeg
Kongresu, uznajacag w sprawach Polski wytaczng suweren-
no$¢ Prezydenta Rzczypospolitej oraz legalno$¢ Rzadu
Polskiego, powolanych na podstawie i z mocy obowiazu-
jacej Konstytucji.

Z zasad powyzej wyluszczonych zakladam protest
przeciwko batamutnemu dla Polonji Amerykanskiej i bez-
prawnemu uktadowi, oraz stwierdzam jego niewaznos$¢
oraz nico§¢ prawng i faktycznag dla Kongresu Polonji.

Z powazaniem

Henryk Kogut, Wice-Prezes
Kongresu Polonji Amer.

Mr. Charles Rozmarek Detroit, Mich.
President Polish American Congress 9 stycznia 1948.

Osobisty uktad Pana z Mikotajczykiem z dnia 16
grudnia 1947 stwierdza, ze Mikotajczyk ma dziatalnos¢
swoja uzgadnia¢ z Panem.

Czyni¢ wobec tego Pana odpowiedzialnym za artykut
Mikotajczyka w prasie Hearsta z dnia 6 stycznia b.r. znie-
wazajacy pamie¢¢ Marszatka Pitsudskiego.

Kongres powotany zostat do walki o Polske, a nie do
walki przeciw Polsce i do wspdtdziatania w rzucaniu prze-
ciw niej oszczerstw na terenie mig¢dzynarodowym.

Poniewaz niedawny kolaborant Bieruta, Mikotajczyk,
w oparciu o uklad z Panem rozbija Kongres Polonji,
wzywam Pana do cofnigcia si¢ z blednej drogi i anulowa-
nia tego uktadu.

H. Kogut
Wiceprezes Kongresu Polonji

zlozone na posiedzeniu Zarzadu Kongresu Polonji
w Chicago, 111
dnia 10 stycznia 1948 r.

1. Napadnig¢ta Polska w 1939 roku weszta do wojny, ma-
jac swoj wlasny Rzad i Konstytucje okres$lajaca przy-
wileje 1 obowiazki swych obywateli.

2. Pomimo cofnigcia uznania po Jalcie przez panstwa so-
jusznicze temu Rzadowi, jest on nadal czynnikiem mo-
ralnym, niestychanie waznym w dalszej walce o nie-
podleglo$¢ Polski.

3. Jednym z celow Kongresu Polonji jest walka o pod-
trzymanie ciaglosci legalnego Rzadu Polskiego i wal-
ka z Jatta.

4. Wchodzenie w uktady z osobnikiem, ktdry si¢ przyczy-
nit do cofnigcia uznania Rzadowi Polskiemu, bez po-
przedniego zasiagnigcia opinji Rzadu Polskiego, jest
wyrazem nielojalnosci wobec tego Rzadu i
stwem od gtéownej linji politycznej Kongresu.

5. Pan Rozmarek reprezentuje wszystkie organizacje i nie
ma prawa zawiera¢ umow politycznych bez zasiggnie-
cia opinii tych organizacji.
zaufania tych organizacji.

6. Kiedy Polonia oddata w rgce Prezesa okolo miliona do-
laréw, zrobita t¢ ofiar¢ dla wykonania swego progra-
mu, a nie programu Mikotajczyka.

7. Whbrew wszelkim adwokackim wykretom, Kraj uznaje
Prezydenta i Rzad Londynski, a nie awanturnikéw po-
litycznych. W Armii Andersa bylo 80% chlopow. Mi-
kotajczyk ich nie reprezentuje, bo ich oskarza z Bie-
rutem o faszyzm.

8. Zjednoczenie jest picknym hastem. Mysmy byli dotad
zjednoczeni za wyjatkiem kapitulantow, ktérzy chcieli
wspoipracowaé¢ z Bierutem. Zjednoczenie z kapitulacja
nie dodaje sit, lecz rozktada.

ByliSmy dotad zjednoczeni, popieralismy Rozmarka,
dawaliSmy pieniadze i zaufanie. Dzi§ Pan wprowadzit
obcy element, ktory rozbija Kongres.
Trzeba stwierdzi¢ i zapisa¢ w protokole, ze za rozbi-
cie Kongresu odpowiada Rozmarek.
H. Kogut
Wiceprezes Kongresu Polonji

odstep-

Pan Rozmarek naduzyt
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JAN WOLNY

PO MOWIE

WA LATA TEMU, w
D przemoéwien, Winston

przed prowokacyjnem i
amerykanskiego orta, ktory kiedy$ moze straci¢ cierpli-
wos¢. Pamig¢ publiczna jest tak krotka, zwtlaszcza w spo-
teczenstwie amerykanskiem, ktéore nie przeszto przez wie-
lowieckowa szkote historji, ze ani jeden z dziennikarzy,
ktorzy komentowali mowe¢ prezydenta Trumana z 17 mar-
ca, nie przypomnial stéw brytyjskiego meza stanu. Stato
si¢ to niewatpliwie dlatego,, ze w ciagu dwudziestu mie-
sigcy od mowy Churchilla orzel amerykanski cierpliwie i
biernie znosit ataki sowieckiego napastnika, zachgcajac go
jakgdyby do tern wigkszej aktywnosci. Dwudziestu mie-
sigcy, a raczej by¢ moze czterech lat trzeba bylo, aby or-
ganizm spoleczny Ameryki pozbyt si¢ toksyn, ktoremi za-
truli go w pierwszym okresie wojny falszywi prorocy
“jednego $wiata”, wilaczajacego Rosj¢ sowiecka, cyniczni,
a zarazem naiwni “reali$ci” rzekomej wspoOtpracy mo-
carstw, ciemni wyznawcy “demokracji” sowieckiej i fary-
zeusze, handlujacy wolnoscignarodow Europy i Azji. Ca-
ta ta stomiana fasada ignorancji, wygodnych klamstw i
sowieckiej infiltracji gnije i rozpada si¢ w naszych oczach.

Mowa Trumana jest dowodem, ze orzetl amerykanski
jest zdréow, ze gniewa si¢, gdy go skubia, 1 ze ma dosy¢
tego skubania.

jednem ze swoich glo$nych
Churchill ostrzegt Rosje¢
ztosliwem skubaniem pidi

Mowa z 17 marca nie byla jego wylacznem dzietem.
Za mowa ta stoja poglady wybitnych doradcow politycz-
nych, dyplomatycznych i wojskowych Trumana. Wigkszos¢
tych ludzi, z Marshallem na czele, przytozyta r¢ki do omy-
tek czterech ostatnich lat przez niesprzeciwianie si¢ herez-
jom appeaserow, ktorzy zeszli juz z areny publicznej; ale
w ogniu dos$wiadczenia tych lat przejrzeli oni na oczy, i
dzi§ widza w catej peini rozmiary niebezpieczenstwa, gro-
zacego Ameryce i $§wiatu. Egzekutywa amerykanska cate-
mi latami skrywata przed Kongresem i spoteczenstwem
fatalne wiesci o post¢gpach komunizmu i Rosji i nie przyj-
mowata do wiadomosci ostrzeen, naptywajacych od do-
brze poinformowanych czynnikow krajowych i zagranicz-
nych. Wyczyszczona dzi§ z firmowych przedstawicieli kur-
su appeaserskiego — chcialoby si¢ wymieni¢ szereg zna-
nych nazwisk — nie moze ona dluzej czekaé¢ z wezwaniem
do czynu. Domaga si¢ ona od Kongresu szybkiej pomocy
finansowej dla Europy Zachodniej i zolnierzy dla sit zbroj-
nych wtasnych, oraz zapowiada, nieokres$lone narazie i nie-
$miate, podtrzymanie sojuszu obronnego, §wiezo zawarte-
go w Brukseli miedzy W. Brytanja, Francja, Holandja,
Belgia i Luksemburgiem. Bib!. Jag—

Takie postawienie sprawy oznacza postgp ze strony
administracji amerykanskiej we wtaseiwym i jedynie zba-
wiennym kierunku. A przeciez jest to program wtlasciwie
bardzo skromny. Nietylko bowiem izby Kongresu moga —
gdyby nad wzgledami konieczno$ci narodowej miaty prze-
wazy¢ u nich matoduszno$¢ i poscig za mandatami wybor-
czemi — odrzuci¢ te czy inne czg¢$ci wojskowego programu
Trumana, ale nawet jego peilne wprowadzenie w zycie nie
gwarantuje szybkiego bezpieczenstwa Ameryki. Od uchwa-

TRUMANA

lenia przez Kongres odpowiednich ustaw do posiadania
przez Stany Zjednoczone licznych i dobrze wyposazonych
sit zbrojnych musza minaé¢ dtugie miesiace, a w ciggu tych
miesigcy dyplomacja amerykanska nie bedzie poparta od-
powiednia sita, a przez to w dalszym ciagu bezsilna wobec
uzbrojowego po zg¢by przeciwnika. Intencje tego przeciw-
nika nie sa znane. Ale gdyby mial on zamiar w ciagu roku
biezacego wykroczy¢ poza granice jego obecnych
wplywow, Ameryka nie miataby czem powstrzymac jego
agresji, nawet w razie peitnej zgody Kongresu na program
z 17 marca. Wieloletnie do§wiadczenie w stosunkach z rza-
dem amerykanskim, nietylko za poprzedniej prezydentury,
ale i za obecnej az po dzien dzisiejszy, az po gwalt nad
Czechostowacja, az po grozb¢ gwattu nad Finlandja, nau-
czylo Moskwe lekcewazy¢ Ameryke i przechodzi¢ do po-
rzadku dziennego nad jej nie popartemi sila zastrzezenia-
mi, zyczeniami i interesami. Postawa Ameryki ulegla wy-
raznej zmianie, ale od tej zmiany nie przybyta jej dotad
ani jedna dywizja pancerna, ani jeden lotniskowiec, ani
jedna grupa lotnictwa. Za rok, czy za dwa lata, Ameryka
moze by¢ dozbrojona, ale dzi§ nia nie jest; dzi§ moze by¢
szanowana, jako wrog potencjalny, ale lekcewazona, jako
czynnik zdolny do natychmiastowej akcji zbrojnej.

“Ile dywizyj ma papiez?”, pytat z grubianska ztos$li-
wos$cig Stalin Churchilla w Moskwie w r. 1943. “Prawda
jest po stronie wielkich bataljonéw,” mowit w przystepie
cynizmu Napoleon. Ile dywizyj ma Ameryka, i czy moze
niemi obroni¢ prawde¢, mozemy zapytaé dzisiaj.

Analogje i porownania historyczne sa zawodne, i nie
moga by¢ uwazane za elementy solidnego rozumowania,
a tembardziej za podstawy akcji. Ale ulatwiaja one wy-
jasnienie biezacych probleméw politycznych. Z tern za-
strzezeniem mozemy zatozy¢ dzisiaj w grubych zarysach,
ze Stany Zjednoczone sa dzi§ w pozycji analogicznej do
pozycji W. Brytanii w marcu 1939 r., po okupacji przez
Hitlera Pragi. W owym czasie W. Brytania i Francja do-
puscilty juz byly do odbudowy peilnej armii niemieckiej,
do bezprawnego zaj¢cia przez Niemcy Nadrenji, do wcie-
lenia do Niemiec Awustrji; ustapitly przed szantazem nie-
mieckim w Monachjum i okroity Czechoslowacj¢, czyniac
ja niezdolna do samodzielnego zycia panstwowego. Po za-
jeciu Pragi Anglicy mieli dosy¢ agresyj mniemieckich i
przystapili do zbrojen, powolnych i potowicznych. Jedno-
cze$nie oglosili oni gwarancj¢ przed Niemcami nietykal-
nosci terytorium Polski (w sierpniu zastapiona obustron-
nym sojuszem), a nieco pézniej Rumunji i Grecji. Gwaran-
cja ta, ktorej Niemcy nie wzigli na serjo, nie powstrzyma-
ta napadu Hitlera na Polske.

W dziewig¢ lat po tych wypadkach, w marcu 1948 ro-
ku, Stany Zjednoczone maja dosy¢ sytuacji, w ktorej pier-
wowz6r Hitlera Stalin, nie rozbroiwszy Rosji po wojnie,
zagarnat pot Europy i wyciaga rgce po reszte. Podobnie
jak Anglia w latach 1933-1938, i pod takim samym szanta-
zem, Stany Zjednoczone w latach 1943-1947 milczaco tole-
rowaly postgpy agresji totalitarnego mocarstwa, dazacego
do opanowania $wiata, i usilowaly wytlomaczyé¢ sobie na
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dobre te grozne ust¢pstwa. Podobnie jak Anglia w marcu
1939 roku, tak i Stany Zjednoczone w marcu 1948 roku
uznaly za dzwon alarmowy morderstwo nad republika
czechostowacka, jak Anglja w owym czasie, tak Ameryka
dzisiaj jest rozbrojona, ale szykuje si¢ do zbrojen; jak An-
glja podowczas, tak Ameryka dzisiaj rozwaza kwestj¢
gwarancji nietylkalno§ci panstw bezposrednio zagrozo-
nych, czy moze nawet aliansu z niemi. W 1939 roku An-
glicy liczyli na wspoldziatanie wojskowe z Francja, ucho-
dzaca za potezna; liczyli na Lige Narodéw; liczyli rOwniez
na to, ze Hitler i Stalin moga si¢ wzajemnie sparalizowac
i zniszczy¢, a Anglja ocaleje. W ciagu pot roku wszystkie
te rachuby okazaly si¢ ztudne. Ameryka jest w tej szczg-
sliwej sytuacji, ze nie moze si¢ oktamywac nadziejami na
czyjakolwiek pomoc: niema odpowiednika Francji, ani to-
talitarnego konkurenta Stalina, a Zjednoczone Narody sa
niestety taka samg fikcja, jaka byta Liga Narodow. Czy
rozwazanie historji lat 1933-1939 utatwi Ameryce” wyjas-
nienie jej obecnych gardtowych probleméow? Miejmy na-
dzieje, ze tak, ale nie badzmy tego pewni.

A gdzie, w tej analogji historycznej, jest miejsce na
Polsk¢? W 1939 roku Anglicy i Francuzi godzili si¢ na
zniknigcie Austrji i Czechoslowacji i starali si¢ uchroni¢
przed katastrofa kolejny kraj zagrozony, jakim byta Pol-
ska. Mowili oni: dotad, a nie dalej, wtenczas, gdy Polska
byta jeszcze wolna. W 1948 roku miejsce Polski z przed
dziewigciu lat zajmuja Grecja i Wiochy. To nie® na pol-
skiej granicy, ale na greckiej i wloskiej, stara si¢ Amery-

ka zatrzymaé¢ wojska totalitarne. Dziesi¢¢ krajow Europy
wschodniej i centralnej, a ws$rdd nich Polska, znikto juz w
gardle Molocha — w marcu 1939 byto ich tylko dwa. O re-
stytucji wolnosci tych krajow i narodow nie mowi sig, chy-
ba jako oddalonym i posrednim skutku jakich§ niewy-
miernych proces6w historycznych, a to jest rozumie sig
tylko oktamywaniem siebie i innych. Jezeli Rosja zrozu-
mie ostrzezenie Trumana i zatrzyma si¢ na obecnej gra-
nicy swojej zony kontroli, to nawet w tym najlepszym i
tak przed polityke amerykanska upragnionym wypadku
Polska pozostanie w dalszym ciagu kolonja sowiecka. Naj-
lepsze rozwiazanie dla obecnej polityki amerykanskiej w
niczem nie zmieni tej ponurej rzeczywistos$ci.

A przeciez mimo to kazdy Polak i kazdy Amerykanin
polskiego pochodzenia musi by¢ rad z mowy 17 marca i z
ewolucji, ktora ona zapowiada. Staba Ameryka bytaby
skazana na zaglade¢, a z nig razem wszelkie nadzieje na
lepsza przysztos¢ dla innych. Silniejsza Ameryka jest gwa-
rancja ocalenia samej siebie. Silna Ameryka otwiera jaka$
szans¢, dzi§ niejasng, jutro moze bardziej wyrazna, przy-
wrocenia wolnosci dla tych, ktéorzy ja utracili.

Od pigciu lat ogromna wigkszo§¢ Polonji, pod kierow-
nictwem jej os$wieconych przywodcow, ostrzegata Amery-
ke przed kompromisami appeasementu. Dzi§ Truman mowi
niemal to samo, i niemal tak samo, co awangarda Polonji
usitowata tlomaczy¢ jego poprzednikowi. Mozemy by¢
dumni z naszej dalekowzrocznos$ci. Jest juz bardzo podzno
na rzetelng poprawe.

STOWARZYSZENIE DOMU POLSKIEGO

Associated Polish Home

211 FAIRMOUNT AYE,,

STOWARZYSZENIE DOMU POLSKIEGO — pla-
cowka kulturalno-o§wiatowa, skupiajaca przeszto 1000
cztonkéw 1 mieszczaca w swych podwojach 25 towa-
rzystw pracuje dla dobra catej Polonji filadelfijskiej,
majac na jej ustugi pigknie urzadzony lokal na imprezy
ogodlno-spoteczne i sale na koncerty, przedstawienia i
zabawy towarzyskie.

Stowarzyszenie Domu Polskiego utrzymuje bogata
bibljotek¢ z okolo tysiagcem dziet literatury polskiej i
amerykanskiej, szkot¢ doksztatcajaca im. A. Mickiewi-
cza, Chor im. I. Paderewskiego i szereg grup i towa-

PHILADELPHIA 23, PA.

rzystw bratniej pomocy a ostatnio utworzyto Towarzy-
stwo Dobroczynne Pomocy Emigrantom, ktére ma na
celu zorganizowanie calej Polonji filadelfijskiej, aby
jaknajskuteczniej pomagaé¢ przyjezdnym naszym bra-
ciom i siostrom, zdanym na ofiarno$¢ bratnich serc pol-
skich.

Zarzad z Dyrekcja prowadzacy Stowarzyszenie Do-
mu Polskiego pragnie jaknajusilniej stluzy¢ wszystkim
dobrym polskim sprawom, majac zawsze otwarte pod-
woje Domu Polskiego, dla tego co nasze — co polskie.

ZARZAD 1 DYREKCJA STOWARZYSZENIA DOMU POLSKIEGO
Stanistaw Stelmach, Przes
Teodor Nowicki, Wice Prezes
Helena Hern, Wice Prezeska
Wactaw Gawrysiak, Sekretarz Finansowy
Marcin Dabrowski, Sekretarz Protokolowy
Bronistaw W e¢glarski, Skarbnik

DYREKTORZY:

Wactaw Frysztacki
Walenty Gasinski
Jan Borek

Max Liberski

Jozef Liberski
Michal Mattach
Karol Olczak
Stanistaw Jakuta

Wiadystaw Stoczko
Stanistaw Szczurek
Marian Olczak
Stanistaw Skowronski
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Wadzi jestesmy na lamach Biuletynu udzielaé glosu wy-
bitnym publicystom amerykanskim, przyjaciolom Polski,
wypowiadajgcym swoje osobiste poglgdy na Sprawe Polskq.

WHY YALTA SHOULD BE REPUDIATED

by William Henry Chamberlin

HERE ARE TWO overwhelmingly strong ..reasons
Twhy the American Government, at the earliest pos-

sible moment, should declare that the Yalta Agree-
ment, concluded by Roosevelt, Stalin, and Churchill
in February, 1945, null and void and non-existent, so far
as it is concerned. The first reason is that the terms of
Yalta represent a dangerous and humiliating surrender to
totalitarian greed and an immoral betrayal of the ideals
for which the United Nations were supposedly fighting
the war against Nazi Germany, the ideals of the Atlantic
Charter and the Four Freedoms. The second is that this
agreement, advantageous as it was to Soviet ambitions,
has been repeatedly violated by the Soviet Government
whenever this suited its convenience.

This last point was made clear on March 12, 1947,
when President Truman, announcing his so-called doctrine
of resisting “totalitarian regimes imposed on free peoples,
by direct or indirect aggression”, made the
statement:

“The Government of the United States has made fre-
quent protests against coercion and intimidation, in
violation of the Yalta Agreement, in Poland, Rumania and
Bulgaria”.

following

What were the circumstances and the provisions of
this Yalta Agreement? Yalta is a summer resort town in
the Crimea, on the Black Sea, where the Big Three, Roo-
sevelt, Stalin and Churchill, met to discuss problems aris-
ing out of the war at a time when German resistance was
already showing signs of the approaching collapse.

One of the most important of these questions was the
future of Poland. The Poles were the first people to take
up arms against Hitler and their per capita losses exceed-
ed those of any other allied power. Attacked in the rear
by the Red Army at the peak of the Nazi invasion, the
Polish Government was obliged to quit Polish territory,
but it did not for a moment give up the struggle. The Na-
zis found no Polish Quisling to serve their purposes.

The Polish government-in-exile, first located in
France, later transferred to London, kept in close touch
with the active underground resistance in Poland and
headed an armed force of 140,000 Poles who were fighting
for the United Nations cause on land, on sea and in the
air. This government contained representatives of all the
important Polish political parties. Under the Premiership
of General Wladislaw Sikorski it concluded a treaty of
alliance with the Soviet Union after Hitler attacked that
country in the summer of 1941.

Unfortunately, as soon as the tide of the war began to
turn in favor of the Soviet Union, the Soviet Government
revived old designs for the destruction of Poland’s inde-
pendence and territorial integrity. It broke off relations

with the legitimate government-in-exile on a trivial pre-
text and set up a puppet Polish regime of its own, com-
posed of fanatical Communists and political nonentities.
It demanded the annexation of almost half of Poland’s
pre-war territory. As Soviet troops penetrated into Polish
territory in 1944, with the aid of American lend-lease
supplies, Polish patriots were shot and deported; Polish
Red Quislings were installed in a so-called provisional go-
vernment. The heroic and tragic Warsaw uprising of Au-
gust-September, 1944, which cost hundreds of Thousands
of lives, was first incited, then sabotaged by the cunning
and treacherous Stalin, as former Ambassador Arthur
Bliss Lane proves in his book, “I Saw Poland Betrayed.”

Yalta represented the low point in an Anglo-American
policy of trying to buy Soviet friendship and cooperation
with the bodies and the territory of the peoples of eastern
Europe. Stalin’s demand for the annexation of almost
half of Poland was accepted, in clear violation of the self
determination clauses of the Atlantic Charter. The legiti-
mate Polish national government was cast aside. The Yal-
ta Agreement specified that the existing Soviet-sponsored
regime in Poland “should be reorganized on a broader
democratic basis with the inclusion of democratic leaders
from Poland itself and from Poles abroad.” It was also sti-
pulated that this new government “shall be pledged to the
holding of free and unfettered elections as soon as possible
on the basis of universal suffrage and secret ballot.”

“The Yalta Declaration on Poland set up a precedent
unknown thus far in the recorded history of internation-
al relations: that of the partition of a country hy its war
allies and of the imposition on it of a foreign, puppet ad-
ministration, to take place of its legal government official-
ly recognized by two parties to this deal — United States
and Great Britain at the very time when it was being-
closed. In the foreign relations of the United States one
would look in vain for any comparable act of duplicity,
breach of good faith and of international law and of utter
ingratitude toward the small, but faithful allied nation.”

But the Soviet Government did not even honor its
own obligations under this dishonorable bargain. Breaking
a pledge of safe conduct, it arrested the ex-leaders of the
Polish underground, the men who had the best
participate in the new provisional government.
closely under Soviet instructions, with a
force heavily staffed with Russian agents, the Commu-
nist-dominated puppet government inaugurated such a
reign of terror that the election, which was finally held
in January, 1947, almost two years after the Yalta Agree-
ment could only be described as a fraudulent farce. The
United States Government established this point in a note
which it addressed to Britain and the Soviet Union, as
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co-signatories of the Yalta pact, on January 5, 1947:

“In the said note our State Department protested
against efforts to eliminate the participation in the elec-
tions of any and all political groups or parties, opposed to
the Soviet puppet regime in Warsaw. It listed political ar-
rests and murders, intimidation, searches of homes, at-
tacks by secret police and members of the communist par-
ty on non-communist political meetings, and other acts
of violence.”

“Although the note stressed the fact that the Polish
Peasant Party was on the eve of the elections the chief
target of these outrages, one should not forget that all
other non-communist political parties and independent ci-
vic or national organizations had been liquidated during
the two preceding years.”

“The heroic anti-German Polish Underground Army
has since the very inception of the NKVD rule over “li-
berated” Poland fallen victim to the ruthless extermina-
tion. As to all independent political parties, all of them
bearers of years long tradition in fight for independent,
democratic West-orientated Poland, such as the Polish So-
cialist Party (PPS), Christian Democratic. Labor Party,
National Party and others, for tactical reasons their
names were preserved but their leadership was seized by
outright communist agents or soviet stoolpigeons. At this
very writing the news came that the enforced communist

socialist merger ends the existence of the Polish Socialist
Party (PPS)”.

Inasmuch as the Soviet Government has so flagrant-
ly disregarded its obligations under the Yalta pact there
is no reason why the United States Government should
regard this disgraceful betrayal not only of Poland, but
of China and Yugoslavia, as still binding on this country.
And there are several strong reasons why the repudiation
of Yalta would be a valuable asset in American foreign
policy, which is no longer directed along lines of appeasing
communism.

This would have a morally cleansing effect. Acknow-
ledgment of an error is the next best thing to not having
committed an error. Declaration of the Yalta Agreement
as null and void would strip the last shred of legitimacy
from the present usurping regime in Poland, which is a
made-in-Moscow product, accepted by the western powers
on conditions which have not been observed, and which
could never stand the test of an honest election. The news
that America had repudiated Yalta would spread like
wildfire behind the iron curtain and would hearten forces
of revolt everywhere. It would show the Poles and the
other oppressed peonies of eastern Europe that they are
not forgotten, that a day of reckoning for their Moscow-
trained rulers is in prospect. Yalta and everything for
which it stands should be solemnly disavowed and re-
nounced at the earliest possible moment if America is to
rise to the full height of its world leadership.

A Significant Publication on Russia

by Ann Su Cardwell

N RECENT years American readers have been provided
I with considerable literature on Russia, the Russian

people, and Russian affairs. During the war almost all
such writing was tendentious, for criticism or unpleasant
truth about the Soviet regime was frowned upon by Ame-
rican officialdom. More recently Washington has aban-
doned its blindfold when looking at Soviet actions and poli-
cies, in consequence of which we have had a number of
valuable informative books on the Soviet Union. For the
most part, however, these have been reports of foreign
correspondents who have been on assignments in the USSR
and deal with what the writer saw and heard. Other writ-
ing on Russia has been largely confined to contemporary
Soviet life and its problems.

Along with these books of a week or a month a vo-
lume of an altogether different character and quality has
now appeared — “The Origins of Modern Russia,” by Jan
Kucharzewski (The Polish Institute of Arts and Sciences
in America, New York). Unlike other current writing on
the subject of Russia, this book is not something to be
quickly read and given away but a volume to be read
thoughtfully and then put on one’s shelves for further re-
ference; it abounds in material that is sure to be wanted
later in discussions of Moscow and Russian leaders.

At this critical moment in American history, a pre-
sentation of the development of Russian government and

policies will do more to give the American public an un-
derstanding of the force with which it is in conflict than
all other writing on that subject put together. No history
of Russia accessible to Americans has thus far made that
presentation. Prof. Kucharzewski has filled the gap admir-
ably. It remains for American readers to become aware of
that fact and profit thereby.

Prof. Kucharzewski, a Pole reared under Russian rule,
lived and studied with Russians, became on familiar terms
with Russian life and Russian thought; he speaks and
reads the Russian language as readily as he handles his
native Polish. His long life has been devoted to the study
of one subject — Russia. Since the Bolshevik revolution
his special interest has been the tracing of the develop-
ment of the change that was not a change, when the
“White Tsar” was succeeded by the “Red.” He is recog-
nized as a great scholar, to whom students of Russia and
Russian affairs pay homage. Americans who read his book
can rest assured that they are reading the words not only
of a scholar but of one who is superbly equipped
qualified to speak on the subject.

“The Origins of Modern Russia” is calm and dispas-
sionate, which is especially noteworthy, since the author
is a member of a nation that has throughout the centuries
suffered so terribly under both tsarist and Bolshevik Rus-
sia. Nowhere in the book is there a trace of anger. The

and

[10]



whole is written with scholarly restraint. It is copiously
documented. The reader is not asked to accept statements
on the author’s authority. Pertinent passages are given
from Russian writers and officials to describe situations,
conditions, and people or to outline Russian plans and po-
licies. Prom these the reader can draw his own conclu-
sions. Then, in occasional brief paragraphs Prof. Kucha-
rzewski sums up, interprets, binds together, and carries
on the story of the development of Russian political life
from century to century, and later from decade to decade
in logical and understandable order.

The plan of the book is unusual. No chronological out-

line is suggested by such chapter heads as “The Pea-
sants,” “Restless Intelligentsia,” “Towards the Other
Shore”, but the historical sequence is maintained through-
out and all necessary dates are given — though unobstru-
sively —so that confusion with regard to time does not

occur. The author’s penetrating insight into events and
historic processes, his extraordinary wunderstanding of
Russian mentality, and his consequent interpretation make
him a unique figure among writers on Russian history and
life. No Anglo-Saxon can. hope to equal him in that res-
pect. Possessed of these advantages, Prof. Kucharzewski
is much more than a historian of Russian development;
he is a profound philosopher in his commentary on that
development. But that does not indicate either a pedantic
or dull style. Quite the contrary. His style is lucid, and of-
ten commands tense interest.

A number of erroneous American conceptions with re-
gard to Russia should be dispelled by the reading of this
book. The chapter on the peasants is most illuminating,
surpassing anything that has ever, to my knowledge, been
written on that subject in English. Most readers will be
amazed to learn that the word “emancipation” had no
more meaning in connection with the much touted decree
of the tsar in 1861 than has “liberation” when used by
Moscow today.

Another dominant Russian idea, one that pervades
all Russian life from earliest times, is the conviction that
Russia is destined to lead if not rule the world. Chauvi-
nism has always prevailed in Russia to an extent never
even approximated in the West; a chauvinism based on
two things — utter self-misunderstanding and abysmal
Russian ignorance of other nations. Russian conservatives
and liberals have regarded Russian faults as virtues, Rus-
sian vices and deficiencies as praiseworthy. Autocracy
was universally accented and defended. Revolutionaries
expected the autocracy they plotted to overthrow to be
succeeded by an equally autocratic form of government.
Amercian readers will learn how utterly meaningless the
word “democracy” has always been among the Russians.

They will also learn that Russia has always consider-
ed the West its enemy, hated for the very reason that
Western civilization is superior to the Russian. Even the
most liberal revolutionaries were convinced that to attain
the world they dreamed of, “rotting” Western civilization
had to be dstroyed. “We love the flesh, its taste and color
and its suffocating, deadly odor... Is it our fault if
your skeleton shall one day clatter in the embrace of our
deadly paws?” wrote the great Russian poet, Alexander
Blok, in his famous poem “The Scythian” in 1848.

And that brings us to note the continuity and un-
changing character of Russian foreign policy throughout
the centuries. More than that, the methods and the pro-
cesses are often amazingly similar. The Bolsheviks under
the “Red Tsar” are merely duplicating what done
earlier in the expansion of Russian frontiers under the
“White Tsars”. Kucharzewski sums it up well after an ex-
cellent discussion of long citations from the West-hating
nationalist Dostoievsky: “A social catastrophe in Western
Europe, the world ablaze, while Russia emerges from the
historic cataclysm more powerful, the importance of her
international role doubled, such is the perennial thought
dominating Russian minds. . .”

It cannot be too strongly emphasized that the telling
picture given of Russia is drawn not out of the author’s
impressions but comes in all its devastating colors from
the writings of Russians themselves. It is Russia’s fa-
mous sons and Russia’s infamous officials who thus portray
their country. In presenting these people and their views,
the author gives us a new insight into the lives and
thoughts of individuals like Turgeniev, Dostoievsky, Her-
zen, Bakunin, of the Tsars Ivan III, Ivan IV, and Alexander
II. The discussion of Turgeniev’s “Fathers and Sons” is
unparalleled, while the long “Hangman”
Muraviev will bring startling enlightment to almost all
Americans, few of whom have ever heard of his terrible
deeds in Eastern Poland after 1861.

It will be an unusual reader who will not -find his co-
py of “The Origins of Modern Russia” heavilly marked
when he has finished with it. And any student of modern
history or current affairs who neglects to read it is ne-
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FAKTY

APEL POLONJI BRAZYLIJSKIEJ] DO SEKRETAR-
JATU UNO W SPRAWIE MORDOW DOKONYWA-
NYCH W POLSCE POD POKRYWKA

PROCESOW POLITYCZNYCH

“UNJA KULTURALNA Polakéw w Brazylji” wysto-

sowata do Generalnego Sekretarza UNO (Organizacji
Zjednoczonych Narodow) apel — datowany: Porto Alegro,
dn. 10 lutego 1948 r. — tresci nastgpujacej:

“Wobec dalszego uznawania przez Wielkie Mocarstwa
przemoca narzuconego Narodowi Polskiemu rzadu, begda-
cego niczem wigcej jak agentura obcego panstwa

Wobec niemozliwo$ci, w jakiej znajduje si¢ Nardd
Polski, by si¢ chociazby o prawa najbardziej zagrozonych
synow swoich przed $wiatem upomnieé¢ —

My, wolni Polacy, zyjacy na gos$cinnej ziemi Brazylij-
skiej, zorganizowani w “Unji Kulturalnej Polakéw w Bra-
zylji”, zgromadzeni na Walnym Zebraniu dnia 8-go lutego
1948 roku,

Uroczyscie protestujemy przeciwko ulegalizowanemu
bezprawiu, ktore pod pokrywka wyrokéw sadowych, czy
to. w pokazowych procesach politycznych, czy w prowin-
cjonalnych sadach wojskowych, bedacych, tak jedne jak
drugie, zaprzeczeniem samej istoty wymiaru sprawiedli-
wosci — skazuje na $mieré¢ lub diugoletnie wigzienie ty-
sigce najlepszych Polakoéw, podobnie jak to si¢ dzieje w
innych krajach, pozostajacych za zelazna kurtyna m—

I zwracamy si¢ z najgorgtsza prosba do Pana, azeby
— powaga Instytucji, ktora reprezentuje — zechciat zde-
cydowanie przeciwstawié¢ si¢ tej zbrodniczej dziatalnosci i
azeby uczynil co tylko w Jego mocy, by ludzie — ktorzy
w swej ogromnej wigkszo$ci przez pi¢¢ lat wojny narazali
u boku Aljantéw zycie swoje w walce z nazizmem — nie
byli dzi§ bezkarnie mordowani za to tylko, ze sa niewy-
godni dla rezymu, gdyz, wyznajac zasady demokratyczne,
nie chcg zgodzi¢ si¢ na czerwony totalitaryzm.”

Poniewaz generalnym sekretarzem UNO jest p.
Trygve Lie, ktorego przeszlo$s¢ polityczna nosi wyraznie
Slady bliskiej i wieloletniej wspélpracy z Rosja Sowiecks,
przeto wydaje si¢ malo prawdopodobnym, by zechcial on
uwzgledni¢ skierowany do niego apel Polonji Brazy-
lijskiej, lub chociazby ujawnié¢ fakt otrzymania tego ape-
lu.

MOWA KONGRESMANA GORDONA DO POLSKI,
WYGLOSZONA PRZEZ RADJO W AUDYCIJI
‘VOICE OF AMERICA,” PRZEDMIOTEM
KRYTYKI W LISCIE OTWARTYM DO NIEGO

Pan kpt. Stefan Koztowski, Rednal Camp, England,
wystosowat “List Otwarty” do posta Gordona, cztonka Ko-
misji Spraw Zagranicznych Izby Reprezentantow, by
wymieni¢ mu szereg zastrzezen, jakie wzbudzila w nim
mowa tego wybitnego parlamentarzysty, transmitowana
do Kraju przez radjo w audycji “Voice of America.” Sa-

1 DOK

mo wystosowanie tego “listu otwartego” motywuje kpt.
St. K. nastgpujacymi wzgledami: 1) reakcje spoteczenstwa
polskiego w Kraju, ktore bezsprzecznie interesujg p. Gor-
dona, nie moga by¢ ujawnione wobec istniejagcych tam
warunkow politycznych; 2) autor listu sadzi, ze sformuto-
wane przez niego uwagi krytyczne sa wspdlne wszystkim
Polakom, w Kraju i zagranica, za wyjatkiem tych, ktorzy
za judaszowskie srebrniki Moskwy kraj
w niewole.”

Wséréd rozmaitych

swoj zaprzedaja
zastrzezen, wysunigtych przez
kpt. Stefana Kozlowskiego, na specjalng uwage zaslugu-
je kilka nastgpujacych:

Poset Gordon powiedzial: “Patrzycie ku nam, pelni,
otuchy i nadzieji, ale propaganda komunistyczna czyni
wszystko, aby zohydzi¢ naréd i rzad Amerykanski”. W
zwiazku z tym powiedzeniem zwraca si¢ autor listu otwar-
tego do posta Gordona z pytaniem: “Czy Pan Posel nie sa-
dzi, ze propaganda komunistyczna nie tylko usituje, ale
dokonata zohydzenia rzadu U.S.A. w oczach ludzi, mituja-
cych wolno$¢, nietylko w $wiecie, ale i w samej Ameryce,
uzyskujac od tego rzadu ustgpstwa, graniczace z poniecha-
niem szczytnych haset Washingtona i Lincolna, zaprzeda-
jac szereg wolnych narodoéw
traktatami w Teheranie,

totalizmowi sowieckiemu
Jalcie 1 Poczdamie?! Narod
amerykanski nie moze by¢ zohydzony przez zadna propa-
gande¢, gdyz, jako przodujgca $wiatu Demokracja, zawsze
i u wszystkich narodow godzien byt podziwu, sympatji a
nawet zazdros$ci”.

Posel Gordon o$wiadczyl: “Nie jest wing narodu i
rzadu amerykanskiego, ze Polska nie figuruje na liscie
panstw, korzystajacych z pomocy w ramach planu Mar-
shalla. Rzad warszawski odrzucit zaproszenie do udziatu
w pracach przygotowawczych nad tym planem. Stato sig
to bez wiedzy i wbrew woli narodu polskiego.”

Jaskrawe sprzecznos$ci zawarte w tych stowach, pod-
kres§la kpt. St. K., stwierdzajac: “Nie trafia w zaden spo-
sob do przekonania stuchaczowi mowy Pana Posta twier-
dzenie Jego, ze Polska nie figuruje na liScie panstw, ko-
rzystajacych z pomocy w ramach planu Marshalla, z winy
rzadu polskiego — przeciez rzad ten nie zostal wy-
brany wola Narodu Polskiego, a jednak zostal uznany
przez U.S.A. wbrew zasadom demokratycznym, i wing wigc
za ten fakt ponosi wta$nie rzad U.S.A.. Rzad Stanow Zjed-
noczonych uznal rzad marjonetek sowieckich, rzadzacych
Polska, pomimo iz sam stwierdzil niestychany falsz doko-
nany z wyborami w Polsce i pomimo iz wolno$é¢ tych wy-
borow gwarantowana byta przez U.S.A.”

Poset Gordon zastrzegl si¢ w swoim przemowieniu:
“Co do granicy polsko-niemieckiej, to sekretarz stanu
Marshall wbrew ktamliwej propagandzie, nie twierdzil, ze
Polska musi zwr6ci¢ Niemcom wszystko, co zyskata na
Zachodzie. Stany Zjednoczone byly zawsze zdania, ze Pol-
ska ma otrzyma¢ dodatkowe ziemie na Zachodzie, podkres-
lajac, ze sprawy te musza czeka¢ konferencji pokojowej.
Stany Zjednoczone nie mowity, gdzie maja by¢ te granice,

[12]



lecz radzity, aby stworzy¢ komisj¢ dla gruntownego zba-
dania tej waznej kwestji i ztozy¢ szczegdlowy raport mi-
nistrom spraw zagranicznych”.

Kpt. Stefan Koztowski bynajmniej nie zgadza si¢ z
takim pogladem, ktory poset Gordon zdaje si¢ podzielaé.
“Granice na Odrze i Nissie — o$wiadcza on w “liscie
otwartym” — sa granicami historycznemi panstwa pol-
skiego, i sprawiedliwo$ciag mezow stanu na przyszlej kon-
ferencji pokojowej powinno by¢ uznanie tych stusznych
granic Polski. Faktem jednak jest, ze, jezeli przemilcza
si¢ catkowicie o wschodnich granicach Polski, pozostawiajac
ja terytorjalnie i politycznie w obrgbie totalitarno-komu-
nistycznego imperjum sowieckiego, to stwierdzi¢ nalezy,
ze wowczas dla kazdego Polaka obojetnym si¢ staje, gdzie
granice zachodnie imperjum sowieckiego bgda ustalone i
na jak diugo.”

Pyta autor listu otwartego, jak ustosunkowaé si¢ ma

KRONIKA

SZERZENIE PRAWDY O POLSCE wuczynit Komi-
tet Narodowy Amerykanéw Polskiego Pochodzenia, od
chwili swego zaltozenia, jednym z naczelnych haset swoje-
go programu ideowego i jednym z glownych zadan swej
dziatalno$ci politycznej.

Sytuacja migdzynarodowa wchodzi w okres wydarzen
przetlomowych, ktore sita rzeczy wysuna Sprawe Polska
na czolo probleméw S$wiatowych, nadajac SZERZENIU
PRAWDY O POLSCE jeszcze bardziej aktualne i donioste
znaczenie.

BIULETYN ORGANIZACYIJNY stanowit dotychczas i
nadal stanowi¢ powinien jeden z najskuteczniejszych $rod-
kow, jakimi Komitet Narodowy Amerykanow
Polskiego Pochodzenia postuguje si¢ w SZERZENIU
PRAWDY O POLSCE, zwtaszcza na terenie Standéw Zjed-

Z ZARZADU

UDZIAL PREZESA KOMITETU NARODOWEGO
W OBRADACH ZARZADU GLOWNEGO KONGRESU
POLONIJI

Prezes Henryk Kogut, jako wiceprezes Kongresu
Polonji brat udziat w posiedzeniach Zarzadu Kongresu Po-
lonji w dniach 10 stycznia w Chicago, .111. i 14 lutego w
Washington, D. C.

PRACE KOMITETU WYKONAWCZEGO

Powotany do zycia, na wniosek Prezesa H. Koguta,
jednomys$lng uchwala Zarzadu Glownego Komitetu w dniu
9 listopada 1947 r. w Filadelfji KOMITET WYKONAW-
CZY W skiladzie: Wiceprezes L. Koztowski, wiceprezes
A. S. Bielawski, sekretarz generalny K. Kalucki poza
zwyklemi miesi¢gcznemi posiedzeniami zbieral si¢ w stycz-
niu, lutym i marcu co kilkanascie dni w celu zalatwienia
spraw powierzonych przez Zarzad Giéwny.

W zakres obowigzkéw Komitetu Wykonawczego wcho-
dzity: sprawy organizacyjne, nadzor nad Biurem Zarzadu

stuchacz mowy posta Gordona, do wyrazonych przez nie-
go zapewnien koficowych, ze Stany Zjednoczone nie za-
pomniaty o Polsce, o jej stusznych granicach, bezpieczen-
stwie, wolnosci i niepodlegtosci? Jak bra¢ to na serjo,
“wobec faktu stosowania sitly 1 szykan przez oddziaty
wojska amerykanskiego do polskich uchodzcéow politycz-
nych w strefie okupacyjnej Niemiec, celem repatrjowania
ich do Kraju, albo faktu niedopuszczenia do dnia dzisiej-
szego do Ameryki uchodzcow politycznych, za wyjatkiem
kilku oséb, pomimo zadan niektérych cztonkéw Kongresu
Amerykanskiego i w czasie, kiedy W. Brytanja, Kanada,
Argentyna, Brazylja, Australja i inne kraje przyjely juz
znaczne ilosci Dipisow. . . .”

Zaznaczy¢ nalezy, iz “list otwarty” kpt. Stef. Koztow-
skiego, noszacy dat¢ 14 marca r.b., dotychczas nie zostal
opublikowany w prasie polonijnej i nie doczekat si¢ odpo-
wiedzi, o ktora autor listu prosit posta Gordona.

ORGAN

noczonych, tego mocarstwa, ktore w przyszlych wydarze-
niach $§wiatowych odegra decydujaca role i w ktorym
przeto Komitet Narodowy Amerykanéw Polskiego Pocho-
dzenie widzi najpot¢zniejszego 1 najodpowiedniejszego
obronce Sprawy Polskiej.

DLATEGO WIEC ZWRACAMY SIE DO WSZYST-
KICH CZLONKOW KOMITETU NARODOWEGO AME-
RYKANOW POLSKIEGO POCHODZENIA I DO WSZY-
STKICH NASZYCH PRZYJACIOL I CZYTELNIKOW Z
GORACA 1 SERDECZNA PROSBA O POPARCIE NA-
SZYCH WYSILKOW, BY ZECHCIELI DOPOMOC W
NASZEJ] PRACY DOBROWOLNEMI OFIARAMI NA

FUNDUSZ WYDAWNICZY BIULETYNU ORGANIZA-
CYINEGO.

GLOWNEGO

Glownego i finansami decyzje w sprawach
glych, w zastgpstwie prezesa Organizacji p. H. Koguta.

W szeregu posiedzen i w pracach Komitetu Wykonaw-
czego bral zywy udziat skarbnik p. W. Cepek, na ktérym
spoczywa obowiazek wykonania budzetu Komitetu Naro-
dowego Amerykané6w PP., uchwalonego na 6-m Walnym
Zjezdzie w Filadelfji.

Zgodnie z zaleceniami Komitetu Wykonawczego Biuro
Zarzadu Glownego rozestalo w okresie sprawozdawczym
szereg komunikatow do Okregéw i Oddziatow w sprawach
organizacyjnych i finansowych.

oraz na-

POSIEDZENIA DYREKTOROW KOMITETU NARODO-
WEGO I PREZESOW OKREGOW KOMITETU ZE
STANOW NEW YORK, NEW JERSEY I
PENNSYLVANIA

W dniu 17 stycznia r. b., pod przewodnictwem wice-
prezesa A. Bielawskiego oraz w dniu 15-go lutego r. b.
pod przewodnictwem prezesa H. Koguta, ktéory w prze-
jezdzie z Waszyngtonu zatrzymat si¢ w New Yorku, od-
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byly si¢ w lokalu Biura Zarzadu Glownego posiedzenia
dyrektorow i prezesow okregow ze standw wschodnich.

Posiedzenie w styczniu bylo poswigcone catkowicie
sprawom organizacyjnym Komitetu Narodowego; na po-
siedzeniu w lutym, po powzigciu szeregu postanowien w
sprawach organizacyjnych i finansowych wystuchano
sprawozdania prezesa H. Koguta z dziatalno$ci politycznej
oraz sprawozdania z przebiegu posiedzenia Zarzadu Kon-
gresu Polonji w Waszyngtonie.

Po sprawozdaniacn t-rezesa, w dyskusji, wypowiadali
si¢ wszyscy zebrani. Opinje bytly jednolite i zebrani wska-
zywali, z uwagi na usitlowania skierowania prac Polonji A-
merykanskiej na falszywe tory, na konieczno$¢ wzmoze-
nia prac Komitetu Narodowego, zwtaszcza w dziedzinie
obstugi informacyjnej.

Po rozpoczgciu obrad nad sprawami Biuletynu Orga-
nizacyjnego przewodnictwo objat wiceprezes L. Koztowski.
Sprawozdanie z prac i uchwal Komisji Biuletynu, powota-
nej do zycia na Walnym Zjezdzie w Filadalfji, zdal prze-
wodniczacy Komisji wiceprezes Albin S. Bielawski. Proto-
kut z posiedzenia Komisji Biuletynu w dniu 14 grudnia
1947 r. odczytat sekretarz Komisji Stefan Wolwowicz.

W posiedzeniu dyrektoréw Komitetu Narodowego i
prezesow okrggu Komitetu w dniu 15 1948 1.
wzigli udzial:

Prezes Kogut, wiceprezes L. Koztowski, wiceprezes
A. S. Bielawski, skarbnik W. Cepek, sekretarz generalni'
K. Katucki, dyrektorzy: W. Chybowski, W. Gawrysiak, F.
Gregorek, T. Nowicki, T. Socha, E. Szczawinska, S. F. Ur-
baniak, J. M. Wolwowicz, cztonkowie Komisji Rewizyjnej:
M. Dabrowski, K. Karczewski oraz sekretarz Komisji Biu-
letynu S. Wolwowicz.

lutego

KOMISJA BIULETYNU

Sprawa statego i terminowego wydawania Biuletynu
Organizacyjnego i znalezienia odpowiednich funduszow
na pokrycie kosztow druku i rozsylki Biuletynu bytla
przedmiotem debat na komisjach i plenum Zjazdu Komite-
tu Narodowego w Filadelfji i szczegélnej troski
kich delegatow i delegatek.

Na wniosek, przedstawiony przez Komisj¢ Finansowa,
G-ty Walny Zjazd powotal do zycia Komisj¢ Biuletynu w

wszyst-

DZIALALNOSC

OKREG I, DETROIT, MICH.

Sktad Zarzadu Okrggu na rok 1948-my:
Ludwik Zubel, Prezes
Piotr Btaz, wiceprezes
Bronistawa Wikiera, wiceprezeska
Wiadystaw Tuchewicz, skarbnik
Marja Matuszewska, sekretarka finansowa
Artur Reclaw, sekretarz
Posiedzenia Okregu odbywaja si¢ w kazdy trzeci pia-
tek miesiaca w Domu Polskim przy ul. Forest i Chene. W
posiedzeniach biora udziat prezesi poszczegédlnych oddzia-
tow z urzedu oraz po dwoch lub trzech delegatow z kazde-
go oddziatu.

Na terenie miast Detroit i Hamtramck funkcjonuje
sze§¢ Oddziatow Komitetu Narodowego, mianowicie 2.4,

14, 15, 17 i 22gi. Wszystkie oddzialy przeprowadzity wybo-

OKREGOW 1

sktadzie:

Albin S. Bielawski, Leon Koztowski, Tadeusz Socha,
S. F. Urbaniak, Jan M. Wolwowicz.

Komisja odbyta dwa plenarne posiedzenia: dnia 14
grudnia 1947 r. w Trenton, N. J. i dnia 7-go marca 1948 r.
w Jersey City, N. J.

Na pierwszym posiedzeniu w Trentonie postanowiono
jednomys$linie dokooptowaé¢ do Komisji pp. W. Cepka, K.
Katuckiego, K. Karczewskiego, St. Wolwowicza, powotujac
na przewodniczacego p. A. S. Bielawskiego i na sekreta-
rza p. St. Wolwowicza.

W wyniku prac Komisja Biuletynu powzigta
postanowien W sprawach
podjeta akcje zbiorki funduszow.

Na apel Komisji, skierowany do Okrggow, Oddziatow
i wszystkich cztonkéw Komitetu Narodowego, zaczynaja
juz naptywac¢ donacje.

Ponizej oglaszamy list¢ ofiarodawcow i sumy wplaco-

szereg
administracyjnych i

Oddziat 4-ty, Hamtramck, Mich. — $150.00.
Oddziat 47-ty, Paterson, N. J. — $26.07
Albin S. Bielawski, Trenton, N. J. — $50.00.
Lucjan Nowinski, Bayonne, N. J. — $50.00.
P. Jan Marek, czlonek Oddziatu 27-go, So. Boston, Mass.
— $6.00
Cztonkowie Oddziatu 3-go w New Yorku.
Oddziat 10-ty, Camden, N. J. — $10.00.

$3.00 ztozyt J. Nowicki; po $2.00 ztozyli: Ks. R Zabek,
J. Wojenski, W. M. Kurzkowski, K. Katucki; po $1.00 zto-
zyli: S. Wesotowska, M. Raplewicz, S. Gawkowski, W. Ma-
lik, A. Kaczynski, T. Marczuk. Drobna $4.50.
Razem: $21.50.
Cztonkowie Oddziatu 23-go, Buffalo, N. Y.

$2.00 ztozyta Zofia Schoen; po $1.00 ztozyli: Stanistaw
Kuflak, Antoni Lipecki, Antoni Czarnecki, Zadora Szuwal-
ski, Harry Piasecki, Kazimierz Zaidel, Wtadystaw Deja,
ofia Czech, Rose Wotoszyn, Berta Franiukiewicz — ra-
zem: $12.00

Dom Polski w Filadelfii wptaca miesigcznie na rzecz
Biuletynu tytulem donacji sume¢ $25.00, oraz p. Lucjan No-
winski z Bayonne zamieszcza w kazdym numerze Biulety-
nu ogtoszenie swej firmy w wysokosci $25.00.

zbiorka

ODDZIALOW

ry wladz na rok 1948 i urzadzily uroczyste instalacje
wych urzednikow.

Uroczysta instalacja urzednikow Okregu I-go odbyta
si¢ 14-go lutego r. b. w Domu Zwigzkowym w Hamtramck.
Przewodniczyt p. W. Frontczak, wybitny i zastuzony dzia-
tacz na niwie spotecznej i narodowej, b. cztonek Komitetu
Obrony Narodowej a obecnie gorliwy wyznawca ideji Ko-
mitetu' Narodowego.

no-

Po odebraniu przysiggi od nowoobranych urz¢dnikow
dtuzsze przemowienie wygtosit p. J. Karasiewicz, redaktor
Dziennika Polskiego.

W miesigcach styczniu i lutym odbyty si¢ zwykle po-
siedzenia migdzy-oddzialowe na ktorych przemawiat pre-
zes Komitetu Narodowego p. Henryk Kogut.

Na posiedzeniu Okregu w lutym b.r. uchwalono urza-
dzi¢ uroczysty obchod z okazji pigciolecia istnienia Okregu
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oraz wyda¢ specjalny Album-Pamigtnik. Réwniez uchwalo-
no urzadzi¢ Akademj¢ w maju r. b.

Prezes Okregu p. L. Zubel i sekretarz p. A. Rectaw
wizytuja oddziaty, dodajac bodzca do dalszych prac dla do-
bra Polski i Ameryki.

Okreg I-szy jak rowniez i wszystkie Oddziaty Komi-
tetu Narodowego na terenie metropolji detroickiej w roku
1948-m przystapily do prac pod hastem:

“Obowiagzkiem wszystkich Polakow jest szerzy¢
zrozumienie dla tych celéow i idealdéw o ktére toczyta
si¢ jedna z najkrwawszych i najtrudniejszych walk,
jakie kiedykolwiek w dziejach §wiata rozegraly si¢.”

SKEAD ZARZADOW ODDZIALOW

ODDZIAL 2-GI, DETROIT, MICH.
Wtadystaw Tuchewicz, prezes

Antoni Rajkiewicz, wiceprezes

Jozef Siek, skarbnik

Czestawa Ozog, sekretarka

Roman Jankowski, sekretarz finansowy
ODDZIAL 4-TY, HAMTRAMCK, MICH.
Florjan Rokita, prezes

Aleksy Szczepan, wiceprezes

Jan Gawrys, kasjer

Marja Matuszewska, sekretarka

Jan Wlezien, sekretarz finansowy
ODDZIAL 14-TY, HAMTRAMCK, MICH.
Szczepan Mikotajczyk, prezes

Stanistaw Trojanowski, wiceprezes
Aleksander Majkowski, skarbnik

Jozef Wisz, sekretarz

Juljan Czarnowski, sekretarz finansowy
ODDZIAL 15-TY, DETROIT, MICH.
Witadystaw Szuba, prezes

Stanistaw Bonkowski, wiceprezes
Marcin Kieling, skarbnik

Stanistaw Mika, sekretarz

Bolestaw Kwiatkowski, sekretarz finansowy
ODDZIAL 17-TY, DETROIT, MICH.
Artur Rectaw, prezes

W tadystaw Szczepanik, wiceprezes
Stanistawa Kogut, wiceprezeska
Aleksandra Szczepanik, sekretarka

W. Maszkiewicz, skarbnik

B. Warchot, sekretarz finansowy
ODDZIAL 22-GI, DETROIT, MICH.
Wtadystaw Szuba, prezes

Stanistaw Bonkowski, wiceprezes

Marcin Kieling, skarbnik

Stanistaw Mika, sekretarz

Bolestaw Kwiatkowski, sekretarz finansowy
ODDZIAL 22-GI, DETROIT, MICH.

OKREG II-GI, SPRINGFIELD, MASS.
ODDZIAL 18-TY, SPRINGFIELD, MASS.

Oddziat 18-ty odbywa swe zwykle posiedzenia w kaz-
dy drugi poniedziatek miesigca w sali Domu Narodowego
imienia J6zefa Pilsudskiego w Springfield, Mass.

W styczniu r. b. Oddziat urzadzit imprez¢ towarzyska
z ktorej dochéd zostal przeznaczony na sprawg obrony
praw Polski.

Na posiedzeniu w lutym b.r. uchwalono urzadzi¢ u-
roczysty obchdéd z okazji 6-tej rocznicy powstania Oddzia-
tu oraz powotano nowy Zarzad na rok 1948-my w sktadzie:

Jozef Ostrowski, prezes
Stanistaw Ligarski, wiceprezes
Aleksander Brusnicki, sekretarz
Jan Kasko, kasjer

OKREG IV-TY, NEW YORK

Posiedzenia Okrggu odbywaja si¢ w lokalu Biura Za-
rzagdu Glownego w kazdy drugi piatek miesiaca. Zarzad
Okrggu 4-go na rok 1948-my ukonstytuowatl si¢ nastgpu-
jaco:

Jan Reski, prezes

Eleonora Szczawinska, wiceprezeska
Witadystaw Chybowski, sekretarz
Stanistaw Gawkowski, skarbnik

Z oddziatow, wchodzacych w sktad Okregu 4-go,
szczeg6lnie ozywiong dziatalno$cia wyroznil si¢ Oddziat
3-ci w New Yorku, ktéory w okresie sprawozdawczym urza-
dzit szereg imprez towarzyskich, oraz wieczoér jubileuszo-
wy na cze§¢ zastuzonego czlonka Komitetu Narodowego
p. Stanistawa ..Gawkowskiego.

Staraniem Oddziatu 3-go odbyta si¢ w New Yorku
Uroczysta Akademja ku czci Marszatka Jozefa Pilsudskie-
go, ktory opis podajemy ponizej:

W niedziel¢ 21go marca odbyta si¢ w Domu Narodo-
wym w New Yorku akademja z okazji rocznicy imienin
Marszatka Jozefa Pilsudskiego. Obchod urzadzit Odz. 3
Komitetu Narodowego Amerykandw Pochodzenia Polskie-
go, ktoérego prezes inz. Katucki peinit funkcje przewodni-
czacego.

Po odegraniu hymnéw narodowych i zagajeniu, pier-
wsze przemowienie wyglosil b. komisarz generallny R. P.
w Gdansku, major W. P. Chodacki, sktadajac Marszatko-
wi Pilsudskiemu symboliczny meldunek o obecnej tragedji
Polski. Moga czerwoni satrapi mordowaé, torturowac i
terroryzowaé¢ mieszkancow umeczonego Kraju, ale prze-
nigdy nie zabija nie$Smiertelnej duszy narodu polskiego,
duszy tetniacej nadal przepot¢znem umilowaniem wolno-
$ci, Swiadomej koniecznosci czynu, by wolnos$¢ i niepodleg-
tos¢ wywalczy¢. !

Po produkcjach mtodego pianisty K. Bankowskiego
oraz po deklamacji wiersza Hemara “O Panu Marszatku”
zabral glos drugi moéwca b. rotmistrz Wojsk Polskich
Stanistaw Dworecki, ktéorego przemoéwienia o klatwie po-
litycznych appeasementéw, o istotnych celach Rosji
Sowieckiej i biezacej sytuacji migdzynarodowej, ogladanej

przez pryzmat zolnierza polskiego, stuchano =ze zro-
zumiatem zainteresowaniem.

Akademj¢ zakonczono wspdlnem od$piewaniem “Ro-
ty” Konopnickiej. (WB).

Do chwili zamknigcia Biuletynu nastgpujace Oddziaty
Okreggu 4-go nadestaly sklad zarzadéw na rok 1948-my:

ODDZIAL 3-CI, NEW YORK, N. Y.
Kazimierz Katucki, prezes

S. Wesolowska, wiceprezeska

Antoni W oéjcicki, sekretarz

Eleonora Szczawinska, sekr. finans.
Wojciech Malik, kasjer
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ODDZIAL 12-TY, HARLEM, NEW YORK
Bolestaw Malinowski, prezes

Jan Zahorodny, wiceprezes

Wiadystaw Chybowski, sekretarz
Mieczystaw Lisiecki, sekr. finans.

Jan Reski, kasjer

ODDZIAL 25-TY, SO. BROOKLYN, N. Y.
Henryk Lisiecki, prezes

Michat L. Szelwach, wiceprezes

W. Leon, sekretarz

A. Malewska, kasjer

OKREG V-TY, JERSEY CITY. N. J.

W sktad Okregu 5-go wchodza nastgpujace Oddziaty:
5-ty, Passaic, 9-ty Jersey City, 24-ty Cliffside, 38-my
Bayonne, 42-gi Harrison, 47-my Paterson, 56-ty Elizabeth,
73-ci Newark. Z wyjatkiem oddzialéw w Bayonne i Eliza-
beth, gdzie zarysowalo si¢ pewne ostabienie — wszystkie
oddziaty 5-go okrggu prowadzily w okresie sprawozdaw-
czym bardzo ozywiona dzialalnos§¢. Oddziaty urzadzity licz-
ne wieczory odczytowe oraz odczyty na swych miesigcz-
nych posiedzeniach ponadto szereg imprez i zebran.

Oddziat 9-ty w Jersey City, N. J. urzadzit w styczniu
b. r. Akademj¢, dla uczczenia pamigci zmagan narodu pol-
skiego ze wschodnim najezdzca w 1861 roku.

Posiedzenia Okrggu odbywaly si¢ co miesigc. Ponizej
podajemy sprawozdanie z przebiegu rocznego posiedzenia
w lutym b. r.:

W niedzielg, Igo lutego w Domu Polskim, 22 Liberty

Ave., Jersey City, odbylto si¢ roczne posiedzenie Okr. 5go
Komitetu Narodowego Amerykandéw Pochodzenia Polskie-
go. Po sprawozdaniu zarzadu oraz sprawozdaniach
delegatow Oddz. Komitetu Narodowego, nalezacych
do Okr. 5go, powotano na przewodniczacego L. Koztow-
skiego, ktory przeprowadzit wybory. Jednogtosnie wybra-
no zarzad w osobach: prezes T. Socha z Paterson, wice-
prezeska C. Stomczewska z Newarku, sekr. Jan M. Wolwo-
wicz z Jersey City, kasjer T. Wigckiewicz z Harrison.
Prezes T. Socha zaapelowal do delegatow o wigksza dzia-
talno§¢ w obronie wolno$ci narodu polskiego, wyrazajac na-
dziejg¢, ze przy pomocy delegatow oraz przy wspodipracy Od-
dziatow osiagnigty zostanie zamierzony cel.
Szczegdtowo omawiano sprawe urzadzenia festywalu na-
rodowego. Sprawe¢ t¢ powierzono komitetowi, do ktérego
weszli: T. Socha, J. M. Wolwowicz, K. Karczewski, P. Lu-
komski i T. Wieczkiewicz.

Posiedzenie zakonczono interesujacym przemowieniem
I. Kozlowskiego,  wiceprezesa gldéwnego zarzadu
KNAPP’a. Po przemowieniu wywigzata si¢. ozywiona dys-
kusja na temat spraw politycznych.

SKEAD ZARZADOW ODDZIALOW NA ROK
PRZEDSTAWIA SIE NASTEPUJACO:
ODDZIAL 5-TY, PASSAIC, N. J.

1948-MY

Jan Bednarz, prezes

Stanistaw Ched:nski, wiceprezes
Stanistaw Trzcinski, sekretarz i skarbnik
Frank Lukomski, Sekretarz prot.

ODDZIAL 9-TY, JERSEY CITY, N. J.
Kazimierz Karczewski, prezes

Witadystawa Ktaniecka, wiceprezeska
Jozef Marczewski, wiceprezes

W. Lipowska, wiceprezeska

Kazimiera, Rutkowska, wiceprezeska
Franciszka Rutkowska, sekr. finansowa
Agnes Mayak, sekr. prot.

Henryk Witostawski, skarbnik

ODDZIAL 42-GI, HARRISON, N. J.
Kazimierz Tubulewicz — prezes
Tomasz Wigckiewicz — wiceprezes
St. Chrostowski — kasjer
Jozef Marchewka — sekr.
Fr. Rucinski — sekr. prot.
ODDZIAL 47-MY, PATERSON, N. J.
Franciszek Wieczorkowski, prezes
Cypjan Monkiewicz, wiceprezes
Tadeusz Socha, sekretarz finansowy
E. Kaczmarczyk, sekretarz prot.
ODDZIAL 73-CI, NEWARK, N. J.
Louis Bukowiec, prezes
C. Stomczewska, wiceprezeska
Edward Wojcik, wiceprezes
Stefan Wolwowicz, sekretarz
Stanistaw Jagielto, kasjer

fin.

OKREG VI-TY, PHILADELPHIA, PA.

W Okrggu 6-tym bardzo wydatnie pracuja trzy od-
dziaty z oddziatem 8-mym filadelfijskim na czele.Narocz-
nych posiedzeniach oddziaty wybraty nowe zarzadyna rok
1948-my i sktad ich przedstawia si¢ nastepujaco:
ODDZIAL 8-MY, PHILADELPHIA, PA.

Andrzej Kwincinski, prezes
Wactaw Gawrysiak, wiceprezes
Marcin Dabrowski, sekr. Prot.
Aleksander Buczek, sekr. finans.
Jan Orzechowski, skarbnik
ODDZIAL 26-TY, CHESTER, PA.
Witadystaw Kozicki, prezes
Wtadystaw Dzwoniarski, wiceprezes
Adolf Grzybek, sekretarz prot.
Jakub Lyszczek, kasjer

ODDZIAL 10, CAMDEN, N. J.
Wactaw Kulygowski, prezes

Marja Polanska, wiceprezeska

Jan W anat, sekr. prot.

Stanistaw Wysocki, sekr. finans.
Stefan Grabowski, kasjer

Maciej Cuprys, opiekun kasy

Oddziat 46 w Baltimore, Mr., ktéorego prezesem jest
p- F. Gregorek, jest w stanie reorganizacji.

W okresie zimowym, w styczniu, lutym i marcu, prace
oddziatéw obejmowaty gléwnie sprawy wewngtrzno-orga-
nizacyjne oraz urzadzania wieczoréw odczytowych, zebran
dyskusyjnych i imprez towarzyskich.

Sktad Zarzadu Okrggu na rok 1948-my pozostat bez

zmian:

SPRAWOZDANIA Z DZIALALNOSCI I PRAC OKRE-
GOW 7-go oraz 8-go i oddzialow wchodzacych w sktad tych
okregédw oraz oddziatéw nie nalezacych do Okrggéw poda-
my w nastepnym numerze Biuletynu.
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