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Affcg. GoS

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o wniosku posta Oles$nickiego i tow. w sprawie zm.any ustawy
0 jezyku wyktadowym w szkotach, tudziez o wnioskach postow Korola i tow,
Oles$nickiego i tow., Bohaczewskiego i tow., Mazikiewicza i tow i Olesnickiego
0 zatozenie gimnazyum resp szkoty realnej z ruskim jezykiem wyktadowym
w Samborze, Brzezanach, Dolinie, Rawie i drugiego ruskiego gimnazyum we
Lwowie, wreszcie o 20 petycyach o zalozenie gimn. ruskiego w Drohobyczu.

Wysoki Sejmie!

Wedle obowigzujgcego ustawodawstwa (ust. z d. 22. czerwca r. 1867 L. 13.
Dz. u. kr., zmienionej ustawami z d. 31. maia r. 1874 L 45. Dz. u. kr iz d. 8 wrze-
$nia r. 1880 L. 34. Dz. u. kr.) o jezyku wykladowym w szkotach $rednich decyduje
Sejm, oprocz tego za$ zawiera powotana ustawa postanowienie, ze 0 ,Czasowej po-
trzebie i moznos$ci zaprowadzenia obok wyktadéw w jezyku polskim takze wyktadow
ruskich w pojedynczych przedmiotach nauki, orzeka w kazdym dan3m przypadku
witadza szkolna krajowa na zadan e rodzicéw przynajmniej 25 ucznidwu.

Whniosek posta Ole$nickiego domaga sie zmiany w tych wiasnie dwéch kie-
runkach. Z jednej strony pragnie usuniecia postanowieni; o.mozliwosci zaprowa-
dzenia utrakwizmu, z drugiej za$ strony odbiera Sejmowi prawo decydowania o je-
zyku wyktadowym w szkotach $rednich, oddajac je whadzom szkolnym, a stawia
tylko objektywne kryterya, wedle ktérych te wiadze majg w tym wzgledzie posta-
nawia¢. Jako gtowne kryteryum przyjmuje wniosek posta Olesnickiego ilos¢ ludnosci
w danym powiecie, whadajgcej odnosnym jezykiem, jako kryteryum za$ konkludujgce
ilolff drodzic()w, majagcych zamiar posta¢ dzieci do pierwszej klasy powsta¢ majacego
zaktadu.

Komisya szkolha nie moze sie oSwiadczy¢ za wnioskiem posta Olesnickiego,
a to z dwoch powoddw : Komisya nie chce przytozy¢ reki do Sciesnienia praw Sejmu,
a do tego zdaza wniosek posta Olesnickiego, pozbawia bowiem Sejmu prawa decydo-
wania o jezyku wyktadowym w szkotach S$rednich, a oddaje je wiadzy administra-
cyjnej. Sejm nie wykonywal tego prawa jednostronnie, a dowodem tego kreowanie
gimnazy6w ruskich odpowiednio do wykazanych potrzeb narodowymi! Drugim
powodem za$, ktéry Komisyi szkolnej nie pozwala przychyli¢ sie do wniosku posta
Olesnickiego, jest wybor kryterydw, wedle ktérych o jezyku wyktadowym po-
stanawia¢ ma witadza szkolna, Ilo$¢ ludnosci, uzywajacej w danym powiecie od-
nosnego jezyka, w bardzo stabej m*erze S$wiadczy¢ moze o potrzebie zatozenia
szkoty Sredniej. tatwo zrozumie¢ mczna przyjecie takiego kryteryum przy szko-
tach lulowych, dajacych przymusowe poczatkowe wyksztatcenie. W szkotach srednich
jednak , dajacych wyzsze wyksztatcenie tym tylko, ktorzy je osiggnaé pragna, i be-
dacych stopniem do uniwersytetu, o potrzebie powstania zaktadu raukowego, decy-
duje bezwarunkowo w pierwszej linii  wysoko$¢ kultury i stosunki ekono-
miczne odnosnej narodowosci, a w dalszym dopiero rzedzie ilos¢ ludnosci. Watpié
nalezy, czy jakiemukolwiek ustawodawcy udatoby sie uiaé we forme usfawowego
przepisu objektywne kryterya, wedle ktorych oznaczong by by¢ mi-igla wysokosc
kultury w danym powiecie, i dlatego tez decyzya w tym wzg’edzie powzietg by¢
moze zawsze tylko w poszczeg6lnym konkretnym my,ypadku na pod-tawie swobo-
dnego uznania



Stanowisko, jakie Komisya szkolna zajmuje zasadniczo co do kryteryow, od
ktérych za”znem ma byc kreowanie nowej szkoty Sredniej, t. j. zapatrywanie, ze
w pierwszym rzedzie decydujg o tern potrzeby kulturalne ludnos$ci, powoduje, ze
KonlJsya szkolna nie moze sie takze o$wiadczy¢ za dodafniem zatatwieniem wnioskow
postow Mazikiewicza, Bohaczewskiego, Koroia i Olesnickiego o zatozenie szkot Sred-
nich z jezykiem wyktadowym ruskim w Rawie, Doliuie, Samborze, Brzezanach
i Lwowie, tudziez petycyi o g’mnazyum ruskie w Drohobyczu Dotychczasowe gim-
nazya ruskie speiniajg na razie we wystarczajagcej mierze potrzeby kulturalne ludno-
Sci ruskiej w Galicji. Jezeli za$ przypomnimy, ze ostatnie gimnazyum ruskie w Sta-
nistawowie uchwalonem zostato dopiero rok temu, to potrzebami kulturalnem i
nie mogliby$Smy wytlumaczy¢, zadania kreowania az siedmiu nowych zaktadoéw, a inne
wzgledy nie moga decydowac.

Natomiast Komisya szkolna popiera wszelkie usitowania i $rodki dazace do
tego, aby iak najszersze kota miodziezy moglty wiada¢ obydwoma jezykami krajo-
wymi. Rada szkolna krajowa od szeregu lat czyni zarzadzenia, zmierzajgce do tego
celu. Szto przedewszystkiem o zdobycie sit nauczycielskich, ktéreby dzielnoscig swoja
przyciggaty miodziez polskg do nauki jezyka ruskiego. Z drugi }j za* strony nalezato
utozy¢ odpowiedni plan naukowy i dostosowaé¢ go do catego systemu szkolnego,
w szczegolnosci zdobyé dla nauki jezyka ruskiego wystarczajgcg liczbe godzin wobec
obawy przecigzenia uczniow. Przeszkody te zostaly w znacznej mierze pokonane,
mozna tez od prawie dziesieciu lat stwierdzi¢ postep w tyno kierunku.

Krokiem naprzod w tym samym kierunku jest uchwalona zesztego roku ustawa
o warunkach, od ktérych zalezy bezwzgledna obowigzkowus$¢ jezyka polskiego w gim-
nazyach ruskich, a rusk-ego w polskich. Nalezy czeka¢ na praktyczne zastosowanie
tej ustawy i na rezultaty tego zastosowania.

Pozostaje jeszcze praktyczne skorzystanie z tego przepisu obowigzujgcych
ustaw, (art. 5. ustep b) ustawy z d 22. czerwca 1887, r. L 13. Dz u. kr.), wedle
ktorego mozna zaprowadzi¢ obok wyktadow w jezyku polskim takze wyktady ruskie
w poszczegdlnych przedmiotach nauki, jesli tego zazadajg rodzice przynajmniej 25
uczniéw. Watpliwosci konstytucyjne, z powodu ktérych dotychczas wystepowano
przeciwko praktycznemu zastosowaniu utrakwizmu w szkotach $rednich, nie istniejg
juz obecnie wobec korzystnej dla utrakwizmu interpretacyi o nauczaniu dwoch je-
zykoéw krajowych. Istniejg teraz tylko watpliwo$ci innej natury. Ze stanowiska teo-
retycznego utrak wizm spotyka sie z przeciwnikami, praktycznej proby jednak dotych-
czas nie uczyniono. Gdy dopiero zaleznie od rezultatéw takiej praktycznej préby wy-
da¢ mozna dtfinit-ywny sad o kierunku wyohowania publicznego, ktéry, gdyby sie
dat wprowadzi¢ w zycie, miatby bardzo donioste znaczenie pod wieloma wzgledami,
przeto Komisya szkolna, zdajgc sobie sprawe ze wszystkich trudnosci, na ktore utra-
kwistyczna nauka natrafi¢ moze, chetnie przeciez widziataby podjecie tal iej proby
w razie, gdyrby ustawowe warunki na to pozwalaty.

Z tych powodéw Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c. k. Rade szkolng krajowg, aby sprawe utrakwistycznej nauki
w szkotach $rednich dalej badata <na podstawie zrobionych doswiadczeA spostrze-

zenia swoje wraz z opinig przedtozyta Sejmowi.

Przewodniczacy: Sprawozdaweca:

Czartoryski. Jaworski.



