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Humus, azot 1 fosforany.

Ohserwacya rolnicza.

przez Antoniego Strzeleckiego.

~Zadziwiajacag Jest rzecza« mowi pan Lawes w rozprawie o
chemii rolniczej, »iz tak mato dotychczas wiemy o teoryi rolnic-
twa, chociaz gospodarstwo praktyczne wspodlczesnem jest prawie
z poczatkiem rodu ludzkiego. Spytajmy najdoswiadczenszego rolni-
ka o wyttlomaczenie zasad kierujacych jego postgpowaniem W co-
dziennych zatrudnieniach; spytajmy go o Sciste oznaczenie warto-
$ci dan¢j kolei zasiewow lub wzgledny stopien wyplenienia roli
przez takowe; spytajmy go jakie pierwiastki zwroci¢ nalezy grunto-
wi dla wynadgrodzenia strat, ktére przez zbiory w Zyzno$Sci swojej
ponio6st, lub jaki wtlasciwie wplyw klimat wywiera? a pewno od-
powiedzi jego bg¢da nieoznaczone i niezaspakajajace. To jednakze i
tysiagce innych pytan zdolni jesteSmy rozwigza¢ na drodze naukowej
i dopokad one w ten sposdb rozwigzane nie beda, nie zdotamy po-
wiedzieé¢, ze rolnictwo na statej spoczywa podstawie. Wielu go-
spodarzy, przy odpowiednich $rodkach, wystrzega si¢ nakladow na
ulepszenia, jedynie dla braku wiadomosci, przy pomocy ktorych
byliby zdolnymi z niejaka pewnos$cig obliczaé¢ spodziewane zyski.«

Niezaprzcczenie, ze wiadomo$¢é o pierwiastkach sktadajacych
ro$ling, o ich przyjmowaniu, przyswajaniu, o ich zapasach w zie-
mi i powietrzu, wreszcie o sposobach gromadzenia tychze, jest dla
gospodarza wiadomoscia fundamentalng, ktérej bazis wywiera wpltyw
na kazde we wszystkich odcieniach rozgalg¢zionego gospodarstwa,
mogace zaj$¢ wymagania i potrzeby. Liebig powiedzial, Ze bez niej
udoskonalenie gospodarstwa jest niepodobnem, i prawde¢ powiedziatl.

Wiadomosci powyzsze daly pohop i usprawiedliwity plodo-
zmian, ktérego celem wywyzszy¢ dochdd z ziemi i coraz wyzsza kul-
tura gruntu. Przemieniamy ptody tak, aby ptéd zasiany odbierat
ziemi wladnie tego najwiecej i z t¢j warstwy, czego i zkad potrze-
bowaé bedzie najmniej ptéd nast¢gpny; przemieniamy ptody tak, aby
zachody okoto jednego plodu uprawialy grunt pod ptéd nastepny.
Dobieramy ptodéw takich, ktére najlatwi¢j spienigzy¢ si¢ daja a
znaczne korzys$ci rokuja. Dobieramy ptodow takich, ktéoreby naj-
wszechstronniej odpowiedaty tak potrzebom wewngtrznym gospo-
darstwa, jak Zewngtrznej konkurencji kupczacych. Pan Kirchoflf
w swojem dziele »Zupelne gospodarstwo wiejskie« przytacza prze-
prowadzona 21-letnig rotacya przez pewnego Anglika, bez pognoju
obmys$long; interessujacem moze begdzie wymienienie tejze; siat wl
roku jeczmien z koniczyna; 2 koniczyna pozostata; 3 pszenicg; 4

— - « W omju

Tu ptéd pod ptéd prawie gotowa pozostawiatl
ziemi¢. Jesli plod tegoroczny czerpal pokarmy wiecéj z powierz-
chni, nastepny czerpal je za to wigcej z warstw spodnich; jedne
zywily si¢ wigcej pierwiastkami powietrza, inne ziemi. Twierdzi au-
tor w zwyz wspomnionego dziela, ze po przeprowadzeniu rotacyi
rodzajno$¢ ziemi nie zmniejszyla si¢ wiele. Nie ma to wecale zna-
czy¢é, ze ptodozmienne gospodarstwo obejdzie si¢ bez mierzwy; o-
wszem baczy¢ nalezy, ze jakikolwiek cel wytkniemy sobie w go-
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spodarstwie, wszystkie nawet jego zachcenia 1 kaprysy dadza si¢
tylko wyttomaczy¢ i przyprowadzi¢ mierzwa.

Znajomo$¢ gruntowna teoryi rolnictwa otoczy nas silna tarcza
przeciw szarlataneryi ludzi quasi gi¢boko uczonych przed ich re-
zultatami, wysmarzonemi w tyglach a obrachowanemi na zludzenie
prostych a chcacych podnie$¢ swoja gospodarke rolnikow. Grunto-
wna znajomo$¢ teoryi nie da si¢ zludzi¢ twierdzeniom pana Bacha,
w ktorych procz” pieknie brzmigcych stow 1 fantastycznych mysli,
wylegtych w bujnej imaginacyi rozkochanego w samym sobie auto-
ra, ruc me znajdziesz. Jego balsam przywracajacy sil¢ zycia, zdol-
nos$¢ dalszego rozwoj’u uschiej gatazce; jego metoda, podiug ktorej
mamy wyrywaé¢ a nie z3a¢ lub kosi¢ nasze zboza, oparta na sekre-
tacyi ro$lin a poparta twierdzeniem, jakoby ro$liny naksztatt zwie-
rzat, czujac wstret do wilasnych odchoddéw, zasiane na $cierniu, cho-

rowaty; wresz.ie jego zakaz uzywania gnoju jest czysta gra fanta-

zji i rozbujatej imaginacyi. Komuz nie zdarzyto si¢ natrafi¢ na
indywiduum sktonne do kontemplacyi? zamkni¢ty sam w sobie,
krazy mys$la w kotko, wreszcie natrafia na co$ tak dla niego
prawdziwego, co$ tak niedajacego si¢ niczem zastapi¢, co$§ tak
wielkiego, ze sam korzy si¢ przed wtasnym utworem, =ze S$lepa
wiarg wysnuwa caly zapas argumentacyi prawdziwych lub pozor
prawdy noszacych; wszystko to jedno, byle dowidédt swej teoryi,

byle uksztattowatl cho¢ pozornie catosé¢, byle omamit tatwowiernych,
byle zarobil nieco grosiwa; bo trzeba wiedzie¢, ze ci panowie za-
wsze klucz gtowny do owego wiele korzysci obiecujacego cudu
chowaja do kieszeni, i kaza za otwarcie ptaci¢ sobie solennie.
Lecz z drugiej strony, znajomo$¢ teoryi nie pozwoli przykué sie do
miejsca tancuchem przestarzatych 1 tylko zwyczajem popartych
przesadow; potrafi wytlomaczyé¢, wyswieci¢, wyposrodkowaé to co
istnieje, 1 potrafi zbudowaé¢ na fundamentach przesztosci owa isto-
te olbrzymia, ktéora my gospodarstwem intelligencyjnem nazwacé
sobie pozwalamy.

Kapital, wyrazony w pieniadzach, jest nerwem handlu, prze-
mystu i w ogodle przedsigbierstw dajacych si¢ przeprowadzi¢ tylko
gotowizna. Lubo gospodarstwo bez tego nerwu obej$¢ si¢ nie po-
trafi, a nawet im wigcej do iego intensywnosci zblizaé si¢ bedzie-
my) tym wigkszy ruch, tym znaczniejsza ilos¢ kapitalu obiegowe-
go w gotowiznie pokaze si¢ potrzebna: wszakze w chwili obecnej
poczjrnajacego si¢ zycia rolnictwa w ogoéle krajowego, w braku ka-
pitaléw gotowych, ktoreby forsa szybko spotegowaé rolnictwo mo-
gly, nastrgczaja si¢ inne, bezposrednie S$rodki, mogace wzmoddz go-
spodarstwo a mianowicie umiej¢tno$§¢ gromadzenia 1 przerobki na-
wozoéw; bo ktéz zaprzeczy, ze nawo6z jest dzwignia gospodarstwa
podupadtego, a porecza intelligencyjnego.

Wszystkie ciata dodane ziemi, a majace w sobie pierwiastki
wlasnie te, ktore ziemi nie dostaja do zupeinego udania si¢ pewndéj
ro§liny, nazywamy gnojem, mierzwa lub nawozem. Umiej¢tne ob-

chodzenie si¢ znawozem koniecznie wymaga wiadomosci o pier-
wiastkach sktadajacych ros$ling, jak niemniej o sktadzie =ziemi
i niepodobna moéwi¢ o jednym przedmiocie bez poruszenia dru-
giego. _

~ Czgsci skiadajace rosling sa juz organicznéj, juz nieorganicz-
nej natury.

Na utworzenie cze¢$ciorganicznych, sktadaja si¢ weglorod,
wodoréd, kwasordod i azot. Cztery te pierwiastki tworza gruppe,
zwang organorodami, stanowuga one cztery filary ro$linnego pan-
stwa. Najblizej nich stoja siarka ifosfor,czgsci sktadowe protei-



no6w, a w kazdej roslinie obecnych.
ogien zamienia si¢ w gazy 1 uchodzi w powietrze, czyli moéwiac
W znaczeniu zwyczajnem, wypala si¢. Lecz poniewaz po spaleniu
kazdej ros$liny otrzymujemy zawsze jaka$§ pozostatosé, ktdra popio-
tem zowiemy, musza wigc, oprocz palnych organicznych polaczen,
znajdowaé si¢ w roS$linie jeszcze nieorganiczne, nie palne. Na za-
pytanie z czego si¢ sklada popidl, odpowiada analityczna chemija,
ze glownie sklada si¢ z sody, potazu, wapna, magnezyi, medokwa-
su zelaza, kwasow: weglowego, krzemionowego, fosforowego, siar-
kowego, wodochlorowego. Z tych zwiazkéw szczegdlniej sa.

a) Rozpuszczalne w wodzie: sole alkaliczne (potazowe

Czg$¢ organiczna roslin przez

i so-

d°"e nj Rozpuszczalne w rozcienczonym kwasie wodo-chlorowym
sole ziemne (wapienne, magnezyowe i niedokwas zelaza.)

c¢) Nierozpuszczalne w wodzie i kwasie (krzemionka.)

Chcac przeto dowiedzie¢ si¢ z czego si¢ sktada popiot pewnej
ro$liny i jakie sole w nim przewazajg, nalezy sposobem przyblizo-
nym dochodzi¢, traktujac go naprzéd woda, a potem rozcienczonym
kwasem wodoclilorowym.

Sktad i postaé¢ czeéci sktadowych popiotu nie moze postuzyé
za wniosek, Zze one za zycia ro$liny rowniez w tejze postaci sig
znajdowaly. Owszem przeciwnie, czg$ci te, w zyciu rosimy zu-
petnie w innej postaci znajdowaé si¢ musiaty, i tylko w skutek
zupelnego i ogbélnego przeobrazenia si¢ zwigzkéow organizm skra-
dajacych, t. j. zwiazkow wigcej skombinowanych na wigcé¢j proste,
i one si¢ zmienity.

Aby uniknaé powtarzan, odsytam czytelnika do zasad chemii
rolnicz¢j, nauki o nawozach i gruntach, utozonych wedlug Ham-
ma, a umieszczonych w nrach 18, 20, 21, 23, 24 i 25 Korres-
pondenta. . .

Tu tylko pozwalam sobie zaja¢ si¢ obserwecya dzialan humu-
su, azotu i fosforanow', te bowiem ciata najlatwiej si¢ wyczerpuja,
a od nich bardzo a bardzo zniwa rolnika zawisty.

Zacznijmy od humusu.

Czarna ziemia biaty chleb rodzi—zlotem obsypuje rolnika.
Ufnos$¢ zjaka oddajemy ziemi czarnej ziarno na nasienie przysztych
zbioréw, utworzyta wiar¢ i najrozmaitsze twierdzenia wywotata co
do wartosci i wptywu posredniego i1 bezposredniego humusu.

Humus jest $rodkowym produktem processu butwienia. Pro-
ces butwienia, jest to taczenie si¢ ciala organicznego z kwasorodem
w nizsz¢j temperaturze, jest to proces palenia bez objawdéw plomie-
nia. Aby cialo mogto butwieé, potrzeba jest dostatecznego przyste-
pu powietrza, to jest kwasorodu, wilgoci i ciepta. Objawy butwie-
nia moga by¢ szybsze, lub wolniejsze, stosownie do uwarunkowa-
nia okoliczno$ci processowi towarzyszacych. Ciala azotowe butwie-
ja szybciej dla wigcej skomplikowanego skladu, ciata bezazotowe
butwieja wolni¢j z przyczyny przeciwnej; nadto, obecno$¢ mocnych
zasad przyspiesza powinowactwem naktaniajacem proces butwienia.

Organiczne subslancye, pozostate, lub dodane roli, ujete pro-
cesem butwienia, nazywamy humusem. Humus wig¢c powstaje z bu-
twienia ciatl organicznych, azotowych i bezazotowych.

Aby doktadniej objasni¢ dziatanie humusu, przydatnym si¢
stanie krociutki a treSciwy poglad chemiczny na proces butwienia
cial bezazotowych i azotowych.

Ciata bezazotowe sktadaja glownie trzy elementa:
wodorod i kwasorod.

W poczatkach processu butwienia tworza si¢ z tych trzech ele-
mentow potaczenia wigcej weglorodu w sobie majace, jak pierwia-
stkowo ciato przed rozpoczeciem proeesu butwienia miato: te cia-
ta zweglone butwiejac dalej, zamieniaja si¢ w kwas weglowy i wo-
de. Zwegleniu si¢ czyli humunifikacyi towarzysza nastgpne objawy:
najprzod kwasorod powietrza taczy si¢ z kwasorodem ciala i two-
rzy wode, W skutek czego atomy catego ciata doznaja wstrzasnie-
nia i przemiany. Weglordd ciata taczy si¢ z kwasorodem ciala i
tworzy kwas weglowy; a ze, na kazda jednostke kwasu weglowe-
go, wychodzi dwa equivalenty kwasorodu a tylko jeden weglorodu,
rzecz wi¢c naturalna, ze cialo z czasem ulega zwegleniu.

Pisrwiastek komoérkowy, tworzac po wigkszej czeSci bezaozo-
towa pozostato$§¢ w roslinach, sktada si¢: z equivalentow: 20 we-
glorodu, 10 wodorodu 10 kwasorodu.

Powstaja wiec¢j zweglone produkta, az wreszcie cate ciato zbu-
twieje, to jest zamieni si¢ w kwas weglowy i wode. Te zweglone

weglordd,

ciata, te wtasnie $rodkowe produkta, tworza owa ro$linna ziemig,
humusem zwang.

Proces butwienia cial azotowych rézni si¢ nieco od powyzsze-
go, poniewaz ciatla azotowe, procz powyzszych trzech elementow,
maja jeszcze azot, siarke 1 fosfor. W humunifikacyi cial azoto-
wych nie taczy si¢ kwasordd powietrza z wodorodem ciata, jak to
mialo miejsce u cial bezazotowych, ale taczy si¢ wodordd cial
z siarka, fosforem i azotem i tylko przy zupelnem uwarunkowaniu
procesu moga powstaé kwasy, co jednak w naturze si¢ nie dzie-
je, bo procesowi butwienia towarzyszy zwykle proces gnicia.

(Dalszy ciqg nastgpiw

Korrespondencya z zagranicy.

Szanowny Redaktorze! Znana bezstronno$¢ twoja, trzymajaca

otworem kolumny twego pisma dla kazdego, bez wzgledu na za-
dne osobistosci, stosunki, obowiazki lub t. p., czyni mi nieplonna
nadziej¢, ze ponizej zamieszczone kilka stow zechcesz wydruko-

waé W Korrespondencie.

Rzeczg jest powszechnie wiadomg, ze potowa nieporozumien,
niesnasek i polemik gazeciarskich pochodzi nie z winy piszacych
0sob interesowanych, ale po prostu z winy Redakcyi—mianowicie,
gdy ta jest mieograniczenie bezstronng, jak np. Redakcya Korres-
pondenta. Cierpliwo$ci Redaktorze, wytlomacz¢ si¢ natychmiast.
Tego lata wydrukowate§ artykut p. Ciemniewskiego z Paryps, prze-
pisujacy na poprawienie tak kwasnych pewien specymen, w ktérego
sktad glownie wchodzi gips. Pan Milowicz z Wygnaniec odpisat
panu Ciemniewskiemu, powstajac zupelnie przeciw gipsowi 1 do-
radzajac uzy¢ tego materyatu do celow nie tak grubych jak odkwa-
szanie taki. Pan Ciemniewski oburzyl si¢, ze kto§ $miatl twierdze-
niu jego zaprzeczy¢ i pisze artykul bronigcy zapamigtale gipsu,
i migdzy innemi dotyka osoby p. Milowicza. Ja wetknatem wtedy
palec migdzy drzwi, wzialem strong¢ p. Milowicza, a przyzwawszy
na pomoc slabe moje wiadomos$ci z chemii i nauk przyrodzonych,
staratem si¢ dowie$§¢ p. Ciemniewskiemu o ile moglem najjasniej:

1) Ze gips przez niego zalecany nie moze pomddz takom
kwasnym i mokrym, bo w obecno$ci wilgoci traci zupelnie swoja
dziatalnos$c¢..

2) Ze tenze gips jest rzecza niezmiernie droga w owej oko-
licy (Chetmskiem); lepiej wigc go uzy¢ na posypywanie koniczyn i
innych gro.szkowych.

3) Ze w skutku tego z migszaniny zalecanej przez p. Cie-
mniewskiego radzitbym zupeilnie gips cofnaé, a zastapi¢ go inng,
tansza i alkaliczniejsza materya.

4) Nareszcie wspomniatem, ze p. Ciemniewski, czujac si¢

stabym w dowodzonej przez siebie zasadzie, zapomina si¢ dos$¢ czg-
sto 1 dotyka osobisto$ci tych co jego zdaniu $mig przeezycC.

Na tej tresci modj artykut odpisuje mi p. Ciemniewski w nr.
94 rzecz niezmiernie ciekawa: myS§licie, ze jeszcze uporczywie przy
swoim gipsie obstaje? Gdzie tam—napada na mnie i wmawia, ze
jestem nieprzyjacielem popiofu (!!!), ze w artykule powyzej stre-
szczonym pisatem przeciw popiofowi (!!), ze potgpiam ten zba-
wienny na laki specymen! Dla nawrdécenia mnie w mojem odstep-
stwie, p. Ciemniewski, jak zwykle, czyni rdzne cytacye, megczy cu-
dzystowy bez lito$ci, uzywa kilku europejskich jezykow............. a
to wszystko, niestety nadarmo, bezowocnie, bo ja jak bylem tak je-

stem 1 bede najwickszym przyjacielem popiolu na igki! Na-
wet w artykule, z ktéorego p. Ciemniewski tak mylne o mnie i o
popiele powyciagal zdania, wyrazna okazuj¢ sklonno$¢, nawet pe-

wna stabo$¢ do tego ulubienca Liebiga.

A temu wszystkiemu kto winien, jezeli nie ty, Szanowny Re-
daktorze. Pan Ciemniewski, oddany melioracyom gospodarstwa w Pa-
rypsach, mogt nie czyta¢ mego przeciw niemu artykutu, a zreszta
moze to jego system po przegranej bitwie o gips, probowaé czy
si¢ o popiol polemika pro wadzi¢ nie da. Ale ty Redaktorze, powi-
niene$ byl stang¢ migdzy nami jako posrednik, a znajac moje prze-
konania agronomiczne doskonale, jako od trzech lat stalego wspol-
pracownika twego pisma, powiniene§ byl powtarzam, wstrzymacé
druk pozwu p. Ciemniewskiego, a prywatnie odpisac:

Ze radzisz dobrze wczytaé si¢ w ostatni moéj przeciw jego gi-
psowi artykul.



Ze radzisz przerzucié Korrespondent z ostatnich lat trzech dla
przekonania si¢ jak wiele pisatlem za i w obronie popiolow i jakie
nawet pod tym wzgledem robitem doswiadczenia.

Ot6z kochany Redaktorze jeste§ wyraznie przezemnie obwi-
niony; jezeli§ bezstronny, wydrukuj ten na siebie wyrok—bedzie to
znakiem, ze win¢ uznajesz i ze nadal artykuty zpodpisem zParyps
uwazniej przegladaé bedziesz.

Przy tej sposobno$ci zalaczam ci Szanowny Redaktorze wyra-
Zy etc.
Paryz dnia 9 Grudnia 1857 roku. T.
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Odpowiedz
zadanie do urzadzenia folwarku p. Zakrzewskiego.
(Dalszy ciag.)

3) Pan Zakrzewski chce zbiera¢ siedm plonéw po jednym
pognoju, a ztych pierwszy przeznaczyé potrzeba stosownie do zy-
czenia pod pszenicg, rzepak, a takze konopie i proso, nieodbicie w go-
spodarstwie potrzebne, po tych pdjda kartofle, niecodzownie zadaniem
wskazane, za temi nastapi jeczmien lub owies, ktore tak bardzo
lubig kartoflisko, za nimi nastapi groch, azeby grunt wycienczony
i zaperzony poprzedniemi plonami pod zyto przygotowaé, po kto-
rem znowu nie mozna nic innego posiaé, tylko owies i zamknac
rotacy¢ hreczka; taka rotacya jest nieodzownym rezultatem warun-
kow gtownych p. Zakrzewskiego, jesli tylko poétl zmiany pod siew
koniczyny 3/4 pod zboze i Vs pod kartofle przeznacza, bedzie wigc
zmianowanie takie: 1) kartofle, 2) jeczmien, 3) koniczyna, 4) zyto,
5) groch, 6) zyto, 7) owies, 8) hreczka, 9) na nawozie pszenica i

rzepak oraz na potrzeby domowe proso i konopie, 10) kartofle, 11)
jeczmien, 12) groch bobik, ajak pozwoli p. Zakrzewski wyka, 13)
zyto, 14) hreczka, 15) owues, 16) ugdr. Taka jest nicodzowna rota-

i praw plodozmianu wyplywajaca, cho-
ciaz z gleba, niezgodna, planista o spelnieniu warunku pierwsze-
go najwigkszego zysku czystego troszczy¢ si¢ nie ma potrzeby,
bo o tym dobrze pamigtal sam p. Zakrzewski, nakazujac w punkcie
czwartym trzy ¢wierci pola zasiewaé zbozami, a ze paszy nie sta-
nie to nie bedzie jego rzecza: bo p. Zakrzewski w punkcie C, na
to si¢ przygotowal, niezwazajac na to, ze procent z pienigdzy wlo-
zonych na kupno paszy, znacznie wplynie na punkt pierwszy co do
czystego zysku, ale na to odpowiedz gotowa planisty; obowiazkiem
moim bylo pokaza¢ najwigkszy zysk czysty, speiniajac warunki za-
dania p. Zakrzewskiego, chociaz te sprzeciwiajg si¢ osiagnig¢ciu z tej
majetno§ci mozebnego najwyzszego czystego zysku. Sprawa ta wy-
wotana przed sad czterech praktycznych “gospodarzy, bedzie miata
wyrok taki: »Chociaz pan N. utozy! paodozmian na warunkach za-
dania p. Zakrzewskiego we wszystkich punktach z teorya zgodny,
lecz ze takowy nie odpowiada glebie i jest grunt wycienczajacym,
jak zkodexu Thaera, tomu pierwszego, artykulu o zmianowaniu pa-
ragrafu o wycienczeniu gruntu przez plony, okazuje si¢ i stale przy-
jetym by¢ nie moze; przeto takowy za niedostateczny przyznaje i p.
N. do zarzadu doébr p. Zakrzewskiego nie dopuszcza. A poniewaz
p. Zakrzewski w zdaniu swojem w'arunku na wycienczanie po6l nadal
nie potozyt, a warunki swego zadania tak okres$lil, ze najwyzszy
zysk czysty niemozebnym uczynit, a przeto zbudzil chetke p. N. do
literalnego tylko rozwiazania jego zadania, spowodowal plan spet-
ni¢ si¢ mogacy,” przeto p. Zakrzewskiego na zaptacenie kosztéow
przejazdu i ulozenia planéw, ap. N. do utozenia nowych planéw'
spetni¢ si¢ mogacych skazuje, odwotaty si¢ strony do wtasnego
zdania. Sad takowego odwolania nie dopuszcza 1 spelnienie swe-
go wyroku honorowi p. Zakrzewskiego poleca.

4) Wyprowadzona konsekwencya z ptodozmianu okres$lonego
warunkami p. Zakrzewskiego, ze grunt nicodzownie wyniszczac be-
dzie, dziwnym sposobem staje obdz wlasnego jego warunku, aby
dawniejsza sterkoryzacya w pierwszych latach przejscia zmniejszone

i zeby w kazdym roku Ts obszaru, dobrym nawozem po
obO centnaro6w na morg koniecznie i w zupelno$ci pognojone zo-
staly, tatwo tego dokaza¢ z warunkiem C, ale na nieszczgscie sprze-
ciwia si¢ jemu warunek R w ktorym tylko kupa siana dla 13 ko-
ni 12 wotéw dozwolono. Warunek drugi sterkoryzacyi z/s pola
z Warunkiem pigtym, ograniczajacym liczb¢ inwentarza do ilosci wy-

cya z warunkow zadania

zywi¢ si¢ mogacej miejscowym plonem, jest oczywiscie zadaniem
aby z siedmiu wydaé trzy izostalo pi¢é, bo albo taki inwentarz nie
wystarczy do nawiezienia wskazancj przestrzeni, albo takie nawo-
zenie wigkszego inwentarza wymagaé bedzie, przez co warunek C,
albo speilnionym, albo swoim upadkiem warunek drugi pociagnaé
nieodzownie za sobg musi, a warunku zywienia remanentu na staj-
ni na 50 morgéw mnawozu chyba lisciem, igliwem i mchem do-
petnié.

5) W warunku pierwszym, azeby gospodarstwo wydato naj-
wyzszy mozebny zysk, stowo »czysty« p. Zakrzewski zapewne przez
pomytke opuscit, ale policzywszy si¢ dobrze, przekona si¢ p. Za-
krzewski, ze tylko w pierwszych latach dochéd jego zmniejszonym
nie bedzie jak sam tego zyczy, bo w latach poézniejszych dwa albo
przynajmniej jeden plon na prézno zasiewaé begda i koszta zasiewu
nie wrdca, poniewaz 68 ®/4*>2/3to jest zasiew plodozmianu wigk-
szy od zasiewu trzy-potéwki, przeto sam p. Zakrzewski i czterej
arbitrowie przyznaja, ze zasiew, a zatem plon i1 zysk ptodozmianu
nie bedzie, mniejszy od plonu i zysku trzy-polowkij warunek pierw-
szy speinionym znajda. A wyrok praktycznych gospodarzy jest nie-
odzowny i up6r modj na zadng uwage zastugiwaé nie bedzie, bo coz
znaczy zdanie stabego teoratyka, a zadnego praktyka, co wart jego
rachunek, ze oblogowanie zyzno$¢ pola powicksza 1 niedosiew na-
gradza, a zmniejszajac koszta posiewu, daje pastwiska; wszak na te
moje brednie w Korrespondencie umieszczone, nikt z gospodarzy od-
powiedzie¢ nie raczyl, nawet p. Adam z Rialychbrzegéw mieczem
swego rozsadku nie ptatnat, a co otym prawi Thaer, prawie stu-
cha¢ nie warto.

6) Rachunek plonu na ziarno nasienia juz dawno przez go-
spodarzy odrzucony zostal, bo na tymze samym gruncie siejac rzad-
ko, mozemy mie¢ z zyta np. ziarn 10, plon mato mniejszy lub r6-
wny posiewowi gestemu, ktory daje w rachunku ziarn 7, albo ktéz
liczy kartofle na ziarno, kiedy wielko$§¢ ziarn nasienia wplywa tyl-
ko przy jednej gestosci na ilo§¢ posiewu na morgu, ale bynajmniej
na plonie nie skutkuje, dla tego plony gruntu p. Zakrzewskiego na
miejscu z rachunkéw wyprowadzi¢ potrzeba, azeby mie¢ podstawe
pewna do ulozenia planu gospodarstwa, przyczem p. Zakrzewski
zechce wskazaé¢ szacunek swojego folwarku, albo roczny czynsz
z niego, azeby ten mogt by¢ wprowadzonym’ w rachunek kosztow
produkcyi, a nastepnie modyfikowaé¢ rachunki intrat z majatku wy-
ptywajacych, bo cena gruntu czyli czynsz zniego, =zaliczane by¢
winny do tabelki H, a przeto obliczajac zysk czysty z rozmaitych
ptodozmianéw, zaprowadzi¢ si¢ mogacych, do rachunku bra¢ go po-
trzeba.

7) Punkt czwarty wskazuje statg liczbe bydta roboczego, ko-
ni 13, wolow 20, a punkt E dozwala ustanowi¢ liczb¢ inwentarza
do uprawy roli potrzebna, w czem jest oczywusta kontradykcya; wa-
runek utrzymania owiec ibydla na stajni przez cate lato, nie wiem
czy nie wezmie za czub warunki najwyzszego zysku czystego, a
warunek zasiewu trzy ¢wierci pola ziarnem, */8 kartoflami, a 716
koniczyna, pali prosto w teb warunkowi trzymania bydla i owiec
na stajni. Niech wigc czterech praktycznych gospodarzy pod prezy-
dencya p. Zakrzewskiego osadzi, czy zadanie jego jest mozebne do
rozwigzania, czy rozwigzane da najwyzszy zysk czysty z majatku;
przebaczy¢ wigc mi zechce p. Zakrzewski, ze zadanie jego we wska-
zanych okoliczno$ciach bym zmodyfikowal, wiele warunkéw nie
ktadt i zadatbym stosownie do teoryi, tylko najwyzszego mozebne-
go czystogo zysku z majatku, nie ograniczajac si¢ rachunkiem, aby
doch6d brutto z morga do rs. 15, a netto potowe tego wynosil, bo
mozeby p. Zakrzewski poprzestal na to (jezeli szacunek ziemi w ten
dochod jest liczony), zeby dochdéd brutto byt 10, a netto 6; pozo-
state wigc 5 z naklcdow na inny przemyst obroécil i przychylit sig
do mego zdania, ze nie najwyzszy zysk czysty, ale najwi¢kszy pro-
cent netto z wlozonego kapitalu w majatek, jest ceiem gospodar-
stwa; bo ma jeszcze nasz kraj duzo dziur do latania swemi kapi-
talami, nim je falszywej teoryi najwyzszego zysku czystego po-
$wigci; znajg te prawde¢ bracia szlachta, ktora zebrany grosz z Irzy-
polowki nie na ptodozmian, ale na kupno nowego folwarku po-
$wieca, albo tez procentuje.

(Dokohczenie nastgpi.)



Jak lepiej chodowaé¢ buraki, gesiowy rzadko posadzone!

Podhlug kilku prob wykonanych w Saksonji na zadanie radcy na-
dwornego Stoeckhardta, w przecigciu ten sam wypada plon bura-
kow przy gestem co i przy rzadkiem ich sadzeniu. Co innego zu-
petnie, gdy dla ocenienia korzys$ci z jednego 1 drugiego sposobu
sadzenia uwzgledniono sucha massg¢, a tém samem warto§¢ pozy-
wng plonu burakéw gesto a rzadko sadzonych. Ilo§é suchej mas-
sy burakow gesto sadzonych przewyzsza sucha mass¢ rzadko sadzo-
nych a wigkszych o 16%, co znaczy, iz gdy przy jednem jak 1
drugi¢m sadzeniu lub sianiu zebrano z morga w przecigciu 4UU cnt.
burakéw z morga, wynosita sucha massa zbioru ggsto
burakéw 50 cent. z morga, sucha za§ massa rzadko sadzonych 42
cent. tylko. Jeszcze wigksza, bo wynoszaca blisko 20%, okazuje
si¢ réznica na korzy$§é gestego sadzenia, gdy zamiast odstgpéw mie-
dzy miejscami gdzie byly zasadzone buraki, wezZmiemy na uwage
ich wielkosci wzgledng, ktora wtasnie ich wzajemne mi¢dzy soha
oddalenie stanowi. . ., .

Wodnisto§¢ burakow wzrasta jak wiadomo w miarg ich wiei-
$ci. Dzielac je na dwie gruppy, mianowicie na niedochodzace o
funt. wagi i wazace wigcej nad 5 funtdéw, okazuje si¢, ze pierwsze
zawierajag w przecigciu 12 do 13% suchej massy, drugie zas o
11% tylko. Najwickszy w tych probach burak, wazacy °kot°
funt. wiedenskich, zawierat 8,*% suchej massy, gdy 2 do 3-tunto-
we zawieraty jej 15 do 15%. Dla tego mowi Stoeckhardt, powi-
nien rolnik tak gesto sia¢ lub sadzi¢ buraki, aby nie wyrastaty
wigksze nad 5, a brukwie /aby nie przewazyty 4 funtow. Utrzy-
ma on tym sposobem nietyiko wigcej karmy, ale i trwalszg, ho
z powodu mniejszej wodnisto§ci mniej tez podpadajg zepsuciu.

sadzonycn

Bionowaaie na wiosne¢ posiewéw ozimych, pastwisk
W przedmiocie tym nastgpnych udziela uwag pan S chafer,
w dzienniku rolniczym Oldenburgskim:

Bronowanie pszenicy pod kazdym wzgledem i we wszelakich

okoliczno$ciach zaleci¢ mozna. Skutkiem bronowania spulchnia
si¢ role, powietrze tatwiejszy ma przystep do korzeni roslin, ni-
szcza si¢ mlode jeszcze chwasty, a wzrost rosliny jest szybszy i
bujniejszy. Czy ozima pszenica stoi na wiosn¢ ggsto czy obrze-

dnio, zawsze bronowanie bedzie korzystne; brony wszelako musza
by¢ do tego celu wtasciwie zastosowane, t. j. nie by¢ nazbyt cigz-
kie, ani tez z nadto dlugiemi i grubeini z¢bami. Baczy¢
nalezy na stopien wilgotno$ci roli, ktéra nie powinna by¢ ani na-
zbyt mokra, ani tez zanadto wyschta; a ngjwlasciwiej bedzie wten-
czas wykonaé t¢ robote, kiedy zachmurzone niebo bliski deszcz za-

rowmez

powiada. Najlepsza pora do bronowania pszenicy jest chwila o-
budzenia si¢ na nowo wegetacyi w kwietniu. Bronowanie zyta o-
zimego nie wykazalo u mnie réwnie korzystnych skutkéw jak na

pszenicy.— Bronowanie przestrzeni zadarnionych winno si¢ odbywac
podczas suchych dni marcowych: otwiera ono role dla przystepu
powietrza, a zarazem niszczy mchy szkodliwe; grunt ogrzewa si¢
predzej, a skutkiem tego trawa razniej i bujniej wyrasta, moze si¢
tez rozkrzewi¢ na miejscach ze mchu oczyszczonych, typ sposo
bem bronowanie przyczynia si¢ do zaggszczania mianowicie zam
szonych tak i pastwisk.

Sowe drozdze.

Richard A. Bropman uzyskal przywil¢j na wyréb drozdzy z o-
trab pszenicznych. Swieze otreby zarabia woda ciepta + 24° do
30° Reaum., na ciasto i zostawia je w cieplo utrzymywanem naczy-
niu zamkni¢tém. Po 24 godzinach otrzymuje tym sposobem droz-
dze w stanie stalym, zdatne do gorzelni, browaru i dla piekarzy.

Sztuczna kos¢ sloniowa.

Od niedawna uzywa si¢ teraz w fotografii sztucznej kosci sto -
niowej, noszaca nazwe: iyoire artificel de Pison, ktora wyglada
VVDmtyrr.i G Aty Wrr«»w»k6j.— Wolno drukowa*.— W War««wi« dnU 7

jjak pigknie polerowane tabliczki naturalnej kosci stoniowej do-
skonale barwy w fotografii uzywane przyjmuje. Do sporzadzenia
tych tabliczek uzywaja listkow z rybiego karuku, ktéore mocza przez
par¢ dni w octowym rozczynie alunu. Listki karukowe napojone
w ten sposob atunem suszy si¢, optukuje nastgpnie w stabym roz-
czynie we¢glanu sody (w rozczynie sody handlowej), suszy si¢ po-
tornie i poleruje nakoniec.

(Z Tygod. Rolniczm Przem. Krakow.)

WIADOMOSCI HANDLOWE.

Z:B o Z*B.

Gdansk, 12 Grudnia. W uplynionym tygodniu mielismy
prawdziwie wiosenng pogode¢. Ciagle i cieple stonce, z tempera-
turg w poludnie do 10° dochodzaca. %Laki i1 pastwiska =zielone, a

wegetacya ogoélnie poruszytla sig.

Z Krolestwa Polskiego na wody pruskie w Toruniu ani drze-
wo ani zboze nie weszto.

Targi Angielskie, w poczatku tygodnia mocniejszemu ulegly
wrazeniu 2 do 3 szyi. jedynie skutkiem zupelnego braku spekula-
cyi. Pod wplywem cigzkiego finansowego przesilenia, tudziez wy-
sokiej procentowej stopy, handel zbozowy zamknigty w szczuplym
zakresie potrzeb dziennej konsumcyi, zadnego nie przedstawial ozy-
wienia, a -kto chciat sforsowaé¢ sprzedaz, musiatl kazda przyjac
ofiarg.

We Francyi rowniez ceny byly oboje¢tne i nieregularne stoso-
wnie do obfitosci dowozow, placono mniej lub wigcej.

W Hollandyi i Hamburgu zadnych nie byto interesséw. Na
tym ostatnim w kredycie i egzystencji tak silnie dotknigtym, wszel-
kie dzi$ interesa sa w zawieszeniu.

Na naszym placu nie bylo ruchu, ale tez i dowozy koleja ze-
lazng z kazdym dniem si¢ zmniejszaly. W ciggu tygodnia ceny psze-
nicy o petne 20 guld. a ceny zyta 12 do 15 guld. na taszcie usu-
nely si¢, a w dniu dzisiejszym i jedno i drugie ziarno nowemu
znizenia o 10 guld. na laszcie ulegtlo.

W ciagu tygodnia sprzedano pszenicy
jeczmienia 31, grochu 13.

lasztow 202, zyta 54,

korzec warsz.

placono za taszt wagi funt. hol. guld prus. rs. k. k.
Pszenicy od 127/s do 131 390 do 430 4 40 85%
» 132/a — 136 442 — 485 5 2 47
Zyta 125 — 130 220 — 234 2 48 65
Jeczmienia 110 — 115 246 261 2 76% 95
Grochu 300 — 360 3 38 6

Coraz niepomy$lniejsze wiadomosci z Anglii cate zycie han-
dlowe trzymaja w zawieszeniu.
Kursa zamian. Londyn 196%, Hamburg 45.

Alexander Makowski et Comp.

raczej Administrator, dobrze z fachem

RZADCA DOBR, swoim obeznany, praktycznie usposo-

biony za granica, w Ksigstwie i na Szlasku, bezzenny, pragnie po-

micsci¢c sie w Krolestwie lub w Cesarstwie. Swiadectwa jego sa
MUHS WOBMMT sBisiuai&ssfcrisj.
Dnia 15 Grudnia 1857 roku.
ptaca
PA 7?2 I s tr
Rossyjsko-angidska pozyczka 5% 102
Rossyjska 8ta pozyczka 5 % 101
Polskie Obligacye Skarbu 4 % 77%
»  Listy Zastawne now e 82
* Obligacye 500-ztotowe Ce e . 82?
Certyfikaty B. P. na Oblig. czast. lit. A. 300 zlp. 92%<
» B. 200 * 21*]'*

(16) GrndaU 1857 rota. — Surny Cenior, iUdet Honorowy, 9. Merta.
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