Wychodzi we Lwowei dwa

razy na tydzien, to jest:

w kazdy Wtorek i Piatek.
Bioro expedycyi dziennika:
»~Polska# znajduje si¢ we
Lwowie, w glownym rynku

pod liczba 153, w ksiggarni

Jana Milikowskiego.

Przedptata na dziennik Pol-
ska , kosztuje we Lwowie na
dwa pierwsze miesiace, od Igo
sierpnia do dnia Igo pazdzier-
nika r. b. zir. 2 kr. 2w m. k.;
na prowincyi, na tenze sam
czas, 3 zir. w m. k. -- Prenu-
merowa¢ mozna: we Lwowie
w hiérze expedycyi, na pro-
wjncyi, po wszystkich poczt-
amtach krajowych i zagranicz-
nych.

POLITYCZNO-EKONOMICZNI [HISTORYCZNYM, KRAJOWYM I ZAGRANICZNYM.

W (orek

Druga odezwa P. Joézefa Dzierzkowskiego!

P. Dzierzkowski, dziatajac ciagle w imieniu Rady
Narodowej Centralnej — wydal na $wiat, druga odezwe
sSWoja; pierwsza adressowal: ,,I)o ziomkdéw mo-
ich#4 druga: ,Do braci wtlascicieli ziemskich!H#
Do kogo obroéci trzecig?... nie wiemy; ale nas to mniej
obchodzi, bo odpowiedziawszy na pierwsza w zesztym
numerze, daliSmy tym samym raz na zawsze odpowiedz
na wszystkie podobne wycieczki namigtnosci i ztej wiary,
1 na zadne wigcej odpowiada¢ nie bgdziemy. — Watpic,
aiseLy ,Bracia wlasdciciele ziemscy#4 nierozumieli
dokad dazy to nowe kazanie P. Dzierzkowskiego,

— byloby to im ubliza¢, a my im ubliza¢ nie chcemy.
P. Dzierzkowski w obawie, azeby szlachta na wsi nie
przejrzata nakoniec, gdzie ja to ,namazancy narodu
z mocy wyroku najwyzszej wiary4 prowadza, ka-
dzi jej przez 10 kolumn gazety narodowej i kadzi suto;
pewny niezawodnego skutku heroicznego narkotyku, za-
prawionego na przemian Targowica i1 Barem, Bajratem i
Rada Narodowa! — My stojac na strazy rzeczy publicz-
nych, zamiast odpowiedzi, odezwiemy si¢ do ,braci
wlascicieli ziemskich” glosem wieszcza naszego,
niegdy$ Ignacego Krasickiego, ktory piszac swa bajke
»,0 szczurze 1 kocied4 nie przeczuwal zapewne, jak
trafnie ja kiedy$ rodacy jego, =zastosowaé¢ do siebie
znajda sposobnosc:

»Mnie to kadza# rzekl hardzie do swego rodzenstwa,
Siedzac szczur na ottarzu, podczas nabozenstwa;

W tern gdy si¢ dymem kadzidl zbytecznych zakrztusit,
Wpadl kot zboku na niego, porwal i udusil.

Jak sens moralny z krotkiej tej bajki ptynacy, zasto-
sowa¢ do odezwy P. Dzierzkowskiego? Kto w niej jest
kotem, a kto znow szczurem?... niech ,Bracia wtla-
Sciciele ziemscy# sami roztrzygna!...

M

Co jest Socyalizm?

L

Pereat inundus et r/ruf ae dominetur capul mor-
tuum meae ideae.

Zawdzigczamy ,,Postepowi4 iz i u nas w kraju da-
wnych wyobrazen — w kraju przesztoSci — wzigto sig
raz przeciez do uprawy Socyalizmu, tej nowej teoryi
zwiastujacej nam nowy §$wiat — §wiat powszechnej za-
moznosci, milosci i szcze¢Sliwosci. Socyalizm, odkryl bo-
wiem skarb nieoszacowany, prawdziwy kamien filozo-
ficzny: sztuk¢ zbogacenia, uobyczajenia i uszczg$liwienia
w krotkim czasie calej ludzkosci bez réznicy i wyjatku.

1 na czemze to zasadza si¢ ta zbawienna nauka?
wedlug jakich zasad i wjaki sposob chce urzadzi¢ spo-
teczno$§é? jakie now'e r¢kojmie wolnos$ci i szczg$cia przy-
nosi ludzkosci ? Jakie podaje nam $rodki do oSiaguicnia
wzniostych celow ktore wytkneta? Jakim cudem ma kaz-
demu pewny zagruntowa¢ dochoéd i dobry byt wszystkich
ustali¢?

Czy posiada moze ta nowoczesna alchemija, jakie ar-
kanom do zrealizowania swych $wietnych nadziei? Nie-
wiadomo! — W ojczyznie nawet Socyalizmu — we Fran-
cyi — samo zgromadzenie narodowe zdaje si¢ podzielaé
t¢ niewiadomosé, gdyz przy kwestyi -gwarantowania pracy
wniost P. ihiers, izby nalezatlo nasamprzéd wybadaé¢ So-
cyalistow, czy rzeczywisScie wynalezli jaki sposdéb zagwa-
rantowania wszystkim pracy, to jest pewnego zarobku.
Inne tez formuty socyalne, w mglistych swych sferach nie-
dostepne sa jeszcze powszechnosci. A jednak wartoby
blizej poznaé¢ ten oslawiony a niezbadany jeszcze Socya-
lizm! t¢ mistyczng nauk¢ powszechnej szczgsliwosci! —
Lecz gdziez go szukac¢? czy w nowym Chrystyanizmie
St. Simona, w systemie spotecznych bankéw Bazard a,
lub tez w wszczetecznem batwochwalstwie Enfantin’a? A je-
zeli St. Simonizm odrzucimy, mamyz przyja¢ jako zba-
wienng nauke materyalizm , i dziwaczne utopie Fourie-
ryzmu, nowo obrobione przez P. Considerant ? Jestze
prawda Socyalizmu zawarta w ,filozofii ne¢dzy# Prud-
hona, w stynnym jego wynalazku, iz ,kazda wlasnos$¢ jest



kradzieza?!* Lub moze organizacya pracy P. Ludwika
Blanc, jest czystego Socyalizmu ostatecznym rezultatem?
Niech nas PP. Socyali$.ci, ci medrcy przysztosci, racza
przeciez o$wieci¢, w ktorej ksigdze zlozona jest ich filo-
zofia absolutnej prawdy i ktérego z nich uznaé¢ mamy =za
rzetelnego jej apostota?— Niech wyrzekna, ktory z licznych

systemow socyalnych ma dobry byt, wolnos$¢ i powszechne

szczg¢$cie ludom zapewnic¢, za ktdrg organizacya spo-
teczng walczy¢é mamy, czy za organizacya Bazarda, lub
Fouriera, czy za ta ktora wymyslit P. Prudhon, czy za

organizacya P. Blanc lub tez P. Vidal?
Wyboér jest tu koniecznym, gdyz wszystkie razem za-

prowadzi¢ riiepodna, a jedna po drugiej probowaé po-

ki si¢ na dobrg nie natrafi, byloby tez rzeczg ucigzliwg

i nie tatwa do uskutecznienia, szczegdlnie w tej starej

Europie, ktdéra, jak to zwykle bywa w staro$ci, zadna
miara nie chce zerwaé z przeszlo$cia ikroku nawet na-
prz6éd uczyni¢ nie moze.

*)

Lecz aby =z kilku czy tam kilkunastu

nie opierajac si¢ na jakim da-
wnym zabytku.
leoryi socyal-

nych, médz wybrac¢ tg, ktéora najlatwiej i najpredzej mo-
szczesliwosci, po-
doktadnie du-
ich przeja¢ si¢; powtore, nalezy jasne i dojetadne
Ldyz

lada jakie pseudosocyalne marzenia,

ze nas doprowadzi¢ do powszechnej

trzeba nasamprzoéd wszystkie zgtebi¢ i
chem
mie¢ wyobrazenia, co jest prawdziwy Socyalizm?
inaczej , moznaby
wzig§¢ za czystego Socyalizmu teorye i tak ze szkoda

calej ludzkos$ci uorganizowa¢ nowy s$wiat wedtug falszy-
wego planu. Pierwsza wigc potrzeba jest dowiedzie¢ sie,
co jest Socyalizm 1 ktdéra teorya najrzetelniejszym i naj-

szczytniejszym jego jest objawem.

Z Postgpu wiemy wprawdzie, iz Socyalizm jest:
Filozofia =zasad spotecznych, Ewanielija za-
stosowana, teorya absolutng, a do tego wszy-
stkiego jeszcze , nauka demokratyczna i rewolu-

cyj lla.

Ztad wyptywa naturalnie, do

lecz co jest ta prawda i na ozem zasadza si¢

iz jest sama prawda i
skonatoscia;
ta doskonatos¢, tego mimo najszczerszej chegci, niepodo-
bna nam bylo wybadaé¢ z enigmatycznych definicyj zna-
nego publicysty.

Wiedzac jednak z do$wiadczenia, iz w braku wyso-
kiego rozumu, mozna takze wytrwato§cia nie male prze-
tamaé¢ trudno$ci, nieodstraszyliSmy si¢ bynajmniej ta
pierwszg przegrang. Nic zrozumiawszy definicyi, wzieliSmy
si¢ do aforyzméw i1 wynurzen socyalnych. rozrzuconych
w licznych artykutach ,,Poste¢pu.ll
sig,
stosunkach

Tu dowiedzieliSmy iz Socyalizm zada dla ludu

udzielno$ci w ekonomicznych, iz

zamierzywszy wznie$§¢ ide¢ ludzko$§ci, musi konie-

(*) Zdaje «i¢e m musial nawet P. Cabct trudnos$é te uznaé,
gdyz jak dzienniki donosza, przedsi¢ewzial wynies§¢ si¢ z swemi
Ikarianami do Texas : tein zapewne wiedziony przekonaniem,
iz do wprowadzenia wzycie nowej organizacji, potrzeba iio-
wyeh ludzi i nowego Swiata. Oby mys$l ta zbawienna, ktéra
musial aniol opiekunczy starego S$wiata natchnaé¢ 1. Cabcia,
mogla i w innych organizatorach przyszlos§ci znalesé¢ zwolen-

nikow.
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Ze dla

tego wtasdnie, iz sprzeciwia si¢ panujacej jeszcze szkole

cznie atakowaé¢ samolubstwo ludzi i narodow.

indywidualizmu, znienawidzony zostal od tych, ktorzy
zachowuja dla przesztosci ,,synowskiel poszanowanie,
lub Dalej,

dac nauka zastosowania Ewanielii do potrzeb ziemskich,

sWtascicielskall mitosé. ze Socyalizm beg-

podlegnie podobnym przesladowaniom, oszczerstwom i t.p.
Nieszczg¢$ciem stowa te Sybiilijskie, dla nas nie wta-
jemniczonych, nie wyrazajg do$¢ jasno =zawartej w nich

mys$li socyalnej; wyrozumieliéwy z nich jednak z wielka

rado$cia, a wigkszem jeszcze zadziwieniem, iz nauka

chrzes$cianska, ma bydz podstawag prawdziwego Socyali-

zmu. Z rados$ciag moéwimy, gdyz zachowaliSmy jeszcze

synowskie przywigzanie do wielu dziet przesztosci;

z zadziwieniem, gdyz ani si¢ nam nie $nilo o tern, Zeby

teorye socyalne mialy bydz zastosowaniem Ewanielii ;
przeciwnie, zawierzywszy S$lepo niektéorym falszywym za-
pewne Apostolom Socyalizmu, ktérzy imienia tylko jego

naduzywali, jako to n. p. Simonowi, Fourierowi i innym,

byliS§my najmocniej przekonani, iz nauka la cata inng

ma podstawe, ze nawet jest wprost przeciwng zasadom
Coz

szanujgca w kazdym prawa

chrzedcianskim spoleczenstwa. stanowi bowiem te

zasady? Milo$¢ blizniego
osobisto$ci, ztad wypltywajaca: sprawiedliwo$§¢
iro-

iprzy-

i porzadek spoteczny, $wigto§¢ malzenstwa

dziny, szacunek dla wlasno$ci, powazanie
wigzanie do narodowosci i t. p.

Miafzeby prawdziwy, czysty Socyalizm te dawne za-
sady uznawaé¢ i na nich teorye swe opiera¢? A juzci tak
bydz musi, jezeli ma bydz w rzeczy samej nauka chrzesciari-
ska.l,ecz uwierzywszy w chrzed§cianstwo Socyalizmu,musimy
znowu zapytac si¢, co jest ten ewanieliczny Socyalizm i gdzie
no szuka¢ mamy? Socyalizm bowiem powszechnie znany,
Cabela i

nych, ignoruje'lub wyraznie odrzuca ipotgpia owe chrze-

Socyalizm St. Simona, Fouriera, Prudhona, in-

$cianskie zasady, jako bledne 1 niesprawiedliwe, a prze-
to nie jest zastosowaniem cbrzeS§cianskiej nauki, nie jest
prawdziwym Socyalizmem. Nie moze tez bydz nim kom-
munizm, ten pierworodny syn dawniejszego, nieochrzczo-
nego jeszcze Socyalizmu, gdyz on bedac jego logicznag

wynikto$cia 1 konieczng ostatecznos$cig, dalej jeszcze

posunat si¢ i zupeilnie juz zerwal z chrystyanizmem, wy-
rzekt otwarcie iz jezeli nie mieczem 1 ogniem, to
przynajmniej
stkie

anskiego

stowem 1 pismem, niszczy¢ potrzeba wszy-
materyalne i moralne podstawy dawnego chrzesci-
gruzy

wiara

$§wiata, iz wymie$§¢ juz
do
rodzina, wtlasnos¢,
iLtop. (¥

Cabeta

gwattowne $rodki kommunizmu, lecz co do swych zasad

raz nalezy te

1 $Smiecie przesztoSci, ktorych takze naleza:

w Boga, matzenstwo i rzad, spotle-

czno$¢ narodowa

Ikarianizm odrzuca wprawdzie wszystkie

jest takze anti-chrze$cianskim, i tak n. p. zapoznaje

(*) W p:erwszycli latach panowania I,. Filipa, zawiazalo si¢ pod
przewodnictwem pp- Havbes Blanqui i Bernard, Towarzystwo
(la societe des saisons ) ktorego glownem zadaniem bylo, wpro-

wadzaé¢ w zycie te zbawienne zasady kommuniznut Babenfti



Swietos¢ matzenstwa,

zada zniesienia wtlasno$ci osobi-

stej. Panstwo za$, pod ktéorem rozumie czysta Derno-

kracyeg, toleruje tylko do czasu jako stan przechodni.

Ostatecznym bowiem celem, idealem jego, jest zniesienie

wszystkich z przeszto$§ci wynikajacych urzadzen i stosun-

kow spolecznych 1 politycznych a zaprowadzenie nato-

miast zupelnej wspoélnosci majatkow.

Tak we wszystkich dotychczas objawionych nam te-

oryach socyalnych, widzimy tylko zaprzeczenie =zasad

i instytucyi chrze$cianskiego spoteczenstwa, a przeto,

uznaé¢ je niemozemy za ten czysty Socyalizm, ktéry prze-
ciez, jak wiadomo, nauk¢ chrzeScianska ma mie¢ za
podstawe. Nie tudZmy si¢ przeto lecz szczerze wyznajmy, iz
Socyalizm, ktoryby byt zastosowaniem Ewanielii

do potrzeb
L. R. byl tyle

oglosi¢ te nowag Teorye,

ziemskich jest Jdezeli Pan

nam znany,
szcze$liwy, wynale$§¢ go, to niech raczy
a powszechno$é ktora niedo-
stapita jeszcze u nas tego stopnia sainoistnos$ci, aby
ta-
pojmie i chetniej zapewne przyjmie Socyalizm za-
szczepiony na Chrystyanizmie, niz dotychczasowe systema

socyalne,

mdédz uczyni¢ zupelny rozbrat z catg przeszitoscig,

twiej

ktorych wspolna, czasem jawng a czasem

ukryta, czesto nawet niewiadomg lecz zawsze stata da-
znos$cig bylo: zniweczyé wszystkie zasady i urzadze-
nia spotecznos$ci chrze§cianskiej.

Nie wystgpujemy tu wiec przeciw' temu nieobjawio-

nemu jeszcze, demokratyczno-ewanieliczno-absolutnemu

soeyalizmowi, ktéory nam ,Postep}t zapowiada; gdyz

nie wiemy nawet dobrze, czem on jest i czego zada.

Lecz chcemy tylko przypomnieé¢, iz dawniejszy nie-
ochrzczony Socyalizm, nie zajmuje si¢ bynajmniej za-
stosowaniem Ewanielii. Przekre¢ca on ja lub ptaszczykiem
jej sig,
pia, lecz nigdzie nieprzyjmuje prawdziwej

$cianskiej, za rzetelna

oslania gdzie indziej znowu odrzuca ja i pote-
nauki chrze-
swa podstawg.

Nie przeczymy — zawiera on wiele tralnych spostrze-

zen 1 shusznych uwag nad terazniejszym stanem spotecz-
nym, wiele wznioslych pomystéw, wiele szczegdlnych
prawd, lecz sam w sobie, W tern co stanowi jego

istotg, w gltéwnych swoich zasadach, nie jest prawda.

Teorya jego zamiast opiera¢ si¢ na absolutnej praw-

dzie, jest raczej tylko wynikiem abstrakcyjnego, jedno-

stronnego pojmowania natury ludzkiej i organizacyi spo-

lecznej. Twierdzenie nasze bedziemy si¢ stara¢ udowo-

dni¢, w przegladzie znanych nam dzi§ znamienitszych so-

cyalistow: tu jednak ograniczy¢ si¢ musimy na niekto-

rych ogoélnych tylko uwagach, nad aforyzmami socyalnemi

,Postepull a mianowicie nad

artykulem: Socyalizm
i Narodowos§¢.

Nowy Socyalizm zada wigc nasamprzéd; wudziel-

no$ci mnarodu w stosunkach ekonomicznych.

Starajmy si¢ wykry¢ mys$l utajona w tych stowach.

Jezeli pod udzie lnos§ciag ekonomiczng, rozumieé

mamy niepodlegto§¢ Narodu, wzgledem innych Narodoéw

w rozwijaniu 1 urzadzeniu wszystkich swych stosunkow

gospodarczych: to udzielno$§¢ owa, maja i mialy zawsze
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wszystkie politycznie udzielne narody, wprzdéd jeszcze nim
im ja przyznala teorya socyalna.

Z udzielno$ci politycznej, wyptywa udzielnos¢ ekono-
Je-

Narodow,

miczna, kto tamt¢ posiada niepotrzebuje tej zadac.

zeli za$§ ta wudzielno§¢ ma oznaczal prawo

stanowienia przez swych zastgpcow, wszystkich ustaw

i przepisow, dotyczacych si¢ spraw' ekonomicznych wta-
snego kraju: to wolne narody majace prawdziwa repre-
zentacye, posiadaja juz wszystkie te¢ udzielno$¢; wyplywa

ona bowiem z ustawodawczej wladzy, przynalezacej na-

rodowi, i jest koniecznym jego politycznej wolnos$ci sku-

tkiem.
Miatzeby zadaé prawdziwy Socyalizm, aby nie za-
stepcy mnarodu, lecz nar6d caly obradowatl i stanowit

o ekonomicznej organizacyi kraju?

Lecz to bydz nie moze, prawdziwy Socyalizm jest

przeciez naukag racyonalng a nie uczuciowg; albo ukryta
jest

my$la jego moze, aby gospodarstwem kazdego

zajmowali si¢ wszyscy?. Aby w stosunkach ekonomi-

cznych kazdy stat si¢ niewolnikiem, dla nadania udziel-

nosci wszystkim? Lecz i.to bydz nie moze, prawdzi-
wy Socyalizm jest przeciez nauka demokratyczna, nauka
powszechnej wolnosci i rownosci, a utrzymujgc takg

udzielno$¢, bytby nauka powszechnego poddanstwa, na-
uka najucigzliwszego despotyzmu. Wprowadzitby najniezno-
$niejsza biurokracyeg, gorsza nawet odJaustryacko - gali-
cyjskiej, biurokracy¢ rozrzadzajaca majatkiem a przeto
wgladajagca w

bowiem

interessa prywatne kazdego!

niemozemy,

Tego
Socya-

przypuscié zeby racyonalny

lizm, chciat udzielno$¢ owa ztozyé w rgce wszystkich.

Jezeli wigc nowy Socyalizm, jest prawdziwie demo-

kratycznym, racyonalnym, a przytem chrzesScianskim,

musi koniecznie pod tg udzielno$cig narodu w stosun-

kach ekonomicznych, co innego Lecz co moze
Niech

wiec chrzedcianski Socyalizm, dopeilniajac, chrze§cianskiej

rozumied.

byé¢ to inne? tego domys$li¢ si¢ nie mozemy.

powinno$ci, raczy nas nieukdéw 1 prostaczkow w tym

wzgledzie o$wiecic.
Ze Socyalizm jest nauka arcy-rewolucyjna, tego nikt

niezaprzecza. Wiemy dobrze, iz skromnym jego godiem

jest: destruam et aedificabo; (¥) ze gldéwnem zadaniem
jego jest zniszczenie Historyczno$¢i, wszystkiego co
tylko z przesztosci pochodzi. Lecz z tad nie wyplywa

jeszcze, aby byl demokratyczna a tym mniej, racyonalnag

nauka; aby miat w sobie prawde¢ absolutna. Prze-

ciwnie, ta bezwzgledna rewolucyjnos$¢, jest wla-

$nie najwigkszg Nieracyonalno$cig!.
da

wszystkich

Przed zadnym

sagdem rozumu nie si¢ usprawiedliwi¢ szalowy za-

myst, zdeptania praw historycznych,

wytepienia w narodzie wszystkich z przeszto§ci pocho-

dzacych zwyczajow, stosunkow, instytucyi i pamiatek.

Jestze to nawet rzecza podobna, aby kiedykolwiek na-
(*) Na te zasade, liiezgodzili si¢ jeszcze dotad Socyali$ci
dowodem tego jest wyznanie pana J. j. w Nrze. 44. ,Po-
stepu,** gdzie wyraznie lit zyé i Stawiaé
nie jestzadaniemijcdneeo czlowieka." z choragwi przeto
. aszeg o Kocyalizmti wypada zmazaé to slowo, . «ificabo"

Bed

nasis;.,

powiada



rod jaki lub cala ludzkos$¢, moglta oderwac¢ si¢ od

swej przeszlo$§ci, rozbrat z nig uczynic¢?!

Czyz czytamy w dziejach $§wiata, aby w jakim czaSie
ludzko$¢ od razu przeinaczyta si¢? aby porzuciwszy
cata spuscizn¢ przesztych wiekdéw, wszystkie dawne na-
wyknienia, zasady

i przesady, poczela nowy zywot spo-

teczny, wedlug nowo ulozonego i uprzednio przez wszy-
stkich przyjetego programu? Nie, nigdzie w Historyi nie

spostrzegamy takiego ta-
si¢

w $wiat nowych obyczajow,

gwaltownego przeistoczenia,

kiego przerzucenia ludzko$ci w zupelnie inny $wiat

moralny, stosunkéw 1 urza-
dzen spotecznych! Ludzko$§¢ postepuje ciagle, lecz sto-
tylko

i umystowych.

pniowo, w miarg i za pomoca rozwini¢tych juz

sit moralnych Kazdy jej postep jest wy-

nikiem poprzedniego, a zrédlem i warunkiem nastep-

nego postepu, .lak wszystkie organiczne istoty nie cier-

pia skokow' w biegu swego zywwota, tak réwnie nie zna

ich ani cztowiek w swym pojedynczym, ani tez nar6d

Ludzko$¢

swego zbawienia. W pracy tej

W swym spolecznym rozwoju. cata pracuje

nieustannie nad dzielem
kazdy czlowiek ikazdy naréd, ma wtasciwy sobie udzial,

przydaje swa cegietke do wielkej budowy Cywilizacyi,

ktorej ostatecznym celem jest, bylo i1 bedzie, uszczeg$li-

wienie 1 udoskonalenie ludzkos$ci, a przeto materyalne

i moralne jej zbawienie.

Chcie¢ przerwaé Historyg, ktora jest bez poczatku

i konca; ,l’histoire ne commence et ne finit nulle part®“..
odtad

rozpocze¢ta zawdd, bez wzgledu na to czem dotad byta

mowi L. Blanc; zgdac¢ tedy, aby ludzkosé nowy

i jak dotad zyta, bez wzgledu na swa przeszto$§¢ i na

wszystkie z tejze wynikajgce stosunki: zadaé¢, aby zni-

szczywszy wszystko, co odebrata od przesztosci, sta-

wiala dla przyszto§ci nowa z gruntu i z nowych inate-

ryatbw budowe spoleczng: jest to przeczy¢ Historyg,

marnowaé¢ skarby, przez wieki usilng nagromadzone praca
trwoni¢ kapitat ludzkosci; jest to zapoznawaé nieodzo-
wny warunek wszelkiego postgepu, jest to chcie¢ rzeke
od zréodla swego oddzieli¢, jest zadaé rzeczy niemozeb-
nej a przeto i nierozumnej.
Lecz przypus$ciwszy nawet, zeby to dzieto radykal-

nego przeinaczenia ludzko$ci, bylo do uskutecznie-

nia, dobrem nie mogloby by¢ nigdy, jak jedna tylko
chwile. Gdyz jutro,

ktore

staloby si¢ juz dawnem, a przeto

ztem, niszczyé, nowem byloby znowu zadaniem

ludzkosci, .lak bowiem dzielo wczorajsze, jest dzi$

przesztoscig, tak rownie dzieto dzisiejsze, bedzie ju-

tro juz do niej nalezy¢. Ciagle wigc niszczenie uzyska-

nego, wieczna negacya, mialaby by¢ zadaniem ludzkosci
i najpewniejszym S$rodkiem jej uszcze¢$liwienia?
ludz-

1 na-

Polityka socyalna, ktéora ,dla wywyzszenia

kosSci musi atakowaé¢ samolubstwo ludzi

rodow“ nie jest mimo szumnego swego prograinatu,

ludzka
Nie jest nig, gdyz zapoznaje igwalci swuegte prawa o0so-
Mitosci

te w kazdym uznawaé i sza-

ani racyonalng, ani chrzedcianska, ani nawet.

bisto$ci, a przeto grzeszy przeciw prawdziwej

1llizni ego, ktora prawa
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nowaé¢ kaze, a na ktorej to mitosci (tak pojetej) kazda

sprawiedliwa Polityka oparta by¢ musi i powunna. —
Dla ludzko$ci, tej abstrakcyi, tej czczej idei, ktéora w
indywiduach sktadajacych ja, przychodzi dopiero do swe-

go przeSwiadczenia i rzeczywisto$ci, poswiegci¢ chce

socyalizm, (ktory dla tego nazwac¢ by mozna Filozofia
rozpaczy), najrzeczywistsze, najrzetelniejsze dobro ludzi:
prawo osobisto$§ci i narodowo$ci. Dla martwej ideii, chce
ponie§¢ w oliarze peilna zycia i tre$ci rzeczywistosé.
Ludzkos$¢

niemo6wimy o Socyalizmie P.L. R., ktéry objawil si¢ do-

socyalizmu, (powtarzamy raz jeszcze, iz tu

piero w kilkunastu aforyzmach, niedajacych nam jeszcze

gdyz
uczucia 1 potrzeby moralne czlowieka,

jasnego o jego leoryi wyobrazenia) jest nieludzka ,

zapoznaje prawa,

wszystko co jest iudzkie; a natomiast narzuca urzadze-
nia i stosunki wymy$lone, nie majgce zadnej realnej
podstawy, przeciwne nawet uczuciom godnosci i catlej

moralnej naturze cztowieka. Ludzko$¢ przeciwna po-
jedynczym ludziom, kosmopolityzm przeciwny pojedyn-
czym narodowos$ciom, sa to Utopije, pojecia bez rzeczy-
gdyby tylko

stalyby si¢ najohydniejsza tyrania

wisto$ci, czcze mrzonki, ktore mogly

przyj$¢ do wtladzy,

tyranig abstrakcyi, usitujacej gwattem przejs¢ w rze-

czywisto$¢: tyrania fanatyzmu zaprzeczajgcego 1 niszcza-

cego wszystko, co ma w sobie prawda niezgodna z oder-

wang idea, ktorej on $lepa zaprzysiagl adoracye i po-
stuszenstwo : tyrania Robespiorra, lub propagandy Ma-
hometanskiej.

Chetnie przyznajemy, iz aby apostotowaé Socyalizm,
potrzeba mie¢ wiele odwagi moralnej, gdyz jak stusznie
szanowny Publicysta powiada ,postepujac z konsekwen-
qu,

uczuciowos$ci najpopularniejszej — t. j. jasno si¢ wyrazajac,

zmuszeni jestedémy odezwaé si¢ wprost przeciw

przeciw uczuciom najpowszechniejszym. Zaiste teorya,

ktora znies¢ chce zwigzki rodzinne, wlasnosci i narodo-

wosci, musi wprzéd z uczuciowo$ciag popularnag

sroga stoczy¢ walke. Walke te rozpoczela juz w ulicach
Paryza d. 24 czerwca, fam nie slowy, ale silng dlonig i ostra
Z UczZuciowo-
Boj
strony o bez-

bronia, starta si¢ teorya absolutna,

§cig popularng, Utopija z rzeczywisto$cia.
byl zawziety i srogi, szto bowiem zjednej
wzgledne
dobro.

nych uczué,

prawdy, z drugiej o najdrozsze sercu

Szczytne teorye upadly pod ciosami popular-
lecz Apostolowie zwyci¢zonej nauki nieupa-
dli po krwawej walce, w ktorej niemieli czynnego udziatu;
wzywajg znowu z nieustraszona odwaga, do nowej walki,
do walki z reakcya dawnych wuczué, przeciw dobro-

czynnej akeyi nowych systemow.

Niech nam wolno begdzie dla poparcia powyzszych
uwag, przytoczy¢ jeszcze stowa Trentowskiego o Rady-
kalizmie, ktéore wedlug nas, z wigksza slusznos$cig za-

stosowa¢ mozna do Socyalizmu. Wiemy wprawdzie, iz

Socyali§ci nie uznajg innej powagi, krom wtlasnego ro-

zumu: po ich miloSci prawdy, spodziewamy si¢ jednak,
iz zechca te, ktora tu wypowiedziatl polski filozof, wzigsé

pod S$cisla rozwage.



albo
idealnych, a depce wszelkie prawo history-

»Radykalizm pragnie li praw naturalnych, ra-

»€Ze] praw
czne : lecz niechce nic wiedzieé

uznaje przysztos$é,

,»0 przesztosci 1 szydzi z dawnych cnot i zaslug, z da-

sig
»duch dzisiejszy dawnym. Jest Egoizmem okropnym, za-

»wnego ducha ludzkiego, niepomnac, iz jutro stanie

dajacym ludzko$¢ obrabia¢ jak marmur, nieznajacym

,»,C0 prawdziwa milos¢ Blizniego, zaczem takze co pra-

ho ludzkos$¢

lecz takze empiryczna

,wdziwa polityka. Niesprawiedliwym jest,

Hhic jest li spekulacyjna
ho

1 przeszto§¢ ma swemi koniecznemi czynnikami...

idea,
»realnoscia; terazniejszo$¢ nie sama przysztos¢ ale
Jego
»mitos$¢ ludzi jako wytaczni a, nie jest mitoscig ludzkosci.
»Jego mitos§¢ ludzkosci przysztej, jest nienawiscig ludzkosci
»przesztej. Jego milos¢ jest niemitoscig, ho taknie krwi i
,mordu... Juz sama dazno$¢ za ostatecznos$cia, potepia Ra-
dykalizm, w dziedzinach ostatecznosci gniezdza si¢ bowiem
,same realne lub idealne chimery!*

Ze Radykalizm jest dazno$cia za postepem,‘ale bez
Caty
duch jego wolajac w gruncie, §mieré¢ zZyjacemu a zy-
cie nienarodzonemu jeszcze S$wiatu, t.j. pereat mun-

patrzenia na zegar czasu, rzecz oczywistal..

dus et virat caput mortnum meae Ideae I robi go jedno-
stronng i1 niebespieczna czlowieczenstwa

1848 r.

ostatecznos$cig.
31go lipca

L. Skeoenee.
s1*0l*ka* przed trybunalem ,,Postepu".

Redakcja
LPostepu*!...

»,Polskit zawiodla jak dotad nadzieje

Boli nas to bardzo, ale nie dziwi!

Alozemyz zadaé, zeby pismo nasze zadowalnialo ,,Po-
step*, kiedy ono nie zadowalnia nas samych?!...
Trzeba bydz przedewszystkiem sprawiedliwym i przy-
zna¢ stuszno$¢, gdziekolwiek ja znajdujemy. ,,Postepll
ma stusznos¢, kiedy mowi, ze mu si¢ ,,Polska-
doba; bo pytamy si¢, jak mu
ktore jak dotad, nie podoba si¢ samemu sobie?
,Polska-

mowanym

niepo-
si¢ ma podobaé¢ pismo,
zamierzyta sobie bydz dziennikiem rozu-
organem opinii prawych, lecz umiarkowanych
ktore jak dotad,
takiego organu, ani takiego ogniska nie miaty. ,,Polsce*

Polakow; ani

— ogniskiem mnieman,
zdawato si¢, ze na tej drodze potrafi zrownowazy¢ dwie
ostateczne, czyli ultra-opinije: stronnikéw upadiego sy-
stematu, jezeli sa jeszcze tacy szaleficy na S$wiecie; i

stronnikdw nie rozumnego postepu, lecz szalonego roz-

pedu na przevsj, ktorzy zglodniali wolnosci, chca ta wol-
nosciag przesyci¢ 1 kraj i siebie — 1 naduzyciem swo-
»,Polska- jak

dotad, nie mogta nawet przystapi¢ do wykonania takiego

body, swobode¢ t¢ narodowi obrzydzié.
zamiaru!...

Dlaczego za§ nie mogla do niego przystapic? odpo-
wiedz na to pytanie, bedzie zarazem odpowiedziag 1 na
to, dlaczego si¢ ,,Polskal

,Polska*

nie podoba ,,PostepowikF

i samej sobiel!... zamiast stangé na polu neu-
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tralnym — zamiast bydz sadzona wedle tego co powie,
sie
piedzi wigcej ziemi neutralnej, ale znalazla nadto gotowy

nietylko nie znalazla przy narodzeniu swojem ani
wyrok na siebie, nim nawet pomys$lata o zbrodni, kwali-
iikujacej ja pod sad jakikolwiek. — Pole zastala zajgte
przez nieprzyjaciela, wyrok napisany z domystoéw!... nie
zbywalo i na potwarzy, nie uszla i manifestow i paskwi-
lé6w! Niezaczepiwszy nikogo, obrzucono ja kamieniami,
zanim jeszcze glos zabrata! i cudowi jedynie przypisac

trzeba, ze ja przed narodzeniem nie ubito!

Zamiast przeto wejs¢ w spokojne posiadanie upatrzo-
nej pozycyi,
wac ,

i na niej dziataé, musiata ja sobie zdoby-

i kazdego nieledwie pulsu poczynajacego swego

zycia, zaciegcie broni¢ ! Bylze czas na rozumowanie?...
Ledwie wystarczyt na obrong!... i ,,Polska* jak dotad,
zamiast bydz dziennikiem rozumowanym, stala si¢ dzien-
nikiem polemicznym; — i dla tego nie podoba si¢ ,,Po-
stepowi*, dlatego nie podoba si¢ samej sobie!

Nie bedzie len gospodarowat kto wszedt
w possessya jakiegobadz zawodu, obcigzony dtugami, kto

si¢ nie obrachowal z wierzycielami, kto ich najsamprzod

spokojnie,

nie uspokoit, ,,Polska* rozpoczynajac swoj zawod, zna-

lazta si¢ bydz dituznag niestychanie wiele. Musiata wigc
przedewszystkiem wyrobi¢ zalegtosci jakie zastata, popla-
ci¢ co si¢ od niej komu nalezato, zatka¢ jak to mowia
wprzody gebe wszystkim, ktorym si¢ zdawalto, ze maja
do niej pretensya, i dopiero wtedy moglaby przystapic
z spokojnag mysla do uprawy wtasnego pola.

Jak dotad —' nie wyrobita jeszcze wszystkich zale-
glosci, nie poptacita wszystkich rachunkow; jak dotad,
nie umilkli jeszcze mniemani jej wierzyciele. Stanowisko
wiec jakie zajmuje nie jest dobrowolne, ale jest jej na-
rzucone: musi go mimo checi zatrzymaé, poki si¢ z wszy-
stkiemi nie oblikwiduje, a ze si¢ oblikwiduje i poptaci,
ma w Bogu nadzieje.

Kwalifikujac przeto dotychczasowa ,,Polske*...
step*
dzial: ,,Zze ma nerw obrony*
wojny*... bo ,Polska* wunika wojny,
,Polska*

takze bezkarnie zaczepi¢ nie pozwoli.

”PO_
trafniejby ja byl odmalowal, gdyby byl powie-
anizeli ,Ze ma nerw
ale w wydanej,

placu dostoi; nikogo nie zaczepi, ale si¢

»Postep* utrzymuje, ze taktyka ,,Polski* ma bydz
»potakiwa¢ niejasnym wyobrazeniom — podawaé dobra
,wiar¢ przeciwnikéw w watpliwo$s¢ — wlasnej wiary nie

»wWyznawaé, 1 kta§é¢ kropki gdzie stow ktasc¢ si¢ nie chce.*
Jezeli dotychczasowe jej numera na taki w istocie a

nie inny sad zasluguja, to ,,Postep* niech to policzy

na rachunek braku talentu redakcyi... ale nie braku chgci

zjej strony. Sam ,nerw wojny* przyznany jej przez

,Postep,* powinienby ja uwalnia¢ od zarzutu potaki-

wania komubadz, bo wojna, to przecie przeciwienstwo,

ale nie potakiwanie... i gdyby$Smy potakiwali... to by$my
,herwu wojny* mie¢ w zaden sposdéb nie mogli.

Jak samo nie potrzebowalismy podawac¢ w watpliwosé
,dobrej wiary*

naszych przeciwnikow... bosmy jak



dotad, przeciwnikéw ,w dobrej wierzell dzialajacych,
przed soba nie mieli.

Nasze wyznanie wiary, uczyniliSmy w lym numerze jak
najwyrazniej tylko bydz moze; lecz gdy nam na tern za-
lezy, zeby o zadnym =z artykutléw tej wiary nikt zadnej
nie mial watpliwosci, prosimy o interrogalorya, jezelismy
si¢ gdzie nie do$¢ jasno wyrazili, a odpowiemy na kazde
z osobna tak wyraznie, jak tylko na to jezyk polski po-
zwoli. —-

Co do punktacyi nareszcie... t¢ nam juz ,Postep4
koniecznie zostawié¢ inu$i! Za starzy juz bowiem jestesmy,
zeby$Smy si¢ pisowni polskiej uczy¢ dopiero mieli, i gdy-

bySmy jej nie znali.,, nie bylibySmy si¢ powazyli pidra

dotyka¢. Niech nam atoli ,,Poste¢pll wierzy, ze punkta
nasze, nic sg podstawione w miejsce stow ktoérebySmy po-
takiego stowa (byle

wiedzie¢ nie chcieli... bo nie ma

byto przyzwoite) ktéoregoby$Smy nie napisali, byle mysl
nasza dobitnie oddang byta: i zdaje nam si¢, zeSmy juz
dotad dosy¢ takich stéw napisali... na ktoére dawno cze
katl kraj

napisat.

caty, 1 ktorych nikt przed nami jeszcze nie

Stusznie powiada ,,Postg¢pa, ze pod sztandarem Zie-

mianstwa, szykuje si¢ partya szczera, spoOjna, partya

umiarkowania, ktéora pomimo ze dotad znajduje sig.
w mniejszo$ci, stanie si¢ niedtugo wigkszo$cig, na chwate
takg

strony dolozym starania i

i korzy$¢ kraju naszego. Zeby sig¢ stata 1 to jak
nairychlej, wszelkiego z naszej
izby
do

mozna bytol!l..

mamy nadziej¢, ze partyi tej uda si¢ zapobiedz,
s,Polska# nie poronita przypadkiem czem$ takiem...
czegoby nawet mamki nigdzie znale$¢ nie

Partya ta przyjmuje z che¢cia nazwe¢ konserwacyj-
,Postep4 obmyslil... jak skoro ,,P o-
LPol-

ska# atoli zwraca uwage ,Postgpull na to, ze nazwa

nej, jaka dla niej
step44 w braku nazwy — upatruje brak zasady;
r¢kojmia zasady — kiedy te¢

wtedy si¢ dopiero staje

nazwe stronnictwu jakiemu, sami przeciwnicy dobrowolnie

przyznaja.

Jeszcze jeden wyrok o naszym dzienniku.

Nie sadz z pozoru!... t¢ wielkg prawde napisal jakis
nie pamig¢tamy i prawde tez
Dziennik ,,Polska4

jako dziennik polityczny, przygotowanym byl na sad su-

fdozof, ktoérego imienia juz

te, potwierdza nieledwie dzien kazdy!
si¢ nigdy nie

rowy dziennikarstwa politycznego; ale

spodziewal bydz przedmiotem sadu Dziennika moéd, kto-
rego wydzialem zdaje si¢, zeby powinna bydz sama tylko
sukien ptci

belletrystryka i peryodyczne zmiany kroju

si¢, ze najtrafniejszy sad

jaki po dzi§ dzien zjawit si¢ o nim, to jest o dzienniku

obojga. Tymczasem pokazato

»~Polska¥ wyglosil wtasnie ,,Tygodnik polski# pi-

smo poswigcone literaturze, obyczajom i strojom, w sa-

mym przeto juz tytule swoim, wypierajace si¢ wszelkiej

polityki.—Pragnac, azeby abonenci nasi nieczytajacy tego

znakomitego pisma, nie byli pozbawieni sposobnosci
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obejrzenia nas z tak nowej dla nas strony, jakag jeden
tylko ,,Tygodnik polski# w piSmie naszem wysledzil,
ktadziemy tutaj sad jego o nas w calej rozciaglo$ci i
w przekonaniu, ze czytelnikom naszym nie matg tern przy-
jemnos¢ zrobiemy.

»W tym zamatku splynely jeszcze dwa pisma, kiry-
i ,Polska#

»zalozona glownie staraniem p. Gwalberta Pawlikowskiego.

slicka ,,Zorja# zalozona przez Stadiona,
,Obadwa zwalczajg polszczyzng; ,,Z orja# broniag nie-
,-,miecka, ,,Polska# straszydtem komunizmu, nad ktory

»oczywiscie nie ma nic lepszego, nad meternichowski
»arystokratyzm. Wszakze wtej wspolnej walce, ma ,,Zorja
»przed ,,Polska# zalete szczeros$ci i konsekwencyi. ,,Zo-
,Polska# za$

dotychczasowej

»rja# chce otwarcie Austryi wieczystej,
»chce bezwstydnem kuglarstwem, catej

»polemice przeciw' nikczemnej przed- 1 po-rozbiorowej

»arystokracyi nada¢ pozoér walki przeciw ogdétowi szlachty,
si¢
»pod szlachte,

»podszywa ze swemi arystokratycznemi pochueiami

i potepiwszy z gory wszelka rozprawe o
»przyszta forme¢ rzadu, o$wiadcza si¢ w koncu zgodng
,»CzasoOw rejencyi efronterya, za demokratyczng monarchig.

sJeszczez ly numer ,,Polski¥d mimo wszelkich swoich

»sprzeczno$ci i falszow, modgl nam wrézy¢ widowisko

LSwietnej acz zdradnej walki, o jakkolwiek zgubng =za-

»,sade, atoli dalsze numera sa tak dalece prozno wszel-

kiej godnosci i powagi, walcza tak ulicznem btotem
»Z Donkiszotowemi wiatrakami, Ze nietylko szlachta ale
,hawet austryacka arystokracya, wstydzi¢ si¢ winna ta-
kiej obrony.#

Odpowiedz wszystki 1

Kto tylko pisze przeciw ,,Polsce,4 a na pisarzach

nie zbywa, bije w dostrzezone w Iszym jej numerze

jakoby sprzeczno$ci, a mianowicie: ze powiedziawszy iz
w Polsce niema Demokracyi i Arystokracyi, o$wiadczy-
liSmy si¢ pozniej, za forma rzadu Monarchii demokra-

tycznej; ze dowiddiszy, ze przed wyrodzeniem bytu Pol-

ski, nie mozna stanowi¢ o formie przyszlych jej rzadow,
deklarowali§my si¢ jednak podzniej sami, za forma monar-

chiczng; Ze nakoniec, zaprzeczywszy istnienia przywi-

lejow w naszym kraju, podjeliSmy si¢ obstawacé za
ich znie$ieniem.
Niech

upatrza

nam daruja przeciwnicy nasi, ale jezeli nie

innych zbrodni w naszym piSmie, toSmy wolni
od wszelkiego zarzutu, bo te ktoére nam czynia, sg oczy-
wiscie z wiatru wzigte i przez nich samych wymarzone.

Mowigc, ze niema w kraju naszym Demokracyi i Ary-
to, ze nic ma dwoch

stokracyi, rozumieliSmy przez

partyi
dni goret$i a drudzy umiarkowansi, ale zawsze tylko Po-

przeciwnych sobie, ale ze sa tylko Polacy, je-

lacy, do jednego dazacy celu; powiedziawszy za$§ wcze-
od

wszystko co tylko zylo i co miato prawo nazywania

czasow,
si¢
nie popelnilis-

$niej, ze w kraju naszym niepamigtnych

narodem, bylo i jest demokratyczne,



my zadnej sprzeczno$ci, bo tam gdzie wszyscy przy-

znaja sie do

tylko

zasad demokratycznych,
Narod
bytu ktérych,

tam jest tern sa-

mem jeden, ale nie ma partyi; o za-

przeczenie to jest partyi; demokratycznej

i arystokratycznej , Mo-

glownie nam wlasnie chodzilo.

gliSmy przeto, nie dla partyi, ktorej istnienia i teraz za-
przeczamy, ale dla narodu demokratycznego, za-
zadaé¢ formy rzadu Monarchii demokratycznej, bez po-
pelnienia sprzecznos$ci, o ktéra mnas przeciwnicy nasi
obwiniaja.

W historycznym wykladzie wypadkow w r. 1840. po-
tepiliSmy naczelnikéw o6éwczesnego ruchu za to, ze wy-

dajac wojne najezdzcom, narzucili zarazem krajowi i for-

me¢ jego rzadu: a na poparcie zdania naszego, ze nie

nalezy w czasie powstania wszczynaé¢ sporéow o forme

rzgdu w Narodzie, ktéry si¢ dopiero wyswobadza, przy-

toczyliSmy slowa M. Mochnackiego. Lecz co innego jest

wszczynaé¢ Kkwestye, a co innego do rozstrzygnie-

cia wszczetych i stawionych mnalezyé. Jak”pier-

wsze
giego,
stwem, poczytalibySmy za brak zdania, za uchybienie jego

nazywamy wystepkiem, tak usuwanie si¢ od dlu-

a zwlaszcza tez w dzienniku, nazwalibySmy tchoérzo-

obowiazkom. Dla czego kwestya formy rzadu w Polsce,
uwazamy bydz dzisiaj
1846?

dzi danej na Nro.

wszczeta i stawiona, lak jak nia

byla w r. WyjasniliSmy to obszernie w odpowie-

111 ,Jutrzenkil w Nrze. S5tym pi-

sma naszego. Do tej wiec odpowiedzi odselamy przeci-

wnikéw mnaszych, i oS§wiadczamy, Ze mozemy potepiaé
Traz jeszcze potepiamy najwyrazniej tych wszystkich,
ktorzy dzi§ kwestyg formy rzadu w Polsce wszczeli

i stawili; lecz przyznanie si¢ do wlasnego naszego zda-

nia w stawionej i wszcze¢tej, poczytujemy 'sobie za

obowiazek, i temu tez obowiazkowi bez dopuszczenia

sie sprzeczno$ci z sadem naszym, zado$éuczyniliSmy!
Nie

niem

mowiliSmy wreszcie nigdzie, Ze za zniesie-

przywilejow bedziemy obstawaé; bo przywileje
w naszym Kkraju od dawna za

facto;

uwazamy zniesione de-
ale powiedzieliSmy, Zeprzestaje my na zniesieniu
wszelkich przywilejéow, zZe dla nas to zniesienie wystar-

cza, a tern samem, Ze nie znajdujemy potrzeby prze-

nad innemi

Nie

mysliwania jeszcze rekojmiami szczescia

dysputy
slowa,

ludzkoS$ci. dowodzi to che¢ci prowadzenia

poczciwie, kiedy si¢ w usta przeciwnikow podaje
ktorych nigdy i nigdzie nie napisali.
Zarzucaja nam przeciwnicy nasi zla wiare w sporze,

my niestawiajac ich dobrej wiary w kwestyi, poddajemy

pod ich wlasny sad pytanie: czy powyzsze zarzuty byly

nam w dobrej wierze czynione?..

Kronika wypadkéw* biezacych.

Lwoéw. Nietylko w tresci niektorych dziennikdéw na-
szych, nietylko w jezyku jakim sg pisane, odbija si¢ mato-
letno§¢ publicystyki naszej; ule i w zachowaniu si¢ wzajc*
innym mi¢dzy sobg, sktada dziennikarstwo o ktérem mo

wiemy liczne dowody, ze w:‘wyborze §rodkoéw swojej exy-
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stencyi nie bardzo jest skrupulatne. Chcemy tu mowié¢ o
tych dziennikach, ktére zyja korsarstwem kolegéw swoich
i daja dowdd, do jakich o prawie wtasno$ci przyznaja si¢
wyobrazen. Ze wiadomosci o faktach i wypadkach czer-
pane bydz muszg z drugich gazet, nic przeciw temu za-
rzuci¢ nie mozna; cho¢ i w tym wzgledzie, prosta stusz-
no$¢ wymaga, zeby dziennik ogtaszajacy wypadek jakowy
wyjety zdrugiego, zacytowal zrddto, zktoérego czerpie; lec*z
artykuty rozumowane,
dziennika jakowego,

wltasne korespondeneye
bgdace owocem pracy badz redakcyi,
badz jej wspoipracownikoéw , sa $wieta i niezaprzeczong
wtasnoscia kazdego dziennika, ktora naruszac jest prostem
filibustierstwem. Co6z dopiero mowi¢ o dziennikach, ktoére
wyjmujac lakic oryginalne artykuly z drugich i zapetniajac
»iem i kolumny wtlasne, nie cytuja nawet zrodel, zktdérych
czerpane bywaja?

Takiego korsarstwu wtasnosci literackiej, dopuScila sig.
,Gazeta Krakowskal w nrze 187, ogtaszajac oryginalng
nasza korespondencya z Wiednia, w nrze 5 naszego pisma
umieszczong, niezacytowawszy nawet dziennika, z ktorego
jest wyjeta. — Oddajemy pod sad wszystkich ludzi pra-
wych podobne postepowanie, a ,,Gazet¢ Krakowska" prze-
strzegamy; ze jezli si¢ jeszcze bedzie wazy¢ przywtlaszczad
sobie wtasno$¢ cudza, bez zezwolenia wtadciciela, pocia-
gniemy ja do odpowiedzialnosci przed wtladze¢ wtasciwag i
przyzwoitej satysfakcyi domagaé si¢ be¢dziemy.

Krakéw. Dnia 18. b. m. przybyt do Krakowa P. Zaleski,
nowo mianowany Gubernator Galicji. *

Austrya. W dniu 12go b. m. NN. Panstwo przybyli o
godzinie 6. z poludnia do Wiednia, i w uroczystem pocho-
dzie wudali si¢ najprzod do kosciola S. Szczepana, gdzie
odspiewanem zostalo ,,Te Deum*, po czem udali sie do
letniej rezydencyi w Schonbrunn, gdzie w appartamentach
patacu, przyjeci byli przez zgromadzony Sejm Panstwa in
corpore i powitani mowa prezydujacego w Sejmie I)r.
Schmitt.

Sadzac z opisu dziennikow wiedenskich, stolica Austryi
nieobchodzita od lat niepamigtnych podobnej uroczystos$ci.
Ludno$¢ miasta Wiednia, witala w osobie Cesarza z najwyz-
szem uniesieniem, r¢kojmi¢ ustalenia nareszcie swobod pu-
blicznych 1 zaklad niejako

spokojnos$¢i 1 bezpieczenstwa

wszystkich. —

Na posiedzeniu sejmu d. 8 b. m. wniesionym zostat
pod deliberacya wniosek dep. Kudlich tresci:

1) Ze przez rozwigzanie stosunkéw poddanczych. wszel-
kie ograniczenie wolnos$ci wtloScian ustaje.

2) Ze panszczyzna, dziesigcina, czynsz, osep i wszelkie
wtasno§¢ wtodcian cigzace, a z stosunkdéw poddanczych nie
za§ z prywatnych uktadow wynikajace
tychmiast majg.

1) Ze kommissya ztozona z deputowanych wszystkich
prowineyi, ma si¢ zajaé wypracowaniem projektu wyna-
grodzenia, tudziez przepisania zasad nowych jurisdykcyi,
stosownie do miejscowych okolicznosci.

4) Ze az do zaprowadzenia nowej procedury sadowej,
jurysdykeya sadowa i polityczna, ma bydz
przez sady patrymonialne dotychczasowe.

5) Ze dla zaspokojenia pod tym wzgledem wloscian
sejm ma wydac¢ proklamaeys.

Debaty nad tym wnioskiem, zapelnily posiedzenia d. S
i 0. Proponowano i wniesiono pod deliberacya kilkanascie
modyfikacyi. Z strony deputowanych Galicyjskich przedsta-
lylko jedn¢ dep. Dylewski, ktory zgadzajac sig¢. na po-
trzebe wydania Proklamacyi, zadal.

ciezary, usta¢ na-

sprawowang



1) Azeby uregulowanie stuzebnos$ci, jurysdykcji i in-
nych stosunkéw pomiedzy wloScianami a wtascicielami,
oddane bylo miejscowym kommisyom, mianowanym przez
sejm Panstwa, z zastrzezeniem appellacyi do sejmoéw pro-
wincyonalnych.

2) Azeby kweslya wynagrodzenia w swoim czasie, badz
przez sejm Panstwa, badz przez sejmy prowincyonalne roz-
strzygnieta byta.

3) Azeby jurysdykcja az do zaprowadzenia kommisyi
0 ktérych wyzej, iustaw kommunalnych, sprawowang byta
jak do dzi$ dnia.

W rozwinig¢ciu wniosku swojego dep. Dylewski, mo-
wil obszernie i dobrze; zwracal uwage na roéznicge poto-
zenia tej kwestyi, panujaca miedzy Galicya a innemi pro-
wincyami Monarchii: zwracal uwage¢ sejmu na to, ze znie-
sienie pafszczyzny i czynszow przez dep. Kudlich dopiero
proponowane, w Galicyi juz od d. 15 maja jest wykonar-
nem, a to z dobrej woli wtascicieli, ktorej rzad na-
daremnie rozporzadzeniem ministerialnym z d. 17 kwiet.
zapobiedz wusitowal. Dep. Dylewski wystawilt w rzetel-
nych koloiacb polityk¢ rzadu wr tej mierze, i dla tego wta-
$nie ze 1 stan istotny i powody jego sa w QGalicyi zupet-
nie wyjatkowe i od reszty Monarchii rézne ; dla tego da-
lej, ze cigzary w innych prowincyach sg takie ktorych
wr Galicyi niema, a w Galicyi znoéw takie, jakich inne pro-
wincye nie znajg, o$Swiadczyl w izbie, ,niechcemy si¢
mieszaé w was ze sprawy ktoérych nierozumiemy,
ale zadamy takzZze azZeby$cie si¢ w nasze nie mie-
szali kiedy ich nie rozumiecie." Zadal przeto, azeby
loztrzygnienie tych kwestyi odestane byto do sejmoéw pro-
wincyonalnych.

Jakkolwiek przyznaé
skiego byl zupeinie
przeciez nie mozemy pojgé,

"

musimy, ze glos dep. Dylew-
na swojein miejscu i Silnie moty-
wowany, dla czego wniosku
swojego zamiast, na sprawiedliwo$ci i stuszno$ci, ktére jak
wiadomo nie zawsze sa dostateczne, nie opart na wyra
znym przepisie § 55 ustawy konstytucyjnej, ktory
jasno stanowi, ze kwestya wynagrodzenia za uchylenie po-
winno$ci poddanczych, zajaé¢ si¢ maja stany prowin-
cyonalne 1 dopiero sejm Panstwa, tak jemu przedtozone
propozycye sejmow prowincyonalfnych, roztrzas$nie i oceni.
Przepis powyzszy roztrzyga wszelkie spory; stanowi
zasade sluszna, ze tylko sejmy prowincyonalne i to wedle
potozenia rzeczy w szczegdlnych prowincyach, kwestye ta-
kie rozbiera¢ i decyzye w nich projektowaé moga; i w
obec takiego przepisu, jak wniosek dep. Kudlich jest oczy-
wiscie zaw czesnym, lak dziwi¢ si¢ nalezy, ze w calym sej-
nikogo, coby uwage¢ jego zwrodcit na
55 ustany konstytucyjnej.

mie niema
wyrazny przepis i

Niemcy. Kollizya migdzy tak zwanemi zjednoczo-
nemi Niemcami a Prussami, z kazdym dniem wigksze
przybiera proporeye. Jak wiadomo, w imieniu ‘Nie-

miec prowadzona byta wojna z Dania. Wojng te¢ w i-
mieniu Niemiec, rozpocze¢ly i prowadzity Prusy, bo wtedy
byta jeszcze nadzieja, ze dom Hohenzollern, utrzyma
si¢ przy naczelnictwie catych Niemiec, do ktérego wzdy-
chat. Tymczasem po zajgciu Schleswigu, przez wojska
pruskie, za wdaniem si¢ Anglii i Rossyi, rozpoczely si¢
negocjacje z Danig, o przywrocenie pokoju. W trakcie tego
parlament Niemiecki, zpomini¢gciem Dynastyi pruskiej, wy-
brat namiestnikiem Niemiec Arcyksigzeca Auslryackiego.
Pokdj wigec zawierany w imieniu Niemiec, ratyfikowanym
by bydz musiat przez nowego Namiestnika, jak skoro woj-
na w imieniu Niemiec prowadzong byta. 6 t¢ tez glow
me zasadeg, rozbily si¢ negocyacye pokoju; bo Dania oswiad-
czyla, ze jezeli zawrze pokoj, to tylko z Prusami, panstwa

Drukiem Piotra
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zas niemieckiego nie zna i Namiestnika jego nieuznaje.

W skutek wigc tego, wojna na powrdt deklarowana, lecz
rzad pruski, ktory ja z taka ochota prowadzit, pdki miat
nadziej¢ supremacyi w Niemczech, o$wiadcza teraz, ze wy-
dawszy na nig 4.000,000 talarow, dalej jej swojem kosztem
prowadzi¢ nie my$li. Jakoz, mimo wydanej niby wojny,
Jenerat "Wrangel stoi bezczynny na pozycyach, a nowy Mi-
nister wojny calych Niemiec, zwotuje kontyngensa, ktore
w najszczg¢§liwszem razie, za par¢ miesigcy dopiero na
miejscu przeznaczenia swego stanagé¢ moga. Parlament nie-
miecki, upowaznit w prawdzie rzad Pruski do negocéyacyi
z Dania, ale wszystko zapowiada, ze Dania tak malo uzna
petnomocnictwo niemieckiego Parlamentu, jak wprzody
nie uznawata powagi Namiestnika Niemiec.

Wlochy. Teatr wojny. Do Wiednia nadeszty wiado-
mosci zMedyolanu az do d. 7. b. m. Medyolan ogloszonym
jest w stanie oblg¢zenia. W d. Otyin przyjmowal Feld-
marszatek Arcybiskupa tamtejszego i napomnial go, azeby
odtad powinno$ci swoich lepiej anizeli wprzédy dopelniatl.
Pierwszym rozkazem Feldmarszatka w Medyolanie bytlo,
azeby effekta nalezace do wojska austryackiego, aw marcu po
wyparowaniu wojsk auslryackieh, przez municipalno$¢ tam-
tejsza skonfiskowane, zwrocone byly. Rozkaz len w prze-
ciagu godziny byt dopelniony. W d. 5. b. m. wojska au-
stryackie osadzily Bolonig (w Panstwach Papiezkich); lecz
wedle ostatnich wiadomos$ci, wydany podobno =zostat roz-
kaz, ewakuowania terrilorium Papiezkiego.

Co do interwencyi francuzkiej, ktorej zazadali i Lom-
bardya i krol sardynski; zdaje sig, ze rzad francuzki, wierny
swojej zasadzie excytowania wsz¢dzie niepokojow i zosta-
wiania wierzagcych w jego pomoc, wtasnemu ich losowi,
0 interwencyi czynnej wsprawie wtoskiej nie mys$li. Rozpo-
czeta jest tylko negocyacya Francyi z Anglia, azeby wspodl-
nie, lecz na drodze pokoju, posredniczy¢ miedzy Au-
strya a Wlochami. Ile dotad wnos$i¢ mozna, posrednictwo
takie przyjelem bedzie z strony Austryi.

Rossya. Dziennik krakowski ,,Jutrzenka" nastgpujace
oglasza wiadomoSci:

Obiegajaca wiadomos$é o rewolucyi w Petersburgu, na-
biera coraz wigkszego znaczenia im wigcej na si¢ przy-
biera charakter prawdziwos$ci. Przejezdzajacy konsul pru-
ski Wagner z Warszawy do Berlina, opowiadal o zaszlych
wypadkach w Petersburgu, ktore poczatkowo ruchem sig
tylko powszechnym objawiajac, w koncu zmienily si¢ w
rewolucya. Poczatek da¢ miat wszystkiemu sam Car, ktory
w napadzie ztego humoru, kazat rozstrzelaé¢ kilkunastu ofi-
cerO6w z gwardyi petersburskiej. Krok ten gwalttowny
wzgledem wyboru armii moskiewskiej ztozonego z bojar-
skich synow, sprawil powszechne oburzenie. Archimandryta
na czele senatu w delegacyi przyszedt do Cara, ktory nie-
czekajac wyluszczenia przyczyny przybycia, rozkazal mu
poprostu wyjs¢ za drzwi. Byly to iskry, ktore rozbu-
dzily tlejacy ukryty ogien, gotowy pozar, czekajacy tylko
piorunu coby go zapalit. Post¢gpowanie Cara z gwardya
1 archimandryta , wywotalo =zgromadzenia =z poczatku
gwarliwe, dalej grozme, gdy polieya poczela je rozpedzac.
Od drobnych utarczek przyszlo do pochwycenia za bron i
podniesienia chorggwi rewolucyi. Nie znamy szczegdtow,
nie mamy opisu postgpu, ruchu i zmiany jego w grozne
powstanie; do$§¢ ze Bdoég mowia, poblogostawil orgzowi
uci$nionych i dal im zwycigstwo. Car opuszczony od gwaf-
dyi, od wojsk, od ptatnych stuzalcow,.z garstka wiernych
sobie dworzan i wojska schronit si¢ do Kronsztadu, gdzie
w oblezeniu ma by¢ trzymany przez powstancow i flote,
ktéora rowniez wywiesila choragiew rewolucyi. Za fakta
podane rgczyé nie mozemy, opieramy je tylko na opowia-
daniu przejezdzajacych.

Z Warszawy dowiadujemy si¢, ze panuje tam ogromne
wzburzenie w skutek wypadkow Pelersburgskich. Wojsko
obozuje po ulicach i silnie wzmocnione s3 wszystkie sta-
nowiska. Komunikacya telegraficzna migdzy Warszawa a
Petersburgiem jest przerwana.

W Wiedniu, podtug listow dzi§ odebranych, miaty pa-
piery rossyjskie spas¢ o 2%.

Redaktor odpowiedzialny: Ililary Meciszcwski.

Pillera we Lwowie.



