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O MILOSCI OJCZYZNY.

O pater, o patria, o Priami domus!
W ksiedze 3. Cicerona de oralore
rozdz. 26.
*Slodka milo$ci kochanej ojczyzny!

Krasicki.

I.

JJ"odobno od najdawniejszych czasow, jak si¢ tylko ple-
miona rozkrzewione, przez zaj¢cie statych siedlisk, w na-
-ody zawigzaly, milo$¢ ojczyzny zawigzywata si¢ oraz w ich
sercach i owtadywata ich uczucia. O ojcze! o ojczy-
tno! o progi przodkéow moich! wota stary poeta
Rosciusz, ktoérego Cicero przytacza; a w tych rzewnych
svyrazacb, co az do czasow wojny .Trojanski¢j, do potu-
dniowego nieba, i pierwiastkowych siedlisk narodow si¢ od-
loszg, réwna czutos$é¢ si¢ odzywa, jak z pod wiersza naszego
Krasickiego, poety na poinocy, w trzy tysigce przeszio lat
jozni¢j. Lecz nie wiem, czy w ktéorym innym narodzie,
mito$¢ ojczyzny tak goérujacém, jak u nas, stata si¢ uczuciem.
My Polacy stynni jesteSmy pomigdzy narodami, zeSmy kraj
tasz pokochali nad wszystko: i dla tego, gdy garsztki na-
izych, jak niegdy$ Trojanie po zburzeniu Ilium, unoszac ze
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soba ojczyste Bogi, szly przez szerokie krainy Europy, szu-
kajac goscinnéj ziemi, na ktoéréjby wypielggnowali najdroz-
sze nadzieje serc swoich, otaczaty ich chwata, wspodtuczucie
i szacunek ludow, jako tych, co za kraj swoj wszystko po-
swigcili.  Mito$¢ ojczyzny jest Polakowi bostwem na ziemi;
ona cala dusz¢ jego przenika; po Bogu, kocha ojczyzng naj—
Zasiadz w gronie zsiwialych starcow, i opowia-

bardzi¢j.
a oko

daj im dzieje przeszto$ci, tryumfy i kleski nasze,
omdlate blaskiem zycia, jak konajaca lampa raz jeszcze za-
jasnieje, 1 1za gorgca po zmarszczkach twarzy si¢ stoczy.
W 1zy rzewne si¢ rozptynie na wspomnienie ojczyzny, wez-
brane uczucie kobiety, i z ramion kochanka owisle rgce
opadna, zatamie je dziewica, i okiem niebieskiem, jak okiem
Magdaleny Tysiewicza, pojrzy w niebo, itam u krolowej
nieba btaga¢ bedzie ratunku i pociechy. Idz wéréd wio-
$cian, wsrod tego ludu prostego, zaniedbanego, ktéorym oj-
czyzna, gdyby ja w swobodach upatrywa¢ mieli, byla ma-
coc 3 — 1idz, a przekonasz si¢, ze oni inaczej rzeczy czujg
i rozumiejg — om ojczyzne jako inatke prawdziwa kochaja,
i wiedza, ze tylko ojczyma mieli, co ich z dobr matki wy-
zul, albo jako Jakub przebiegly z prawa pierworodztwa
obral. Niech tam migdzy nimi stanie wojak o szczudle,
i niech im prawi o walkach i o ojczyZnie, a oczy wszystkich
i dusze wszystkich w stlowach mowigcego utona, i oblicza
ich wymownie wypowiedza, co serca ich czuja; poswiadcza
dowodnie, jaki¢mi silnémi wezlami losy i nadzieje kraju spoili
z swag mys$la i dola. Pie$ni nasze narodowe, te najrzew-
niejsze, ktore dol¢ ojczyzny maluja, a kiedy je krasna dziar-
ska pieje mtodziez, wyijz po wyrazie, ton po tonie, wsigka
i napawa gegbczata wyobrazni¢ podrastajacej dziatwy, mo-
tojcom mestwo si¢ zapala, bohaterska odwaga wstgpuje
w czule serca dziewicze, a se¢dziwa my$l matron i me¢zow
ginie w utudnej krainie marzen, unoszac si¢ po pamigtkach
przeszlosci.

Cz¢ém si¢ dzieje, zelud, co tyle ukochal ziemi¢ swoje,
ktoéry na jej ottarzu zlozyt tyle oliar i poSwigcen, dla kto-
rego i dzi$§ jeszcze sam wyraz ojczyzna ma co$ $wigtego,
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uroczego, co serce jego elektryzuje i wstrzasa — czeni sig
dzieje, ze nardd taki przyszedt do upadku? — Oto ojczy-
zna byta mu oblubienica, on jéj oblubiencem; mitos¢ jego
byta, jak pierwsza mito§¢ mlodziencza, jgoraca, ognista,
szalona; byla mito§¢ bez granic, bez miary, §lepa, po-
rywcza, nie namys$lajaca si¢ w niczé¢m, nie kladaca nic na
szali rozsadku. Mito§¢ ta byta ideatem, nie rzeczywisto-
§cig; ojczyzna byta boéstwem, gdzie§ w samych polotach
wyobrazni unoszaca si¢, a nigdy nie zst¢gpowala na ziemig,
do rzeczywistych stosunkow zycia. Nic zatém dziwnego, ze
kiedy inne narody dojrzewaly na mezoéw, rozpatrywaly sie
w stosunkach obcych i swoich, iprzemys$liwaly w'spekulacyach
0 zwigkszeniu dobytku i miana swego, ze wsérdéd nich nardd
kochanek, przytulajacy do serca ojczyzn¢ kochanke, unidst
z sobg sam jej ideat, ktory mu zadna sita z tona jego wy-
drze¢ nie zdotata, a dat si¢ wyzu¢ z rzeczywisto§ci, nawet
z sam¢j ziemi ojczystej, gdy wyrodni owi ojczymowie ludu,
owi Jakubowie, nig frymarczyli, a obcy z t¢j stabosci
1 frymarki korzystali.

Ot6z rzecz niniejsza, traktujac o mitosci ojczyzny,
o przedmiocie na pozor powszechnie znanym, bo w sercach
prawych kazdego rodaka zaszczepionym, bedzie rozbieraé
go wszakze ze strony catkiem now¢j, ktorej mato kto do-
patrywat, a z ktorej przeciez milo$¢ ojczyzny pojeta w koncu
by¢ musi, jezeli usilowania jakiegokolwiek narodu nie maja
by¢ jak obloki malowne i cudnie strojne, ktdére przeciez
lada wicher rozpg¢dza, i z ktéorych, gdy si¢ $§ciagna w burz-
liwe chmury, chyba lung na ziemi¢ rzgsiste krople ptaczu
kilko-milionowego ludu.

I1.

»Pour les coeurs bien nes qne  palrle est chere.”

»Czuja ci¢ tylko umysly prawdziwe.4l
Sa ludzie, liczacy si¢ do o$§wieconych, ktorzy przez zle
zrozumiany kosmopolityzm, ojczyzneg, i wyplywajace ztad

narodowe stosunki i interesa nazywaja ograniczeniem po-
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stepu, szkodhwem dla ludzkos$ci, a w szczegdlnosci dla na-
rodu, zaslepionego patryotyzmem, i stawajacego z zacigto-
$cia w obronie partykularnych swoich interesow. Mienig
ze to, co nazywamy ojczyst¢m, nie ma zadnej podstawy’
J.e jest mém jezyk, bo ilez to narzeczy réznych w samdj
dawnodj Polsce; me jest rehgia, bo sa réznowyznawcy; nie
jest potozenie geograficzne, bo to si¢ zmienia coraz innémi
granicami panstwa; me sg obyczaje, bo te w kazdej pro-
wincji inne; nie jest rzad, ani swobody polityczne, bo massy
ludu me majg w nich udz.atu; - wigc c6z jest, pytaja si¢, owa
urojong ojczystoscia, w imie ktorej wyosobniamy si¢, i nie
laczymy zinnémi narodami, co wybiegli przed nami woswie-
cie; co dzierza sil¢ materyalng i moralna, w ktorych rgku
Ztozone losy przysztosci? - Po co si¢ tyle upiera¢ za jezy-
kiem narodowym, jezeli obcy jezyk wigcej wydoskonalony,
wigcej dla tego wart, bySmy go sobie przyswoili; skoro
$wiatlo rozumu ztozone wérdd obeych, nie wsréd nas?-Po
CO worzyc osobne obozy i nie zmigszaé si¢ racz¢j z naro-
dem, ktory albo politycznie, albo w cywilizacyi nas prze-
wyzsza, i zjednego, jak z drugiego stanowiska, przynosi nam
korzysci, owoce tak potegi, jak naukowych zasobdéw swoich?
Jakby$my si¢ dzis $miali z parafianina, co na powiat, w kto6-
rym mieszka, albo na wie$§ ojca swego, w ktoréj si¢ uro-
dzit , wychowal, ograniczacby chcial ojczyzng¢ i narodowosé,
tak s,¢ z nas kiedy$ $mia¢ beda, zeSmy si¢ jak zo6lwie osko-
rupili w nasz¢j narodowos$ci, bronigc amalgamacji z naro-
dami wyzszémi od nas w o$wiecie.

Tak rozumuja me¢drkowie kosmopolici, i lubo wigk-
szo$¢ instynktem odpycha takie rozumowania od siebie, nie
przystajace do uczu¢ serca, to jednak mato kto zdolny ode-
prze¢ jt owodami, dlatego, ze pojgcie ojczyzny, rzeczy-
wiscie me jest wyrozumowane, i ze kazdy czuje t¢ mitosé
ale j¢j pojecia wy-

dla kraju i narodowos$ci w calym sobie,
Prawdzi si¢ tu naj-

powiedzie¢ i rozebraé sobie nie umie.
widoczniej, co$Smy powiedzieli wyz¢j, ze kochamy ojczyzng
Jest to obraz ztozony w giebi nasz¢j duszy, ja-

idealnie.
ktéorych w jeden kolor ujac

$niejacy kameleona barwami,



nie potrafisz, i kontury tego obrazu w mglistej niewyraznej
tlali si¢ rozplywaja. Widzimy niebezpieczenstwo takiego
stanowiska, krok jeden, a najszlachetniejsze z siebie uczucie
zamieni¢ nas moze w rycerzy idealnych, gonigcych za zlu-
dzeniem, naksztatl rycerza z La Mancha, co dla urojonej

pani serca swego puszczal si¢ na awanturnicze wyprawy.

O zbyt §wigta 1 wzniosta jest mito§¢ ojczyzny, jej §wia-
tto opromieniajace, jak $wiatto stonca, w ktéore pojrzeé¢ go-
tem okiem nie mozna, krople nawet wody w brylanty po-
tyskujace zamienia. [ ta¢ to podobno jest przyczyna, ze
falszywe kamienie bierzemy nieraz za prawdziwe, a w czczéj
i uczuciowej tylko przechwalce tak zwanych patryotéw, nie
dogladamy tego, ze kazdy z osobna umarzyl sobie z ojczyzny

swoj¢ Dulcine¢ z Toboso, w ktoérej imie walczac, rzuca sig
na wiatraki.

Mito$¢ ojczyzny, jak kazda inna mito$é, dopoki na sa-
mem uczuciu polega, nie umie sobie zda¢ sprawy, dla czego
wtasnie ten lub 6w przedmiot stat si¢ jej tak ulubionym, iz
cztowiek catego siebie przelat wen, ze nim i w nim tylko
zyje. Gdyby ktos podzial rodzaju ludzkiego na dwie picie
uwaza¢ chciat tylko materyalnie, jedynie jako $rodek do
utrzymania gatunku ludzi na ziemi, tak jak owi kosmopolici
uwazajg ziemi¢ tylko za mieszkanie, jezyk ojczysty tylko za
$§rodek zrozumienia si¢; dziwitby si¢ podobnie, jak oni,
czemu para osoOb tak w sobie zakochana, gdy przeciez tyle
tysigcy innych osob te same, a nawet wyzsze niaja zalety?
Co6z jest, mogliby si¢ pyta¢, co tak ubodstwiasz w oblubie-
nicy twojej, ze$ dla niej wszystkie inne pigkniejsze kobiety
wytaczyl, ze§ $wiat twodj caly w te jedng¢ osobg stoczyl?
Gzemus$ tak zaslepiony, ze nie widzisz wad i ulomnosci
w kochance twojej, a u jej rowienniczek, cudowniejszych
przymiotéw duszy i ciala bardziej nie uwielbiasz? Czemu
dla urojenia, ktoérego sobie wytlumaczy¢ nie mozesz, osko-
rupites si¢ przysiega wiernosci, a podzniej] wilozytes na sig
kajdany $§lubu matzenskiego, i nie masz oka i serca na $wiat

roskoszy peten, na raj ziemski, Huryssek nadobnych mic-
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szkame? —W konieczném nast¢gpstwie, powinniSmy si¢ py-
ta¢ dal¢j: czemu matka nie odepchnie od tona swojego dzie-
cig, ktore pod sercem nosita, a nie przybierze obce, doro-
dniejsze, albo $wiecace geniuszu promieniami, ktérych tam-
temu niedostaje?— Czemu ojciec majatek skrzetnie zarobiony
migdzy dzieci, a nie migdzy obcych rozdziela, ktorzyby go
moze lepi¢j uzy¢ mogli? — Jedna na to odpowiedz: bo
uczucie roOwnie ma swoje prawa, jak rozum ; bo jest sym-
patya przyrodzona, silna, nieprzeparta, nie dajaca si¢ mie-
rzy¢ stopa rozsadkowa; nie przeto jednak =zta i naganna;
i owszém $wigta jest milo$¢ i niepokalang, jest ona ciepltem
w nas bozém, i biada cztowiekowi, kto ja do iskierki z serca
swojego wyzigbil.

Tak si¢ wigc ma i z miloScig ojczyzny, jako uczuciem;
jest niepojeta, ale $wieta. A jako nieprawdziwa tylko ma-
tka pozwolita na wyrok Salomona, by rozcia¢ dzieci¢ sporu
na dwoje, aby si¢ sprawiedliwos$ci stato zadosy¢, — tak
tylko nieprawy syn ojczyzny pozwoli¢ moze na opuszcze-
nie wtasné¢j podupadiéj matki, i chcie¢ przejs¢ pod opieke
innych matek, dla tego, ze zamozniejsze i §wietniejsze.

Takie jest stanowisko tych wszystkich, ktorzy samem
uczuciem mito§¢ ojczyzny pojmuja. Uczucie samo jest §wigte
i niepokalane. Ale czyny z uczucia tylko plynace sa $lepe
lub fantastyczne, bez gwiazdy przewodnéj rozumu, réwnie
do zguby jak do zbawienia powie$¢ moga. Poznajmy wiec,

co jest ojczyzna.

I11.

»A czy znasz ty bracie mlody
Twoje ziemie, twoje wody,
Z czego styna, kedy gina,
W jakim kraju i dunaju?«

Piesn u ziemi naszej.

Ojczyzna jest najprzod cialem, materya, i ma materyal—
ng swoje¢ strong, i dla tego korzysci, ktore przynosi, tudziez

fizyczne j¢j wpltywy, sa jedna z podniet mitosci do ni¢j. —
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Ojczyzna jest to najprzod ta ziemia, na ktéordj] mieszkamy,
z cala rozmaito$cig okolic, rozliczno$cia ptodow, z calym
osobnym typem, charakterem kraju tego; jest to klimat,
niebo, powietrze i woda; z wszystkiemi miejscowemi wta-
snosciami; powtore jest to jeden lud, jeden réd, jedno ple-
mig¢, z ktéorego wyszli nasi rodzice, ktoérego sami jestesmy
czastka; nakoniec jest to panstwo z wszystkiemi swobodami
i korzy$ciami moralnemi.

Nie mozna zaprzeczy¢, by pomig¢dzy ziemia a czlowie-
kiem t¢ ziemi¢ zamieszkujacym nie byto bezposdredniego fizy-
cznego powinowactwa. Zmiana pokarmu i powietrza wy-
razny na caly organizm czlowieka wptyw wywieraja, i dzia-
taja przez ciatlo na umyst i na wszystkie wtadze duszy jego.
Jak dzieci¢ do matki i ojca zostaje w bezposrednim ciele-
sno$ci stosunku, tak naréd do ziemi, na ktordj osiadlszy,
rozrasta si¢ i rozmaga. Ziemia starczajaca pokarmy lu-
dziom , przeistaczajaca w ich ciala wszystkie pozywne cza-
stki swoje, jest rzeczywistg ich matkg. Nic prawdziwszego
nad to, co podanie Mojzeszowe niesie, ze Bog stworzyt
cztowieka z mutu ziemie. Co ziemia wydaje, to si¢ staje
pokarmem czlowieka, i zamienia si¢ w jego ciatlo. Ziemia,
woda, powietrze, i to ciepto klimatyczne, ozywiaja nie-
ustannie cialo nasze. Jezeli, jak sztuka lekarska uczy, co
kilka tygodni odnawia si¢ i przerabia cata cielesno§¢ nasza,
przeobrazanie si¢ to nieustanne ciala naszego, odbywa zie-
mia, ktoéra ojczyzna nazywamy. MysSmy rzeczywiscie jej
skiba, 1ijakze jej niekochac!

Z tego to wzgledu, im blizej czlowiek z natura zlaczo-
ny, im mnidj odbiegt przez cywilizacya od pierwotnych praw
przyrodzenia, tem wydatniej odzywa si¢ to powinowactwo
ziemi do czlowieka. Jest to owa tg¢ga do kraju, na ktora
rzuceni w dalekie strony, zdata od ojczyzny choruja. Mig-
dzy nimi a krajem zda si¢, jak gdyby byta niewidzialna sita
attrakcyi, ktoérg ziemia rodzinna przycigga ciala swoje nie
w odwrotnym, ale w prostym stosunku kwadratéw z odle-

glosci; — a ta walka dwoch sil, niemozno$ci wrocenia,
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1owego pociggu do kraju, targa dusze nieszczesliwego wy-
chodzca, , jak ow sep w Erebie wyrywa mu wnetrznosci
na dzien, ktére przez noc odrastajg. — Niedowiarku, co
mcwierzysz w mito§¢ ziemi rodzinnej, w mito§¢ matki
ojczyzny, patrz na wspoirodaka z okiem obtgkanem, wy-
tezonem ku stronom rodzinnym, z licem owiedt¢m i bladem,
z sercem, do ktérego nic z wdziekdw i rozkoszy Swiata nie
przypada, z duszg spragniong i fakngcag by tez jednego
tchnienia ojczystego powietrza; — a to wszystko wsrod
rozkosznego potudniowego nieba, ws$réd bogactw przemy-
stu i kultury, ws$rdod Swiatta nauk i oSwiaty — a przeko-
nasz sie, jak sama ziemia domaga sie na tych, co z nigj
ulepieni zostali, praw swoich.

Nie idzie wiec cale zatem, aby ta ziemia, ktérgs jako
ojczyzne ukochat, obfitowata w dostatki i wdzigki przyrody.
Kefalides w opisaniu podrézy swojej do Witoszech opowiada,
ze gdy go przewodnik po godrach Styryi oprowadzat, i po-
miedzy szczelinami skat, pokazat mu widok na rozlegtg ro-
wning, dzikg, kamienistg, rzesisto obsutg tomami skat
wskazujgc, zawotat z uniesieniem: to ojczyzna moja! i we
wzroku jego malowata sie taka duma narodowa, takie za-
dowolenie, jak gdyby mu byt jakie Eldorado okazat. Tak
Goral pokochat obnazone szczyty gor, i duszno mu w strojnych
ogrodami dolinach; — i mieszkaniec poéinocy z pod skwar-
nych i barwistych okolic potudnia, wraca do krain zimy,
mgly i szarego nieba, bo to miejsca jego rodzinne, duszy jego
tak lube, w nich on sie czuje najswobodnie;j.

W szystko co te jednos¢ z naturg powigksza lub niwe-
czy, zwigksza lub zmniejsza przywigzanie do ojczyzny.
Ludy dzikie stosunkowo wiecéj majg przywigzania do miejsc
rodzinnych, nizeli narody oswiecone. Tesknig do dziczy la-
sow, w ktérych lezg Swiecone ich gaje, do skal urwistych,
po ktorych, jak gazele przebiegali; — tesehnig do krainy
Sniegow i lodow Skandynawii, rownie jak Etiopy do spiek
piasczystych pustyn Alryki, i umierajg z tesknoty. Amery-
kanin na kazde ciecie siekiery europejskiej, co sie gtuchém
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echem po lasach odwiecznych rozlega, truchleje, bo czuje,
ze z przeSwietleniem tych kniei, uszczuplaja si¢ granice sie-
dlisk jego; — a Neger z tggi do ojczyzny, zdobyl si¢ na
wynalazek gwattownej $mierci, ktora sobie spetany na okrg-
cie zdaje, by co predz¢j dusza jego wracata do swoich.
Narody rolnicze z tego samego powodu majag wigc¢j mitosci
ojczyzny, nizeli narody przeinyslain idace; narody ladowe,
wigc¢j, nizeli nadbrzezni i wy$piarze, ktérych przemyst i han-
del w odlegte kraje prowadzi i od ziemi ojczystej odrywa.

Dla tego kolonie wychodzity zawsze, juz od Fenicyan po-
czawszy, od narodow handlowych i nadmorskich. Nigdy
nie byli ku wedrowkom skorzy rolnicy.  Stosunek ten u na-
szych wtloscian mianowicie tak przewazny wplyw wywiera,
ze si¢ z trudnos$ciag za swoje strony przenosza, i dla tego
kazda okolica, w okreggu mil kilku, jest stereotypowym tych
samych zawsze familii odciskiem, i co okolica natrafiamy na
osobne, j¢j tylko wtasciwe rysy twarzy, charakterow, obyczai,
a nawet ubiorow.

Nareszcie mieszkancy kraju zaokraglonego, jednostaj-
nego klimatu, i mni¢j wigc¢j t¢j samej wydatnej cechy geo-
graficznej, czu¢ muszg daleko silni¢j cato$¢ kraju jako oj-
czyzng¢ swoja, nizeli naréd rozrzucony po odmiennych zu-
petnie strefach i okolicach. Kolonie zawsze predzéj czy
pozniej oderwa si¢ od kraju macierzystego i w osobny za-
wiaza nardéd, bo ich juz ta sama ziemia w jedn¢ ojczyzng
nie laczy. Chcie¢, aby si¢ Wegier, Czech i Wioch czul
i nazywatl Austryakiem dla tego, ze ich kraje wcielone do
domu Raguzanskiego, juz dla tego niepodobna, ze ziemie
te zbyt roznego sa fizycznego charakteru, i Wegier, podo-
bnie jak Czech, nigdy nie nazwie Austryi, ojczyzna swoja.
Ilez to czasu potrzeba byto i ile sprgzyn duchowych, nim si¢
prowineye Francyi albo Hiszpanii w jedno cialo narodowe
zlaty, cho¢ jeszcze w pdézne wieki zawsze wyrdzniaé si¢ be-
dzie Normandczyk od Gaskonczyka, a Bask od Kastylianina.

Z czasem wigc dopiero, a na to trzeba wiekow
i wplywu wielolicznych innych stosunkow, =ziemia roz-

legta od morza do morza staje si¢ materyalng cato-
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scig ojczyzny, w ktorej si¢ wszystkie partykularne odcienia
zatarty. Wtenczas dopiero na wszystkich, by t¢z najoddalen-
szych punktach tej ziemi, mieszkaniec czuje si¢ joj rodakiem,
j¢j synem, i przywiazanie zrazu ograniczone na miejsca i stro-
ny rodzinne, dalej na prowincya, na kraj, rozciaga na ob-
szerng ziemic¢ calego panstwa.

Ziemia zatom ojczysta jest pierwsza glownag podstawa
mitos$ci ojczyzny ale nie jedyng, inaczej zamienilaby sig
ta milo§¢ na prowincyonalizm, a w dalszém nast¢pstwie roz-
drobm¢by si¢ musiata na przywiazanie do stron i okolic, w kto-
ryche$smy si¢ zrodzili i wychowali. Gdzie naréd nie uczuje je-
dnos$ci swojej winnych zywotnych stosunkach, jako to, wj¢-
zyku, literaturze, w rzadzie, w instytucyach, w wycho-
waniu, tam si¢ rozpa$¢ koniecznie musi na prowincyonalne
interesa, rozpierajace si¢ 1 wyosabniajace si¢ nawzajem ze
szkoda calo$ci; tam mito$¢ ojczyzny szwank ponosi, i upa-
dek krajowi zagraza. Nie z innego powodu odpadty Ni-
derlandy od Hiszpanii, a Kozacy od Polski.

Czlowiek rozmoze w sobie mito§¢ do cal¢j ziemi ojczy-
stoj> gdy t¢ ziemi¢ pozna na wszystkie strony, wzdluz
i wprzecz ja przebiezy, wszystkie malowne obrazy natury
z niej zdejmie 1 w wyobrazni i pamieci swojéj wiernie
zachowa; gdy si¢ napije pelnémi piersiami ojczy-
stego powietrza, zrézné¢j jego krynicy; - i tam, gdzie
szumia puszcze czarne, i tam, gdzie porochami woda sina
si¢ rozbija, i gdzie szerokie tany zlot¢m klusiem powiewa-
ja, itam na turniach, gor ojczystych, straznicach odwie-
cznych jego ziemicy.

Mitujez ten ojczyzng swoja, kto obce zwiedzit kraje,
a swojego wtasnego nie poznal? — co wrociwszy z dalekiéj
peregrynacyi, prawi z uniesieniem o wszystki¢ém, co widziatl,
a tego uniesienia nie czuje, ktoére na widok ziemi ojczystej
natchne¢lo tylu mtodych poetow, piewcow Podola i Ukrainy,
ktére wylalo poemata Sybilli, okolic Krakowa, i najswiez-

szag rzewng pie$n o ziemi naszej? — Milujez ten ojciec
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kraj swoéj rodzinny, cho¢ mieni mitowaé ojczyzng, co zwie-
dzenie cudzych krai uwaza za dokonczenie wychowania syna,
i na to dostatkéw majatku swego nie zatuje, a ani mu przez
mys$l przejdzie, ze zwiedzi¢ kraj wtlasny, jest religijnym
obowiazkiem krajowca, jest podréza nakazana do Meki,
przynajmniej raz w zyciu, od ktorego to przykazania ojczy-
zna tylko niemoznych uwalnia.

O mtodzi jakiegokolwiek narodu, c6z ci potsm, ze w duszy
twoj¢j 1 pamigci twojéj porozwieszasz obrazy obcych ziem,
a obrazu wlasnej matki ziemi tam nierozwiesisz? Kazdy
twej ciekawos$ci i znajomos$ci $wiata odda sprawiedliwos¢,
ale ci¢ nazwie niewdzigcznym synem, nieczulym na drogie
rysy matki ojczyzny, co ci¢ wykarmita! Fizyologowie ucza,
ze podobienstwo dzieci do rodzicdéw, tworzy si¢ przez assi-
milacya, przez wpatrywanie si¢ dziecka w oblicze matki,
lub ojca; z wigksza pewnoscig powiedzie¢cby mozna, Ze na
cudzoziemczyznie, obcy, odrodny uksztatca si¢ charakter

krajowca, za§ poznanie ziemi wlasn¢j urabia go na podobien-

stwo matki ziemi. Ona zawsze cudna, strojna, nie sta-
rzejaca si¢ nigdy macierz, a w jej tonie tysigce tysigcy po-
kolen, caly przemarty nardd twoj, ojciec twoj. Jezli wigce

chcesz by¢ podobien ojcu i matce, zwiedzaj kraj ojczysty,
a zwiedzaj poki$§ mtody.

0 te skarby, te obrazy,

1 natury i swobody,

Chwytaj, pékis jeszcze miody,
Poki W sercu jeszcze rano!

Poznanie kraju ojczystego jest wigc uczuciowa, poety-
czng, religijng strona mito$ci ojczyzny, na tej pierwsz¢j pod-
walinie opartcj. Druga rzeczywista, prozaiczng, socyalna
stronga, jest posiadanie ziemi, czyli wtasno$¢ gruntowa, pod-
noszaca wysoko patryotyzm przez podstaweg czysto materyal-
na. Zle sadzi, kto rozumie, izby sic bez t¢j podstawy
w milosci obejs¢ moglo. Stan spoleczny na istotnych po-
trzebach jest oparty, ktéorym samo uczucie nie starczy.
Wtasnos§¢ gruntowa, polozona za wylaczng zasade patryo-
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tyzmu, bylaby najbrudniejszym egoizmem, ktéorym sie ka-
lat) zwykle pokolenia ujarzmiajace; lecz w polaczeniu
z innemi moralnemi podnietami mito$ci ojczyzny, jest nie-
Jest tu podobny zu-

tylko godziwa, ale nawet potrzebna.
Kocha¢ sie

petnie stosunek, jak w mito$ci oblubiencoéw.
przez sama spekulacya na majatek panny, jest to mataczy¢
najszlachetmejszém uczuciem serca, szy¢ z niego worki na
pieniadze; kocha¢ si¢ bez wzgledu na to, =z czego sie
zyc bedzie, jest poezya szczytng, ktéora do prozy zycia nie
przystajac, gdy straci urok, obréci¢ si¢ musi w nega-
cya szczgScia, w cierpienia, w rozwagi po niewczasie, w ozig-
btos¢. Kochajac, pamigtaj zawsze, by ci bieda nie zaj-
rzata w oczy, ijak harpia plugawa nie obrzydzita ci ambrozyi
Zadaj od ludu po$wigcenia

mitosci. Podobnie w ojczyznie.
co te zie-

przez mitosc dla ojczyzny, ale niechciej, by lud,
mi¢ piersiami swemi ostania, umierat na ni¢j z nedzy i "10-

du: by walczyl za wolno$¢, a sam zyl w niewoli: "by od-

<awal ziemi¢ wywalczong krwiag swoja na dziedzictwo pa-
nom , a sam i zagona z ni¢j nie posiadl. Jezeli¢ ta ziemia
jest matka nasza wspdlna, za co6z tylko garsztka jéj synow
optywa w j¢j majatku, a miliony dzieci wskazanych na samg
pracg, bez nadziei nagrody? Niepodobna, by wszyscy byli
ale podobna igodziwa, aby do nabycia wta-

wtascicielami,
sposobnos¢-

sno$ci kazdemu przez prac¢ zostawiona bytla

. podobna . sprawiedliwa, aby wolni niegdy$ i uwlaszczeni

wtloscianie, a dzis uj¢ci przez przemoc czasem uprawnionag,
g y)y czas, by tez i tysiacletni, krzywde jaka mogt upra-
wnie wrocili do dziedzictw swoich.
Mitos¢ do ziemi staje si¢ rzeczywista przez wilasnosé

gruntow-a, ho w kazdej wlasnosci jestem ja soba, i na od-

wrot wtasnos¢ jest mng samym. We wszystkich ludziach

jest zat¢ém poped do nabycia wlasno$ci gruntowej i nawet
mer6lnikdw ostatnie szczg¢$liwe marzenia s3: osie§¢ w dni
ostatku na wsi, by t¢z i maluczkié¢j, ale wlasnéj, tam wy-
i by¢ bliskim tej ziemi, do ktorcj

poczaé¢ po trudach zycia,
Wszyscy ujarzmi-

maja me dlugo ztozone by¢ ko$ci nasze.
cie < ucow szli za tym popedem z bronia w r¢ku, ziemig



zdobyta dzielili mi¢dzy siebi¢, a lud zawojowany zamieniali
na lud bez wtasnosci. Ztad powstaé¢ mialy nazwiska Fran-
kow, Gotow, a jak si¢ domyslaja ) i Polakow, niby wta-
$cicieli wolnych, wtascieli dobr i pol. Stan taki barba-
rzynstwa, bo barbarzynstwem kazde ujarzmienie, ttumacza
wieki Gotow 1 Frankow, atoli stan taki, niby chroniczna
choroba, przedluzony az do naszych czasdéw, jest hanba
wieku i ludzi.

Juz oddawna prawodawcy we wlasnosci gruntowéj upa-
trywali najwig¢ksza, jezeli nie jedyna r¢kojmia przywigzania
do kraju. Ze stanu posiedzicieli gruntowych dotad jeszcze
wybieraja reprezentantéw narodu, i na tym stanie kraj moc
i site, rzad potgge swoja opiera. Zasada ta jest prawdziwa,
cho¢ jednostronna, bo nie sama ziemia tylko jest ojczyzna.
Wszakze jest to zasada pierwsza, bo materyalna, po ni¢j
kazdy nar6d postgpowal, rozwijajac si¢ w sobie do coraz
wyzszego szczytu. Po ni¢j i nam na wschodzie, gdzie si¢
jeszcze utrzymuje poddanstwo, postgpowac nalezy i w mas-
sach ludu namnozy¢ wtascicieli, aby nardd zamogt si¢ w sile.
Ojczyzna, jako matka tego wota, sprawiedliwo$¢, sam in-
teres krajowy nakazuje. Im mniejsza liczba jest posiedzi-
cieli gruntowych, tern stabszy jest nar6d. Ogromne ma-
jatki magnatow w Polsce, byly jak satrapie za Sardanapala
czas6w, 1 niemoc narodu byla wtenczas najwigksza. Niema
pewniejszego $rodka ostabienia narodu i przyprowadzenia go
do agonii, jak wywtlaszczenie jego posiedzicieli, i przenie-
sienie wlasno$ci gruntowych na obcych. Gdzie si¢ to dzieje
przemoca i gwaltem, niema kogo obwiniaé; ale gdzie sig
dzieje prawnie przez niedot¢zno$¢ albo chciwos$¢ krajowcow,
tam ich przeklgstwo ojczyzny S$ciga. Zdrajcy zaprzedaja
kraj caly, chciwi tub nierzadni wtasciciele ziemscy, prze-
daja go po kawalku. Trudno jednych i drugich do t¢j sa-
m¢éj nie policzy¢é kategoryi winy, cho¢ z réznym cigzarem
obcigzonego sumienia.

*) Z napisu grobowca Boleslawa Smialego: res Polonorum
et Gotorum.

L 2
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Do tych to ostatnich, zkad inad prawych synoéw, prze-
mawia ojczyzna, zbudzona, jak macierz troskliwa, glosem
jagnigcia nieznajomego, co si¢ do jej wymion nabranych ci-
$nie: ,Syny me, postrzezcie si¢, ta ziemia, z ktoréj sig
wywlaszczacie, to cialo moje. Bez niego.nie bedziecie mnie
mieli, i duch modj uleci z niego w krain¢ przesztosci, a w to
ciato, gdy je obcy posieda, wstapi obcy duch i przeobrazi
je w inna ojczyzng¢. Jakaz to jest mito§¢ wasza do mnie,
gdy wydajecie cialo moje, 1 przyspieszacie zgon modj przez
metampsychoz¢ narodow.l* — I przesunie si¢, jak w Sybilli
Woronicza, powazny cien Kazimierza, w $wietne nieSmier-
telnosci znamiona przybrany, je¢kajac nad zamierzchta swo-

ich rak budowa, nad ludem nieznajomym i postaciag nowa.

IV.

Powiejcie wialry od wschodu,
Z wami do mojego rodu,
Poszlg skarge obcigzona,
Miio$cia moja skrwawiong.

Karpinski.

Atoli ziemia sama jest martwa, z nig polaczeni jesteSmy
sam¢é¢m tylko ciatem naszem. Wyzszy duchowy zwiazek jest
z ludem na tej ziemi mieszkajacym. Ojczyzna staje si¢ do-
piero ozywionem wyobrazeniem, gdy sobie na tej ziemi wy-
stawimy roje mnogiego ludu, mnaszych réwnoplemiencéw
i rownojezykowych. Bez tego wyobrazenia ojczyzna bytaby
grobem. Nieprzyjemne robi wrazenie dom opuszczony —
smutno, gtucho, ponuro w nim, — daleko okropniejsze
wrazenie czynitby kraj, pustkami stojacy. Do ludu zatém
jednoplemiennego odnosi si¢ druga materyalna podstawa mi-
tosci ojczyzny. Kocham nie tylko ziemig¢, ale i nardd na
téj ziemi mieszkajacy. Jestem skiba t¢j ziemi, ale jestem
oraz koscig z ko$ci, krwia z krwi wspotplemiencé6w moich.

Ich prochami i ich tchnieniem napeinione to powietrze, ktore
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ija do piersi mojej posytam, i z krwia moja powinowacg,
a racz$j pokrewniam. Ich zwloki weszlty w czastki t¢j
ziemi ojczystej, ktora mnie na odwrdt wykarmita i wykar—
mia, itym chemicznym ciat sktadem i rozkltadem nieustan-
nym, wiaze si¢ ze soba materyalnie nardéd i ziemia, i nie-
rozerwanym spojem jednoczy.

Oderwij czg¢$¢ narodu od ziemi, by$ go przegnal w inne
strony, a nie inaczej, jakby$ kilkoro dzieci od tona matki
oderwal; i one ptacza, i ona ptacze, i rzewny, nieutolony
jest ich zal. Zegna wedrowiec z rozczuleniem kraj swoj
rodzinny, ktoéry opuszcza dobrowolnie, z nadzieja powrotu
cho¢ nierychtego, i sto razy jeszcze si¢ nan obejrzy, dopodki
ostatniego szczytu gory, co si¢ na pograniczu ojczystej ziemi
wznosi, z oczu nie utraci. Jakze dojmujacy musi wigc byé
zal wygnanca! Jaka rozpacz przerazajaca tysiacow ludu, gdy
im przychodzi na granic rozstaju rzucaé — moze na zawsze
— ziemig¢ ojczysta; ziemi¢ przodkow, ziemig, z ktoréj
wapienia ich kos$ci, i ciala ich z jej czastek roslinnych.
Z taka rozpacza rzucali Zydzi Jeruzalem i ziemie Abrahamoéw
i Jakébow; placze starcow iniemowlat, szlochy kobiet, ryk
by bydlecy calego ludu pe¢dzonego do niewoli Babilonskiej
bylby kamienie poruszyl, a niemialze poruszy¢ se¢dziego
sprawiedliwego na niebie, by wzial zemst¢ z tyrana! a po
wyjsciu dni kary, by wrécil lud swoéj wybrany do zie-
mi przodkow.

Tu si¢ wigc uczmy mito§ci ojczyzny, upatrujac ja w tej
jedno$ci ziemi z narodem; ani si¢ dziwmy, tej zadzy nie-
powstrzymanej kazdego, by kosci jego zlozone byly tam,
gdzie zlozone kosci jego braci i przodkow. Z rozpaczy ply-

nety owe rzewne stowa poety:

Ta, co od morza, az do morza wladla,
Kawalka ziemi, nie ma*na mogile;

i w rozpaczy umiera, kto na obcej ziemi umiera.

1 o pokrewienstwo ziemi znarodem, ttumaczy pokrewien-
stwo narodu migdzy soba, i mitos¢, jaka si¢ z tego powodu
migdzy wspoétrodakami obudza. Przekonywamy si¢ o tern

najoczywisciej, gdy nam na obe¢j ziemi, st¢sknionym do
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ni¢j, zdarzy si¢ napotkac¢ krajowca. Pokrewienstwo naro-
dowe odezwie si¢ w ten czas w calej sile, ibyle serca bylv
prawe, powitanie begdzie jak braci rodzonych. Od razu
wstapi w nich zaufanie, i przyjazn rzetelna, a przedmiotem
ich najczgstszych rozmoéw, bedzie ojczyzna, co ich spokre-
wnita.  Bo jezli strefy kuli ziemskiej s3a ré6zne, rdézna w nich
roslinno$¢, roézne wody, réozny klimat, rézny tez bedzie typ
ludzi, rézna, ze tak powiem, krew roznokrajowcow. Ludy
jak ludzie maja dla tego osobna, sobie wlasciwa lizvogno-
mig duszy i ciata, osobne pig¢tno, osobny charakter, po
ktorym je poznasz i odroznisz. Na milionach twarzy i na
milionach dusz, od siebie indywidualnie réznych, wyciskaja
si¢ te same narodowe rysy i cechy. Jest narodowe, jak
jest familijne podobienstwo. Wspoétrodacy nasi, z tych sa-
mych atomow ziemi ojczystej ztozeni, sa jedném rodzen-
stwem matki wspoinéj, ojczyzny.

Wynika ztad bezpos$rednio, ze kto miluje ojczyzng,
mitowaé powinien naréd swoj, bez rdéznicy stanu iurodze-
nia. Dla mitosci kazd§j, bedacej prawem natury, nie ma
praw konwencyonalnych, nie ma arystokracyi rodu, ma-
jatku, znaczenia; nie ma tez tego wszystkiego w mitosci
ojczyzny. Jako kazdy ojciec kocha najmocniej najmtodsze
swoje dzieci, bo niewinne, — jakoJakobPatryarcha kochat
najbardziej najmlodszych swych synow, Benjamina i Jozefa,
zaprzedanego od starszych braci;— tak prawy syn ojczyzny,
obejmujac mitoscig caly nardd, najmlodsze jego dzieci,
owe nieskazone w narodowym charakterze massy ludu,
szczegbdlnym robi przedmiotem troskliwosci i pieszczot swo-
ich. Tam niewinnos$¢, tam najwigcksze podobienstwo do
matki ojczyzny, tulacej je jeszcze do piersi swoj¢j. Tam
szczerota bez zdrady i obludy, — i kiedy starsze syny, wyro-
sty juz na to, czem by¢ miaty, tam, w tych dzieciach na-
tury, kwitng jeszcze nadzieje narodu. Mato jest jednak
ludzi, coby tak ojczyzng¢ kochali.

Jakby$ nazwal tego, ktory ujrzal i upodobal sobie
nadobng dziewicg, poprzysiagl jej mitos¢, 1 ona go
ukochata, zawierzyta, przelata wen cala dusz¢ swojg;
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widziata w nim niebo, zbawienie. On to wiedzial, ze
go tak kocha, ssal z ust j¢j rézanych cala stodycz milo-
$ci, u jej piersi zawist i piescil ducha niewypowiedziang
roskosza, a jednak wstydzil si¢ za nig przed $wiatem,
bo byta nieréwna mu rodem; i w $luby matzenskie wzial
inng, a owa ofiar¢ namigtno$ci swojej porzucit. Nie
nazwalzeby$§ go podlym zwodzicielem, ktory gorzat pto-
mieniami zadzy, ale nie milosci, ktory szukat roskoszy serca
kosztem niewinnoj dziewicy, ale nie szukal tego ognia po-
Swigconego 1 poswigcajacego nas, ktory mitosciag nazywamy.
Wigce 1 ty, co przechwalasz si¢ i urgczasz, ze kochasz oj-
czyzng¢, a lud uciskasz poddanstwem i niewola, krwawa
praca jego panoszysz si¢, a od swobod towarzyskich ipo-
litycznych, ktérych sam uzywasz, odpychasz, zwodzicielem
i ktamcg jestes.— Ty, co ochoczo idziesz walczy¢ za ojczy-
zng¢, iniesiesz j¢j majatek, zdrowie i zycie w ofierze, a za-
cigcie bronisz niewoli ludu, i w izbie reprezentacyi narodu
protestujesz przeciw usamowolnieniu i uwlaszczeniu wto-
$cian, jeste§ rycerzem z romansu Saavedra, ktory$§ sobie
umarzyl ojczyzng¢ z Toboso, ojczyzne =z klejnotu szlache-
ckiego i pactow conventow, iz veto jedynowladnego,
z przywilejow, starostw it. d., 1 za t¢ to kochank¢ zadzy
twojej przelewasz krew, 1 walecznoscia, godna lepsz¢j
sprawy, zdumiewasz. — I ty, co$ okryty znakami zastugi,
i §wietnemi blizny, poniesionemi za ojczyzng, co zapla-
czesz na jej kazde wspomnienie, co ja stawiasz wyz¢j nad
wszystko, co jest ziemskie; — jezeli masz coérke lub po-
krewng z wysokiego jak ty rodu, ktora serce swe oddata
mtodziencowi pelnemu zalet i pigknych przymiotéw;
rodakowi z mtlodzienczym ogniem mitoSci ojczyzny i po-
Swigceniem si¢ dla ni¢j; — a ty rozrywasz gwaltownie
serce od serca, dla tego ze jedno z nich nic w szlacheckicj
cho¢ szlachetnej bije piersi, i przesadowi, na ktory ojczy-
zna twoja chorowata i skonata, jeszcze dwie ofiary przed
jej zmartwychwstaniem przynosisz w dani — 1 ty mezu,
zkadinad zacny, niewiesz i nie wiedziate§ co jest ojczyzna,
cho¢ przelewates krew za nia.
i 2*
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Wada to jest powszechna krajowcow, ogarnionvch
duchem czy stronnictwa jakiego, czy przesadu, ze mimo
rzetelnego patryotyzmu, mimo niestychanych pos$wigcen,
ktéore ponosza za sprawe¢ ojczyzny, nie widza joj w cato-
§ci narodu, ale upatruja jedynie w stronnictwie swojém
alboli w kascie swojej. Walczac za nig, podobni szer-
mierzom, co bijac si¢ w omacku w obronie lubej sobie
°s°by, ja sama kalecza, a i uSmiercajg. Sa jedni, co
przed gtowa, ktorej si¢ ktaniaja, nie widza catego ciata,
cat¢j t¢j olbrzymiej budowy, w ktorej si¢ wyrabia zycie
i rozrost i soki pozywne, i na ktorej dzwiga si¢ glowa.
Sa inni, coby radzi t¢ glowe, obarczonag grzechami, od tu-
tubu odcig¢li, niepomni, ze zawsze inna wyro$nie. Je-
szcze inni uwielbicielami sa rak samych, na chleb i majatek
pracujacych, w nijakiej warto§ci majac resztg¢ ciala spote-
cznego. Wszakze brak $redniego stanu zadnego narodu nie
zgubil, ani wywotany, gdyby stan wywola¢ mozna, narodu
zadnego nie zbawi. Plutokratya i owszem w tym stanie sig¢
z czasem rozwijajaca, wywotluje krajowcow z taka tvlko
mito$cia ojczyzny, jaka si¢ z materyalnemi ich interesami
zgadza. Plutokrata ukochat ztoto, ktéorego w tonie ziemi jego
nie ma. Ojczyzna jest mu o tyle $Swigte stowo, o ile pod
tém ma si¢ rozumie¢ stan pokoju i bezpieczenstwa, egida
praw zastaniajacy jego dostatki, i byt dobry.

Jednostronne te dazenia i wysilenia w imie ojczyzny,
wyptywaja z braku pojgcia ojczyzny. Zamiast caly organizm
wspiera¢, wszystkie soki pozywne kieruja i prowadza w je-
dn¢ tylko cz¢$¢ jego. Nie widza, ze organizm ten jest
w wnetrznos§ciach, a témi sa zasady, i wyplywajace z nich
prawa 1 instytucye kraju. Zasady przejete od narodu,
a chocby tylko od klass o$wiecenszych, zamienione w krew
i soki jego, zmienig chorowity stan spoleczny na zdrowy,
i bedzie glowa zdrowa, rgce zdrowe i tulub zdrowy.

Pierwszg, fundamentalng zasada i prawdziwie patryoty-
czna, jest podniesienie nazwiska narodowego do czci i go-

dnosci, — do czci, przez zastugi zdobyte: do godnos$ci
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przez podniesienie godno$ci cztowieka. Obcy nas uszanuja,
gdy sami nawzajem szanowaé si¢ bedziemy. Jak wedle
nauki kosciota, kto zbawienia wyglada, chrze$cianinem by¢
powinien, i w obliczu nieba, przed tern mianem nikna
w proch wszystkie inne ziemskie tytulty i godnos$ci; tak kto
zbawienia kraju wyglada, miano rodaka na pierwszém sta-
wia¢ powinien miejscu, przed wszystkiemi innemi mianami.
A jako tam, tak i tu, procz wiary i dobrych uczynkoéw po-
trzeba. Wolno$§¢ osobista jest chrztem kazdego krajowca,
ktorem wchodzi w obywatelska spotecznos$¢ narodu. Precz
wigc z niewola w kraju, gdzie ma milo§¢ ojczyzny pano-
waé, precz z poddanstwem, i panszczyzna. Lud caty na-
rodem, a kazda jednostka jego imieniem, jak niegdy$ imie-
niem Rzymianina szanowna. Uczciwo$¢é i zycie niepo-
szlakowane ma by¢ zaleta czlowieka 1 z tego przymiotu
szanownym kazdy, do jakiegokolwiek stanu nalezy, a po-
dtos¢ chytra i zaradna, totrostwo grabiezne i nikczemnos¢é
gnudna, by téz byly u Jasnie Wielmoznych i Jasnie O$§wie-

conych, niech bgdzie obnazona i ochydzona w opinii publi-

cznej!— Nareszcie zdatno$ci praca nabyte, posSwigcenia spet-
nione, niech b¢da miara zaslug obywatelskich, miarg sza-
cunku i poszanowania wspoéolobywateli. Nie uginaj czota

poczciwego przed majatkiem, ani przed tytutem, ani przed
urodzeniem, bo czasy poganstwa, w ktorych i kloce i ka-
mienie czczono, mingly; ale schyl czoto przed zastuga, bo
w zastudze jest obecny duch Bozy, i blogostawienstwo jego
na ci¢ zstapi.

Oto trzy zasady kardynalne, na milosci Boga i praw
Jego oparte, a byte$ je przeprowadzit wzycie narodu, od-
mtodzi si¢ i od$wiezy jego organizm, jak po skutcczném
lekarstwie. Same wypadna z glowy wtlosy, co si¢ na niej
plika przesadow zwilty, marszczki starych uprzedzen z lica
odmtodnionego poschodza, cialo nabrawszy innych zdrowych
sokow, wrzodow si¢ dolegliwych pozbedzie, ktéremi okry-
te cierpiato, i wszystkie cztonki nabg¢da mtodzienczej rze-
skosci i sity. Takiego mtodziana wyprowadz do walki,

a pewny mozesz byé zwycigstwa, podczas gdy inny, scho-
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rzaly, niedot¢zny, rheurnatyzmem w spadku po ojcach odzie-
dziczonym wielorako zlamany, wupads¢ w ni¢j koniecznie
inusi.

Ty to pici pigkna, druga potowo narodu, tyby$ naj-
predzej i najtatwié¢j zasady te w zycie przeprowadzi¢ i po-
zadang reforme¢ spoteczna do skutku przywie§¢ mogta! Bo$
ty matka narodu, ty wychowujesz przyszie jego pokolenie,
i bedzie takiem, jaki¢ém je wychowasz. Najskuteczniejsze
te zasady i najgigbiej zakorzenione, ktore mlodziez wyssata
z mlekiem matki. Lecz zanim jeszcze upowazni si¢ postaé
wasza Szczytnem powotaniem matki i obywatelki, juz jako
dziewice w rozkwitte wdzigki strojne, gdy dusza nieznané¢m
uczuciem wam zatgskni, juz wtenczas patryotycznych uczué
waszych mozecie ztozy¢ dowody i potgznie wplynaé na losy
kraju waszego. Milto§¢ pierwsza wasza, ten raj niebieskich
rozkoszy na ziemi, niech sama darzy =zastuge, ktora tez

sama jest godnos$cia, i warto$ciag meza.

A jezeli w mtlodziencu, ktérego serce wybiera, blade
jeszcze tych zaslug $wiatlo, niech mu przynajmniej oko po-
tyskuje promieniem madrosci, z czota bije odwaga i mgstwo,
z ust niech mu ptyna stowa mitosci kraju, ktoéra serce go-
reje, a uczynki jego niech beda tych stéw rzetelnoscia.
Niech to bedzie patryotyczna duma wasza, by¢ kochang
i kocha¢ tego, co geniuszem i naukg zaswietnial, juz mto-
dy, a poswigceniem zabtysl, co =z tych przymiotéw na-
dzieja jest narodu. Obok t¢j warto$ci niech bledng w oczach
waszych herby by tez z koronami, niech bledna majatki,
liberye i pojazdy, jezeli ich nie uzacnia rowna zastuga
bo to blichtr marny, niby $miech uragliwy za trumna matki.

To wasze pole rewolucyjne matki i coéry narodu, pole
niekrwawe, ale i owszem zastane kwiatami r6z, i gatazkami
myrtu, pole popisu, godne serc i pos$wigcen waszych.
Matki i cory narodu! mito$¢ zdobyta swiat, Bog dwie olbrzy-
mit jej potggi: mitos¢ dziewicza i mitos¢ macierzysta, w wa-
sze drobne ztozyl ciata; wy ni¢mi szafujecie — w waszym
reku przyszilosé kraju!



2!

V.

Pan przestrzeni o brzegi dwoéch morzoéw opartej.
Podatem ojcom waszym znajome wam prawa.
Gruntem ich dobro Indu i narodu stawa.

Na ich glos te zarosla wasze i bagniska,

Zmienity si¢ w pracownych przychodniow mrowiska.
| ta Wista ich znowu plonem ocucona,
Wilokta na brzegi Indow wasz zysk i Imiona.

Sijbilla.  Piesi II.

Prawa i ustawy laczg ziemi¢ z ludem, ja zamieszkuja-
cym; sg to dzieci prawego toza, sptodzone z ojca ludu i matki
ziemi. Pojgcie narodu jest dopiero zupelne, gdy dolaczymy do
kraju i ludu, instytucye polityczne. I pojecie ojczyzny uzu
petni si¢ w jednoista tréjcg, materyalnego jOj stanowiska,
gdy rod i ziemi¢ potaczymy spojem wzajemnego ich tchnie-
nia, objawiajacego si¢ w ustawach narodowych.

Mito$¢ ojczyzny uwarunkowana wigc potrzecie swo-
bodami, jakie przynosza ustawy polityczne. Kocham zie-
mi¢ moja i kocham lud moj, ale kocham oraz ustawy, bo
w nich objawion jest duch narodu mego, duch madrosci,
duch swobody, duch pocieszyciel w krzywdach wszelkiego
rodzaju. Pod jego tarcza usypiam spokojnie, i nie troszcza
mnie namig¢tnosci ludzkie, trzymane przez rzad czuwajacy
na wodzy. Kocham te prawa i instytucye, bo w nich jest
czastka woli mojej, one chca dobra mojego i nieskonczone
korzy$ci mi przynosza przez wychowanie publiczne, przez
ustalone bezpieczenstwo 1 porzadek, przez wymierzanie
sprawiedliwoéci, przez gospodarstwo rzedne narodowe,
podniesienie nauk, sztuk, przemystu i handlu, a z niemi
dobrego bytu, przez utrzymywane stosunki z innémi naro-
dami, przez bezpieczenstwo kraju na zewnatrz it. p. Wszy-

stkie te swobody daja wyobrazenie osobistej i politycznej



wolnos$ci czlowieka, a jako posiadajacego iwkaHYWujqcego
t¢ wolnos¢, robiag go obywatelem. Mito$¢ ojczyzny przed-
jako milo$¢ wolnosci prawami obja-

stawia si¢ tu zatém,
si¢, jako mito$¢ najwyzszego dobra dla

wionej i objawiajaccj
cztowieka spotecznego, z ktorego wszystkie inne dobra ply-
na, iprawdziw¢j dopiero nabieraja wartoS$ci.

Sa to rzetelne korzys$ci i pozytki, ktore przywigzuja
pot¢znie krajowca do kraju i ludu, i1 podzegaja w nim mi-
Prawda, ze nie wszyscy krajowcy powie-

osc ojczyzny.
aby im zabezpieczata

dzie¢ to moga o ojczyznie swojej,
wolno$¢ osobista i polityczna, obok innych korzysci mate-
rialnych. Atoli niema narodu powigzanego w panstwo,
gdz.eby przynajmni¢j zycie i wlasno$¢ nie byla zapewniona
chocby tylko karg kilku kup groszy czeskich,
zyjacy z dnia na dzien, znikczemniony w godno-
ze j¢j nigdzie do znaczenia podnie$é
ze zyje jak bydle, ktore pra-
Czto-

prawami
a cz owie
$¢, swojej, dla tego,
me moze, kontent i z tego,
cowa¢ musi, ale przynajmniej mu za to jes¢ daja.
dziecko przyzwyczajenia, jezeli nie zazna lepszego
z ktorymby swa dol¢ porownal, pokocha
stopnia, iz gdy go usamowalniaja
— nie

wiek,
stanu rzeczy
nawet niewol¢ do tego

jak si¢ to zdarza czgsto u Negrow w Ameryce
nawykly, a zatem nieumiejacy sam o sobie radzi¢,
z pokora, aby go do dawnego wrdcono stanu.

prosi

Taka obumarta, jakby na zimowych lezach, mito$¢ in-
stytucy, despotycznych kraju, bedaca skutkiem samego przy-
zwyczajenia i1 braku poznania, nie moze by¢ policzona na
Dla tego w krajach niewoli,

podstawe¢ mitosci ojczyzny.
jak np w Azyi

ktéora na naréd wtozyl rzad samowtadny,
rzetelnego przywiagzania do wtladzy i instytucyi krajowych
i do rzadu by¢ me moze. Jest tylko bojazn i trwoga. Lecz
ze tak, wezel narodu, jak 16d na podinocy, potrzebuje cia-
g ¢j ziiny ciagglej tyranii a za lada cieplego wiatru
powiewem taje, wczas na wschodzie to niebezpieczne sta-
nowisko wzmocniono religia, wezlem silniejszym i pewniej-

szym, ktérym si¢ massy ludu na wodzy trzymaja. Widzimy
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zatem u tych ludow, ze krol oraz jest Bogiem samym, jak
u wyznawcoéw Dalailama; albo jest synem Nieba, bratem
stonica i ksigzyca, jak u Chinczykow, albo jest pierwszym
prorokiem i powiernikiem Boga, jak u Mahometandéw; albo
nareszcie jest najwyzszym zwierzchnikiem $wieckim i du-
chownym w jednej osobie, i namiestnikiem Boga na ziemi,
rozciggajacym prawa swoje nietylko do zycia i $mierci, ale
i do sumienia poddanych. — W polityce takich rzadow
leze¢ koniecznie musi ociemnienie, aby lud prawdy nigdy
nie przejrzat. Jezeli zas podboje, lub wojny w ogodlnosci
zaprowadza czg¢$¢ narodu zbrojnego do kraju $wiatta, ta-
kowy zolnierz za powrotem moze si¢ sta¢ niebezbiecznym
ksiezycem dla ludu, i naturalna polityka rzadu kaze z takich
putkow robi¢ za rozkazem dziennym bohateréw Leonidaso-

wych, 1 wyznaczy¢ im, jak tamtym, drugie Termopyle.

W rzadach despotycznych, opartych na utrzymaniu ludu
w niewoli i ciemnocie, a z drugiej strony na nieograniczo—
nc¢in samowtadztwie moznych, ulegltych $lepo rzadowi, ale
tyranizujacych podwtadnych i poddanych; — w rzadach ta-
kich, gdzie brak sprawiedliwo$ci wyradza przekupstwa urzeg-

dnikow, zdzierstwa stabszych, nie ma nawet ratunku

dla ludu, cho¢by w osobie samowladcy zjawit si¢ jaki Titus
lub Marek Aureli. I ludu nie uszczeg$liwi i sam zyciem
przyptaci.

Gdzie panuje trwoga, nie masz mito$ci, a w serca pro-
zne milosci, fanatyzm religijny wste¢puje, jak orkan dziki,
z piorunami i blyskawicami. Czego dokazat fanatyzm Ara-
bow, historya $§wiadkiem. Gibbon powiada : ,nie wyszto
dwoch lat, a cata rozlegta dolina Syryi byta w reku Sara-
cené6w. Mimo to wtadca wiernych Avyrzucat zoinierzom
swoim, ze za wolno ida naprzéd. Ci lzami rozpaczy i skru-
chy optakiwali btad swoj, i1 btagali wodza, aby ich prowa-
dzil do boju w imie Pana. W bitwie pod murami Emesy,
styszano mtodzienca, wnuka Kalida, w glos wotajacego:
,widz¢ pozierajace na mnie Huryski czarnookie, kazda

taki¢j pigknosci, ze gdyby na tym $wiecie pokazaé sig



mogla, poumieraliby ludzie z miloSci dla niej. Jedna z nich

trzyma w reku chustke z zielonego jedwabiu i czapke
szyta w drogie kamienie. Skinela, slysze jej glos cza-
rowny: tu chédz do mnie w objecia milosci mojéj. —
I temi slowy uderzyl na wojska chrze$§cian, niosac na okol
Smieré¢ i zniszczenie." (Gibbon decline and fall of the ro-
man empire Vol. 9. s. 254).

Widzimy w tym przykladzie wyraznie, Ze i tu materyalne

dobra, cho¢ me tego §wiata, zapalaly mestwo mlodego Sa-
Ale to juznie jest milo§é ojczyzny, ino szal roz-
dla dostapienia

racena.
ogmoné¢j wyobrazni dla rozkoszy rajskich,
ktorych, czlowiek tu na ziemi wszelkie meczenstwa, na-
reszcie Smieré ponosi.

W monarchiach jedynowladnych, ale sprzyjajacych oswie-
ci¢ i postepowi, despotyzm zadna miarg ostaé¢ sie¢ nie moze.
Oswiata bowiem podnosi godnos¢ czlowieka, a kto ja uczul
nie ugnie karku pod jarzmo, ani nie nadstawi

satrapa jaki konia dosiadal.Oswiata

w sobie,
grzbietu, z ktéregoby

rozwija opinia publiczna,
ze sie o te moralna opoke,
machy na wolnos$¢ rozbija. Os$wiata nareszcie"

a ta nabiera w koncu takiéj sily,
wszelkie naduzycia wladzy i za-
roz-
posciera swobody i prawa w narodzie, i dla tego, rzad
zdolen juz wywolaé

i podnie$¢ tym

wszelki na oS$wiacie narodu oparty,

w narodzie milo§¢ mieszkancow dla siebie,
zywiolem milo§é ojczyzny. W rzadzie takim, nie tylko
cala godno$é i majestat narodu przeniesiony i uosobiony
w osobie kroéla i dynastyi panujacej, ale cale szczeScie na-

rodu w osobie panujacego zesrodkowane. Wszystko, co

jest jest krélewskie. Wszyscy urzednicy, wojsko, sluza
krolowi, mieszkancy sa poddani jego. Latwo pojaé, ze
w takim stanie rzeczy wszystko od osoby monarszej zalezy,
ze krol potezny geniuszem i wielki sercem, moze by¢ naj-
wiekszem szczeSciem narodu swojego i nie byloby zapewne

szczeSliwszego rzadu, pod wzgledem materyalnym na ziemi,

nad jedynowladny monarszy, gdyby dynastya panujaca wy-

dawala samych krélow bez ulomno$ci ludzkich, wielkich

madros$cia i milo$cia narodu swojego.
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Wynika ztad bezposrednio, ze krol dobry, staje si¢ ko-
chankiem narodu, i obok ojczyzny, ograniczajacej si¢ na
dwoch tylko podstawach ziemi i ludu, zrodzi si¢ w monar-
chiach mito$¢ krola i dynastyi panujacej. Nieszczgsliwe na-
wet rzady ktorego z monarchow, ostabi¢ moga przywia-
zanie do jego osoby, ale nie ostabia do dynastyi, z ktor¢j
naréd nastgpcOw zawsze nowemi nadziejami otacza  Jak
to bywato we Francyi, gdzie wstgpujacych na tron Ludwi-
kow przezywano le hien aim¢; le desirdo it

Mitos§¢ krola i ojezyzny, sa dwie siostry rodzone, rzekt-
bym, sa bliznigta, zawsze jednak pierwsza jest pierworo-
dng i faworyta ojca narodu, j¢j pigknosciag i wdzigkami si¢
poszczyca, i tylko czasami serce swoje i drugi¢j corce roz-
twiera. Kiedy zatém w despotyzmie, samodzierca byt
wszystkiem, byl samym przedmiotem czci i bojazni, i nar6éd
mito$ci ojczyzny jeszcze na $wiat wyda¢ nie mogt, — w mo-
narchiach jedynowtadnych, o$wieconych i postgpowych, na-
rod wydat dwie céry: milos¢ krola i ojczyzng, z ktorych
druga uwazana za mtlodsza i posledniejsza.

W monarchiach konstytucyjnych zmienia si¢ stosunek.
Owa mtoda coéra, ojczyzna, staje si¢ peinoletnia, i zosta-
wujac pierwszej dostojenstwo starszenstwa, sama o sobie
radzi, i domem zawiaduje. @ W monarchiach konstytucyj-
nych wolno$¢ narodu bedac dotad bierna, staje si¢ czynna.
Nietylko odbiera dobrodziejstwa praw i instytucyi, ale sama
je sobie stanowi. Krol i dynastya, reprezentuja jeszcze
majestat narodu, ale juz tylko idealnie, rzeczywista wtadza
jest w narodzie, krol tylko jego wol¢ wykonywa.

Przez ten udziat czynny narodu do prawodawstwa, wol-
no$¢ o ywatela staje si¢ zupeina, i zupelném staje si¢ jego
zamitowanie ojczyzny. Dla krdola zostaje cze$¢ i uszano-
wanie, a milosc zakreslona jest tylko do osobistych cnot
panujacego i prywatnych jego stosunkéw do narodu " Naréd
sam wydzielajac sobie swobody, samemu sobie je zawdzig-

1 3
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cza, 1 mito§¢ kraju i ludu przez to w jedno$¢ ojczyzny ko-
jarzy.  Ztfjd hastem monarchii konstytucyjnych sama tylko

ojczyzna.

Przej$ciem od samowladztwa monarchicznego do kon-
stytucyjnego, sa korporacye gminne, czyli kommunalnc:
po powiatach zebrania posiedzicieli débr, po miastach ze-
brania obywateli miejskich, naradzajacych si¢ w interesach
potrzeb miejscowych. Obieraja sobie nrzgednikow, ktorych
rzadowi przedstawiaja do zatwierdzenia, kontroluja ich ad—
ministracye, uchwalaja podatki kommunalne, zaprowadzaja
ulepszenia, porzadek w urzadzeniach miejscowych, roztrzasaja
projekta od rzadu i t. p. Uchwaty ich maja tylko moc do-
radcza, rzad je przyja¢ lub odrzuci¢ moze. Wszakze wy-
rabia si¢ tym sposobem sita opinii i interesu publicznego,
ktora rzadowi mc tatwo samowtadnie, bez powodow pra-
wnych naruszy¢; z drugiej strony obudza si¢ oraz przywiaza-
nie do instytucyi krajowych, przez te, acz mate dopiero
poczatki udzialu mieszkancow do praw publicznych, pod-
noszace przeciez juz godno$¢ obywatela do pewnej samo-
dzielnosci.

Dalszem rozw inigciem tego-udzialu sg instytucye stano-
we, czyli sejmy prowineyonaine, ktéorych przyktad mamy
w Prusiech. Cho¢ nie dzielimy zdania panaBiilow-Cum -
merow,*) aby instytucja stanowa wyzszg i lepsza byta, nad
instytucya reprezentacyjnag w monarchiach konstytucyjnych,
to jednak przyznajemy mu zupeinie stusznos$¢, ze dla Pruss
w obecnym stanie rzeczy, gdzie zbyt jeszcze réznorodne sa
interesa pojedynczych prowincyi, taka instytucya jest jedy-
nie przydatna i postgpowa. Stany prowineyonaine sa roz-
ciggnieniem instytucyi kommunalnych na calg prowincyg.
Sa to doradzcy rzadu i krdla, naprzéd w interesach samej
prowincyi si¢ dotyczacych, nastgpnie w przedmiotach pra-

wodawstwa i administracji calego panstwa. Wypadki tych

) Preussen, seine Verfassung, seine Verrvaltung, sein Vet—
haltniss zu Deutschland. 2 Tomy.
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obrad odniesione bezposrednio do tronu i do rady ministrow,
lubo me sa w niczem obowigzujace, wpltywaja jednak sama
sita przekonania i zebranemi dowodami na wszelkie ustawy
panstwa i w odpowiedziach na sejmy, tudziez w wycho-
dzacych rozporzadzeniach i prawach, wptyw ten standéw pro-
wmcyonalnych pruskich coraz staje si¢ widoczniejszym. In-
stytucya stanowa co do formy, najwyzszego dosig¢ga stano-
wiska, gdy komiteta stanowe powotane zostaja do obrad
ze tak powiem, centralnych, majacych zarzad i prawodaw-
stwo calego panstwa na celu. Idac za zdaniem przytoczo-
nego juz autora, cata ta instytucya, — acz tylko doradcza
dopiero nabierze dobroczynnego na ogoét wptywu i znacze-
nia: 1) gdy wyniesiong zostanie na ustawe panstwa, obowie-
zujaca narod i kazdego krola; 2) gdy w tej ustawie wyra-
znie bedzie wypowiedzianem, ze nic w ni¢j jednostronnie
zniesionem, ani zmienioném by¢ nie moze, tylko za wspol-
nem porozumieniem si¢ monarchy i stanow; 3) gdy w za-
mian ustawodawstwa, narodowi przyznané¢m zostanie prawo
wolnego objawienia mys$li swoich przez druk, i utworzenia
tym sposobem opinii publicznéj, przez ktéraby nardd dziatat
na postepowanie rzadu; 4) gdy w prawodawstwie krajo-
wem te czg¢sci prawa, ktore tycza si¢ wolnosci osobistéj
i bezpieczenstwa wtlasno§ci mieszkancow, bez zasiggnienia
rady stanow, ani odmienioné¢mi, ani stanowionemi nie be¢da;
5) gdy stanom wolno bedzie wziera¢ w dochody i rozchody
panstwa, koncem robienia potrzebnych do tronu przedsta-
wien; (i) gdy podatki i pozyczki rzadowe, nim zostang na-
lozone i zaciggnione, oddane wprzody zostana pod rozwage
stanow; 7) gdy w stanach nie sama tylko posiadto$¢ nieru-
chomos$ci, ale zarazem przemyst i praca reprezentowanémi
beda. (Bulow-Cummerow. Tom II. str. 70 i n.)

Kie ulega watpliwo$ci, ze taka instytucya stanowa, na-
dajac udziat obywatelom panstwa w zywotnich kwestyach
narodu, podnie$s¢ musi ducha publicznego w narodzie i
przywiaze mieszkancéw silnie do té instytucyi. Korzysci
ztad dla kraju wynikte, acz tylko przez glos doradczy,” sa
widoczne, 1 tworzac materyalng stron¢ wyobrazenia ojczy-
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zny, podniecaja w wyzszym stopniu milo$¢ krajowca do nicj,
bo mu daja rzetelniejsze o niej pojecie.

Atoli przy takiém urzadzeniu stanowem naréd w pan-
stwie nie czuje si¢ jeszcze w swoim zywiole, W swojéj
wtlasnosci, nie ujmuje siebie w majestacie narodowym,
coby z majestatem monarszym tworzyl, jak gdyby rowne
matzenstwo. Obywatele sg tu jeszcze poddani, atoli uwa-
zam juz w dojrzatosci by¢ powotanymi do rady z mo-
narcha swoim, od ktérego to powotanie, jako najwyzsza
aske 1 zaszczyt przyjmuja. — Konstytucya dopiero wynosi
naréd do majestatu rownie nietykalnego, jak jest majestat
krolewski, i z pelnomocnictwa tego majestatu nadaje naro-
dowi catkowite ustawodawstwo, przy krolu zostawujgc tylko
wtadz¢ wykonawcza. Prawa nadaje sobie sam nar6od, sam
at mmstracya swoja urzadza i krolowi i dynastyi wyznacza
Ostateczng sankcya daje ustawie krol, ale j¢j

liste cywilnag.
Krol wybiera ministrow,

odmowié¢ ostatecznie nie moze.
ale ci ministrowie muszg mie¢ wigkszos¢ izb za soba,
Krol wypowiada wojng, ale po-

ina-

czej si¢ nie utrzymaja.
datki i pozyczki na wojny uchwalajg izby.

Catkiem tu zatem inny stosunek, jak w instytucyi sta-
Rzad ma glos tylko doradczy, ustawodawczym jest
naréd, zgromadzony w izbie deputowanych, czyli postow,
przez reprezentantdéw swoich. Krol jest uroczysta gtowsa na-
rodu, ale nie panem kraju, ktéory do narodu nalezy. Jest

krolem Francuzow, nie Francyi. Ztad nardd czuje si¢ we
ktéra sam zarzadza wedle woli swojej.

nowej.

mwlasnosci swojej,
Jako pan zarzadzajac sam domem swoim, wszystkie matery-
alne korzy$ci sam sobie zawdzigcza, tak nardd konstytucyjny
w sprawach ojczyzny, jak w wlasném gospodarstwie rzadzi,
zachodzi, ijak kazda wtasno$é¢, tak iojczyzna, staje mu si¢
mita, i z istota jego zrasta. Tak jest w Anglii. Nardd
ten stal si¢ niezwyci¢zonym przez ten dlugowiekowy prze-
rost mstytucyi krajowych i narodu. Taka tam potgega wy-
plywajacych ztad materyalnych korzysci, taka duma narodo-
wa, taka milo§¢ nie tak ziemi, jak angielszczyzny, ze
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ilu obywateli, tylu urodzonych obroncow i bohatéréw, i sa-

rna potgga Napoleona nie $miata ich w wlasnym kraju na-
ruszyc.

Wynika ztad bezposrednio, ze im gitebiéj w nardd zste-
| uje udzial takiego ustawodawstwa przez prawo wyborow,

pot€*n'ejsza narodowa sila na milosci tych instytucji
oparta, tém mitosc ojczyzny wyrazistsza i pelniejsza w na-
rodzie. Pod tym wzgl¢gdem konstytucyjne panstwa dziel,
niek orzy na arystokratyczne- . demokratycznolkonstytucyine
wedle tego czy wigkszy, czy mniejszy przychéd makowy’
prawo wyborowe przyjmuje za podstawe. Wszakze wta-
$nie dla t6j zasady, wszystkie konstytucye maja charakter
tylko arystokratyczny, co juz lezy w naturze kazd¢j monar-
chii Jedna tylko Polska (uwazajaca nardéd w stanie szla-
checkim) byta demokratyczna, albowiem kazdy szlachcic byt
prawodawca i urodzonym do tronu. Byla to ‘przeciez ano-
malia formy rzadu, byla rzeczpospolita i krol. W tej formie
lezy wszakze przejscie do samej rzeczypospolitdéj. Nietylko
ustawodawstwo , ale i wltadza wykonawcza w najwyzsz§j
mstancyi, rozciagmone na wszystkich obywateli panstwa,
jes forma rzadu republikanska. Do ludu zatem stoczona
catkowita wtladza panstwa, majestat ludu bezwarunkowy
w zadnej jednostce nieodbity, ale na cal¢j massie wolnej
obywatelstwa, jak na firmamencie politycznym poswietla-
jacy. Kazdy urze¢dnik, a zatém inajwyzszy, odpowiedzialny
*jest w stuzbie rzeczypospolitdj, tak, jak w monarchiach
konstytucyjnych byt w stuzbie kréla. Najwyzsza zwierzchnos¢
i najwyzsze prawo taski u ludu.

o
for, N1° hﬂ}’wchodz'c’ blizé] w teorye pojedynczych
m "Z2 Jednym nad drugie oddawac¢ pierwszenstwo.

czy-/nvT Ja tylk®.tak’ Jak si¢ Pod wzsMem mitosci oj-
y Y przedstawiaja. W nastepstwie za$§ powyzszego za-

ozema, w rzeczachpospolitych mito$¢ ojczyzny musi by¢ dla
tego najwigksza, ze tu calkowita ojczyzny materya.nos¢
zistoczyla si¢ z ludem, t¢ ojczyzng sktadajacym. To tez gto-
$ne byly juz w starozytno$ci z tego tytulu rzeczypospolite

3.
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Aten i Rzymu. Przyklady niedoréwnanego me¢stwa i po-

$§wigcenia , i cnét republikanskich przyswiecaja nam z onych
miejsc i z onych wiekéw. 1 poOzZniejsze czasy rzeczypospo—
litych wtoskich i szwajcarskich, tudziez krotkie chwile rze-

czypospolitéj francuzkidj, bogate sa w me¢zow hartownej cno-

ty, wielkiej odwagi i poSwigcenia. A wielko$¢ ich dla tego
tak odznaczona i powazna, ze pier$ tych mezow nabrzmie-

wata uczuciem calego narodu, cala godnoscia obywatelska,
a $wiatto majestatu ludu, co im opromienialo skronie, od-

bite od skromnej postawy obywatela republikanina, czynito

ja dla tego tak wzniosta.

Rzeczypospolite, ktoére si¢ na arystokracye, albo na
oligarchie wyradzaja, $cies$niajac kolo osob, na ktore si¢
wszystko§¢ swobod politycznych zlewa, ostabiaja w narodzie
mito§¢ ojczyzny, a natomiast wywotuja ducha stronnictw,
tak, ze powiedzie¢ mozna, iz pod tym wzglgdem oligar-

chie niz¢j stoja w mitosci ojczyzny od monarchii samych.

Lstawa, czyli forma rzadu, przewaznie zatém wplywa
na podniesienie mito$ci ojczyzny. Mieszkancy pod rzadem
samowtadnym sa w ojczyznie swojej, jak niewolnicy we
wtasnos$ci pana; pod instytucyami stanowemi sg, jak do-
mowi powiernicy pana, w krajach konstytucyjnych wznosza
si¢ do godnosci pani domu, zyjac¢j z m¢zem i panem swoim
w rozlaczeniu majatku; w rzeezachpospolitych oligarchi-
cznych sa rodzenstwem pod opieka i1 zarzadem starszych
braci swoich, w demokracyach sami sa panami i zarzadzaja
wspélnem mianem swojém. A jako wtasno$¢ kazda, im jest
zupelniejsza, tem rozcigglejsze i glebsze rodzi w posiedzi—
cielu przywiazanie, tak i1 wtasno$¢ ojczyzny, im bedzie zu-
petniejsza w nadanej formie rzadu, tern zupeilniejsza stwa-
rza mito$¢ ojczyzny.
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VI.

— Co kraj, to obyczaj —
— Szto horod, to norow —
— Kolko kragow, tolko obicagi -

Przystowia narodowe stowianskie.

Przechodzimy do drugié¢j cz¢$ci rozprawy naszej: od ma-
teryalnej do duchowej ojczyzny; od fizycznych i korzyscio-
wych jej wptywow, do duchowych j¢j poteg i podniet —
w ogodle, od ciala do duszy. Juz w prawodawstwie, do
ktorego naréd bywa powotlany, dopatrzy¢é mozna bylo tej
duchowosci. Byto to rozwijanie si¢ ducha publicznego
w narodzie, niemajgcego juz nic wspélnego z matcryalmi
korzysciowoscia ojczyzny. Ta duchowos$¢ bedac jednoscia,
spojem poje¢¢ jednostkowych, bgdacjednym interesem ogdlnym
wsrod interesow partykularnych — tworzy potege nieprze-
tamang i moralng sitl¢ narodu, beg¢daca juz tchnieniem ducha
samego. To tchnienie ogarnia i ozywia nardd caty i uszla-
chetnia w krajowcach mito§¢ do kraju, ho przedmiotowi
mitosci daje wyzsza duchowa podstawe.

Duch atoli publiczny, o ktorym moéwiliSmy, jest wyra-
zem jeszcze ogdlnej duchowosci, podobnie jak duch prze-
mystu, duch naukowy, duch od$wiaty i t. p. Niema w ta-
kiej duchowosci nic ojczystego, i dla tego duchowo$¢ taka
za dusz¢ ojczyzny wzigta by¢ nie moze. Jako cialo bylo
ojczyste, tak 1 dusza musi by¢ ojczysta, czyli duchowos¢
ojczyzny, ojczysto$cig nasigkniona by¢ powinna. Bez te"o
karminu ojczystosci bytaby duchowos$é bez koloru, a zatém
ogoélna, bez wzgledu na naréd. Biegunami ciata ojczyzny
byta ziemia, i lud na ni¢j mieszkajacy;, — dusza ojczyzny

w odpowiednich biegunach bedzie narodowos$¢ i jezyk.
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Jako za$§ tam prawa wiazaty lud i ziemi¢ ze soba, i stano-
wity materyalng cato$§¢; — tak 1 tu narodowoS$ci i jezyka
jednos$cia bedzie literatura rodzima, bedaca catkowitym du-
cha narodowego odblaskiem. To trojgo zatém : narodowo$¢
albo obyczaje narodowe, jezyk ojczysty, i literatura rodzi-
ma, stanowia duchowa ojczyzng, sa dusza ojczyzny mate-

ryalné;j.

Co jest narodowos$¢? — Jest to pojecie rownie nie-
okreslone, jak ojczyzna. Szanowny autor treSciw¢j i petnej
ognia rozprawy o pojeciu narodowos§ci, umieszczondj
w Tomie 4tym tego pisma, wychodzil z tej zasady, ze na-
rodowos$cia jest to wszystko, co do narodu nalezy, a bio-
rac nardd jako panstwo, to jest, jako zZywot narodu we
wszystkich funkcyach socyalnych, politycznych i postgpo-
wych, wzial oraz narodowos$¢ w najrozciaglejszem znaczeniu.
Jest ona wedtug takiego zatozenia, formalng strong wszyst-

kich objawow ducha narodowego.

My rozrézniamy panstwo od narodu w ten sposoéb, ze do
wyobrazenia narodu niekoniecznie wigze si¢ wyobrazenie bvtu,
postgpu, i urzadzen jego politycznych. Narody wchodzace
w sktad wielkiego panstwa, i dla tego obumarte w rozwijaniu
si¢ ducha polityczno - narodowego, nie przestaja przeto byc¢
narodami. Tak tez zawsze w jezyku naszym pojmowano
nardod, ze pojecie to odnoszono do rodu, rodowosci.
Naréd u pisarzyXYI. wieku znaczy urodzenie, rod, fa-
milig, gatunek, np. w statucie litewskim powiedziano
jest: ,urzedow naszych prostego narodu ludziom
dawa¢ nie mamy, ale szlachcie.** Jeszcze wyrazniej
natrafiamy u Wereszczynskiego w jego Regule kréla chrze-
icianskiego, ze ,,Agatokles krol sycylijski bytz dun-
skiego narodu (garncarza synem). Crescencyusz wymie-
niajgc gatunki pséw, mowi: nardéd psow trojaki naj-
dujemy, jeden towczy it . d Reg w swojém zwiercia-
dle powiada: Matki okoto dzieweczek powinny
pilnos¢ mie¢, gdyz to jest naré6d mily, a na wszy-

stko snadnie nalomny it. p.
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Nalezatoby ztad zrobi¢ wniosek, ze kiedy lud takze na-
zywano narodem, niemiano nic wi¢céj na celu, jak ozna-
czy¢ w tym ludzie jednos$¢ rodu. Tak to juz rozumiec
musiat bahnaryusz, dawniejszy nasz pisarz, kiedy mowi: Nie-

ylko dorosli, ale i niemowlatka sa narodem.

dziele za$: O ustanowieniu 1 upadku konstytucyi 3.
Maja czytamy str. 119., ze stowo nardéd, przemie-
nione zostalo w poprawie zasad rzadowych na
stowo rzeczpospolita. - Narodowos$¢ wedle tego
znaczenia bedzie zatem wiasciwoscia ludu, rod jeden two-
rzacego, a ktorag to wlasciwos$cia jeden nardd od drugiego
si¢ wyrdznia.

Wtasciwos$¢ ta przyrodzona jest narodowoscia w naj-
$cislejszém znaczeniu, sa to zatém przyrodzone usposobienia
i sktonno$ci narodu, jego sposob zycia, jego charakter; na-
stepnie to wszystko, w czém si¢ te sklonnos$ci objawiaja,
urzeczjwiszczaja i ustalaja. Niewatpliwie, ze taka przyro-
dzona wlasciwos$¢ jest pigmentem farbujacym wszystko, co
z tona i usposobienia narodowego wychodzi — i tu zbli-
zamy si¢ z autorem powyzszéj rozprawy. Wszakze gdy nic
tak czystym i bezposrednim nie jest tej wtasciwosci narodo-
wéj wyplywem, jak obyczaje i zwyczaje — do nich
szczeg6lni¢j przywigzujemy, i na nich ograniczamy znacze-
nie narodowosci. Ani to jest tak szczupte, albo waskie
ograniczenie, jakby si¢ na pozor wydawaé moglo. Caly
zakres domowego, rodzinnego i towarzyskiego zycia, jest
tej narodowosci rozleglta podstawa, nie w jednosci barwy,
ale i owszem w najrozliczniejszych kolorach, ile rozlicznych
jest kram, okolic, i1 réznych pokolen — atoli w jednosci
narodowego uczucia — w jedno$ci narodow¢j, to jest: ro-

ow¢j mysli, ktora te wszystkie krainy, okolice i pokole-
nia, a choé¢by i ludy, w jedno$¢ rodu powiazala.

od ten rzadko bierze si¢ w znaczeniu czystém, to jest

aby plemie narodu bylo jednorodne, z jednego zrédta bez

wplywu obcych strumieni, w jedno wielkie koryto rzeki na-

rodu wylane. I owszem =z czasem naréd wzmodgt si¢ do-

piero w taka szerzawe, i wylat dla tego tak szeroko granicami,
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ze si¢ mnogie ludy i pokolenia z nim zespolity, w roéd jego
weszty. Jak Ru§, Litwa i Polska. Prosty Litwin i chtop
Rusin, ze si¢ jeszcze ta idea jednego rodu z narodem pol-
skim nie zlal, nie uczuje tez tej narodowos$ci w obyczajach, od
ojczystych obyczajow swoich odrgbnych, ho na nieszczg$cie
idea Owczasowa narodu nie rozciggata si¢ do ludow, ale
do szlachty. Wielka unia Litwy i Polski odbyta si¢ naprzéd
na sejmie w Horodle 1413. r., gdzie Jagietto Litwie, to
jest litewskim bojarom obrzadku tacinskiego, nadat przy-
wileja, 1 przypu$cit ich do swobdd i przywilejow szlachty

polskiej. ,,Byta ztad w Horodle niezmierna rado$¢, powiada
Lelewel, szlachta litewska brata herby szlachty polskiej i ser-
decznie si¢ z nig S$ciskata." W trzydziesci lat po6znicj, po

zaprowadzeniu unii kosciota tacinskiego i greckiego przez
Izydora metropolit¢ kijowskiego, Wtadystaw III. przypuscit
podobnie szlacht¢ ruska na Rusi Czerwonej i Podolu do
przywilejow szlachty polskiej. — Herb byl symbolem po-
jedynczych rodow, przypuszczenie Litwy i Rusi do herbow
rodzin polskich bylo zespoleniem roddéw roéznoplemiennych
w jedng rodowos¢, bylo splynieniem rzek pomniejszych do
gtownéj rzeki dziejowej. Od tej chwili tworzyty si¢ po-
winowactwa, pokrewienstwa, zwiazki wielorakie familijne;
— 1 stalo si¢ jak powiedzial Radziwilt panie kochanku, ze
gdy kto kichnie na Litwie, odpowiedza mu w Wielkopolsce.
Tak wigc idea narodowo$ci nawet w roznoplemiencach do
idei rodu odnosita si¢, do idei daleko trwalszej, bo w krew
i cialo zamienion¢j, nizeliby byta idea polityczna. Gdy
ta rozerwana zostata, tamta przetrwa i zachowa S$wigty
Znicz ognia narodowego, w zyciu domowcém, w uczuciach,
w wspomnieniach.

Jezeli wiec obyczaje Litwy, Zmudzi, Polesia, Wotynia,
Podola, Ukrainy, Galicyi, Matopolski i Wielkopolski rézne
sg, 1jezeli nawet kazda ziemia wyrdznia si¢ obyczajami, to
jednak w tej rozmaito$ci jest jedna my$l narodowa irodowa,
co je zespola w uczuciu, sa to jak gdyby waryacye, przez
ktore wdzigczy jedna pelna narodowos$ci melodya — a te

jednosé¢, te melodya tworzy wspolno$é rodu.
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Obyczaje co dzien tworza i wyrabiaja si¢ mi¢dzy ludzmi,
naptywa ich nie mato z obczyzny, wszelako te tylko sa na-
rodowe, ktore sa wlasciwo$cia narodu. Wtasciwosci te,
jak si¢ rzeklo, wyptywajac z przyrodzonych wlasnosci kra-
jowcow, ale bedac oraz pierwszym objawem narodowego
ducha, — Sa tern samém pierwszym, poczatkowym roz-
wojem narodowego zycia, pierwsza jutrzenka os§wiaty, praw,
relign, porankiem catego duchowego zywota. Kolebka wiec
kazdego narodu, i peryodem zycia, w ktéorym na podobien-
stwo wesotego chtlopigcia, co hasa po btoniach, narod
wszystko uczuciem tylko pojmuje, i wszystko z uczucia wy-
lewa, wszystko ksztaltuje we formy zewnegtrzne, i z cala
wiara, z cala rozkoszg dziecigca do nich przylega — jest
zycie obyczajowe. Przed literaturg i o$wiata ksigzkowa,
przed polityka i chrzescianstwem, to zycie obyczajowe sze-
roko w narodzie zapu$cilo korzenie. Do tych korzeni pier-
wotnych, ktéorych zadna sita do szczg¢tu wyrwac nie potrafi,
do nich w kolei wiekoéw te tylko jeszcze dorastaty konary,
tore z przetrawienia ohcych pokarmoéw, w soki narodo-
wego zycia si¢ zamienity. Tak chrze§cianstwem nasiaknaé
wprz6édy musialo przez wiekow kilka cate roztozyste drze-
wo narodu polskiego i litewskiego, w pniu tym potgznym
soki poganskie na chrzeS$cianskie wprzody przemieni¢ sic
musiaty, zanim chrze§ciansko —marodowe obyczaje z niego
odrosty. Podobnie si¢ miato z wszystkiemi innémi wply-
wami obcemi, ze si¢ wprzody przyswoi¢, w rodowosé za-
mieni¢ musiaty, zanim narodow¢mi obyczajami zakwitty.

Z takiego uwazania rzeczy wypada, ze obyczaje naro-
dowe, do samego rodu, do samej kolebki, do samych po-
czatkéw narodu si¢ odnosza; — ze pod narodowoscia
w tern znaczeniu, nigdy nie rozumiemy zycia tegoczesnego
poi wplywem nowej o$wiaty i nowych wyobrazen, bo te
si¢ jeszcze w krew 1 soki narodu nie zamienity; __  ale
rozumiemy zycie domowe przodkéw naszych. — Wszelka
obczyzna jest zatraceniem narodowosci, a gwaltem do kraju
wciskajaca si¢, albo narod zatraci - gdy byl watlego, bez-

silnego ducha; albo sama przenarodowi si¢, i w obyczaj
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narodowy zamieni, gdy duchowa potgga rodowa jest dos¢
silna do przetrawienia go. W Polsce monarchizm zupeinie
sprzeczny z rodowem gminowtadztwem Stowian, naniesiony
do Polski przez germanskie wptywy, uleglt zwyczajowi pier-
wotnemu, i przenarodowit si¢ w szlachecka monarchia,
czyli w rzeczpospolite z krolem na czele. W Slowianszczy-
znie w ogolnosci stowianszczyly si¢ Waregi, Tatarowie
i Bulgary. Wendy rzucone w samo serce Niemiec od kil-
kunastu wiekdéw, do ostatnich swych pokolen, opieraja si¢
pierwiastkowi germanskiemu. Reakcya Stowianizmu na
wszystkich punktach si¢ odzywa. Jest to barometr ogro-
mnych zasobow narodowego ducha, ktéory wszystko trawi,
a sam strawic¢ si¢ nie da.

Narodowo$¢ wiazac si¢ z pierwiastkami narodu, wten-
czas, kiedy si¢ pod wplywem samych uczué¢ przyrodzonych
rozwijal, uczepia si¢ najsilni§j spodnich warsztw jego, to
jest, ludu, czyli gminu, stojacego zawsze jeszcze na stano-
wisku obyczajowego, czyli uczuciowego zycia, — zasto-
nionego tern stanowiskiem od zagniezdzenia si¢ w nim obcych
wplywow, odpychajacego cata uczuciowa potgga wszystko to,
co do tych uczu¢ nie przystaje. Lud tez najtroskliwiej w to-
nie swojem przechowuje obyczaje narodowe. One jedynym
zywiotem jego ducha; ojczyzna duchowa stoczyta si¢ u niego
w to jedno ognisko, wszystko tchnie tém jedném narodo-
wém obyczajowém zyciem. A ze w tern zyciu serce, uczu-
cie ludu utkwione, ztad u niego i u nas taka mito$¢ tego
wszystkiego, co jest narodowem. Melodya pies$ni, ktora
pier$ ludu smetnie lub wesoto nastrojona nabrzmiata, gdy wy-
lewa si¢ stowem i glosem, dziwnie mtode serca rozczula,
i zda si¢, jakby az do tych gigbin duszy wnikata, gdzie ro-
dowo$§¢ w nas uczepiona korzeniem swoim. Albo gdy na-
rodowy zabrzmi taniec, jakze nuta jego idzie w nogi, jak
cate ciatlo w ruch mimowolny wprawia, a c6z dopiero gdy
si¢ w plasach wesote zatoczy kolo? co$§ si¢ niewypowie-
dzianego na sercu naszem dzieje — bo gra w niém uczucie
narodowosci, 1 silne ognie milo§ci ojczyzny roznieca. —

W ubiorze, w obrzg¢dach, uroczysto$ciach, i w calym za-
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kresie domowego zycia, to samo przebija narodowosci uczu-
cie, i cbo¢ nie tak silne, ale mite i stodkie robi wrazenia.
We wszystkiém dopatrzysz jaki¢js wtasciwosci narodowdj,
z ktorg dziwnie jednoczy si¢ serce twoje.

Milo$¢ ojczyzny wielki u nas uczynita postep, gdy lud
ijego zwyczaje staly si¢ przedmiotem, nietylko naszé¢j uwagi,
ale i naszego przywiazania. Gdy$my uczuli w tych szero-
kich poktadach narodu niewyczerpane skarby dla serca i my-
$li, gdySmy w tern wszystkiém, co lud mys$li i czuje, co dziala
i poczyna, uczuli nas samych, i rozkochali si¢ w téj naro-
dowos$ci, co od nas juz odbiegta, przez rozliczne wpltywy,
a przechowata si¢ u ludu nieskazona i w pelnosci zycia ikrasy.
Karpinskiemu, Brodzinskiemu i Mickiewiczowi
nalezy si¢ ta zastuga, ze w poezyi gminnéj natchnienia swoje
czerpali; Chodakowskiemu, Zegocie a Pauli, Jano-
wi z Oleska, Wojcickiemu, ze zbierali pies$ni i po-
wiesci ludu; Kolbergowi, ze zbiera melodye ludu. Do-
byta tym sposobem zostata krynica prawdziwej i jedyndj
narodowos$ci, obfitsza niz zrdédla Kastalskie, zraszajaca cala
literature 1 sztuk¢ rosa pozywna. Dla tego z kompozycyi
muzycznych Cliopena, taka won si¢ rozchodzi, ze z nich
narodowa przebija si¢ nuta. Kraszewskiego powie$ci naj-
wigcej dla tego majg wartosci, ze na narodowych oparte
obyczajach i wiernie je maluja. Wszakze zbyt Swieze je-
szcze to odrodzenie si¢ duchowe narodu, przez odgrzebanie
w massach ludu czyst¢j narodowos$ci, ale z czasem nieprze-
brane ztad uré$¢ musza korzysci, i podniosa daleko wyzéj
mito$¢ ojczyzny, nizeli byla kiedykolwiek.

Nie darmo kommissya edukacyjna, jak gdyby w prze-
czuciu tego odrodzenia, pozaprowadzala do instytutow na-
ukowych nazwe szkot narodowych. Wyzwolona mtodziez
z pod szkot jezuickich, i w ogole klasztornych, miata odtad
odbiera¢ narodowe, nie duchowne wychowanie. M16dz
ksztalcgca si¢ miata uczu¢ narodowos$¢ swoj¢ i wezas w uczu-
cie je swoje zamienia¢, aby dordsiszy, uczuta si¢ narodem.
Plan wychowania juz na tych podstawach byl zakreslony,

1 4
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cho¢ jeszcze w zbyt surowych i niedoktadnych, jak nadw-
czas, zarysach. Podobnie Bogustawski zaktadajac scene
narodowa, chcial ja na narodowych oprze¢ zywiotach, i ile
mogt, zblizal ja do tego celu. ,Krakowiacy i Goérale* nace-
chowane tym charakterem, zawsze z zapalem przyjmowane
sg od publicznosci.

Narodowos$¢ jest zatém uczuciowa strong duchow¢j oj-
czyzny, a jako taka, najsilni¢j dziata na uczucie, i jest
potezna podnieta mitosci ojczyzny. Narod si¢ kocha w oby-
czajach swoich. Jest to rozleglta podstawa wszystkiej du-
chowosci narodu. To tylko jest narodowe, co na téj pod-
stawie, jak na tle si¢ odbija. Krom t¢j podstawy niema
narodowosci. Staba wigc mito$¢ ojczyzny, a inoze zadna,
w cztowieku, na cudzoziemskich obyczajach zrostym i wy-
chowanym. Podobien do syna na tonie i w pieszczotach
obcej niewiasty wychowanego; serce jego nie zadrgnie ra-
doscig, gdy glosem, choéby serdecznym, wtasna matka si¢
don oderwie. Bedzie jak obcy migdzy swymi, i nic mu si¢
podoba¢ w kraju nie bgdzie, a pogani wszystko, co mu si¢
nie podoba. A juz Andrzéj Maxymilian Fredro o ta-
kich powiedziat: ,,Ktérzy Polacy Polsk¢ gania, tacy
ja najpredz¢j zgubiag.l Bo tak tego dowodzi: ,,Kto
co gani, tego nie kocha, czego nie kocha, o to
nie dba.“ — Zle ci robia, i ci¢zka odpowiedzialno$é na
siebie $ciagaja, ktérzy dzieci swoje na wychowanie do ob-
cych krajow wywoza, albo je otaczajg cudzoziemcami gu-
wernerami, strzegac pilnie, aby obyczai narodu wlasnego
nie poznaty. Wiek mtody jak wosk miekki, najpochopniej-
szy do przyjmowania wrazen; a to, co si¢ w tym wieku
przyjeto w sercu, i z laty stwarglo, starczy przez caly zy-
wot na positek szlachetnych uczu¢. Tak i narodowos$é
w dzieciach zaraz zaszczepiona, zostaje im na posdny po-
karm serca i ducha, az do pdznej siwizny, a obczyzna tam
zaszczepiona, jest ciagla zawada nawet dla serca prawego,
co si¢ poznalo na btedzie. A wielez to takich, co si¢ na
nim poznaja!
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Niema zatém nic §wigtszego nad to, aby pierwsze wy-
chowanie synow i corek, na narodowych rozwijalo si¢ zy-
wiotach. Rodzice pierwszy tu zakladaja fundament, a nau-
czyciele dokonywajg moralnej cztowieka budowy. Z jednych
i drugich wsigka w pojetny umyst mtody, a goraca wyo-
brazniag na wszelkie wrazenia otwarty, — kazde slowo
wyrzeknione, kazda mys$l uroniona, kazdy czyn dokonany.
Biada przysztemu pokoleniu, gdy rodzice i nauczyciele sa
zgorszeniem dzieciom iuczniom! Gdy ojczyma oboj¢tnosé¢ na ich
losy, opanuje serca prowadnikow, a z serc mtodych, zle pro-
wadzonych, wymiecie mito$¢, zaufanie, nareszcie szacunek.
Biada pokoleniu, ktére nauki pierwsze nie od rodakéw od-
biera. Jak kwiat bez stofica rosnie blado bez koloru, tak
mtédz bez narodowego zywiolu, wyrasta blado, bez barwy,
bez ciepla ojczystego. Przyszie powodzenie kazdego kraju
na tém zalezy, aby pokolenie wzrastajace narodowe odbie-
ralo wychowanie, aby w wieku ksztalcacych si¢ i wzbiera-
jacych uczué¢, wzbierato i uksztaltcato si¢ najszlachetniejsze na
ziemi uczucie, uczucie mitosci ojczyzny. Podzniej, gdy cig¢ proza
zycia ogarnie, 1 rozliczne materyalne interesa przycisna, juz
nie pora ku temu. Jakie powinno by¢ narodowe wycho-
wanie, byloby przedmiotem osobndj obszernéj rozprawy.
Tu dosy¢ namieni¢ t¢ kardynalng zasade¢, ze cudzoziemiec
narodowego wychowania daé¢ nie moze, i ze wszystkie nauki
z ojczystosci, jako z punktu $rodkowego wychodzié¢, a roz-
biegajac si¢, cho¢by w najodleglejsze promienie, nazad do
tego $rodka zmierza¢ pawinny.

Wiegc nie stroni¢ od os$wiaty, by téz cudzoziemskidéj,
nalezy, ale nabierajac jej, przyswajaé ja sobie, narodowié
ja trzeba, inacz¢j jak zboze nie na odpowiednim gruncie
zasiane, nie uda sig¢, 1 zielskiem zajdzie, w ktorém niedo-

lerzesz si¢ czystego plonu. Takie wychowanie wroéci
o$wiecone klassy do narodowosci, od ktoréj na szkodeg kraju
i o$wiaty najbardziej odbiegly. Poeci i mltodzi pisarze na-
rodowi sa i tu jak owi Janowie na puszczy, torujacy S$cie-
szki do takiego odrodzenia si¢ w narodowos$ci przez wycho-
wanie. Zwracajac rzecz do nas, -Hez to w ostatnich lat
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dwudziestu nie usunig¢to juz przesagdoéw, nie utorowano drogi
postepowi narodowego ducha!

Pamigtajmy wszakze, ze narodowos$§¢ ztozona jest w ser-
cach, w uczuciach mieszkancéw, ze jest ich najrzetelniejsza
wtasnoscig, ktoréj im nikt odja¢ nic moze. Jest to ,,§wigta

arka przymierza migdzy dawnémi a nowemi laty*

Tej narodowos$ci nikt nada¢, itez nikt zserca wyrugowacd
nie potrafi. Jezeli nar6d byt polityczny utraca, nie utraca
przez to jeszcze narodowosci swojé¢j; tli¢ ona i owszem
w nim bedzie niepokalanym ogniem, dopoki go skazenie
obyczajow, inadpsuta moralnos$¢ woda oboje¢tnosci i lekcewa-
zenia nie zaleje.  Ucisk narodowosci, jak ucisk wszystkiego,
co jest w sobie boskie i §wigte, podnosi i roznieca naro-
dowo$§¢. Moze obmierzly Muzutmanin w wscieklej zacig-
tosci na krew chrze$cianska, jak gdyby podnoszac bunt
przeciw Bogu, co sam narodowo$ci pigtnem ludy nacecho-
wat, — moze wytraca¢ to pig¢tno, moze porywac dziatki,
i wywozi¢ w syrty puszcz mi¢dzy Araby, aby tam na go-
racych piaskach i pod spieka nieba rod swoj, pochodzenie
i uczucia swoje zmienity — ale catego rodu chrzescianskiego,
ktory ujarzmit, tam nie przepedzi, a pomsta osieroconych, pta-
cze matek, przeklestwa ojcow, musza budzi¢ na okotl nie-
nawi$é przeciw wrogowi, i roztwiera¢ coraz wigksza przepasé
miedzy téin, co jest chrzescianskie, boskie, a tern, co jest

pohanskie, szatanskie.

Kto si¢ wigc domaga narodowos$ci, niewie, co czyni,
ho si¢ domaga uczu¢ swoich, ktore mu dane by¢ nie moga.
Domagaj si¢ wychowania narodowego, instytucyi narodo-
wych, to bedzie dorzecznoscig; — a gdy tego dostgpié nie
mozesz, zyj przesztoscig narodowa, karm' ducha pamiatka-
mi narodowémi, szerz przyktadem, nauka i pismem cnoty
narodowe, i tak ducha narodowego wskrzeszaj. W pewnym
kraju sejmujacym obwiniono reprezentantow, ze si¢ doma-
gali narodowosci, ale dla lokai i forszpanoéw swoich. Jest
to gorzka satyra na tych, co szukaja narodowosci gdzie§ po
za soba, dla tego, ze joj w sercach nie maja.
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Narodowos$¢ tak przerosta z uczuciem naszém, ze niema
narodu bez narodowos$ci. [ gdyby byta podobna wytraci¢
narodowos$¢, nardédby zarazem wytraci¢ trzeba. Narodo-
wos$¢ jest duchowém pigtnem, charakterem niezmazanym,
ktorym Bog lud nacechowal, aby go od innych ludéw ku
niedo$cignionym celom odréznil. Kto si¢ wigCtarga na na-
rodowos$¢, bluzni Bogu, i podnosi rokosz przeciw wyrokom
jego. Z tego to tytutu obyczaje kazdego narodu sa tak
Swigte 1 szanowne, 1 tylko niedowiarek, i tylko czlowiek
bez Boga i bez miltoSci ojczyzny z nich si¢ natrzasaé moze.
Ty, co szydzisz z obyczajow narodowych, nie wiesz moze
o tém, ze szydzisz z ducha narodowego, ktory wylatl si¢
z ona samego Ojca przedwiecznego!— niewiesz, ze zadrasnates
nardéd twoj w najdotkliwszej jego stronie; bo on kocha oby-

czaje swoje, 1 W nich siebie kocha; — nie wiesz wreszcie,
ze ta ohyda, rzucong na $§wigto$§¢ narodowa, ohydzite§ sa-
mego siebie — bo czém jesteS bez téj narodowosci?

uschla galazka, i odpadia od pnia dg¢bu ojczystego, nie
przydatna ani swoim, ani obcym, dobra chyba na ogien ku
spaleniu.

Po tych obyczajach, jak po zagwiach zatliwa si¢ ogien
milosci ojczyzny, 1 nadaje ciepto ozywne mitosci ziemi,
mitosci ludu i miltosci ustaw krajowych. Swiety to ogiefi,
ktory ty mtodzi narodowa pielegnuj w piersi twojéj, strzez
go troskliwie dniem i noca, jak ogien poswigcony Westy
strzegly Westalki Rzymu, by nie wygast, a strzez, jak one
w czysto$ci i niewinno$ci obyczajow. — Dopodki ten urzad
Westalek sprawowaé¢ bedziesz, uros$nie nardéd twoj, jak

niegdy$ Rzym urést, pot¢zny, wielki, szanowny.
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VII.

Mila jest obca mowa, lecz milsza sto razy,
W ktérej, pierwszem na Swiecie wyméwil wyrazy,
y Droga mi ona bedzie, a gdy Smier¢ w mym progu
Zawita, — polska mowa polece si¢ Bogu.
Z rekopisu X. T. B.

Narodowos$¢ jest sercem, jezyk jest krwia, ojczyste ciato
narodu oplywajaca. Jak w ustroju czlowieczym w sercu
odzywia si¢ krew, i rozplywa na weny i arterye, tak w na-
rodowos$ci wéréd narodu odzywia si¢ jezyk i okraza olbrzy-
mie cielsko narodowe, do ostatnich niedojrzanych siggajac
i wciskajac si¢ konczyn, i wraca z nich znowu do narodo-
wosci. Jezyk ksiazkowy i uczony, jest jak krew arteryi bar-
wistsza, jasniejsza; jezyk powszedni narodu, jest jak krew
zyt zywotnich ciemniejsza. J¢zyk poezyi ij¢zyk prozy, jest
jak krew kobieca lzejsza, z mniejszym zasobem czastek ze-
laznych, i jak krew meska cigzsza; tamta urabia wdzigki,
ta site i wolg. — Wytocz z czlowieka krew, a ubiegnie
z nig 1 zycie jego — wytocz z narodu je¢zyk, a ubiegnie
z nim zywot jego. Nardod zyje, dopoki jezyk jego zyje,
bez jezyka narodowego niema narodu.

Jezyk juz jest wyzsza duchowa potega ojczyzny, nizeli
byly obyczaje. W obyczajach byta rozlicznos$¢, sama mysla
narodowos$ci w jedno$¢ ujeta. W jezyku juz jest jedno$é
rzeczywista, zyjaca slowem, brzmigca rozglosnie, przema-
wiajaca z duszy do duszy. Mowa jest obrazem mysli i uczué
cztowieka; jezyk jest obrazem mys$li i uczué¢ narodu. Jest
to glos ojczyzny z j¢j serca i ducha wydobyty. Ojczyzna
nim do swych dzieci przemawia, i dziatwa rodzona mig¢dzy
soba, nim przemawia.

Nieskonczona jest indywidualno$¢ ducha. Duch pig¢tnuje
wszystko, a wszystko, co jest z ducha, osobna, wtlasciwa,
wyrazng cechg. Jak niema dwoch listkow zupeilnie sobie
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rownych, tak niema dwoch ludzi zupelnie sobie podobnych.
Ta réznos¢ oblicza, chodu, ruchu, pisma, glosuit. p., jest
uwydatniong indywidualno$cig ducha. Mito$¢ zatSm z na-
tury swoj¢j duchowa, wiaze si¢ sympatya do tego wszy-
stkiego, co tego ducha jest wyrazem. Kto si¢ w kim ko-
cha, kocha si¢ we wszystki¢j jego indywidualnosci. Dla
tego tak mite oku znany tysigc kro¢ u$miech i spojrzenia
kochanki, mitem kazde ruszenie, a najmilszym i nigdy nie-
uprzykrzonym gtos, tak dla ucha pieszczotliwy, dzwigczny,
harmonijny, tak czém$ osobnem napig¢tnowany, ze go mig-
dzy milionami gloséw odréznisz, i z miliona gloséw on je-

den w glebi ducha twego, niewypowiedziane rozkosze obudzi.

Jako ludzie, tak i narody sa pojedynkami, tylko na miarg
rozciaglejsza, 1 wyzsza. Jako w ludziach upojedynko—
wat si¢ duch glosem, tak w narodach upojedynkowal si¢
jezykiem. Duch narodu wyrobit sobie swoj jezyk i przelat
si¢ wen cala istota swoja. Uczucia jego brzmig wdzigkiem
gltosu, ktéorym urobit sobie gloski, a z nich, jak z tonow
réznych brzmi z wyrazé6w harmonia j¢ezyka, a z mowy me-
lodja jego, tak stodka dla ucha, tak wnikajaca w ducha
powinowatego. MyS$li ducha narodowego przebijaja z form,
i ze znaczenia wyrazow, i bijac jasnos$cia, roz§wiecaja cie-
mnie narodu, wlasciwom narodowem S$Swiattem.

Do je¢zyka staczaja si¢ wigc wszystkie duchowe potegi
narodu, wszystkie jego mys$li i uczucia. Po jezyku, jak po
odsadzonych warsztwach ziemi poznasz wiek i1 zywot naro-
du; poznasz jego charakter, jego stopien o$wiaty, odga-
dniesz nawet jego przeznaczenie ijego losy przyszle. Za-
rody wielkosci narodu juz pierwotnie w jego jezyk ztozone
by¢ musza. Psychologia jezykow — nietknigte dotad pole

a an, cieckawe nader przyniostaby w téj mierze wypadki.
.icesz pozna¢ stan zdrowia, lub choroby narodu, przytéz
palce tam, gdzie t¢tno jezyka bije, a poznasz stan goraczki,
agonii, lub niebezpieczenstwa. Chcesz je odwréci¢, dzia-
taj na t¢ krew narodowg, napraw soki pozywne, z ktorych

si¢ rozwija, wydal cudzozieinczyzng, wychowaniu daj kie-
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runek narodowy. Tak sobie poczg¢ta stawna w dziejach
naszych kommissya edukacyjna. Atoli $rodek za po-
zno juz byt uzyty. Niemoc za nadto juz rozmogta si¢ w na-
rodzie, 1 zycia jego politycznego juz nie mozna bylo urato-
towa¢. X. Onufry Kopczynski, Pijar — ten nie$miertelny
Kopczynski czut cata dusza swoja, miloSci ojczyzny peina,
ile na zamitowaniu i ksztalceniu j¢zyka narodowego zalezy.
,Kochany narodzie! powiada,*) przedsigbierzesz razem ze
mna poznanie ojczystego jezyka, ijako ttumacza mys$li two-
ich, i jako wiecznej imienia twego pamiatki. Losy bytu
naszego bardzo go chylag ku zgubie, ije¢zyk tez za soba cig-
gna. Jezeli sasiedztwo cudzoziemcow tyle czystosci ujeto
naszemu jezykowi, czeg6z si¢ nie Igka¢ od spojenia? O! mi-
tosci ojczyzny! o zadzo narodowej stawy! o zacno$ci pol-
skiego jezyka! czyliz razem z odmianag pandéw ziemi ginaé
macie? Dwa stawne przyktady Grekow i Rzymian nie dadza
nam rozpacza¢ o nie$Smiertelno$ci naszego imienia. Wyma-
zane sa z geograficznej karty dwa te najstawniejsze narody,
a imie ich w porzadku historyi politycznej i moralnéj, bty-
szczy przed wszystkiemi. Co6z im te stawe zjednato? Jezyk.
Jezyk peten umiejetnosci, peten wdzigku, peten mocy, ma-
lujacy najblizej i najjasniej najskrytsze rozumu i serca ludz-
kiego tajniki. Jezyki sa kluczem nauk, kluczem jezykow
sa grammatyki. Zacz¢ém i dla korzy$ci doczesnéj, i dla nie-
$miertelnej imienia polskiego stawy, malujmy prawdziwy
obraz naszego jezyka.“ Poty X. Kopczynski. Stowa jego
rzewne ida od serca, i do serca trafiaja. Iluz to przecio
takich, co je odczytato? Dtugo byly to stowa wotajacego
na puszczy. Sam autor pierwsz¢j grammatyki polskic¢j, tak
byl przesadami wieku swego znieche¢cony, ze dzielta swego
nie odwazytl si¢ pusci¢ za zycia swego na $§wiat, i gdy mu
30. Listopada 1816. r. Stanistaw Potocki, minister oswie-
cenia, oddawal medal zloty imieniem Towarzystwa Przyja-

ciot Nauk, rzekt starzec w przeczuciu bliski¢j $mierci:

*) Wstgp <o Grammatyki polskiej. Dzieto pozgonne w W ar-
szawie 1SI7, r.
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»Kilka juz lat spoczywa i dojrzewa to dzieto, ale literatow
burza me pozwala now¢j téj grammatyce ruszy¢ si¢ z portu;
moze po mojé¢m utonieniu w wieczno$ci, na spokojniejsze
pusci si¢ fale. «

Zapfawde¢ z rozbitdj nawy narodowej, na je(]n¢j todzi
jezyka naszego mozemy si¢ ratowac¢ od zupelnego zatracenia.
Fnulujmyz ten jezyk, jako $wigta krew matki ojczyzny Po-
winna ona nam by¢ tak droga, jak droga byla pierwszym
chrzescianom, krew przelana w megczennictwie za Chrystusa.
Zbierali ja w 1Haszeczki 1 dawali me¢czennikom do "grobu
z napisem: pro Christo. Podobna zastuga jest uprawia—
czy 1 ksztalcicieli j¢zyka narodowego, i dziela ich w tym
przedmiocie pisane, powinny im by¢ dawane do trumny
z napisem: pro patria. A ci, co oboje¢tni sg na jezyk
ojczysty, sa jak poganie oboje¢tni na $wiatlo ewangeliczne;
ci za§, co pogardzaja i poniewierajag nim, a nawet zatra-
caja go w dzieciach swoich, sa jak okrutni przesladowcy
pierwszych wiekow, co w =zaslepieniu krew wyznawcow
prawdziw¢j wiary przelewali — a stokro¢ bardzi¢j zasle-
pieni niz tamci, na sobie i na wlasnem potomstwie doko—
nywaja tego przesladowania.

Na szczg$cie juz czasy tak grub¢j niewiadomosci mingtly.
Juz coraz rzadsze przykltady takich domoéw, gdzie matka
Polka, tulac dziecing swa do tona, po francuzku don prze-
mawia; gdzie ojciec Polak w onym obcym je¢zyku do syna
si¢ odzywa; gdzie obywatele i obywatelki spotkawszy, albo
zgromadziwszy si¢, czgsto zta francuzczyzna witajg si¢ i roz-
mowe tocza. Idz do innych narodow, czy co -podobnego
ustyszysz, aby si¢ krajowcy migdzy soba obcym jezykiem
porozumiewali, z wyraznem lekcewazeniem wtasnego?

owszem najwigksza duma narodowa Francuza i Anglika
i Niemca jest jego jezyk, ktorym si¢ poszczyca, jako naj-
wyzszym utworem narodowego ducha.

Bo zajrzyjmy giebi¢j, co jest jezyk? -  Gdy dziecig si¢
z jego wiadomos$cig nie rodzi, musi by¢ jezyk utworem na-

rodu, osobny szczep, lub pokolenie stanowigcego. Sila
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tworcza ducha czlowieczego, najprzod si¢ w tern objawia,
ze glos swoj na wyrazy urabia, ktorémi mys$l swoja we-
wnetrzng do zrozumienia oddaje. Wszystkie wigec przyro-
dzone zdolnos$ci jednoplemiencow w te¢ site tworcza, i do
tego pierwszego dzieta duchowego zlewaja si¢, ijezyk od-
blaskiem by¢ musi ich wyobrazen, ich mys$li i uczué, ich po-
je¢, ich calej potegi ducha. Wszystkie jeniusze z tego ple-
mienia daly dan jezykowi swemu; jasne blyskawice ich du-
cha jasnieja tym ogniem w jezyku. Cokolwiek nar6d miat
wielkiego, to w jezyku ztozyt. 1 ztad to taka gl¢boka w nim
madro$¢, taka logiczno$é, taka filozofia, zc czlowiek zdu-
miewa si¢ nad niag, i prawie sadzi¢ byt skory, ze sam Boég
jezyka cztowieka nauczytl.

Za prawde¢, ze nie kto inny, tylko Boég byl tu nauczy-
cielem, ale Bog duchem swoim w duchu narodu jednoszcze-
powego objawiajacy si¢. I tém to dzietem najszczytniejszem,
ta madros$ciag czysto narodowa, ta puScizng po talentach
i geniuszach wszystkich wiekow istnienia narodu twojego,—

ty $miesz pogardzaé, albo nie mie¢ obowigzku uszanowac ten

skarb ducha? — i przy tej pogardzie i obojg¢tnosci wystepncj
$miesz chelpi¢ si¢, ze kochasz ojczyzng¢? — Raczej ojczyzny
wyrodkiem jeste$ i bluznierca imienia wtasnego. Juz Kop-

czynski, zkad inad tak tagodny, zzymal si¢ na ten rokosz
krajowcow, przeciw jezykowi narodowemu podniesiony: ,,Nad
ten gruby przesad — powiada — ze urodzony Polak po
polsku i bez grammatyki umieé¢ musi, jest jeszcze szkodli-
wsze mniemanie: ze mowa nasza nie zastuguje nawet na
imie jezyka, poniewaz jest gruba, uboga i nieprawidlowa.
Co za granimatyczne bluzniérstwo! co za dziecinna niewia-
domos$¢ ojczystych rzeczy! Ktdz ¢ig to uzuchwalit taki wyrok
zmys$li¢, 1 oglosi¢? wyrok, ktory jest najwigksza tama do-
skonalenia u rodakdow jezyka; i utwierdzeniem cudzoziem-
skiego o nim przesadu? Jak si¢ godzi nieznajoma sadzié
sprawe¢? Jak przystoi tak okrutny na stawe narodu wyda-
wac¢ wyrok? dla ktérego znakomitsze w kraju osoby przez
pogarde wtasnego, wola moéwic i pisac jezykiem cudzoziem-
skim?“ — Nareszcie prawie z rozpacza dodaje — ,Kto
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te szkodliwe przesady, kto te ochydne mniemania przetamie

i wykorzeni? Kto wysoka zacno$¢ mowy naszéj okaze ?*

Ciesz si¢ szanowny cieniu! przetamane, cho¢ nie wy-
korzenione, zostaly te ochydne przesady i mniemania, a wy-
soka zacno$¢ mowy nasz¢éj okazalo obeznanie si¢ z Zygmun-
towska literatura, okazata Grammatyka Twoja, okazat Linde,
i niezrOwnane piora Sniadeckich, Mickiewicza, Krasinskie-
go, Kremera i tylu innych pisarzy i piewcow narodowych
Juz tylko z politowaniem pozieramy na tych, co to jeszcze
francuzczyzng, jak kawki pawiemi pidérami, si¢ stroja, szare

i niepozorne z pierza, jakie im rod i natura data.

Twoim przyktadem, Kopczynski, cho¢ pdzno zachgceni
rodacy, poznanie grammatyczne i filozoficzne j¢zyka narodo-
wego wezma sobie za najsSwietszy narodowy obowigzek
i wstyd ich bedzie zna¢ obce jezyki, a wlasnego umiej¢tnie
nie pozna¢. Bo prawda jest, ze ile kto jezykow posiada,
tyle kro¢ zmnozyt w sobie czlowieka, ale nier6wnie jest

prawda, ze kto przytem wtasnego nie posiada, tylekro¢
upodlit w sobie rodaka.

Wy to szczegdlni¢j matki, troskliwe i staranne o wy-
chowanie c6r waszych, postrzezcie si¢, abys$cie juz od pier-
wszych lat ich dziecinstwa, obca mowa, ktéora im gwattem
wdrazacie, nie przelaly w nie obcych poje¢ i uczu¢. Bo
kto si¢ nauczy mysli¢ po francuzku, mozez ten czué¢ po pol-
sku! Gdyz dziewczeta nasze wszystkiego uczono, tylko nie
macierzystego jezyka, ktorego si¢ tylko od stuzebnych i pro-
staczkow uczyty; gdy je ze wszystkiem obeznawano, tylko

n'e z dziejami, i literaturg narodowa;

do cudu prawie
nalezy, ze w Polkach naszych, tyle jeszcze uczué¢ narodo-

wych, obok cudzoziemskich narowow utrzymato sig.

Mitos§¢ wszystkie trudnos$ci tamie. Pojmij tylko kazdy,
ze kochajac ojczyzng, kocha¢ powiniene$ jezyk, ktory jest
j¢j gtosem rzewnym, a oraz $wiatlem ducha, ciato j¢éj opro-
mieniajacem; — mniepodobna, aby$ majac tern uczuciem

wezbrane serce, do wspoéoirodaka nienarodowym odezwat
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si¢ jezykiem; — by$s w wychowaniu twojém i uksztatceniu,
umiej¢tne poznanie swego jezyka, na pierwszém nie polozyt
miejscu.

O bracia! obrzmiani wciagz tonami mowy ojczystej, nie
czujecie slodyczy jej brzmienia, co wnika i przenika w giab
dusz¢. Ale oddalcie si¢ na czas w obce kraje, pozyjcie
miedzy cudzoziemcami, zachowujgc serce prawe 1 nieska-
zone, a zatgschni dusza wasza do tych gloséw duszy wa-
sz¢j pamigtnych, co si¢ niegdy$S o niemowlgce uszy wasze
z pieszczotliwych ust matki odbijaty, co potém same z piersi
waszej dziecigcej ptynety, co pdzniéj ogien i zapal mlo-
dzienczego ducha waszego rzucaly, co wreszcie wymowity
i ustyszaly z ust rézanych, najtkliwsze wyznanie mitoS$ci.
Q]! jest tyle wspomnien czulych i §wigtych w pamigci naszéj,
ktore wszystkie glos rodzinny w gilebiach wnetrza obrzmie-
wa, ze gdy zal dusz¢ ogarnie, te brzmienia odzywaja sig,
jak dzwony pogrzebowe za minionémi laty, w ktorych si¢
zyto miedzy swymi, a zylo si¢ $rodkiem mowy ojczysto].
A komu Boég da wroci¢ nazad w swoje strony, jaka rados$c
ogarnie ducha, gdy rodzinne powietrze juz w granicach oj-
czyzny, zabrzmi wdzigkiem dawno upragnionym narodowego
jezyka. Nie posiadzie si¢ z rado$ci, nie wstrzyma sig, by
nie wymienit stow kilka z przechodniem, co mimo idac Pana
Boga pochwalit; by przeciagla rozmowa, ozywiong najwyz-
szym intererem w rzeczach najpotoczniejszych, nie gasit tego
pragnienia stgschnion¢j duszy. — Umilowawszy tak jezyk,
gdy go ksztalci¢ i podnosi¢ bedziemy do doskonatosci, pod-
niesiemy oraz w nas ducha ojczystego, co tyin jezykiem
przemawia. Zapewne, ze uzywanie jezyka ojczystego
w sprawach publicznych, zywotna mu nadaje site, ale
o wiele zywotniejsza jest uzywanie go w wychowaniu pu-
biiczném, i w powszedni¢m domowdcm pozyciu.
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,Pociecha ojcu, domowi ozdoba, gyn z nauk
W ojczyste powraca progi. «

Hypacyusz Pociej w Homiliach.

Jednos$cia narodowosci ijezyka jest literatura, i w ogole
o$§wiata narodowa. Nardd narodowos$¢ swoja wypisal i wy-
powiedziat w pismach i dzietach, i wypowiada ja obecnym
stanem o$wiaty swojéj. Srodkiem za$ do jednego i drugiego
jest jezyk.  Wszystkie obrazy zycia narodowego w najroz-
maitsz¢éj barwie obyczajow i zwyczajow, zlozone sa w pi-
$miennictwie narodowém; i wszystek jezyk, taki jakim byl,
i jakim si¢ uksztatcal w kolei czasu, ztozon w dzietach pi-
sarzy ojczystych. Literatura i o$wiata jest to zatém system
nerwowy w ludowém ciele ojczyzny, jest to j¢j mozg, sie-
dlisko wszystkich joj wiladz duchowych. Narodowos¢ spo-
radycznie rozrzucona po obyczajach, zyciu domows$m, i
wszystkiem tém, w czém si¢ przyrodzona wtasnos$¢ rodu
jednego przebija, w os$wiecie i piSmiennictwie zlewa si¢
w jedno $wiatlo, w jedna barwe¢. Planety na niebie tak
rozmaite w sobie, jak ziemia nasza, $§wieca przecie tylko
jednem $wiattem. Oblane blaskiem jednego stonca, przy-
Swiecaja nam przecie r6zng barwa §wiatla, gdy si¢ to §wia-
tlo rozmaicie w atmosferze kazdego planety tamie, i jasnieja
nam nocg to srebrnémi, to ré6zanemi, to czerwonémi pro-
mieniami. Podobnie narody tak rozmaite w sobie, w pi-
$miennictwie jeden osobny przedstawiaja charakter, a duch
nauk os$wiaty i postepu, chociaz jeden tylko we wszystkich
si¢ objawia, to jednak na ich indywidualno$ci tamia sie ieso
promienie w rozmaite osobne barwy. Literatura narodowa
kazdego narodu ma dla tego swoéj odmienny kolor i chara-
kter, acz z tylohcznych barw narodowych ulany. Je¢zyk

L s
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takze, zyjacy w mnogich i réznych narzeczach wérdd ludu,
w piSmiennictwie odrzuca wszystkie te partykularnosci swoje,
i staje si¢ jednym je¢zykiem dla objawu narodowego ducha.

Dla t¢j jednosci, ktoréj nie mialy ani obyczaje naro-
dowe, ani jezyk, rozmaicie w rozmaitych okolicach nagina-
ny, ojczyzna dobiera si¢ w piSmiennictwie i o§wiecie narodu
swojego najwyzsz¢j, a tern samém jedynéj duchowosci.
Odwiata jest rzeczywistym duchem ojczyzny, ktory ozywia
za zycia jego cialo, az do ostatnich jego konczyn, i ktory po
$mierci, gdy juz cialo nawet w zgnielizn¢ i w sktad innych
ciat przejdzie, unosi si¢ nad joj grobem, i przeprowadza ja
do nie$miertelnosci.

Zgingli Grecy, zgingli Rzymianie,

Lecz zyje Homer, zyje i Wirgili;
$piewa po prawdzie jeden z piewcdé6w naszych narodowych.
Uwazajac na poczatki narodéw, widzimy oraz, ze ta sama
oS§wiata byta tchnieniem nasiennoém, ktoérem zapltadzato sie
pierwsze kazdego narodu zycie. Przyniodst ja Cekrops do Aten,
Kadmus do Teb, Antenor i Eneasz do Wloch. Podobnie wszg-
dzie, czy swoi, czy obcy, blaskiem o$wiaty opromieniali
skronig swoje, i w charakterze bostw czy bohatérow, gro-
madzili pokolenia obok siebie, i zawigzywali w narody.

Jako wigc w czlowieku pojedynczym cala jego godnose,
i calg jego zastuge o$wiecenie stanowi, ktore praca nabral,
a nawet geniuszem swoim popart, tak bardzidj godnos¢ na-
rodu stanowié¢ bedzig¢ ta jego duchowa czastka, ktora w jego
o$wiecie bedzie ztozona. Te narody nietylko najwigcdj maja
szacunku u obcych, ktore innym w o$wiecie przewodza,
ale i u siebie godziwa, bo na rzetelnych zastugach oparta,
dume¢ narodowg wywotuja, i tém wuczuciem silng ojczyzny
swojej rozwijaja potege.

1 my Polacy mozemy spojrze¢ z duma na czasy Kazi-
mierza W ., kiedy ten krél chtopkow kladt fundamenta aka-
demii krakowski¢j; jedna r¢ka podnosit mury i bogactwa
Polski, a druga kreslit joj prawa w Wislicy; — na czasy Ja-
giellonow, w ktorych polska o$wiata podbita rozlegle zie—

miceLitwy; — na czasy Zygmuntow, owe zilote wieki lite-
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ratury nasz¢j, w ktorych o$wiata Polski napelnita stawa
cala Europ¢. — Wszakze ta duma znika, wstydem ru-

mienig si¢ oblicza nasze i oczy opuscimy na ziemig, gdy
spojrzymy na pézniejsze wieki. Gziei to stangliSmy w o$§wie—
cie! Jakze nas tu przescigly inne narody, i jak daleko po-

zostawily za soba. Na obszernych urodzajnych réwninach
20-milionowego ludu, rozpostarta jak calun niewola, zca-
tem towarzystwem barbarzynstwa i ciemnoty, a w$rdd nich
gwarzy, hula kilkakroéstotysiecy obywateli w bezrzedndj
i rozpasandj wolno$ci; ktoré¢j zadna mys$l wyzsza nie miarkuje,
ani pows$cigga; zadne pojegcie wyzszego cclu i postgpu nie
rozéwieca i nie kupi. Byt materyalny, dobre mienie, chocby

ne¢dza ludu uci$nionego okupione, najzupelniejszy egoizm,

bo dobro kraju wytaczajacy, — to hasto ogélne, pod ktorém
kazdy pojedynczy, mtody czy stary, rzucajac w kat nauki,
oswiate, dobro publiczne i poswigcenie — dazy do mety,

nie pytajac, jakie drogi do tego obiera.

Szanowne imiona kilkunastu, a chocby kilkudziesigciu,
nie rzuca blasku, na ten obraz zbyt czarnemi farbami nato-
zony. — Odpokutowalismy za to cigzko. — Postrzez
si¢ wigc narodzie, i ratuj nie$miertelnego ducha twego.
A gdy przekonywasz si¢, ze ten duch w o$wiecie zlozony,
catémi sitami, z cala usilnoscig rzu¢ si¢ do os$wiaty. Pa-
migtaj, ze $wiatto wszelkie ciemnosci zwycig¢za irozprasza. Je-
den watly ptomyk lampy obszerne, ciemne wig¢zienia sklepienia
roz§wieca, atuna zapalonego budynku, na mil kilka w cieniach
nocy widna. Podobnie w $wiecie moralnym jeden btlysk
rozumu, chmury przesadow rozswietla, a pochodnia o§wiaty
roz§wieci ci przeszto§¢ i przysztos¢. Gdyby$ narodzie nic
wigcéj nie zyskal, zyskasz nieskonczenie wiele, bo zyskasz
niesmiertelno$¢, zyskasz cze$¢ i poszanowanie wspodtczesnych
i potomnych. Ale gdy péjdziesz droga oswiaty, gdy umi-
tujesz t¢ najszlachetniejsza czastke istoty twoj¢j, to nietylko po
za grobem czeka ci¢ nagroda. ,,Czyn, co mozesz, a bedzie,
co moze,“ jest wielkie przystowie, gdy je w sfery ducha
przeniesiesz. Duch jest potgga nad wszystkie potegi §wia-

ta, przetamujaca wszystko, co nie jest z ducha prawdy i du-
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cha $wiatta, ale z ducha fatszu i ducha ciemnos$ci, by téz
tysiacem tysigcy pociskow najezonéj. Jezeli wigc co chcesz
zdoby¢, zdobadz duchem twoim. Tam, tam jedynie sila
i moc nieprzeparta, po za nia materya, by tez pot kuli
ziemskiej objeta, kupy si¢ nie trzyma, i rozproszy si¢ na
atomy, przed sci$niong falanga ducha.

Tu wigc mtodzi kazdego narodu uczuj, co to jest oj-
czyzna, uczuj, co jestjej duchem, j¢j potega, j¢j szlache-
tng czastka, jej boskoscia; aby$ gorejac miloscia ojczyzny,
wiedziata, gdzie wyla¢ strumienie uczu¢ mtodzenczych, co
uja¢ w silne tw¢j mtodosciramiona. OS$wiate ujmij! Nauke
ujmij! Przyloz si¢ usty do tego niezmierzonego morza umie-
jetnosci, i pij — pij z niego tak spragniong dusza, jakby$
si¢ miata na cala wieczno$¢ napi¢. Bo pamigtaj mtodzi, ze
gdy ty uro$niesz w ducha, i ojczyzna w niego uros$nie; ze$
ty jej ozdoba, jej zaszczytem, j¢j szczeSciem, jej wszyst—
kiem; ze z ciebie podpora, z ciebie stawa i potgga narodu;
zes ty mtodzi sloncem, a $§wiatlo tego stonca dnia ktore-
go$ ma kraj twoj oswieci¢c. Gdy ty si¢ o$wieca¢ nie bg-
dziesz i promieniami geniuszu kraju nie roz$wieeisz, za-
gasnie kiedy$ dzien nad nim i noc ciemno$ci rozpostrze si¢
nad tym ludem i nad ta ziemia, ktdra ojczyzng swoja nazy-

wasz, 1 o0 ktoréj prawisz, ze ja kochasz.

A wigc kochajac rozsadnie ojczyzneg, $wieé przemysltem,
nauka, madrosciag narodowi twemu. Pracg za$, nieztamang
i wytrwala praca do tego si¢ sposob. Woli, poswigcenia,
rezygnacyi tu potrzeba, bo tu idcalnosci rzeczywisto$¢ twoja
poswigcasz. Zda si¢, ze ojczyzna odzywa si¢ do ciebie sto-
wami Szyllera:*)

»Zaptace kiedy$ ci na drugim $wiecie,
Oddaj mi mtodos¢ swa!“ —

— ,Nic mej ufnosci w tobie nie rozmiecie.

Wezme nagrode, cho¢ na drugim $wiecie,

Poswigcam rozkosz, i mtodos¢ ma.” —

*) Die Designation.
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»,Daj mi niewiast¢ droga sercu twemu,
Oddaj mi Laure twa“ —

— ,,Przyszlo$¢ nagroda zalowi czulemu,

Rzucam kochankg¢ droga sercu memu,

Ze tza w oku poswigcam jag.“

Olo poswigcenie twoje, mltodzi uzdolniona, aby$ czy-
nigc rozbrat z rozkoszami ciata, rozmitowata si¢ w o$wiecie
z mitos$ci dla téj oswiaty i z mitosci dla ojczyzny. Sa i tam
rozkosze, wyzsze i trwalsze, ktére uczuje serce prawe i umyst
uksztalcony.  Zdolno$ci przyrodzone, bystros¢ i tatwos¢é
pojecia, rownie wyobraznigjak rozum zywy, przyznaja nam
Polakom wszyscy cudzoziemcy. T¢ém gorzdj dla nas, ze
zagrzebujemy te talenta, ktore winni$my Bogu i ojczyznie.
Po nieszczg$liwych i smutnych kolejach, ktoére naréd nasz
przeszedt, ten jeden szeroki pozostal nam gosciniec o$wiaty
narodowéj. Wybiegajmy po nim do zawodu. Sliczny to
zawo0d, poswietlajacy nam stawa, woniacy kadzidtem olier—
nem naroddéw. Jakiez to stodkie zwycigztwo. A coz,
gdyby mtoédz podata sobie dlonie, zagrzewata si¢ nawza-
jem do celowania w kazdej gal¢zi nauk; gdyby naraz sta-
negly cate jej zastgpy uzbrojone nauka, ostonione pance-
rzem w kazdym zawodzie gruntowych wiadomosci, prze-
ciw ktorym zadna miatko$c nie podota, 1 gdyby rzucity
w $wiat geniuszu pociski, mogiby wtedy rzec drugi jaki

Leonidas, przy swietle tych gromow bedziemy walczyli.

Mowa tu wszakze tylko o tak nazwan¢j intelligencyi na-
rodu. Stanowia ja ci wszyscy, co troskliwsze i rozleglej—
sze odebrawszy po szkotach wyzszych i instytutach wycho-
wanie, stoja na czele narodu jako uczeni, urz¢dnicy, nau-
czyciele, duchowni, przemystowi, zgota, ktéorzy mu przewodza
w skutek wyzszej swojej o§wiaty. Po za ta klassg lezag massy
ludu, niby ogromne poktady ziemi, z po nad ktérych tamci,
jako wzgdrza si¢ wznosza. Znamieniem jest kazdéj o$wiaty,
ze ciemno$ci nie cierpi. Zta wigc, sztuczna i ztudliwa ta
o$wiata, co si¢ po nad ¢ma niecoswieconego ludu unosi,
i t¢j mgly grubdj nie przebija. Dopodki w kraju niewola,
dopoty nikt na graniczndj jego tablicy nie potozy napisu

L 5.
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,o0$wiecony.“ Barbarzyfnstwo, despotyzm i niewola, to
trojca szatanska, nieprzyjacidotka odwieczna trojcy niebieskiej:
o§wiaty, prawa i wolnosci. Ztad niewola z o$wiata po-
godzi¢ si¢ nie da. Pierwszym krokiem do o$wiaty jest roz-
bicie kajdan niewoli ludu. Lecz krom niewoli socyaln¢j, jest
jeszcze niewola moralna, gdy lud ten pozornie wolny, zo-
stawiony jest bez os$wiecenia. Jest to, jak gdyby$ kogo
z ciemnego wigzienia wypuscil, ale mu nigdy §wiatta dzien-
nego oglada¢ nie dal. Nie czuje wigc zmiany losu swego.
Nareszcie lepi¢j mu bylo w wigzieniu, gdzie mu jes¢ i pic
starczano, nizeli w tém omacku, gdzie sobie sam pozy-
wienia ma szukac.

Szkotki wiejskie 1 dobrzy nauczyciele wiejscy sa najzy-
wotniejszg zatém potrzeba ludu, i nie kocha kraju, ani si¢
przejal duchem ojczyzny ten, co bedac dziedzicem wtosci,
o o$wiecenie ludu swego si¢ nie troszczy. Jemu to jedno,
czy ludzie stworzeni na obraz i podobienstwo Boga, czy
orangutany na zaciagg i na odrobek mu chodza. On w nich
nie widzi bliznich swoich, mniéj jeszcze rodakow swoich,
ale widzi machiny Zyjace, co na niego pracujg. Onby wigc
mial wpisa¢ si¢ na Towarzystwo naukowéj pomocy, co to
podobno z mass ludu talenta wydobywa i ksztalci, czyli in-
nemi slowy chtopow os$wieca? > Chcesz bracie niepodobnych
rzeczy, gdy zadasz, zeby on na to dawal pieniadze, by chtop
nabral wigcéj od niego rozumu, i bardziej uksztalcit serce.

Onby mial chcie¢ zatozy¢ u siebie dom ochrony, aby
chroni¢ dzieci od szwanku, i zapelnia¢ im czas nauka? Alboz
on wie, albo chce wiedzie¢, ze to dzieci wspolnej matki
ojczyzny, ze to jej obroncg? Go go tycze, gdy je-
dno z nich zmarznie na mrozie, albo innym sposobem zmar-
nieje, zostawione bez opieki i dozoru; wszak to nie jego
dzieci.

O taka zakamieniala obojg¢tno$¢ na los garsztki biednego
ludu, ktory opatrznos¢ zwigzata z losem ich pana, jest za-
trwazajaca. Zemsta nieba ja $ciga, i w poznych pokole-

niach karze. Serce prawego syna ojczyzny si¢ zakrwawia
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i oburza. A pytaj tego czlowieka ze sercem z lodu syby-
ryjskiego, czy ci nie powie, jakby piekiu na uragowisko, ze
kocha ojczyzng! Ojczyzna, to jego gumna i spichrze, jego
inwentarze i folwarki, jego knieje i piwnice. Dal¢j mysl
jego nie sigga, 1 o wigcej si¢ nie troszczy.

W tym obrazie egoizmu materyalnego, ktory bodajby
u nas, nie znalazt si¢ w rzeczywisto$ci, postrzegamy S§wigty
obowiazek starania si¢ o o$wiat¢ ludu, ktory ojczyzna na
tych, coja mituja, wkiada. Jezeli nardd liczy 20 milionow,
przeszto 19/20 przypada na samych wlo$cian i proletaryu-
szow. W tej massie wigc 19 razy wigcoj musi by¢ zasobu
duchowego, nizeli w i/>o0 o§wieconych, co si¢ o wycho-
wanie dzieci swoich staraja. Nie gingz wigc te mnogie za-
soby ducha, te talenta zdolno$ci i geniusze, ktoére natura
porowno migdzy ludzi, bez wzglegdu na stan, rozdziela?
Nie marniejaz bez zadnego pozytku dla narodu, dlatego, ze
zaniedbane zostaty, i1 najmniejsze wychowanie nie dato im
pory pojawienia irozwinienia si¢? Nie czyniz si¢ wigc krzy-
wda narodowi i ludzkosci, ze z 20 czg$ci duchowych na-
rodowych potgg, jedna zaledwie wydobyta, a 19 cze¢sci
ich zostaje bez pozytku od pokolenia do pokolenia, przez
dlugie wieki, przywalone gl¢bokiemi warsztwami przesadu,

ciemnoty, ne¢dzy i ucisku?

Dzigki wigc Towarzystwu naukowej pomocy, zawiaza-
nemu we W. Ks. Poznanski¢ém, co mys$l t¢ bloga pojeto,
iw zycie wprowadzilo. Dzigki i tym, co si¢ domami ochron,
i dzietami elementarnemi dla ludu u nas zajmowac zaczynaja.
Sa to podstawy pierwsze o$wiaty. Niebawem dzielo to,
w my$l milosci ojezyzny i ewangelii podjete, uwienczy sku-
tkiem blogostawienstwo nieba. Bo mozZnaby nam rzec:
»szukajcie najprzod Swiatla, a wszystko reszta bedzie wam
przydane. Im wigc¢j bedzie tu podwigcenia nietylko
w sktadkach, ale i w kierunku temi funduszami, aby tylko
zdatna mtodziez, i mlodziez z mass ludu wydobyta, pobie-
rata naukowa pomoc, tern z czasem obfitsze sptyng na na-

réd owoce.
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Z catej o$§wiaty narodu wytania si¢ literatura narodowa,
ztozona w poezyi i prozie, niebg¢dac¢j czysto naukow(¢j tre-
$ci.  Umiejetnos¢ kazda, jest kosmopolityczng, i naro-
dowych pierwiastkow w sobie nie miesci. Za to, co jest
odbiciem si¢ mys$li narodow¢j 1 czucia narodowego, naro-
dowe tez stanowi piSmiennictwo. W niém to, jak w zZwier-
ciedle przeglada si¢ nardod, w ni¢m zostawil rzetelny wize-
runek catego zywota swojego. Jak cztowiek w pismie wy-
lewa indywidualnego ducha swego, i tem bardzi¢j je ni¢m
pietnuje, im duch ten jest potezniejszy, tak i narod odlat
w dzietach pisanych wszystkie swoje mysli i uczucia. Hi-
storya literatury jest biografig narodu. Tu on nam si¢ przed-
stawia caly i zywy, taki jak byl, jak zyl. Chcesz wigc po-
zna¢ i pokochaé¢ nardéd twoj, rozpatrz si¢ w jego literaturze
narodowej; poznaj dilugi szereg jego pisarzoéw, 1 ich dziet,
i dopiero na ich tle odl¢j sobie rzetelny wizerunek ducha.
Kto tego ducha odgadl i pojat, kto mys$la wyrost na my-
§lach pisarzy narodowych, wszystkich poprzednich wiekow,
sercem wyrost, na narodowosci czerpan¢j w obyczajach iuczu-
ciach minionych i zyjacych; — ten ma prawo powiedzie¢,
jestem koscia z kosci przodkoéw moich, i jestem dnchem
z ducha narodu mego. Kto za$ tego powiedzieé¢ nie moze,
c6z wyrzeknie? Oto jestem duchem z obcego ducha, a ko-
$cia z koSci przodkéw moich, przydatna, by obcy rzucatl

nig, jak si¢ rzucaja kostki na losy.

(Dokonczenie nastgpi.)



X pismiennosci polskiej

w ciggu 1842. roku.

W calym biegu piSmiennosci polski§j od roku 1831.
daja si¢ dwa przeciwlegle stanowiska spostrzega¢ — dwa
bieguny wprost sobie przeciwne, pchajace umysty ku dwom
sprzecznym celom. Témi biegunami sg: Literatura Wielko-
polska i literatura Wilensko-W otynska, to jest w Wotyniu,
Litwie, a w ogolno$ci za Bugiem rozwijajaca si¢. Litera-
tura Poznanska w ostatniom dwunastoleciu wyrobila sobie
samodzielne poj¢cia, rozwijajace si¢ coraz petniej, i ktore
z kazda chwila post¢puja i postgpowaé musza ku osigganiu
stanowiska coraz bardzi¢j radykalnego. Ta literatura doszta
do rezultatu — iz pragnie przedewszystkicm Postgpu.
Ostateczny wypadek, powyzszy, literatury Poznanskidj, wy-
robiony zostal pos$rod walki z tymi, co byli systematu
absolutnego, pijetystycznych dazen i potsrodkowych, oraz
z mistykami, gromadzacymi si¢ pod choragwie Mickiewicza,
a pod firmag Towianskiego, ktorych ani potgpia¢ niemozna,
ani chwali¢, bo nie powiedzieli dotad, czego wtasciwie chca,
ale ktorzy spodziewaniem si¢ Messyasza i mistycyzmem rzu-
cili na siebie $§miesznos¢, a szarpaniem si¢ na zasady postg-
powe i pietystycznemi obrzedami — zte §wiatlo. Z odmetu
tych stronnictw zwycigzko wypltywaly pojecia postepowe,
o ktéorych wspomnieliSmy, i wérod innych obumartych, stron-
nictwo chcace postgpu pojgciami, zostalo samo — zywotne
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Wilenska literatura doszta do rezultatu wprost przeci-
wnego. Uznaje jedyne szczgscie i zbawienie w absoluty-
zmie; pietyzm katolicki zachowujac za glowny zywiol. —
Podobne wyznanie wiary przez Michata Grabowskiego J),
Jarosza Bejtg, t. j. hrabiego Henryka Rzewuskiego 2), Cho-
tonieskiego 3), Johna ofDycalp, t.j. PlacydaJankowskiego4),
a nawet J. J. Kraszewskiego 5 uczynione, jest nizsze od
wszelkich zbijan i krytyki. Niech wigc si¢ niedziwia literaci
koteryi Wotynsko-Litewski$§j, 2ze z nimi nic do czynienia
mie¢ niechcemy, niemogac ich szanowaé. A wlasnie rok
1843. i 42. wykazaly plodami w ich zakresie wydanemi,
czém sg ci pisarze Wolynsko-Litewscy, i jak ich uwazac
mamy. °)

Te dwa sprzeczne bieguny polskis$j pi§miennosci zblizajg
si¢ do siebie i modyfikuja w prowincyach Polski Austrya-
cki¢j 1 Krolestwa. Po literaturze W olynsko —Litewskiéj,
najbardziej wsteczna i najmnié¢j rozwinigta jest Galicyjska.
Tacy ludzie jak Zielinski i pisma jak Lwowianin, bylyby
czé¢m$ bardzo zwyklem w koteryi, ktéora wydata Migszaniny
Bejly i Korespondencye Grabowskiego — a w literaturze

) Korespondencye literackie. — Artykuty w Tygodniku Petersb,
— Wspomnienie, ktére o nim czyni Bejlo (tom I. Migszanin). —
W Tyg. Pet. przyznanie si¢ do zasad Bejty i tamze (D. P. z dn.
29. Wrzesnia 1843. r.)

2) Migszaniny tom I. i II. — mianowicie artyk. Przysztos¢ —
Arystokracya — 1 zreszta cale dzietko.

3) Sen w Podttorcach.

1) Chwila — powiastka Johna of Dycalp.

6 W Studyach literackich, Athenaeum i Tygodn. Petersb.,
gdzie chwali Bejl¢ i do systemu Gr. przyznaje sig.

6) Niemozemy bra¢ za zte Libeltowi, ze w Bibl. Warsz. zesz.
Marzec 1843, wyrazit si¢ tagodnie a nawet pochwalnie o Grabow-
skim, bo wtenczas, kiedy artykut ten byl pisany, niewiedziano je-
szcze, ze Gr. jest takim, jakim go dzi§ znamy. Zarzutéw z tego
wzgledu czynionych Libeltowi niepodzielamy, ani jego wyrazenie,
bron nas Boze ! za tolerowanie zasad pana M. Gr. uzuaé si¢ po-
wazamy,
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Galicyjskiej ledwie kilku me¢zéw, jak Borkowscy, Pol, Bie-
lowski, ciagla praca wznie$§¢ si¢ staraja usitlowania-
mij najszlachetniejszémi do stanowiska godnego ich talen-
tow. Ale naprézno! Galicya i Krakow nad pojgcia, jakie
roku 1836. wyrobiono, ani kroku naprzoéd postapié nie—
moga, bo zewngtrzna sita stlacza tam zywotno$¢ wszelka,
i chyba bezimiennie, cichaczem, za granicg pryska ta zywo-
tno§¢. To tez Krakow ledwie rozstrzelone usitowania kilku
pisarzy przedstawia, ktorzy niewyznaczywszy sobie statego
i odkreslonego celu, pojedyncze konary nauk obrabiaja, jak:
Kremer Estetyke, Wiszniewski Historye literatury, Mucz-
kowski Dzieje Wszechnicy Krakowski¢j i Nauk¢ mowy —
i to obrabiaja, bez dazno$ci wybitnej wykazania stanowiska
pojecia wolnos$ci, jakie narod osiagnat; — a Galicya za czaso-
pismo jedyne ma Dziennik moéd, muszacy si¢ na lekkidj
ogranicza¢ powiastce, lub recenzyjce; w czasopi$mie za$
zaktadu Ossolinskich, ledwie jeden artykul o stowianskich
dziejach Bielowskiego ma warto$¢. To téz rezultat Galicyj-
ski¢j iKrakowski¢j literatury bardzo niskie zajmuje stanowi-
sko, bo okazuje tylko pragnienie pojecia dziejow stowianskich,
poezyi ludu i odtwarzania wiekow minion¢j szlachetczyzny
w poezyi. Tu juz krok postapiono nad dazenia wyrazone
przez pisarzy Wolynsko-Litewskich. Bo literatura zada
narodowosci — a blaka si¢ mys$la po Stowianszczyznie i po
duchu Ludu, dajac jakby przeczu¢, ze Ludowo$¢ i Brater-
skos¢ Stowian jest stanowiskiem dzisiejszego ducha — w te-
razniejsz¢j dobie. Ale tego si¢ ledwie domys$laé, ledwie
przeczu¢ to mozna z Galicyjskiej literatury. Nie pisarzom
tamtejszym, ale innym przyczynom na karb, ten stan nie-
mowlgctwa literatury przypisa¢ nalezy, bo¢ tam na chegciach
i talentach nie zbywa.

Warszawa, w ogo6lnosci dzisiejsze Krolestwo Pol-
skie, stanowi przejscie, bo tam juz wypowiedziane pra-
gnienie walczy z innemi =zasadami, — stronnictwa abso-
lutyzmu, monarchizmu i arystokracyi, katolicyzmu, dazen
nijakich. Wielkopolska t¢ whalke juz przebyta, dla tego

niby martwo$¢, niby obojetnosé w literaturze Wielkopol-
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skiej, a rzeczywiscie zupelnie odniesione zwyci¢stwo zasad
Ludowych nad inne, w takim stopniu, ze juz nieobchodzi

ja pogromionych stronnictw zzymanie si¢ i krzyczenie.

W Wilnie zupelna wstecznos¢ — w Galicyi budzace
si¢ dazenia — w Warszawie juz walczace ze wsteczne-
mi — w Wielkopolsce juz zwycigstwo — to jest dra-

binka, po ktorej szczeblach od piekielnéj otchtani duch
literatury polskiéj wstepowal na wyzyneg, na ktoréj dzis
buja. Wszystko w tym ciagu harmonijne, konieczne, ro-
zumne i wolne.

Stan Warszawskiej literatury najbardzidj jest zajmuja-
cym, bo walka zywiotéw wre, starcie gwaltowne, i wszy-
stko peilne zycia, zapalu i uniesien, cho¢ jeszcze nieprze—
trawione. Brak tamtejsz¢j literaturze spokoju i oblicza pet-
nego godnosci, jakie osiggnety dazenia w Wielkopolsce
i emigracyi; a szarpanie si¢ i niewyrobionos§¢ pisarzy war-
szawskich czgsto razi, lecz za to poswigcenie si¢ cata dusza
i wylanie si¢ dla sprawy literatury ojczyst¢j, niemato dla nich
serc uja¢ powinno. W Emigracyi i Wielkopolsce, obojg-
tno$¢ 1 jakby martwos¢ literatury, razi na pierwsze wej-
rzenie, ale¢ inacz¢j by¢ niemoze, tam gdzie juz za-
sady zwycigzyly state, gdzie wigc spor wszelki, ktore da-
zenia lepsze, prozny. Pozorna martwos¢ jest wtlasnie zu-
pelnem zwycigztwém zasad postgpowych iustaé¢ tylko wten-
czas moze, kiedy my$l nowa zywotna i twodrcza, nowy
postgp wywola, a postgp ten w dziedzinie pojg¢cia reformy
spoleczndj, w dziedzinie wyzszego, nad dzisiejsze pojgcia
postepu, tylko nastapi¢ moze, i nastapi, bo wedle rozumndj
koniecznosci nastapi¢ musi

i akie stanowisko w ogolno$ci zajmuje literatura polska.
Mamy przejrze¢ postgp jaki w ciagu roku zeszlego 1843.
uczynita. Naprzod wige ogodlne rysy, daléj pojedyncze zja-
wiska, pokrotce i najtresciwié¢j przejrzymy: czysta Biblio-
grafie pomijajgc, bo taby zakres pisma naszego przechodzita,
a ma wlasnie stanowi¢ dodatek do Rysu dziejéw pismien-
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nictwa polskiego w ostatniécm dwunastoleciu 183y43.
Obszern¢j pracy, ktora si¢ zajmujemy obecnie, i ktora nie-
bawem ukonczona bedzie.

Rok zeszty w literaturze W olynsko-Litewski¢j byt wa-
znym spowodu, ze stanowil dopelnienie tego, co w nidj
si¢ w roku 1842. rozpoczglo. Wydania Korrespondencyi
Litewskich M. Grabowskiego, Migszanin Bejty (hr. Henr.
Rzewuskiego) w roku 1842. wyszly pierwsze, w r. 1843.
drugie tomy obu dzietek. Te dzietka sg nieocenialne
bo wykazaly jasno, czem s3 dazenia ich autorow i
wszystkich tamtejszych pisarzy, pochwalajacych dazenia
absolutyzmu. A wykazanie jasne tak waznego stanowiska
literatury polskié¢j, bylo tom wszystkiem, co$my pragnaé
mogli po p. Grabowskim, Rzewuskim i cal¢j ich licznéj stu-
zbie orszakow¢j. Oprocz tych dwoch dzietek wyszto je-
szcze mnostwo innych, ale nas to wcale nie zastrasza, bo
mnogo$¢ ramot nie narobi wiele ztego. Niechcemy przez to
koniecznie twierdzié, ze wszystko zte, cokolwiek w Wilnie,
Kijowie, lub Petersburgu wyjdzie, ale najwicksza cze$é
wychodzacych tam ksiazek podziela dazenia Grabowskiego
i Rzewuskiego. Bo w tamtych stronach jedno jest tylko
czasopismo literackie Tygodnik Petersburski: on wszystko
chwali, co w dazeniach Grabowskiego i Rzewuskiego, bo
tez ci dwaj pisarze i Kraszewski glownie feleton Tygodnika
Petersburskiego zasilaja, a ciagle tylko chwalenia napoty-

kamy w Tygodniku Petersburskim — chwalenia i wotanie,
iz niema zbawienia jak w ciemnocie! — To pismo wlada
opinia w Wolynsko-Litewskich prowincyach. — Athenaeum

pod redakcys Kraszewskiego, wychodzi nie peryodycznie
w r. 1843., jak dawniéj: walczy za sprawe¢ katolicyzmu
i uwielbia dazenia Grabowskiego i Rzewuskiego. Juz wige—
c¢j czasopism niema; przystepujmyz do ksiazek wydanych
osobno. Tu naprzéd zwraca uwage Kraszewski. Pisarz,
ktéremu talentu zaprzeczy¢ niepodobna, a ktéry zmarnowat
wszelka zdolno$¢, przez pisanie nader pospieszne i w duchu
Bejly. Sa jednak pisma jego wydane w r. z. oprdcz re-
I- 0
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cenzyj w Tygodniku Petersburskim i w Athenaeum , od tego
zarzutu wolne, bo niemaja dazenia zadnego. Tak jego po-
wiastka Ulana, bogata w obrazy pigkne, niekiedy nawet
poetyczne jego Obrazki historyczne, nieraz pelne zycia
1 rysow przeszlodci polskiej uchwyconych z talentem; tak
Akta Babinskie, ksigzeczka majaca wysmiewaé spodlczesna
literature, ktéra nam si¢ widzi bardzo nieosnowna; tak w koncu
poemat Mindows, begdacy cz¢$cia dalszg Witoloraudy, za kto-
rym ma i§¢ poemat Witold, a wszystkie trzy stanowié¢ be¢da
calo$¢ pod napisem ogdélnym Anafielas. To sa wszystkie
tegoroczne wilenskie publikacye Kraszewskiego: Mindows
z nich najwazniejsza, Akta Babinskie niewarte nawet spoj-
rzenia.  Obrazki historyczne i Ulana sa z wielkim napisane
talentem, ale to bawidetka tylko, bo w nich zadnej idei zy—
wotni¢j, postgpowcj; tylko szkice, obrazki ubiegtych i dzi-
siejszych czasow, ale obrazki — i bawidetka; to nie dla
nas dzi§ duchowy pokarm, bo nam zywota trzeba, a nie za-
bawy. Mindows wielka jest bez watpienia kompozycya —
ale niema cato$ci, niema poezyi, zapatu i zycia: tylko ob-
razy zimne poganskich Litwy czasow i zycia Mindowsa, ale
te czasy nieobchodza nas, bo sily niemaja zywotniej, a Min—
dows, za nikczemny, za matly charakter, aby nas mogt za-
ja¢. — W jego duchu ani promyka poezyi niema, w tetnach
zadz 1 mysli 1 uczué jego ani jednego zywiotu, ktoéry w nas
wre, ktoryby polskiemu mogt by¢ zrozumiaty sercu. Czyliz
Mindows chce ludu wolnosci? Czyz chce jak Wallenrod
oswobodzi¢ Ojczyzn¢ — bynajmniej — a skoro tak jest,
c6z nas Mindows obchodzi? I powie$é¢ si¢ tez wielekro¢
rwie: jest zimna, nieozywiona, obrazy rzadko poetyczne,
tak, ze Witoloraud¢ prawie od Mindowsa wolimy. Po-
chwatg, ktora na Mindowsa Tyszynski napisat wBibl. Warsz.,
kazdy uzna za przesadzong¢ i napisang — ze stanowiska —
bardzo niskiego, bo niedotyczacego wcale idei wolnosci,
wyrabiajacej si¢ w literaturze, ani dazen autora. A dazen
w Mindowsie niema zadnych, bo i zycia w Mindowsie niema.
Oprocz tego oglosit Kraszewski tego roku w Warszawie dru-

gie wydanie poezyi swych w 2. tomikach, ktorych niewarto
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byto po raz drugi wydawac¢: Latarni¢ Czarnoksigzka w 4.
tomach. Sa to obrazki Wolynia w szkicach obyczajowych,
ale bardzo stabych, nieporéwnalnie ng¢dzniejszych od tych,
ktore w Ulanie i Obrazkach historycznych spotykamy, i ktore
maja jaka$ warto§¢.  Zreszta Latarnia Czarnoksi¢zka na-
zywa zycie karczemne i pijacko-nieobyczajne demokraty-
czném — podobna bezczelno$¢ boli i $§mieszy, a jest nie-
prawda, bo postgp si¢ na cnocie spiera, a pijackie i hu-
lackie zycie, jest zwierzgcém, a nie demokratyczném
i tak zyjacy — przywlaszczaja sobie — $wigte miano de-
mokratow, bo to miano, mys$lagcym i zyjacym ludowo, cno-
tliwie, przystoi, a nie krzyczacym wielkie, szumne stowa,
a zyjacym ladajako. Czyzby o tern mial niewiedzie¢ — czy
niechcial o tém wiedzie¢ Kraszewski ? Szkoda talentu, ze
ten wzial kierunek, a do Bejly i do Grabowskiego Ignie.
W ydat jeszcze Kraszewski Pomnik do hist, obyczajow w Pol-
sce w XV. i XVL. w. pod wzgledem dziejowym, jako ma-
teryaly majace warto§¢ niejaka.

Ksiadz Hotowinski wydat IIL.* tom swoj¢j Pielgrzymki
do Ziemi Swigtéj, jest on jak pierwsze wyplywem pijetyzmu
wygoérowanego. W podobnymze duchu sa jego Legendy,
wierszyki niemajace zadnej poezyi, cho¢ je dla ich pietysty—
cznego dazenia Tyszynski wBibl. Warsz. chwali i pod niebiosa
wznosi, co jest niematg bolescig dla nas, bo widzimy czto-
wieka pelnego uksztalcenia i talentu wpadajacego w pije—
tyzm Holowinskiego, Grabowskiego i im podobnych. Zre-
szta Legendy sa blade i bez warto$ci, nawet bez wzgledu
na daznosc.

W poezyi i powiesci najwigc¢j wydata w 1843. roku
Literatura Wilensko - Wotynska.  Chodz'ko oégtosil Obrazy
Litewskie, Perthes dwa tomy poezyi, Groza takze; Jezier-
ski, autor pana Kasztelana, powie$¢ Julia i Marya. Oglo-
szono 1 zapowiedziano Bleporiskiego Bigos hultajski, Fili-
powicza Pana Jasnotkg¢, Podwysockiego Pi jlezvdery, M a-
rijana (Gallego) poemat Sierote. Nadto Joan of Dycalp
przetozyt Puste kobiety Windsoru; napisat Paibigtnik Elfa,
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ulozyt Uczucia Lhrze$cianskie podtug Wielanda. Opowiada-

nie Johna of Dycalp i Powie$¢ sktadkowa przez niego i przez
Kraszewskiego napisana, a Chotoniewski wydal pijetysty—
czne Stowa nieprzyjaciét Chrystusa i Dwa wieczory pani
Staro$ciny Olbromskiej, z ktoérych to betletrystycznych two-

row, ani jeden nad miernos$¢ si¢ nie wznosi. Z pism poi-

peryodycznych, lub zbiorowych, wyszly: Rubon, Radegast,
Rimembranza, Noworocznik Krasinskiego, Niezabudka i Ro-

cznik literacki Podbereskiego.  Wszystkie bez barwy, daze-

nia i bez warto$ci. Ostatni jednak Rocznik literacki zawiera
kilka wierszykow pani Sztyrmer i tejze powie§¢ odbitg, takze
osobno w Petersburgu Frenofagijasz i Frenolesty, twor naj-

lepszy z wydanych w literaturze W otynsko-Litewskiej, ktory
przeto obszerniejszych uwag uczynimy przedmiotem.

Belletrystyka w literaturze Wilefisko-W olynskioj, kwi-
tnie jak widzimy co do liczby, ale nie co do wartosci: dla
tego to musieliSmy ja zby¢ jednem pociagnigciem pidra, bo¢é
szkoda czasu dzi§ prawi¢ o bawidetkach bez dazenia i dla
zabawy ledwie mogacyctl si¢ przydaé; czesto uwazajacych
sprawe polske ze stanowiska Grabowskiego , a zawsze ultra—
pietystycznego.

Z dziet wazniejsz¢j tresci, jako materyaly historyczne:
,Zrodla do dziejow* wydawane przez Grabowskiego i Przez-

dzieckiego — bardzo n¢dzne (Justyna nie Teodora) Narbutta
Dzieje wewngtrzne Litwy — i wydanie r¢kopismu Paska
przez Lachowicza, warte s3 spomnienia. Ornitologia Ty-

zenhausa stanowi jedyne naukowe dzieto, wyszte w tamtych
stronach.

Thumaczen Odynca Tom V.; Karpaccy Gorale Korze-
niowskiego, dopelniaja spisu wysztych ksiazek. — Zapo-
wiedziane za$ sa nar. 1844.: Stary Maz, 'Zydzi i Arcydzieta
dramatyczne europejskie (w przektadzie) Korzeniowskiego,
Ukraina da\ypa i terazniejsza, 1 Tajkuny Grabowskiego,
Migszaniny historyczne Lachowicza i Pamiatki starego szlach-
cica litewskiego. Bedzie duzo nowosci, ale pewnie nie—
warto ich jsgdzie czyta¢! —
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O Odyncu i Korzeniowskim spomnieli§my na koncn wy-
liczenia plodow tegorocznych literatury zabuzanski¢j, bo
cho¢ tam miejscowo$cia zwigzani, do tamtejszych dazen

nie naleza. Odyniec, peten stodyczy i wiernosci w $li-
cznych przektadach, Korzeniowski w dramacie nie bez ta-
lentu, z tla zycia goralskiego wysnutym — nie do pogar-

dzenia, mite datki literaturze ojczystej ztozyli. m—. Z przej-

rzenia pokrotce szczegdtow pismiennictwa Wolynsko-litew—
skiego widzimy ostatecznie, ze je stanowi btaha belletry—
styka, wstecznych dazen i zaprawde, cozby nad nic wartg
belletrystyke mogto si¢ tak, jak tamtejsza literatura zszarzaé
dazeniami zapled$nialemi od wstecznosci?

W Galicyi ledwie dziet kilka wyszto — i tak wydanie
Maryi Malczeskiego, poezyi Gawinskiego, i oddruk z czaso-
pisma zaktadu Ossolinskich waznych rozpraw o jezyku pol-
skim Deszkiewicza, a nakoniec Powiesci i legendy Jadama,
stanowig przy Dzienniku mod Kulczyckiego (raczéj Bielow—
skiego) 1 Czasopi$mie Ossolinskich, ogot literatury Galicyj-
skiej z r. 1843. Jakze to mato! Wydania rzeczy dawniej-
szych, to rzecz mniéj zywotna; rozprawy o jezyku, chod
glgboko pomys$lane, to nie obchodzi wprost narodu i jest

zawsze przedmiotem mniej zajmujacym; Czasopismo Osso-

linskich, sarnemi bezdaznémi najwig¢céj — materyaly martwe
do dziejow stanowigcémi — zapchane pismami, a Dziennik
tylko powiastka i recenzya moze jasnie¢ — wigc koniec

koncow, powies¢ Jadama i powie$s¢ w Dzienniku, to cata
Galicyjska literatura! podobnego wubodstwa zadna czg$é
Polski niema. — Powieséci Jadama, to jest Adama Gor-
czynskiego, wyszly wtlasciwie w jesieni w 1842. r., lecz
ze teraz do Warszawy 1 Poznania dopiero doszty, prze-
toz teraz o nich spomnieé nalezy. Sa to poezye, a rdéwnie,
jak proza Sylva rerum i dawniej Pomie$ci ubiegtych
czasOw mysli i czyny odda¢ maja na celu. Gorcezynski
w wierszu, rownie jak w prozie, ktora zasila czgsto Dzien-
nik mod, okazuje bardzo wiele talentu: nieporéwnanie
wigcoj niz w dramacie, w czem slabe probki umieszczone

1. ft*
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w Bibl. Warszawskiej stang za dowo6d. Ale A. Gorcezynski,

rownie jak wszyscy Galicyjscy literaci, czy niezdolen, czy

dla zewne¢trznych przyczyn — co jest rzeczywiscie prawda,
jak my przekonani jesteSmy — nie moze dazen $miatych
i dzielnych — my$li postgpowych i wyrobionych podawac.

Dla tego w Gorczynskim tylko strona obrazéw 1 zarysow
przesztosci, jako wiernie i z talentem wykonana, zastuguje
na jaka$ uwage — ale¢ zreszta to rzecz wcale niewielka,
a czego innego w jego tworach ani szukaé, ani znale$¢ nie
mozna. Opowiesci 1 legendy, za bardzo moze w duchu
omdlatym poczete, bardzo czgsto, w tlo pijetyzmu prze—
dzierzgaja sig. Dziennik moéd Kulezyckiego, jest wige
wtasciwie alfag i omega Galicyjskiej literatury, i jak na tam-
tejsze okoliczno$ci jest bardzo dobrym. Procz powiastek,
niemogacych mie¢ stanowiska my$lowego wyrobionego, ani
dazenia wybitnego, mogacych tylko w najlepszym razie zwra-
ca¢ mysl ku rzeczom krajowym napotykamy w tegorocznym
Dzienniku, przektady z Szyllera Podleckiego, z Don Karlo-
sa, Kltobukowskiego, Gorczynskiego, z dramatow wtasnych
mamy Magnuszewskiego, ust¢gpy z Kamila i Rozbdjnika sa-
lonowego; wustepy prawda pigkne, ale z ktorych zadnego
wniosku o calo$ci uczyni¢, ani nawet powiedzie¢ mozna,
jakie one wtasciwie maja znaczenie. Bielowskiego ksi¢zni-
czka Ostrogska, rzecz historyczna i recenzye literackie maja
niezaprzeczong wartos$¢, ale przedewszystkiem odznaczaja
si¢. pani L. B., ustepy z dzieta o wychowaniu kobiet jako
matek, pomys$lane zdrowo i cho¢ moze nie catkiem radykal-
nie, jednak dobrze; tudziez poczciwie i obyczajowe artykutly
Leszka Dunina Borkowskiego. Te ostatnie sg ozdoba Dzien-
nika mod i literatury galicyjskiéj, bo¢ ostatecznie, Dziennik
moéd stanowi galicyjska literaturg, a w Dzienniku maéd:
przektady — to rzecz podrzg¢dna, powiesSci Gorczynskiego,
Bolesty (a inne sa albo przektadami, albo mato warte)
tylko o talencie daja zna¢, ale¢ sa bez znaczenia; toz samo
ustepy z dramatdéw. Rzecz historyczna Bielowskiego za kro-
tka i raz si¢ tylko pojawita, a ustepy z dziela pani B., je-
szcze nie zapewniaja, czy cate dzielo bedzie na réwni z cza—
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sem; wiec pozostajg na czele Dziennika artykuty Borkow-
skiego, chtoszczgce ironig cierpkg, dowcipem zywym, ru-
chawym, wady obyczajowe arystokracyi, a wciskajgc sie
rownie w gawedke, jak w recenzye jakiej sztuki teatralnej
L. D. B., umiejagc w kazdym przedmiocie dotkng¢ jakiej$
Smiesznosci arystokracyi i wychtosta¢ jg, rozwija przytem
zasob wiadomosci wszechstronnych i wyksztatcenia, tak, ze
jego ustepy nader sie przyjemnie czytajg, a przytem: ponie-
waz kazdy prawie zjego artykutdw $Smiesznosci wystawia,
sprawiajg one wielkg pocieche, ze literatura galicyjska za-
czyna pragng¢ towarzyskosci wolnej od szumowin spoteczen-
stwa wielkim zwanych $wiatem. Czy jednak postepowe
stanowisko pojecia ma wyrobione Borkowski — twierdzi¢
nie§miemy, bo z jego pism wykazuje sie tylko, Ze poznaje
sie na smiesznych i niegodnych stronach towarzystw.

Tego roku 28. Czerwca, umart powszechnie szanowany
Jozef Dunin Borkowski, wydawca prac literackich, uczony
w grecki¢j nowej literaturze, a poeta dobry, ktéry zbierat
wiasnie Album, majgce wyjs¢ na dochdd jednego ze zgo-
rzatych miast galicyjskich. Ten maz stynie réwnie jak brat
jego Leszek i Augustyn Bielowski, z wielki¢j cnoty, a $mieré
jego powszechng wzbudzita zatosé.

Krakow ze swojg literaturg stanowi jakby dodatek do
Galicyi. Pisma literackiego czasowego zadnego niema.
Wyszto tego roku w tej dawn¢j stolicy, oprécz kilku bro-
szurek, Rej z Nagtowic, dyalogowana nedzota. Wtdre
wydanie Wiszniewskiego charakterow rozumoéw ludzkich,
ktére pigknie pisane i w trafnych nieraz spostrzezeniach, ale
nie sg na dzisiejszém filozofii stanowisku. Dalszy cigg hi-
storyi literatury takze Wiszniewskiego, ktéra zrazu obiecy-
wata bardzo wiele, a obecnie ukazata sie, iz jest czesto
btedném zbieraniem zjawisk literatury, potaczonych z opi-
sami zdobycia Konstantynopola i t. d., zbieraniem bez—
barwnem i bezdaznem, jesli nie wsteczném. Historya Li-
teratury Wiszniewskiego ma swoje wartos¢ i znaczenie
w rzedzie tegoczesnych ksigzek, to jednak znaczenie jest
tylko podrzednem. Bo c¢zyz nam autor wskrzesit ducha
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a kazde zjawisko czyliz w konieczno$ci rozumnéj dostrzedz,
jako logiczne potrafit? bynajmniej, autor miatl nam da¢ hi-
storya literatury, dal obraz jej szkieletu, bo wszakze nie-
wierzy w konieczno$§¢ postgpowego biegu ludzkos$ci, nie
pojmuje rozumowej wolnos$ci rozwijajacéj si¢ w historyi.
To sam w ciagu dzieta przyznaje. Lecz kto niejest na ro-
wni z czasem, mogl nam czarowny, pod wzgledem stylu,
Sliczny obraz historyi literatury podaé¢, tak jak podat Wi-
szniewski, ale nie sarn¢ histori¢ literatury, bo na skre$lenie
j¢j trzeba pojmowac literatur¢ jako rozwijanie si¢ idei wol-
nosci w narodzie —- a do takiego pojgcia niewzbil si¢ Wi-
szniewski; owszem pozostal za nim zdata, bo w dziele le-

dwie zwrot ku przysztosci polskiej spotkasz.

Jako materyat dziejowy nie sg bez wartosci wychodzace
zeszytami w Krakowie Groby kroléow polskich.i pomniki
stawnych me¢zow w $wiatyniach krakowskich. Koisiewicza
wydanie dziel Hugona Koltataja i rozprawka o spadkach
beztestamentnych podiug praw i zwyczajow dawnych ziem-
skich polskich, zwracaja jeszcze na siebi¢ uwage.

Lecz najwazniejsza tegoroczna publikacja sa Jozefa Kre-
mera; Listy z Krakowa, estetyka wylozona popularnie;
o tém dziele obszerniej spomiemy.

Literatura galicyjska, na ciagle wstrzymywanych ogra-
nicza si¢ usilowaniach, i dla tego préocz Dziennika moéd wy-
da¢ moze ledwie co lat par¢ co$ wazniejszego, w krakow-
skioj literaturze widzimy oczywidcie, cho¢ niebardzo szczg-
sliwy, zawsze jednak pozyteczny zwrot umystow, za przed-
miotem powazniejszym: dowodem tego llistorya literatury

Wiszniewskiego i Listy z Krakowa Kremera.

Wcale niepowazny i wcale do naukowosci niezblizony
nawet, nosi charakter Literatura warszawska. Co w niej
lepszego, to niezdolne wzbi¢ si¢ do samowiedzy, 1 ztad
brak wyrobienia i przy mlodzienczej sile, zupeilnie razace

mtodzieniaszkowate rzucania sig. Czegste stowa zamiast
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rzeczy, a zywot inny od stow. Walka stronnictw, z naj-
rézniejszemi odcieniami, wrze z calg zywos$cig i gwaltowno-
$cig, a jej polem glownie, ztad tez najbardzi¢j uprawiana
niwg w warszawskiej literaturze jest Czasopisarstwo, a ma
Warszawa przeszto 36 pism czasowych, roéznych dazen,
i roznej osnowy i zakresu. Procz czasopism dziela wy-
chodzace w Warszawie, sg najwigcej albo bez wartosci,
albo dazen wstecznych; prawdziwie wyrobionych naukowych
dziel, wcale nie znajdziem. Migdzy wszystkiemi przedmio-
tami historycznych zasobow =zbiory i kompilacye, przedruki
i ogtaszanie r¢kopismow dawnych — najbardzi¢j jest upra-
wiane. W zakresie historyi kompilacya i gromadzenie ma-
teryatdow, bardzo niskie zajmuje stanowisko, ale i to juz
jest dobrem, gdy niema czego lepszego. Wazniejsze zbiory
w tym zakresie sa: najprzod Kraszewskiego pomniki, o kto-
rych juz mowiliSmy, daléj K. Wi Wojcickiego Biblioteka
Starozytnych pisarzy, zawiergjaca przedruki rzadszych da-
wnych broszur i dzietek; tegoz Wojcickiego Obrazy staro-
dawne; nowe powtorzenie wiadomosci, ktoresmy juz dwa
razy w Zarysach domowych i Gawedach tego pracowitego
kompilatora czytali. M. Balinskiego pisma we IV. tomach,
same kompilacye i zasoby dziejowe juz dawniej drukowane,
miedzy ktéorémi najwazniejsze pamigtniki o Barbarze Radzi-
wittdwnie, ztozone zjej listow i innych dokumentéw. Sta-
rozytna Polska tegoz Balifiskiego i Tymoteusza Lipinskiego,
jest to przerobienie dzietka Swigckiego. W koncu historya
Lublina (Obraz miasta Lubi.) Sew. Zen. Sierpinskiego wy-
danie wtore, rzecz dos$¢ staba, i1 podsycajaca dumg¢ panska
przektad z niemieckiego dzietka o Stosunku hr. Radziwittow
do domow panujacych ksiazat w Niemczech, przez megza
ksigzniczki Radziwiltdéwnéj, Ryszczewskiego. W lasciwie
naukowa literatura otrzymata w r. 1843.: Przygotowania
do wiedzy mowy polskidj Jezierskiego Felixa, pomyst w nie-
jednym szczegdle prawdziwy i trafny, ale zwichnigty nie-
znajomos$ciag stanowiska filozofii dzisiejszej, a dazeniem do
okazania tej znajomos$ci. — Kompas polski, opis tego nowo
wykreslonego i wykonanego kompasu przez Jastrz¢gbowskie-
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go, rzecz naukowa wazna i ciekawa. Galwanoplastyka To-
towinskiego, wystawienie wypadkow w tej galgzi nauk
otrzymanych, niezawierajace bynajmni¢j nic nowego w so-
bie. O papierach publicznych Zabelewicza, rzecz obszernie
traktowana, ale mato zajmujagca. Owoz i wszystko, co nau-
kowos§¢ w Warszawie w dziedzinie swej zawarta, ho prze-
ciez niemozna przektadéw, jak Historye naturalnag Yireja,
Podréze Lamartina, Zywot Napoleona, albo fizyologie wy-
dawane uMerzbacha, zalicza¢ do czego$ wigcéj, jak do fa-
bryki przektadow dla spekulacyi, ktoéra to fabryka rozciaga
si¢ do tlumaczen nawet z rossyjskiego jezyka, powiastek,
jak fregata Nadzieja, lub Pamig¢tniki Waryata.

Przektady te wszystkie s3 tuzinkowe, ani w doborze,
ani w wykonaniu zalet niema zgola, i jakze chcie¢ na-
wet wynalese tam zalety, gdzie powodem podjgcia pracy
nie zamitowanie literatury, lecz wprost zadza zarobku?
I temu raczej dziwi¢ si¢ nalezy, ze jeszcze bardziej nie po-
nizyta si¢ warszawska literatura. Wprawdzie dla spcku-
lacyi ksiggarskich, przetlumaczono jaka$§ ramotk¢ z francuz-
kiego, o sposobie klaniania si¢ pod szumnag nazwa: Wy-
chowanie XIV. wieku; napisano mnogos¢ humoreskow, jak
Pioski nie pioski, Troch¢ $miechu trochg¢ ptaczu, Bre-
wiarz Swiecki Brunona Hrabi Kicifiskiego, a nawet ksigzke
do nabozenstwa, wydana u Sennewalda, nie dla innego celu
powykrawata pani P. K. z dawniejszych podobnej tresci
ksigzek, — ale¢ ztém wszystkiem w literaturze nie posunal
si¢ nikt do stanowiska Jarosza Bejty.

Wyrazne sprzyjanie okazali p. Dubrowski, redaktor Ju-
trzenki, p. Szabranski, redaktor glowny Biblioteki War-
szawskiej, ktory ztozyl u podndzka wtadzy czasopismo swoje
Panorama, pani jeneralowa Matecka, ktéora w duchu Mig-
szanin napisata swoj¢ powie§¢: Rzeczywisto$§¢ 1 pan
A. E. Kozmian, ktéory w broszurce pochwalndj dla ksig-
zn¢j Theano, ubolewa, ze zaden Polak tej hrabianki Rze-
wuskiej niebyt w stanie ocenié. 7)

¢) Panna hrabianka Rzewuska, pézniej ksi¢zna Theano, miala
wiele zdalnosci do jezykow, gdy Rossyanie weszli do Warszawy,
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Niwa naukowos$ci zupetnie, jak widzimy, zaniedbana
w Warszawie. Posiada jeszcze dzietko pani Eleonory Zie-
miecki¢j, my$li o wychowaniu kobiet, ktore, ze dotyka
stosunkéw spotecznych, stanie si¢ przedmiotem troszke
obszerniejszych uwag.

Literatura pigkna, czyli belletrystyka, zlozona z licznych,
a malo wartych przektadow, zostala zasilong pisemkiem dla
dzieci, redakcyi pani Krakow, w dazeniach czysto pijety-
stycznych p. n. Zorza; takiegoz dazenia noworocznikiem
z pism samych kobiet ztozonym, téjze redaktorki, p. n. Pier-
wiosnek, gdzie zamieszczony artykulik p. Anieli Dembow-
skiej, o pojegciu powinnos$ci kobiety jako matki, p. n. Za-
stanowmy si¢. Niezapomjnajki, noworocznik, zbiorek pism
bez barwy, wydany przez Korwela; Hiszpanka w Polsce
i Zborowscy, powiastki, w ktorych nawet sensu niema. —
Przejazdki Pietrusinskiego, gdzie o wszystkiem wiele stow,
a nic rzeczy, procz o tern, co Polsk¢ obchodzi¢ moze; roz—
dyalogowany romans Eug. Sue, Matylda, pod nazwa: Gra
namigtnos$ci, wydanie Latarni Czarnoksi¢zkiej i Poezyi Kra-
szewskiego, o ktorych juz spominaliSmy, owoz wszystko,
a raczej nic, wydane przez belletrystyke warszawska. Do
tej belletrystyki zaliczy¢ jeszcze nalezy pisemko zbiorowe,
ktore zaczglto wychodzi¢ p. n. Jaskutka, gdzie jeden artykut
proza i kilka wierszykow, ostatnie Wi. Wolskiego, okazaty
dazenia do milosci ludu, oraz zapowiedziane poezye Zmor-
skiego w 2. tomikach. Deklamator, zbiér poezyi celniej-
szych polskich, przez Dr. fil. Lewestama i t. p., ktore¢ na
wielka uwage nie zastuguja.

Przychodzimy w koncu do czasopisarstwa: to niwa,
w ktoréj ma jakie§ znaczenie Warszawska literatura; przez
czasopisarstwo obudzona zletargu zostata i wniem si¢ roz-
wijajac, walke stronnictw przedstawia. Glowne odcienia
czasopisarstwa warszawskiego sa — wedle charakterystyki
okazan¢j w r. 1843.:

nauczyla si¢ w miesiac po rossyjsku tyle, zZe tylko tym jezykiem
na balach i wieczorach rozmawiala i nawet w domu dlugo innej
mowy uzywa¢ nie chciala.
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Bibloteka Warszawska, a obok niéj Rocznik i kry-
tyki literackiej, Biblioteka zagraniczna i t. d., pismo bez
barwy i dazenia; nie sprzyja jednak zasadom ludowym, lecz
do arystokracyi sie sktania i pijetyzmu téz nie odrzuca.

Jutrzenka, dazenie panslawizmu. Pismo to pét
po polsku, pot po rossyjsku wychodzi.

Pielgrzym, redakcyi pani Ziemieckidéj, dgzenie pije—
tystyczno —katolickie; tu takze policzy¢ nalezy: Kmiotek,
pismo niby dla ludu, nakazujgce przedewszyslkiem poscic.
Aleluje i Pamietnik moralno-religijny wydawany dla ksiezy.

Z temi dazeniami i z catem odmetym bezdaznych pism
lekarskich, gospodarskich, muzycznych, artystycznych, po-
litycznych, z ktorych zadne, ani redakeyg przemyslang, ani
wyrobiong, lub tylko spodziewang warto$cig postepows, albo
naukowg nieprzechodzi, za takg mierno$é¢, zewspominaé o nich
niewarto. Walczyly tylko dwa pisma, Gazeta Warszawska
i Przeglad Naukowy: pierwsze w polityce, drugie w dzie—
dzinie spoteczenstwa, nauk i literatury, przybraty sobie go-
dto; (Przeglgd naukowy str. 325 Tomu Iszego).
Mysl ludzka zmarnowang jest, jesli ku rozwi-
nieciu zywiotéw Ludu niezinierza. | zasady po-
stepu wyrobi¢, ogtosi¢ i utrzymac¢ usitowaty. Obok tych
pism, zjawit sie Dziennik Krajowy redakcyi K. Wittego
i dobrze w poznanskiem znanego spoétpracownika Biblioteki
Warszawskiej pana Aug. Wilkonskiego, ktéry wrzeszcze-
niem chcial zasady rosprzestrzeniaé, ale, ze potepionych
zasad nierozumiat, a moze im przez awanturowanie sie
chciat szkodzi¢, wiec t¢z upadt. Gazeta Warszawska, ja-
ko polityczna $cisniona byta, tak, ze jeden Przeglad
Naukowy, walczyt z wszystkiemi innemi czasopisami:
w Przegladzie bardzo wiele usterkow, i czeste branie
stdbw ze zasady, czeste wkradanie sie bezdgznych two-
row, ale w ogolnosci pismo to potrafito, zwali¢ wptyw
Biblioteki Warszawskiej, Jutrzenki i Pielgrzyma: wypowie-
dzieé, ze kocha Lud i szcze$cia jego pragnie. S tego po-
wodu musiata zaj$¢ zmiana w sktadzie redakcyi Przegladu,
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od konca roku 1843. Czy Przeglad naukowy w trzecim
roku bytu swego, odpowie stanowisku wzigtosci, (miat 523
przedptacicieli wiacznie z ksiggarzami), jaka sobie w krotce
zjednal, niejesteSmy w stanie osadzi¢, ale wszystkiego naj-
lepszego spodziewam si¢ po mezu takim, jak dzisiejszy,
wytaczny redaktor Przegladu H. Skimbrowicz 8).

Stanowisko jakie zajmuje w Warszawie Jutrzenka
i Pielgrzym, jako nieprzyjazne os$wiecie bo obskurantyczne
pijetystyczne, a trzeba wiedzie¢, ze pan Dubrowski reda-
ktor Jutrzenki pisuje artykuly do Pielgrzyma. Pismo to pani
Ziemigcki¢j gltowne ma wzigto§¢ po towarzystwach panow
w ktorych zawsze bywa, znana z pigknosci nie zwykicj,
redaktorka. Nietyle stosunki i dazenia Biblioteki W ar-
szawskiej, sa powszechnie znane. Na nie otworzyly oczy
recenzye Przegladu Naukowego, ktore chocby byly stronne,
sag na faktach oparte, ktéorych samo wyliczenie, dostateczne
byto, do zwalenia wpltywu Biblioteki w kroélestwie, a przy-
pomnienie ich, musiatoby, zada¢ cios $miertelny jej wptly-
wom po za granicami kroélestwa, jesli je gdziekolwiek ma.
A, ze wtlasnie o térn watpimy, aby pismo — tak stabe, jak
Bibl. Warsz. mogto gdziekolwiek badZz mie¢ znaczenie, nie-
rospoczynamy z ni¢m zbytecznej walki.

W Poznanski¢ém, niema tyle ruchu, zycia ile w W arsza-
wie, bo juz zte dazenia zwalczone. Wegetuje arystokra-
tycznych przekonan Orgdownik, materyatami do dziejow,
mato zajmujgeemi, wyjatkami z dziet drukujacych sig
i powiastkami, przedtuzajac zycie. Wegetuje Gazeta ko-
scielna, wegetuje i Przyjaciel ludu, ktory tak si¢ stat
niezajmujacym, ze nikogo nieobchodzi, co w nim tam dru-
kuja — podobni ci ze Szkoétka niedzielng i Przewodnikiem
przemystowo-rélniczym. Gazeta za§ poznanska polityczna
jest prostem powtarzeniem obcych pism polityczndj tresci.

« Gazeta Warszawska miala by¢ zakazana takze, lub przy*
najmniej Cenzura rozkazala zmienié¢ jej sklad redakcyi, jesli to pi-
smo mialoby nadal wychodzié.

L 7
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Tygodnik literacki, =zalegl z wydaniem Nr. i juz téz jest
bez zadndj wzigtosci, bo choé si¢ przyznaje do zasad po-

stegpowych 1 wyznaje je bez watpienia, poniewaz nie roz-

wija zasad, tylko daje szumne stowa za rzecz, a o biezaca
literatur¢ si¢ nietroszczy, wigc zupelnie bezinteresownym
zostat. Nadto jeszcze przypiskami pelnemi osobistosci,
cho¢by nawet stusznsj, zawsze niegodnej zuzy! si¢, a nie—
staranno$cia redakcyi, w powiastki, rozprawy o niczem,
w rzeczy bezdazne si¢ wmigszal, poezyami przepet-
nil, tak-ze nosi wszystkie znamiona, pisma upadajace-

go » bo jesli juz nierozwijania zasad, to przynajmniej mo-

glibysmy po Tygodniku wybitnego dazenia, w objawianiu
zyczen zadaé¢, a teraz tego w nim niema. Z braku wyro-

bienia zasad, pochodzi w Tygodniku, Ucak”-spokoju i go-

dnosci w walce, tak np. juzby tez mogl Tygodnik raz prze-

sta¢ swojej zwady z Oredownikiem.  Artykuly krytyczne
pani Wojkowskiej sa z bardzo wielkim pisane talentem, sa
powicksz¢j czesci stuszne, lecz ciagle stowa za rzecz podajg,
co okazuje, ze utalentowana autorka, nieprzej¢la si¢ zasa-

dami, ktoére mowi, ze wyznaje. Dzi§ tylko ten moze po-

liczonym by¢ do rzedu przyznajacych zasady postgpowe, kto
je ma, przeszte w krew izywot, a zapewne tak niejest z na-

szg autorka, gdy popetnia niekonsekwencye z zasadami

swojemi, np. walczac za postgp, zarzuca Dziennikowi do-

mowemu, — ze chcac tu za nie walczyé, wstapit w dzie-

dzing stosunkow socyalnych. Juz co tego zarzutu to wecale
nierozumiemy! Autorka wyrzekta gorzki sad o ,,Roku“ je-

dnak, w tém gdzie dotkneta rzeczy samej, a nie osob re-

dakcji (co byto wybrykiem niestosownym): powiedziata wiele
prawdy, z ktorej redakcya Roku korzystaé¢ powinna, i usilnie
stara¢ si¢ o wigksza wybitno$¢ pisma nowego ijednorodnos$¢

dazen w artykutach, bez ktorej pismo staje si¢ eklektycznein

i bezbarwném, a to bezwatpienia najwigksza jest pisma

staboscia. 9)

J) Redakcya ,,Roku® przyznaje si¢ do tego zarzutu, zna swa
slabosc, ale za mato dotychczas znalazla spdtpracownikéw. jak-
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Dziennik domowy, zupelnie nas zadowolil: artykuty
po6t naukowe jak kobiety i rossadek i feljeton Dziennika, sa
przewyborne, dowcipne, glebokie albo i postgpowe; po-
wiastki moglyby by¢ lepi¢j dobrane, albo nawet wykluczone
z Dziennika, przez to stalby si¢ pism$m wazniejszém. Lecz
gdy powiastki pozosta¢ musza w Dzienniku, niechze zawsze
do powabu opowiadan lacza, albo sarkasm chlostajacy bez
litosci wady naszego spoteczenstwa, albo okrzyk bélu,
co my$l czytelniczki skieruje do najwazniejszych i najzywo-
tniejszych kwestyi dla nasz¢j dzisiejszej spotecznosci. Ta-
kie znaczenie powiastek w Dzienniku dotad nie zostato po-
jete, 1 to zdaje nam si¢ glownag Dziennika wada.

O Roku nie tu miejsce mowi¢. Spomnimy wigc tylko,
ze pismo majace takich, jak Rok spotpracownikoéw, powinnoby
by¢ najpierwszem w pismiennictwie polski¢m, czego z serca
pragniemy i zyczymy. Je$li to si¢ stanie, nie begdzie to za-
stuga redakcyi, ale mezow, ktorzy jg spiera¢ beda takiemi ar-
tykutami, jak o Odwadze Cywiln¢j, albo jak przeglad literatury
stowianskiej. = Redakcya powinna tylko dotozy¢ staran, aby
glos stanowczy =zajeta w beztronném wyznaczeniu sadu
0 kazdém nowém, a wazném zjawisku w literaturze i aby
nieprzemilczata sadu o dzietach takich, jak filozofia ekonomii
materyaln$j. Bo¢ redakcyi Roku nalezy prowadzié¢ opinie,
1tém prowadzeniem zjednaé sobie czytajacych i spotpraco-
wnikow, mezow wyrobionych, a postgpowych.

Najwazniejszemi plodami tegoczesnéj Wielkopolski¢j li-
teratury , sg dwa dzieta tre$ci spoteczno-filozoficznéj. Fi-
lozofia ekonomii materyalné¢j ludzkiego spoteczenstwa i Sto-
sunek filozofii do Cybernetyki, czyli sztuki rzadzenia naro-
dem przez Br. Trentowskiego. Roéznica migdzy tomi pltodami
jest ta, ze pierwsze postgpowe, radykalne dzieto, drugie po-
wierzchowne, peine deklamacyi, eklektyzmu zasad excentry-
cznych. Autor ekonomii materyalné¢j— zatozyt posady, po kto-

kolwiek wszelkiemi sposobami i po wszystkich stronach o nich si¢
stara. Pewnie i drugich pism poznanskich wady z tego zrédla

glownie pochodza.
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rych znaé geniusz potezny, ktory z potozonych w niej podwa-
lin wzniesie moze gmach — samodzielny, gmach wyzszego
rodzim6j filozofii stanowiska, ktory historye rozwijajaca
si¢ i wyrabiajgca si¢ w niej ide¢ sprawiedliwos$ci; nakoniec
wtasnos¢, jako posade stosunkow spolecznych, pojmuje ra-
dykalnie, a samodzielnie, ktéry wreszcie waznego dla filo-
zofii zywiolu tworczosci wypowiada znaczenie. Nie idzie, za
oddaniem sprawiedliwos$ci pomystom autora, aby$Smy si¢ na
nie zgodzi¢ mieli zupelnie, mianowicie co do twoérczosci sa-
dzimy, iz cho¢ dzi$ jej stanowisko zosta¢ musi stanowiskiem
filozofii, mate powinny zachodzi¢ r6znice w pojmowaniu jej.
Jednak ktéozby byl w stanie zaprzeczy¢ waznoS$ci dziela,
z ktorego, aby dobrze zda¢ spraweg, potrzeba mie¢ bardzo
wiele oczytania i mnogos¢ nagromadzonych fachowych wia-
domosci. Nie tak rzecz si¢ ma z Cybernetyka, forma j¢j
niby lekka, niby zywa i przystgpna, zmienia si¢ w gadaning
rzeczywiscie 1 deklamatorstwo. Wypadek ostateczny, ze
ani arystokracya ani demokracya nic niewarte, ze demo-
kraci to rozbdjniki, i totry od szubienicy, a najlepszym
rzagdem po §wiecie monarchia konstytucyjna. Takich non-
sensOw juz si¢ dzi§ i zbija¢ nie godzi, bo wtasnie juz abso-
lutyzm lepszy, od niedotezno$ci monarchii konstytucyjnej.

W dziedzinie historyi wyszto tylko jedno wazne dzieto,
u J. K. Zupafiskiego. Wiadomosci o konfederacyi barskiej,
dazenia wniem ludowe, faktow wiele waznych; oraz wtore
wydanie Dziejéw Litwy 1 Rusi Lelewela u Stefanskiego.
Z pomniejszych rzeczy wyszty wydane przez p. Jrena Mora-
czewskiego, ktory niewypisat swego nazwiska, i przez to
mylnie byl migszany z p. J¢drzejem Moraczewskim. Pa-
migtniki Fr. Karpinskiego, wydane juz dawniej nieco
zmienne i pod inna nazwga, o zyciu Fr. K. Wilno 1827.
u Gliicksberga; wszystkie dzieta Tad. Czackiego; wsteczne
w dazeniu pijetystycznem i nakrgcajace fakta Lukaszewicza:
Dzieje ko$ciotdow wyznania helweckiego w Litwie; czcza
zupeinie broszurka po nakrgcaniu rozumowan: Odkrycia
najdawniejszych pomnikéw narodu polskiego pana Tad:
Wolanskiego.



Poezya stoi $§wietnie przy tom ubodstwie historyi. Piesn
0 ziemi nasz0j, Niewiasta Polska w trzech wiekach i M u-
zamerit i Switezianka Siemienskiego skladaja publikacve
w tym przedmiocie dokonane, i zakonczajg wszystko, co war-
te uwagi, z wydan uczynionych w Poznaniu;—lecz do takich
ani Mysli w samotno$ci A. K. de Routa, ani Dworu Wiej-
skiego p. Nakwaskidj, ani kilka broszur, jak niby dramatu
Augusta z Kosci, albo powiastek z tta juz obrabianego wy-
danych przez Ja. Ka. Ra. p. n. Karykatury i wzory, za-
liczy¢ niepodobna. Pie$n o ziemi naszdj jest bezwatpienia
utworem najwazniejszym. Ilez to poezyi iuroku w opisach
naszej najdrozsz¢j ziemi, jakze kazda okolica, w duchu
1jakby z zycia pochwycona i oddana barwa wiersza. A co
tam za przecudne tlo, mitosci tej ziemi, ktora w krwi i po-
cie lud nasz uprawia, a jakie przeczucie ducha postepu,
ktory nad nig zawisnie i zloconemi obejmie ja skrzydty. Da-
zenie postgpowe wieszcza, wszg¢dzie widoczne i oddane
tak uroczo, a tgskno, ze przejmie najzimniejsza dusze.
Szczegdly piesni o ziemi naszej sa wdzigku nieporowna-
nego, a przy caléj poetycznéj barwie prostota, jaki¢j pojac
trudno. Naprézno z pie$nig o ziemi naszdj chciataby si¢
Niewiasta Polska w trzech wiekach mierzy¢é. Tto tego
tworu rozleglejsze, wystawi¢ znaczenie Niewiasty w dziejach
Polski, zadaniem poety. Ale czy je rozwigzat D. M.: nie-
zdajenamsi¢. Poddal on trzy obrazki, pigkne, uchwy-
cone z zycia, ale martwe; trzy potozenia kobiety w trzech
chwilach, podrastajacdj, poteznej i chylacéj sie ku letar-
gowi Polski; ale nie wypowiedzial, nie przeczut nawet
zwiazku kobiety w Polsce z dziejami narodu, i odpowiedno—
$ci joj stanowiska w malzenstwie z caldm uspotecznieniem
narodu. Dla tego celu uchybit wieszcz, a dwie powiesci jego
i dramat, olbrzymiemi, ale zlodowacialemi rysami tylko
przemawiaja do nas; nieczujem w nich tego ciepta, ktore
ogrzewa Pie$n o ziemi nasz6j i porywa nas ku ni6j. Zada-
nie spoteczne tworow M: chybione, a oddanie przedmio-
towe zapal, jaki mogt w nich wrzeé¢, studzi; stad dziwimy

si¢ nad ich wielkos$cig, ale dalekie sa od tego, zeby nas
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unie$¢ moglty. Powiesci obie w Niewiascie, gubig si¢
w drobiazgowos$ci opisOw, a pierwsza, wyszrubowana jest
w pordwnaniach, i bardzo czcza. Nietak powieséci Sie-
mienskiego. Tu wszystko peine zycia, lekkosci, pro-
stoty i nieraz glebokiego spojrzenia na $wiat. Je§li Swite-
zianka jego jest istnem, S$licznem bawidelkiem, ktore jako
takie, mato co warte i mato co nas obchodzi¢ moze, to za
to powiesci, czy lekkiem dowcipem natchnione, czy rze-
wnie i powaznie plynace, czy w koncu odzwierciadlajace
dawne czasy i ubiegla przeszto§é, zawsze w oddaniu sg peine
tatwos$ci i wdzigku i bardzo si¢ czytaja przyjemnie. Autor
obiera sobie czasem tlo spoteczne, a wtenczas jego mito$¢
ludu i dazen postepowych, a nienawi§é arystokracyi wy-
stepuje na jaw. Takiemi powiesciami sa Ogrody ’Poeci,
Przygoda podréznika, i twory te S§licznego artystycznego
obrobienia, najlepszemi sa. Ale¢ i te pigkne twory nie—
moga wymagaé poréwnania z Pie$niag o ziemi nasz¢j, i przy
niej jak drobnostki nikna.

Obejrzmy teraz treSciwie plody literackie innych nie-
ktorych miast juz polskich, juz obcych.

W Berlinie wyszedt Geologa Zeusznera, krotki opis
Wieliczki, majacy jakas warto$§¢; w Lipsku pani Hoffman
Niewiasty Swigte; pani Nakwaskiej do Matek Polek; oba
dzietka w dazeniach katolickiego pijetyzmu i arystokracyi,
a nadto bezlogiczne i stabe. Z dawniejszych rzeczy wy-
daje J. N. Bobrowicz: Kazania Piotra Skargi, a niemajac
mu lego bynajmniej za zle, wolelibySmy, Zzeby nam co wa-
zniejszego drukiem powtdrzyl. Nadto wydatl tenze pan
J. N. Bobrowicz jeden tomik przektadu Szyllera dramatow
przez M. B. zawierajacy Oblubienic¢ tudziez Intryge i Mi-
to§¢— przektad bardzo staby i niedajacy wyobrazenia o pier-
wotworze; — broszurke o uregulowaniu stosunkéw wto-
scianskich w W. Ks. Poznanskiem i o potrzebie zastoso-
wania tegoz do Krélestwa Polskiego: rzecz wcale ng¢dzna
i niezblizajaca si¢ nawet do radykalnego pojmowania przed-
miotu; w koncu Bibliotek¢ powie$ci historycznych, zawie-
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rajacag mowy pana W. B. Lechiy w IX. wieku i Bialg
Kniechinia — o tych powie$ciach spomnimy obszerniéj.

W Lesznie wyszedl Pielgrzym w Dobromilu, i Piosnki
Wojkowskiej, przedrukowane z Tygodnika literackiego, ma-
jace na celu danie uczu¢ ludowi, ucisku doznawanego od pa-
now. Niektore z tych piosnek sa $liczne. Wroctaw po-
szczyci¢ si¢ moze tylko jedn$m dzietem, wydaném w ciagu
roku zesztego; tern jest Parafianszczyzna. Tamze wyszly:
dziwaczny niby poemat Matka Bochatérka, czwarty tom
Gabinetu Medali, wazny dosy¢, bo przez L. Golgbio-
wskiego obrobiony i wydanie znanej Postylli Wujka.

W ogolnosci wigc wazniejsze publikacye w r. 1843. sa:

Korespondencye literackie— Migszaniny Jarosza Bejly,—
Frenofagiusz i Frenotista, powie$¢ pani Eleonory Sztyrmer.—
Listy z Krakowa — Filozofia Ekonomi materyaln¢j — Piesn
0 ziemi nasz¢j — Biblioteka powiesci historycznych i Para—
fianszczyzna.— Winnid§my jeszcze spomnie¢ o Koresponden-
cyach literackich, Mig¢szaninach, Mys$lach o wychowaniu
kobiet, bo uwage na nie zwracajac w tém miejscu, iepiéj
niz wciggu odcharakteryzowaé¢ mozemy, dazenia w nich za-
warte. Powie§¢ pani Sztyrmer, jako mniej znana obszer—
ni¢j odkreslona by¢ warta, a listy Kremera, Parafianszczy-
zna 1 Biblioteka powiesci dziejowych, jako rozpoczete,
1 majace by¢ konczonetni przedsigwzigcia, wymagajg o0so-
bnego rzutu oka. Ze tu spominamy o dzietach takich, jak
ramotka pani Ziemigckiej, lub Migszaniny, a tylko
wciggu spomnieliSmy o Filozofii ekonomii materyaln¢j tub
Pie$ni o ziemi nasz¢éj — to moze by¢ dowodem, ze wcale
nie wazno$¢ ptodéw, ale szczegdtowe znaczenie ich, cza-
sem ng¢dzota, do drobnych nad niemi nas uwag naktania.
Te uwagi b¢da przedmiotem innego artykulu naszego.

_J). -
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