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0 POLOZENIU KLASSY WYROBNICZEJ

W Arn Olii.

Ipisrno, ktore kiedykolwiek jaki Nitmiec napisat, jest nie-
watpliwie najwazniejszem Fryderyka Engelsa i dla tego chce-
my pomoOwi¢ obszerniej o niem. Anglia daleko naprzéd wy-
sun¢la si¢ w postgpie przed innemi panstwami europejskiemi;
stanowi ona prawdziwie Eldorado politykow, a zwtaszcza
starego cudzoziemskiego autoramentu, tudziez przemyslow-
cow wszelkiego rodzaju. Chcieliby oni porwaé za wilosy
cala ludzkos¢ i gwaltem jg przyciagnaé, do t™o szczg$cia
angielskiego. Ot6z wystepuje Engels, przedstawia nam tego
szczg$cia najwyrazistszy daguerrotyp, w ktorym rozpatrzywszy
si¢ nalezycie, nie wpadamy w zaden zapal uniesienia, ale
owszem zostajemy dreszczem przejeci, bo caty urok zewng-
trznego potysku, niweczy daleko wigksza przewaga naj-
okropniejszej nedzy, a my przywykliSmy tam gdzie ludzko$¢
idzie na podzial migdzy stronnictwa, klopota¢ si¢ o nierd-
wnie wigksza liczbg, o massy. Musimy wierzy¢ naszym
oczom, iz po za calym tym przepychem, ktéry nam okazuja
Tom /. 20
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z oddalenia i ktory pigknié¢j jeszcze maluja jak jest w rze-
czywistosci, stoi mnoéstwo drobnych, poodzieranych chatek,
do chlewa nie do domu podobnych w ktoérych jak S$ledzie
sa na mig¢szknnie zapakowani wyrobnicy; tain wigc gdzies$-
my si¢ spodziewali pozna¢ dobrze i wybornie zorganizowane
spoteczenstwo, tam widzimy tylko bardzo jaskrawo odbija-
jace si¢ kontrasty bogactwa i negdzy, zaopatrzenie sinekurow
auszczuplanie dochodow pracy, w ogole despotyzm i niewolg;
zamiast budowli na mocnych fundamentach z ciosowego
kamienia, spotykamy tylko na murszu ze suréwek ulepiony
i walacy si¢ dom, ktorego jakby celem byla sama zewnegtrzna
okazatos¢. Engels bawil dlugo w Anglii, zyt z klassa wy-
robniczg i stad mial sposobno$§é obeznaé si¢ nalezycie z jej
stosunkami, a do tego to, co postrzegl, staral si¢ blizej ob-
jasni¢ przez dowody pismienne, i autentyczne. Przeciw za-
rzutowi stronniczo$ci zabezpieczyl si¢ doktadnie, przez to, ze
dowody na swoje twierdzenia wyciaga ciagle z pism tycb,
ktore maja na celu walczy¢ przeciw proletariatowi, i z do-
kumentow wurz¢edowych. ,,Przy najwigkszej liczbie czyta,
powiada Engels w przedmowie: staratem si¢ ktas¢ zdania
ludzi majacych przeciwne zdanie jak ja z téj przyczyny, zc
liberalni ciagle staraja si¢ wykazywa¢ nedzg¢ tych okre-
gow, w ktorych rolnictwo stanowi gtowna gatez zarobko-
wania, a ze zapieraja ubostwa pomigdzy okrggami fabry-
cznemi; stronnictwo konserwatywne robi znowu przeciwnie,
to jest uznaje ne¢dz¢ miejsc fabrycznych, a zapiera ja po
miejscach rolniczych. Z tej przyczyny gdzie mi tylko nie-
dostawato urz¢dowych dokumentéw, przy kresleniu obrazu
wyrobnikow przemystowych, przytaczalem zawsze dowody
brane od stronnictwa liberalnego, azeby liberalne mieszczan-
stwo bic argumentami z jego ust wyje¢temi, a odwolywacd
si¢ W ogodlnosci tylko wtedy na Torysow i Chartistow, kiedy
samo potozenie rzeczy przekonywalo o prawdzie, albo gdym
z wlasnego przypatrzenia si¢ mial zupeina pewnos$¢,* albo
nareszcie gdy opowiadanie bylo takich ludzi, ktorzy mieli
za soba i naukowe uksztatcenie, i r¢kojmia osobistego cha-

rakteru.“
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Autor zaczyna dzieto od przemowy wstgpnéj do wyro-
bnikoéw angielskich, w ktéoréj mowi tak silnie i z serca,
a przytem tak dobrze $§wiadom o swoim szlachetnym sposo-
bie my$lenia, iz niemozna si¢ wstrzymac, aby z jej osnowa
nie obeznaé czytelnika.

L,Wyrobnicy! Wam pos$wigcam dzieto w ktéorem posta-
nowitem stawi¢ przed oczy swym rodakom Niemcom obraz
waszego potozenia, waszych cierpien i walk, waszych na-
dziei, i waszych widokow na przysztos¢. Dosy¢ dlugo prze-
stawatem ws$rod was i z wami, azeby zdoby¢ sobie pojecie
waszych stosunkdéw, nieszczedzitem my$li i pracy do ich
badania, zglebienia, rozpatrywatem si¢ w dokumentach
i urzgdowych i nieurz¢dowych, do jakich tylko mogtem si¢
dodrzeé¢; nieprzestawalem jeszcze i na térn — ubiegalem
si¢ za czem$ wigcéj jak za uskarbieniem abstrakcyjnego po-
jecia przedmiotu; usitlowatem przypatrzyé wam si¢ w wa-
szych domach, w waszem codziennein zyciu, z wami o was
i waszem potozeniu gawedzi¢, abym nakoniec modgt po-
Swiadcza¢ wasza walke naprzeciw socyalnym i politycznym
stosunkom. To jedynie czynitem. Niektopotatem si¢ za$
wcale o wyzsze towarzystwo, o przyjemnos$¢ na zaprasza-
nych obiadach, o wina portugalskie i szampanskie, ktoro
zapija $rednia klassa. To mi jest pociecha i pyszni¢ si¢
z tego: pociecha bo nie jedn¢ chwilg¢ bardzo mito spedzitem
na poznawaniu zycia w calej jego rzeczywistosci — chwilg,
albo racz¢j godzing, ktéorabym byl musiat trawi¢ na elegancko
wymuszanej 1 nudnej etykiecie, na rozmowach o niczem;
pyszni¢ si¢ zas z tego powodu, iz miatem por¢ oddaé spra-
wiedliwo$§¢ klassie ludzi uci$nionej i zpotwarzonej, klassie
ludzi, ktorej pomimo wad jakie si¢ w niej korzeni¢ moga
i pomimo najniesprzyjazniejsze okolicznosci, kazdy czlo-
wiek, cho¢by nawet byl angielskim faktorem biegajacym za
interessami pieni¢znemi musi przyznaé¢ znakomita godnos¢;
pyszni¢ si¢ iz miatem sposobnos$¢ niejako ratowacé¢ lud an-
gielski od coraz bardziej wzrastajac¢j przeciw niemu niena-
wisci, ktora na stalym ladzie koniecznie musiala znajdowacd

zasitek do wzrostu, z brutalnej i egoistyczn¢j polityki i zpo-
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stepowania waszej nad krajem panujacej S$redniej klassy.
Dla $redniej klassy jestem zupeilnie obcym czlowiekiem; nie
dla ni¢j rozwija si¢ we mnie nadzieja. Moze iz si¢ niewy-
stowiam nalezycie po angielsku , ale wy jednak przyzna-
cie, ze po angielsku. Zaden wyrobnik angielski, i nawiasem
wspominajac zaden Francuzki nie zachowywal si¢ wzgledem
mnie, jako wzgledem cudzoziemca. Dostrzegatem =z naj-
wigkszg pociecha, ze niepodlegacie przeklestwu przesadu
narodowego i narodowej nienawi$ci, ktéra jest narzedziem
wszelkiego niweczenia — ktdre si¢ nareszcie ca niezern in-
nem skonczy¢ niemoze, jak na egoizmie kupca ryczaltowego.
Widziatlem zjakiem dla kazdego jeste$cie uczuciem, co swoje
usitlowania szczerze poswigca postepowi ludzkos$ci, czy jest
lub nie jest Anglikiem; ze wszystko co wznioste uwiel-
biane, czy to na wasz¢éj, czy na cudzej =ziemi powstato.
Uznatem ze jeste$cie czem$ wigcej jak samymi Anglikami,
jak czlonkami pojedynczymi odosobnionego narodu; znala-
ztem u was ludzi cztonkoéw wielkiej ogdlnej rodziny ludzko-
sci, ktorzy wiedza, ze wasz interes i interes calego rodzaju
ludzkiego jest jednym i tym samym. Wam tym czlonkom
jednej i nierozdzielnej ludzkosci jako jestestwom cztowieczym
w najwznio$lejszem znaczeniu tego wyrazu, Zzycz¢ wam
i niejeden inny ze stalego ladu calem sercem szczg$cia i po-
my$lnosci, na wasz¢j drodze rozwoju. Dalej naprzod jak
dotychczas. Niejedno znie§¢ wam jeszcze przyjdzie; tylko
stato§¢ i wytrwanie! Osiggnigcie skutku jest pewne, i zaden
krok ktoryscie na waszej prostej drodze zrobili nie przeminie
daremnie dla naszej wspolnej sprawy, dla sprawy ludzko$ci!**

We wstepie wyktada i rozwija autor przeglad rozwoju
przemystowego, i wykazuje jak ten rozwoj coraz bardziej
niweczyt dawne patryarchalne stosunki, a na ich miejsce
dzisiejsze nowe postawil. Tkactwo bawelniane ktore teraz
jeszcze stanowi najglowniejsza galez przemystu angielskiego,
zrobito poczatek, dato pochop do ruchu, w ktéory nakonicc
wszystkie gatezie przemystowe wprawione zostaty. Przez
wynalazek Jenniego (Jenny.) zr. 1764. tyczacy si¢ bardzo

prostej machiny przedzalnej, rozpoczal si¢ podzial pracy.
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Tkacze po domach surowy materyal na materye w zu-
petnosci wyrabiali, a przytem zwykle trudnili si¢ i rolnic-
twem, od owego czasu podzielili si¢ na przadkoéw i tkaczy,
a rolnictwo catkiem poniechali. Uksztatcal si¢ przemysto-
wy proletariat, a przez to poopuszczane grunta pozamienialy
si¢ na rozlegte dzierzawy. Wali posiadacze albo dzierzawcy
“Yeomen) ktorzy do ow¢j epoki, w téj samej cichosSci i bez
zajmowania si¢ my$leniem wegetowali, co ich sgsiedzi tka-
cze, podpadli takze wywotanemu przez to spodtubieganiu.
Musieli si¢ pozrzeka¢ swych dzierzaw, albo swe posiadtosci
posprzedawaé¢, a odtad pomnazaja liczbe przadkow i tka-
czy, albo najemnicy stuza u wielkich dzierzawcow. Po-
wstaje wigc proletariat rolniczy. Za wynalazkiem Jenniego
zaczg¢ty si¢ pokazywacé inne, ktore ciagle utatwialy pracg;
zastosowanie machin stawalo si¢ coraz powszechniejszem
i nareszcie zaczg¢lo si¢ szerzy¢ po innych galeziach przemy-
stowych. Zwycigztwo pracy machinowej nad praca r¢czna
przez wszystkie gtoéwne galgzie przemystu angielskiego stato
si¢ zupelnie stanowczem, a cala historya tych gtéwnych ga-
t¢zi przedstawia obraz, jak robotnicy rg¢czni z jednego sta-
nowiska , przez machiny przerzucani byli. Skutkiem tego
byto na jednej stronie nagte opadanie cen wszystkich wyro-
bow, rozkwitanie handlu i przemystu, zdobywanie prawie
wszystkich zagranicznych niedobrze zastonigtych targow,
spieszny wzrost kapitatow i bogactwa narodowego; na dru-
giej za$ stronie jeszcze spieszniejsze mnozenie si¢ proletariatu,
wyw'racnnie wszelkiej wlasnos§ci, bezpieczenstwa zarobku
dla klassy wyrobniczej, demoralizacya, wzburzenie polityczne
i wszystkie okolicznos$ci tak sprzeciwiajace si¢ wtadcicielom
angielskim. Przez wyksztatcenie si¢ przemystu nabraty wig-
kszej wagi kopalnie, marynarka zwigkszyta si¢, a kommu—
nikacye ladowe znacznie powig¢kszone zostaty; nawet na rol-
nictwo pokazal si¢ znaczny wptyw, bo przez wprost ludnosci
zaczg¢to z wigkszej glebi wydobywacé sile produkcyjna, a stad
udoskonalaty si¢ gospodarstwa. Historya przemystu angiel-
skiego, jak powiada autor, niema przyktadu w dawniejszych

czasach. Przed sze$édziesigciu lub osmdziesieciu laty, kraj

20.
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z matemi miasteczkami jak inne, z drobnym i prostym prze-
mystem, ale z obrzednia, a stosunkowo znaczna ludnoS$cia
rolnicza staje si¢ krajem nad wszjstkie inne, ze stolica li-
czacg polltrzeeia miliona mieszkancow, z koiosalnemi mia-
stami fabrycznemi, z przemysltem ktory wszystkiego dostar-
cza catemu S$wiatu, a wszystko dostarczajac za pomoca jak
najbardziej pokomplikowanych machin, z pilna o$wiecona
gesto nabita ludno$cia, ktorej dwie trzecie zajmuja si¢ prze-
mystem, i ktora catkiem inng stanowi klassg, ktora formuje
inny nardéd z inncmi zupelnie obyczajami, i stosunkami jak
niegdys. Przemystowa rewolucya ma wzgledem Anglii
catkiem inna wazno$¢ jak polityczna rewolucya dla Francyi,
ifilozoficzna dla Niemiec; roznica pomig¢dzy Angliag zr. 1760.
a Anglia z r. 1844. jest przynajmniej tak wielka jak pomig-
dzy Francya z czaséw ancien regime i od rewolucji lip-
cowej. Najwazniejszym owocem tej przemystows$j rewo-
lucyi jest proletariat.

Koniecznym skutkiem uksztatcenia si¢ przemystu, byto
zkoncentrowanie ludno$ci na pojedyncze punkla, a w skutek
tego jej gwaltowne mnozenie si¢, ktore jeszcze ciggle wyra-
stalo. Prawie caly przybytek padal na klass¢ proletary-
uszow'. Drobne mieszczanstwo znika dzien po dniu i po-
maga do wzrostu liczby proletaryuszow; przepa$é oddziala-
jaca mieszczanstwo od proletariatu jest codzien wigksza
i dla proletariusza zupeinie znikta nadzieja, azeby kiedykol-
wiek mogt zostaé mieszczaninem. Potozenie klassy w\ro-
bniczej, to jest potozenie niezmiernie liczniejszej wigkszosci,
lycb ludzi, ktorzy dzi$ to spozywajg co wczoraj zarobili, kto-
rzy swcmi wynalazkami i swoja pracowito$cia stworzyli po-
tege Anglii, ktorzy dzien za dniem lepiej si¢ dowiaduja
i o potedze swojej, i co dzien silniej dopominaja si¢ udziatu
przy korzys$ciach z urzadzen spoteczenstwa; — pytanie to
od wprowadzenia bilu tyczacego si¢ reformy, stalo si¢ py-
taniem narodowem. Klassa $rednia wykreca si¢ z odpo-
wiedzi na to pytanie, daremnie czyni zabiegi, aby swdj
interes uda¢ za narodowy ; z kazdem zgromadzeniem si¢

parlamentu, klassa wyrobnicza przestronniejsze pole,



prawic wszystkie wazniejsze rozprawy parlamentu redukuja
si¢ na ten przedmiot. Atoli jest juz czas, aby angielska
$rednia kiassa nie dopraszajacym si¢, ale odgrazajacym i do-
magajacym si¢ wyrobnikom porobita przyzwolenia, bo
w krotkim czasie, moze wtasciwa pora przeminagcé. Ale
pomimo to wszystko $rednia angielska klassa, a miano-
wicie fabrykantow, ktoérzy pobogacili si¢ sama ne¢dza wy-
robnikéw, niechce ani stuchaé¢ o tej nedzy. Czujac sig
przy wtadzy i uwazajac si¢ za caty nardd, wstydzi si¢
blizny i odniesionej rany, i niechce si¢ z tego wydaé¢ przed
$§wiatem; wzdryga si¢ od wyznania, ze wyrobnicy sa nie-

ludzko biedni, bo na nig jako posiadajaca ziemig¢ spadataby

moralna odpowiedzialno$é, za tak sroga biede. Stad to te
ironiczne twarze Anglikow S$redniej klassy, — a tylko ta
klassa znana jest na stalym ladzie — przy kazdej rozmo-

wie tyczacej si¢ wyrobnikow; stad to catka nieSwiadomos$¢
stosunkow wyrobniczych; stad te §mieszne szamotanie sig,
ktore ta klassa w parlamencie i po za jego murami robi,
gdy wchodzi na stéot sprawa proletaryacka; stad to ta
u$miechajaca si¢ oboje¢tnos§¢ na poktadzie stabym, ktory za-
krywa przepa$é¢, ktory pekna¢ moze co chwila, o ktérym
jest prawie matematyczna pewnos$¢, ze peknie i klassie
Sredniej da spas§¢ na ztamanie karku. Trzeba si¢ dziwié
i dziwi¢ niestychanie, ze Anglicy niemaja jeszcze ani jednego
nalezytego dzieta o potozeniu wyrobnikow, lubo od wielu
juz lat okoto tego si¢ krzataja i kleja i tataja. Stad na
druga strong¢ ta ponura nienawi$§¢ wyrobnikow glazgow-
skich i londynskich naprzeciwko ludziom bogatym, co ich
systematycznie expioatuja i bez uczucia na pastwe¢ srogiemu
losowi rzucaja.

Dalej Engels wprowadza czytelnika do wielkich miast
i obznajmia go z potozeniem wyrobnikéw, tak jak mu si¢
wlasnerni oczami przypatrzyl. W Londynie pokazuje na-
prz6d wspaniale gmachy stolicy, olbrzymie warsztaty okreg-
towe , okretami pokryta Tamiz¢ 1 nareszcie wprowadza
w ruchliwry natlok po ulicach. Ale ito ma juz w sobie

co$ odrazajacego, co$ takiego przeciw' czemu oburza si¢ na-
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tura cztowieka. Te setne krocie tysiacéw klas rozmaitych
i wszelkich stanow, ktore si¢ tlocza, czyz nie sa porowno
ludzmi, z tcmi samcmi zdolno$ciami i przymiotami i z tym
samym interessem osiagnig¢cia szcz¢$cia? czyliz niemajg osta-
tecznie rownego prawa do ubiegania si¢ o to szczeg$cie?
A przeciez pcha si¢ jeden obok drugiego, jak gdyby w ni-
czem niebjii sobie podobni, niemieli rownego prawa, a je
dyna w milczeniu zawarta pomigdzy nimi umowa na tém
polega, ze kazdy trzyma si¢ strony tretoaru, ktdéra ma na
prawo, aby si¢ jeden koto drugiego przemykal, a prad
ptynacéj cizby, zeby si¢ niezatykat i nietamowatl; nigdy
niewpada do mys$li jednemu, aby na drugiego przynajmnicj
wejrzat. Brutalna oboj¢tno$é, odosobnianie si¢ ozigbte
tylko z uwaga na prywatny swoj interes, odbija si¢ tern
niemitej i w bardzi¢j odrazajacy sposob, o ile te pojedyncze
osoby w szczuplejszym okreggu ttocza si¢. Chociaz si¢ to wie, ze
to odosobnianie si¢ indywidualne wsze¢dzie jest idea podsta-
wna naszej spoteczno$ci, przeciez nigdzie tak bezwstydnie
niewystepuje, z taka Swiadomoscia o swym bycie, jak wta-
$nie w tej cizbie wielkiego miasta. Roztozenie si¢ ludzko-
$ci na monady, z ktéorych kazda oddzielne ma principium
swego zycia i cel catkiem oddzielny; $§wiat atomowy podnosi
si¢ tu do najwyzszego szczytu. Stad tez wyplywa, ze ta
walka socyalna jest wojna wszystkich przeciw wszystkim.
Kazdy cztowiek w drugim szuka tylko przydatnego do zyski-
wania subjektu, jeden usituje wyciagnaé¢ korzysé¢ z drugiego,
a ztad wynika, Zze mocniejszy coraz silniej przyttacza stabsze-
go, a mata liczba mocnych, to jest kapitalistow, wszystko
dla siebie zagrabia, kiedy stabi, ubodzy, ledwo nago przy
zyciu pozostaja. Londyn w tym wzgledzie niestanowi wy-
jatku; to zjawienie rownie si¢ znachodzi we wszystkich

wielkich miastach i w nich przewrotno$§¢ naszych urzadzen

spotecznych wybija si¢ najwyrazniej. Ale te niekorzystne
stosunki nikogo bardziej nieprzygnebinja, jak czlowieka ubo-
giego.  Nikt si¢ o niego nicktopoce; porwany i rzucony

we wir na bystrzyznie, musi si¢ watkowac¢ i sili¢ jak moze.

Spotyka go szczg$ciem jakie zatrudnienie, to oczekuje go
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zaptata, ktora zaledwie wystarcza na utrzymanie w kupie
ciata 1 duszy; niedostanie roboty, to moze sobie krasdz,
a boi si¢ policyi to moze umiera¢ z gtodu. Engels powia-
da, ze w ciggu jego bytnosci w Anglii przynajmniej 20 do
30 ludzi z towarzyszeniem najsilniej oburzajacych okoliczno-
$ci, z gtodu prosto pomarto. Najgorsza jednak jest tu nie-
pewnos$¢ zagrazajaca ciagle wyrobnikowi, ze w takie poto-
zenie snadno wpas$é¢ moze.

Autor przechodzi dzielnice, w ktorych mieszkaja wyro-
bnicy po rozmaitych wielkich miastach; wprowadza czy-
telnika do ich pomig¢szkan i obeznawa z catem zyciem. Tru-
dno wszedzie za nim chodzi¢; dla nas dosy¢ wigc bedzie
zrobi¢ ogodlne postrzezenie, ze we wielkiem miescie tatwo
mozna przez dlugi czas bawi¢ nim odkryje siedlisko ludzkiej
nedzy. Ubodzy =zostaja wparci w najodleglejsze dzielnice,
albo ich pomig¢szkania sg patacami bogaczéw catkiem poza-
krywane 1 ledwie przez mig¢dzyrnurza i przechody niewidne
mozna si¢ do nich dostaé. W najscislejszej konsekwencyi
taki system budowania umiano przeprowadzi¢ w Mansze-
strze, w ktorym wreszcie jako w najgtéwniejszej siedzibie
przemystu angielskiego, wszystkie skutki tego przemystu
najwydatniej na jaw si¢ wybijaja. Od pomigszkan arysto-
kracji pieni¢znej, ktéora po wigksze] czgsci w zdrowdj
i z czystem powietrzem okolicy nieco po za miastem si¢
osiedla, ida drogi i ulice przez okrggi miasta rzemie$lnicze-
go do sklepow i kantoréow zupelnie okazate, po ktorych
niepodobna poznaé¢, ze rzuciwszy okiem o kilka krokéw na
bok wpadnie si¢ na najokropniejsza ne¢dz¢. Sklepy i handle
$redniomaj¢tnego mieszczanstwa stanowia okazala zastong
stuzagca do odwracania oczu znakomitych bogaczéw od nie-
przyjemnego widoku. Sposob budowania w dzielnicach
zamigszkatych od ubdstwa jest najszkaradniejszy; korzysé
o ile by¢ moze najwig¢ksza z najmniejszej przestrzeni byla za-
sada przewodniczaca w mysli budujacego. Kupy domow
stoja w najnieregularniejszych grupach, gdzie niegdzie tylko
mala liczba ulic porozdzielanych; wazkie tylko przechody
otwieraja przystep.
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Lubo tam niemasz wcale przewiewu, przeciez nieuznano
za potrzebne pourzadzac¢ kloaki dla odchoddéw i nieczystos$ci.
W matych izdebkach cze¢stokro¢ bez podtogi, w suterenach
wilgotnych do ktorych $wiatto tylko drzwiami wchodzi, na
poddaszach pierwotnie wcale nie na pomig¢szkania urzadzo-
nych czgstokro¢ kilka razem mig¢szka familii. W tej dziel-
nicy ciagle $cis$nigte powietrze daje powdd chorobom i na-
wet zarazom; niechlujstwo jest prostym wynikiem takiego
niewtasciwego urzadzenia, a to napchanie si¢ na kupe, ten
bezustanny nattok, oprdcz niedostatku i biedy, musza je-
szcze zupeing demoralizacya za sobag pociggaé. Przy no-
wych podobnych zabudowaniach, juz niejednemu zlemu za-
pobiezono, ale jednakze nigdy wszystkich nieusunigto, bo
stanowisko jedyne z ktorego wszyscy budujacy przy stawia-
niu wychodza, jest zawsze jak najwigksza korzy$¢ z naj-
mniejsz¢j przestrzeni. Komorne ktoére ptaca wyrobnicy jest
zawsze niestychanie wysokie. Obok téj wielkiej w nieczy-
stych zakatkach gniezdzacé¢j si¢ ludnosci po wielkich mia-
stach znajduje si¢ niemato takich, co si¢ catkiem bez mig-
szkania pottukaja; w Londynie az do pi¢cédziesigciu tysigcy.
Ktory z nich zarabia przez dzien kilka fenygéw, ten przynaj-
mniéj w zimie najmuje sobie miejsce noclegowe w domu do
tego urzadzonym, drudzy za$§ sypiaja pod golém niebem,
cho¢ jest wiatr lub deszcz. W Manszestrze takich domoéw
noclegowych jest bardzo wiele: Dr. Kay w r. 1831 nali-
czyt ich 267, a rzecz naturalna, ze od tego czasu przybyta
ich bardzo znaczna liczba. Kazdy przyjmuje 20 do 30 go-
§ci, azatem wszystkie razem co noc 5 do 6 tysigciu; urza-
dzenia takiego i wtasciwa cecha gosci jego sa takie jak
wsze¢dzie po miastach, Pig¢¢ do szeSciu postan lezy prosto
na podtodze, a na nie ktadzie si¢ pokotem tylu ludzi ile ich
przyjdzie. Jaka tam jest fizyczna i moralna atmosfera w tej
jaskini demoralizacyjné¢j, o tém ledwie potrzeba napomknaé.
Kazdy z takich domoéw jest przytultkiem zbrodni i widowi-
skiem scen, ktore hanb¢ przynosza czlowieczenstwu i moze
bez tego gwaltownego $ci$nigcia w kupe catéj nicmoralno-

sci nigdyby si¢ niebyly wydarzyty. W témze miescie mig-



~WC23i

szka z jakie 20,000 osob, azatem 12% catkowitéj ludno-

$ci po piwnicach. Pomigszkaniom wyrobniczym odpowia-
da naturalnie ich stot i odziez. Malo maja na to pienigdzy
i dla tego musza na byle czem zaprzestawac. Odziez nawet

najlepsza niejest w stanie zastania¢ ich od natarczywosci
niepogody; najbardziej si¢ to pokazuje na Irlandczykach
przybytych za zarobkiem. Wiktualy zakupywane w budkach
zakatnych sa czg¢stokroé¢ zte i fatlszowane, co na zdrowie
niestychanie szkodliwe skutki wywiera. Wyrobnicy wiel-
kich miast przedstawiaja niejako wschody stopniowane roz-
maitych sposobdéw zycia; przy pomys$lnem potozeniu jaki taki
byt do czasu, za pilng prac¢ wynagrodzenie nalezyte, do-
bre pomigszkanie 1 niezty stét. Naturalnie, ze to zawsze
uwazajac tylko ze stanowiska wyrobniczego, moze si¢ nazy-
wa¢ dobrem i jest zno$ne: przy bardzo niepomys$lnem po-
tozeniu wyrobnik znosi okropna biedg, ktora sigga az do te-
go, zc jest bez dachu i moze zajs¢ az do umierania z gtodu;
wzigwszy w przecigciu wigksza daleko ilos¢ jest w najgor-
szem, anizeli w $redniem potozeniu. Z kazdym wyrobni-
kiem moze to zaj$¢, ze przechodzi wszystkie stopnie wscho-
dow od potozenia w swojej klasie najlepszego, az do $mierci
gtodowej.

Spotubieganie, niestato$¢ stosunkow handlowych, a stad
zmieniajace si¢ ciagle przesilenia handlowe wywotuja to smu-
tne potozenie. Spotubieganie pomi¢dzy wyrobnikami zni-
za dziennag ich plac¢ do najnizszego punktu przynajmniej na
tak diugi czas, dopokad jest tylu wyrobnikow', ze pomigdzy
nimi przebiera¢ mozna i pewna liczba bez zatrudnienia po-
zosta¢ musi. Niejaka za$§ rezerwa tych niezatrudnionych
wyrobnikéw, nawet w czasie w ktorym najwigcej bylo za-
trudnien, zawsze si¢ znajdowata. Najnizsza ptaca, czyli
j¢j minimum zalezy od stopnia potrzeb, do jakich cztowiek
w swojem stanowisku przywykl. Stad wedlug rozmaito-
$ci wszystkich gatezi zatrudnien ptaca jest najwyzsza dla
wyrobnikéw przemystowych, bo ich potrzeby przez to sa
kosztowniejsze, ze oni naleza do klassy majacéj wigcdj

uksztatcenia. Pod tym wzglgdem bardzo szkodliwy wplyw
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wywiera¢ wychodztwo irlandzkie. Irlandczyk przyzwyczajony
jest okrywaé¢ swe ciato byle tachmanami, przywykt migszka¢d
z cata swa familig i ze $winiami, do ktérych tak przywia-
zany niemal jak Arab do swego konia, w jednej i tej samej
izbie, albo raczej w jednym chlewie; zyje samemi kartofla-
mi ito jeszcze w malej iloSci; ma wigc przed rodowitym
Anglikiem pierwszenstwo w przyjmowaniu do pracy, przy
ktorej gra role tylko prosta sita cztowieka — dla tego, ze
kontentuje si¢ mniejszém wynagrodzeniem. Ze spadaniem

dziennej ptacy, spadat ciagle i wyrobnik jako czlonek spo-

teczenstwa; przez wzrastanie liczby wyrobnikow wielu
z nich zostato bez cbleba. Krizy handlowe nicmaja swej
podstawy w jestestwie przemystu i spolubiegania. Przy

dzisiejszej nieregulowanej produkcyi i przy rozdzielaniu sig
artykutow zywnos$ci, ktére powymys$lano nietylko na zaspo-
kajanie rzeczywistych potrzeb, ale takze dla pieni¢znego
zarobku, obok systemu podiug ktéorego kazdy na swoja reke
pracuje i zbogaca si¢, raz po raz musi si¢ zdarza¢ zatamo-
wanie ruchu. Anglia n. p. zaopatruje mnéstwo krajow
najrozmaitszemi towarami. Lubo wigc fabrykant wie ile
z kazdego artykutu kazdy kraj corocznie spozywaé moze,
przeciez jednak niemoze wiedzieé¢, ile tam wysytaja jego
konkurenci. On jest w stanie tylko z ciagle wachajacé¢j si¢
ceny wyciaga¢ wniosek domniemalny, ale bardzo niepewny,
w jakim stosunku zostaja zapasy do potrzeby i dla tego musi
wysetaé swoje towary na chybi traii. Wszystko dzieje
si¢ na os$lep, o macku, a pod choragwia nieprzewidzialno-
$ci i przypadku. Za ustyszeniem jakiej takiej pomy$lnej no-
winki wyprawia wszystko, co tylko moze — mato czasu
uplynie a targ towarami przepeilniony, sprzedaz si¢ zatyka,
kapitaty niewptywaja na termina, ceny spadaja na teb i na
szyje a nareszcie przemyst angielski stanat i niema zatru-
dnienia. W poczatkach rozwijania si¢ przemystu, zatknig-
cia handlu dosi¢gaty tylko niektérych gatezi fabrycznych
i zdarzaly si¢ na matej liczbie targoéw, ale przez dziatalnos$¢
zcentralizowana spéfubiegania do zatrudnien, ktoére niepo-

trzebuja usposobionego wyrobnika i przez to, ze towary
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niepozbyte na jednym targu nieznajdujg drugiego targu upe-
wniajacego pokup, namnozylo si¢ coraz wigc¢j drobnych
kriz handlowych, ktore zaczgly tworzyé szereg bardzo ztego
i szerokiego wplywu stanowiacy jedn¢ ogromng. Taka
kriza zjawia si¢ prawie co pi¢¢ lat po krotkiem kwitnigciu
lepszego bytu ogdlnego; targ krajowy jak =zagraniczne s3
przepetnione towarami i zaczynaja odchodzi¢ niezmiernie
zwolna. Wtenczas caly ruch przemystowy utrzymuje si¢ na
wszystkich stanowiskach; drobni fabrykanci i kupcy, kto-
rzy niesa w stanie wytrzymac¢ bez powrotu do nich kapitatu
rozwigzanego, bankrutuja, wielu za§ zatrzymuja w biegu
swoje machiny i operacye przez czas niejaki. Tymczasem
zaptata dzienna wyrobnika zniza si¢ do ostatniego szczebla,
powszechna ng¢dza pada na ludzi pracy, inst)tuta dobroczyn-
nos§ci przepetniaja si¢, podatki na utrzymywanie ubodstwa
codzien muszg rosnaé, a wszystko niejest w stanie zapobiedz
gtodowi i oczywiscie na czas niejaki pokazuje si¢ przeludnie-
nie ze wszystkiemi swemi skutkami. Wyrobnik bez zatru-
dnienia, bez chleba w $wiat popchnigty, musi przemysliwac,
jak przebrna¢ z optakanem zyciem do szczgsliwsz¢j pory.
Niejeden zahaczy si¢ przy byle zatrudnieniu, w ktoérem do-
pomaga znowu do wigkszego jeszcze znizenia placy dzienndj;
drudzy n¢dznieja, a nareszcie przechodza do lepszego $wiata.

Engels oskarza $rednia klas¢ angielska, ze gdy si¢ zna
dobrze na tem wszystkiem, a niemysli o $rodkach zarad-
czych, dopuszcza si¢ wyraznego socyalnego rozboju. Su-
choty, stabos$ci ptuc, tyfus i inne rozmaite choroby, podiug
zdania lekarzy sa wyplywem podobnie ne¢dznego stanu rze-
czy. Nieregularna dyeta, zlty pokarm pociagaja za soba zgu-
bne skutki. Do tego przychodzi szkaradny obyczaj zasila-
nia dzieci gorzalka, a nawet i opium, a z tego wszystkiego
zaliczajac rozmaite inne okoliczno$ci musza wyrasta¢ stabo-
wite 1 schorzate pokolenia. Wszyscy wyrobnicy angielscy
z matym bardzo wyjatkiem, maja niestychanie stabe zotadki
a ich polozenie szczegdlni¢j pokarm niedozwala nigdy wzmo-
cnienia ; nad to wyrobnik niemoze ani pomys$le¢ o porza-
dn¢j kuracyi, bo skadzeby brat na aptek¢. Ucieka si¢ do
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rozmaitych rozpowszechnionych lekarstw, ktore jakkolwiek
same przez si¢ niesa szkodliwe, przeciez przez czeste i diu-
gie uzywanie, chorob¢ ktora mialy zniszczyé, jeszcze bar-
dziej podnosza. Bardzo to rzadki przypadek, zeby wyro-
bnik dosiggnat pdznej starosci; juz przez te i podobne wptly-
wy niezmiernie si¢ przerzedzaja szeregi proletaryackie, lubo
nie w stosunku ich rekrutowania si¢ — do tego przycho-
dzi ogromne marnowanie si¢ dzieci. Maz i zona musza by¢
ciggle po za domem, musza dzieci zostawia¢ pod obcym do-
zorem, ktory zwykle bardzo stabo zast¢puje opieke rodzi-
cielska.

Co za opadnigcie na duchu z tego wszystkiego, a szcze-
gblniej z tej niepewnos$ci wzgledem swego potozenia, musi
wplyw wywieraé na wyrobnika. Zyje on dobrze, dopékad
ma nalezyty zarobek; robieniem oszczgdnos$ci glowy sobie
niezawraca, boby si¢ to na nic niezdato; oszczg¢dnos$ci wszel-
kie z jego strony moga by¢ tylko drobniuchne i niepotrafia
mu ubezpiecza¢ wyzywienia przez czas w ktérym niebegdzie
mogt dostaé roboty. Najgtebszem zroédtem opadnigcia na
duchu jest przymusowa robota. Jak dobrowolna produkli-
wna praca przynosi najwigksza roskosz, tak przymusowa
jest najprzykrzejsza, najbardzi¢j upokarzajaca meezarnia.

Pod wzglgdem wychowania pewnie najwic¢ksze zanie-
dbanie jest w Anglii; bogaty mieszczanin niepotrzebuje lu-
dzi, ale potrzebuje wiele rak. Z potwornego budzetu bo
wynoszacego 55 milionéw funtéw szterlingdéw tylko czter-
dzie$ci tysigcy przeznaczone na publiczne zaklady naukowe.
Cala prawie nauka ogranicza si¢ tylko na religii ale i pod
tym wzgledem okazuje si¢ zadziwiajace nieuctwo. Nau-
czycielami zostaja niekiedy spracowani wyrobnicy, ktorzy
sami o niczem niemaja poj¢cia. Kontrolli przymusu na
odwiedzanie szkoly niemasz nigdzie; mato wigc jest sposo-
bow, a i z tych niedosy¢ robisi¢ uzytku. Przy takim stanie
rzeczy, musieliby wyrobnicy coraz bardziej gr¢znaé¢ w ciem-
nocie, gdyby na innéj drodze nieznajdowali ratunku, gdyby
inny pierwiastek zywotny niewptywal i niepomagal im do

rozwijania wtadz umystowych. Ot6éz tym pierwiastkiem
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stanowigcym szkote jest zcentralizowanie, ktore wprawdzie
zasila niemoralnos$¢, ale ze taczy wyrobnikow jakby w je-
dn¢ rodzing dopomaga, ze glgbsza zdolnos¢ jednego rozlewa
dobroczynny wptyw na drugich. Wychodztwo irlandzkie
przytlumito odrobing oswiaty wyrobniczej po jednej stronie,
ale znowu pomoglto do jej wzrostu na drugi¢j. Namigtny
zywy charakter irlandczyka zagluszyl zimny egoizm w cha-
rakterze wyrobnika angielskiego, przezeo stan wyrobniczy
zajat daleko godniejsze stanowisko naprzeciw swoich nie-
przyjacidél, bogatych mieszczan. Mieszczanstwo angielskie
okazuje wigcej przywiazania pokrewnego do wszystkich na-
rodow calej kuli ziemskiej, anizeli do wyrobnikow Anglii,
ktoérzy tuz obok niego migszkajg. Wyrobnicy maja daleko
wigcej uczucia dla ludzkosci, anizeli mieszczanie; z téjto przy-
czyny wszyscy zebracy szukajac wsparcia tylko u wyrobni-
kow, kreca si¢ po wyrobniczych dzielnicach.

Wyrobnicy, lubo niewielu pomigdzy nimi umie czytac,
rozumieja bardzo dobrze swoj interes i interes mieszczanstwa;
stosunki rozwingty ich umyst praktycznie tak dobrze jak
szkota, tylko ze si¢ zupelnie usung¢li z pod wplywu religij-
nego 1 nienawidza swych duchownych. Niemaja zadnego
poszanowania dla porzadku spolecznego, bo utrzymuja, ze
przeciw nim wymierzony i ze si¢ tylko przeciw nim zawia-
zal; walcza ciagle przeciw catlemu spoteczenstwu a wykaz
przestgpstw kryminalnych co rok wigkszy w tabellach, jest
tego bardzo wyraznym dowodem. Formujag si¢ zwolna ma-
jace si¢ spotkaé¢ obozy, jeden z mieszczan, a drugi z pro-
letaryuszow.

Autor przechodzi nastepnie do pojedynczych gatezi pracy.
O ile tylko da si¢ w krotkosci wytozymy ich réznicg. Po—
jedyncze galgzie pracy ida po sobie w tym samym porzadku
w jakim szerzyt si¢ pomi¢dzy niemi ruch przemystowy, kto-
ry w XVI. wieku okazat si¢ w Anglii. Wyrobnicy kazg si¢
klassylikowaé¢ znowu podiug pracy jaka stanowi ich zatru-
dnienie. Na czele wyrobnikow stoi proletaryat przemysto-
wy zlozony z tych ludzi do ktérych rozciaga si¢ akt fabry-

czny to jest ustawa urzadzajaca prac¢ w najgltowniejszych
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roztogach przemystu angielskiego. Jest to klassa robotnikow
najliczniejsza, najstarsza, najo§wiecensza, najSmielsza, a z te-
go powodu bardzo niespokojna i od mieszczan niestychanie
znienawidzona. Przewodztwo w ni¢j maja wyrobnicy z fa-
bryk baweilnianych, rownie jak ich panowie pomig¢dzy klasa
mieszczanska.

Przez ciagle zjawiajace si¢ poprawy w mechanizmie t¢j
gatezi przemystowej, coraz wigcej wyrobnikéw zostaje bez
chleba a kobiety i dzieci pozbawiajg ich pracy. @~ W Stockport
gdzie r. 1835. pracowalo 800 przadkow mezczyzn, w roku
1843 mogto mie¢ pomieszczenie juz tylko 140, pomimo to
z« przemyst bawelniany ciagle wzrastal. Kazde jakie takie
polepszenie wj wiera na wyrobnikow wptyw przesilenia han-
dlowego. Tu napotykamy zupelne rozwiazanie si¢ familii.
Kobiety ktore caly dzien pracujag we fabryce niesa w stanie
zadosy¢ uczyni¢ swym obowigzkom wzgl¢dem domu; a na-
wet poniewaz od sam¢j mlodosci sa w ten sposob zatrudnio-
ne, przeto nieznaja zadndj wprawy 1 prosto nieumieja by¢
u siebie gospodyniami. Nawet obowiazkom macierzynskim
nie czynig zadosy¢; czas potogu ile tylko mozno$ci, zmu-
szane sa skrocaé, bo przez dilugie niewstawienie si¢ do pra-
cy, moglyby straci¢ we fabryce swa posad¢e wyrobnicza.
Przed pologiem kobieta zatrzymuje si¢ przy pracy fabryczndj
dopokad tylko moze; nieraz we fabryce gdzie w kacie po-
mi¢dzy machinami zlegnie; zwykle za§ w trzy, cztery dni
po odbyciu choroby juz przy pracy siedzi. Na karmienie
niemowlgcia uzywaja tylko przepisanych spoczynkéow w kto-
rych atoli i same je$¢ musza. Czesto si¢ zdarza, ze dziecko
glodne a matce siagczy pier§ przepelniona mlekiem, ale ma-
china fabryczna niemoze si¢ dla dziecka ociggaé, tylko idzie
swoim biegiem. Jak zly wplyw takie stosunki na utrzyma-
nie w czerstwosci i na wychowanie dzieci mie¢ moga, jest
rzecza tatwa do przewidzenia. Zdarza si¢ tedy bardzo zwy-
kle, ze zona pracag po za domem zarabia na wyzywienie
calé¢j rodziny, a maz nieznalazlszy nigdzie roboty prowadzi
nedzne domowe gospodarstwo. Mozna pomysle¢ o0 wig-

ksz¢j przewrotno$ci i niedorzeczno$ci?  Przeciez jednak ten
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stan, ktory mezczyzng¢ niewie$ci, a kobiet¢ na stanowisko
mezczyzny powotuje jest skutkiem tej wygdérowanéj i pod
niebiosa wynoszoné¢j cywilizacyi. Trzeba tu powiedzieé,
ze si¢ albo stroja zarty z cztowieczenstwa, albo ludzkos$¢é
weszta na zupetnie falszywa droge i1 musi si¢ zwroci¢ ku
innej stronie. Trzeba powiedzie¢, ze te niezgodne z przy-
rodzeniem stanowiska dwoch plci stad tylko wzigly poczatek,
zc pici pierwotnie niezostaly postawione we wlasciwym
wzgledem siebie stosunku. Wysoko ceniono jakakolwiek
warto$¢ mogaca by¢ zamieniona na pieniadze i stosunek fa-
milijny opisano w prawach gltownie pod wzgl¢gdem majatko-
wym. Laczyly si¢ osoby nie z mitosci, ale z widokow,
ze ich interessa bgda harmonizowaly w stosunkach jakie wy-
ptywaja z prawa tyczacego si¢ familii. Interessa te zaczynaja
si¢ w spak toczy¢ i dla tego wezty familijne muszg coraz
bardziej stabnad.

Jak w ogole, tak w szczegdlnosci po fabrykach
przez scentralizowanie, silnio krzewi si¢ niemoralnos¢,
a mianowicie daje pochop rozwioztosci. Praca fa-
bryczna jest w ogodle niecigzka, ale niezmiernie nuzuca
i usypiajaca. Przesilenie w pracy, ciagte stanie, bo siada-
nie zwykle bywa pod karg zakazane, staje si¢ powodem zwta-
szcza u dzieci garbacizny 1 innego kalectwa. Wyrobnicy
w czterdziestym roku zycia sa do pracy niezdolni, mato kto-
ry wytrzyma do czterdziestu pigciu, a prawie zaden do pigc-
dziesigciu. U kobiet przez cigzka prac¢ organa najzywot-
niejsze przeksztatcaja si¢ inaczej jak je chciata mie¢ natura
w celu rozmnazania ludno$ci i czg¢ste bywaja potogi, ktore
zabijaja 1 matke i dziecko. Goraco zwyczajne po zaktadach
fabrycznych wywiera niezmiernie szkodliwy wplyw na sta-
bsze 1 zle zywione dzieci, a zwlaszcza na dziewczynki.
Wiele chorob wywodzi poczatek z urzadzen i prac fabry-
cznych.  Wyrobnicy fabryczni maja po wigkszej czgsci bar-
dzo blada i niezdrowa cerg, cierpia na ostabienie calego
ciata i wedtug sprawozdan kommisyi popisu wojskowego,
muszg by¢ puszczani do domu jako catkiem niezdolni do

stuzby; sa nietylko stabi, ale w znacznej cz¢$ci zdrobniali.
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Niektore galezie fabryczne wywoluja sobie, tylko wladciwe
skutki, a nadwere¢zajace niezmiernie zdrowie czlowieka.
L tak po izbach zakladow bawelnianych i inne wlékna
rozliczne wyrabiajacych, wznoszary si¢ w powietrzu pro-
szek wléknisty, bardzo zdradliwy wplyw wywiera na pier-
si, mokre przedzenie Inu niweczy calkowicie zdrowie
bardzo wielu dzieci. Do tego wszystkiego trzeba doli-
czy¢é przypadki nieszcze$liwe, ktéore przy machinach fabry-
cznych sa tak zwykla rzecza; najczeSciej zdarzaja sie¢ one
przy czyszczeniu machin, bo wyrobnicy spiesza si¢, aby
przez spoczynek nieuszezupli¢ sobie drobnego dochodu.
I>0 Manszestrze nictylko wiecéj jak gdzieindziej biega lu-
dzi garbatych i kalekéw, ale i z poobrywanemi, rozmai-
témi czlonkami; ten bez reki 6w bez nogi; wyglada lu-
dnos$¢ jakby jakie wojsko, co z dlugiej wojny do kraju
powroécilo.

Wielki to jest szereg choréob, ktére powywolywala
tylko chciwo$§¢é na pieniadze, gniezdzaca si¢ pomiedzy bo-
gatém mieszczanstwem. Z choréb za§ tych wyradzaja
si¢ pokolenia slabsze, Rozwazajac do tego barbarzyn-
stwo szczegélnych przypadkéw n. p. jak dozorcy fabryczni
wy wlécza dzieci z lézek, a bijac pedza je z podartemi
sukniami na ramieniu do fabryki, jak nieraz te dzieci
znuzone sa tak praca, ze im si¢ do domu wracaé¢ nie-
chce: o glodzie rzucaja si¢ pomiedzy peki bawelny i $pia
jak zarziniete — niesposéb hamowaé oburzenie przeciw
bogatej klassie angielskiej, co si¢ bawi milionami na giel-
dzie londynskiej, pragnie ich jeszcze wiecej, choé¢ dochodu
od miliona na swe potrzeby nie jest w stanie zuzy¢.

Te przerazajace okoliczno$ci juz od dawna powywo-
lywnly rozmaite ustawy tyczace si¢ fabryk, Kktére jednak
rzadko zostaly mnalezycie wykonane; wyrobnicy agitowali
wzgledem przeprowadzenia w parlamencie bilu dziosiecio-
godzinowego, przez ktéory wzbroniono wyrobnika liczace-
go nizej lat 18 trzymaé¢ dluzej dziennie przy robocie,
jak przez dziesieé¢ godzin. Ustawa fabryczna z r. 1834.

ktora ograniczyla i czas pracy dziecinnej, zakazala
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robot nocnych i objeta rozporzadzenia wzgledem odwie-
dzania szkoty, nie jest bez zbawiennych skutkow, ale je-
szcze niemalto pozostawila do zyczenia. Tymczasem agi-
tacja o czas dziesigciogodzinowy trwata ciagle, i na,o-
niec w r. 1844. pr/yjeto bil, przez ktory praca dzieci
od 8 do 13 lat zostala ograniczona na 9 '/2 godzin
dziennie, a mtodziezy nizej 18 lal i wszystkich wyrobnikow
na 12 godzin. Kroétko przed tern, ten sam bil w nieco inn¢j
postaci byl odrzucony w izbie nizszej. Przez nieprzy-
chylne glosowanie nad nim, izba nizsza wywotata prze-
ciw sobie wielka nienawi§¢ w klassie wyrobniczej, co
przekonato wszystkich o koniecznej potrzebie zaprowadze-
nia tych zmian, za ktoremi byli ehartisci. Bil dziesigcio-
godzinowy z pewnos$cia si¢ utrzyma, bo wyrobnicy za
nim koniecznie obstaja. Fabrykanci, jak tatwo zgadnaé,
silnie si¢ opieraja, bo przez ten bil wzrosng koszta pro-
dukcji i spotubieganie przeciw obcym krajom, nieda si¢
utrzymacé¢ gora. Gdyby dziesigciogodzinowy bil pozostat
stanowczym $rodkiem, natenczas Anglia musiataby upas¢,
ale ze on musi za soba pociagnaé inne S$rcdki =zaradcze,
ktéore Anglia wdroza w catkiem nowy kierunek, przeto
bil ten bedzie jej nawet pomocnym do postepu.

Ale jest jeszcze inna strona pracy fabrycznej, ktora
straszliwiej wyglada anizeli dotychczas przytoczone wady
i choroby, a ktéra na drodze prawodawczej mnieda sig
zwalczy¢. Ta wytezajaca, jednakowa ciagle robota, ktora
przecie niepodaje sposobno$ci do uzywania wielu sit ciata,
ktora przeszkadza zupeinie do zatrudnienia ducha, ta za-
bijajaca nudota, ktéora na robotniku ciagle ciazy, musialy
pomigdzy innemi skutkami pociagna¢ pewne zglupienie.
To zywe =zagrzebanie si¢ wre fabryce dokucza wyrobnikom
jako najsrozsza tortura. Ich zawisto§¢ od wtasciciela fa-
br\ki stanowi stosunek, ktoéry nieuchodzi niewoli sturo-
zjtncéj. Wtasciciel fabryki wystepuje jako prawodawca,
stanowi kary za wszelkie przewinienia 1 zaniedbania sig,
a bogaci si¢ pracag wyrobnika. Czesto korzysta ze swego

prawa w sposOb przypominajacy zupelnie niewole: wdzigki



240

zony lub coérki wyrobnicz¢j snadno ulegaja jego skinie-
niom, petycja zanoszong w interesie mieszczanstwa kaze
podpisywa¢ wyrobnikom swej fabryki; gdy si¢ stanowi
cztonkow parlamentu, wtedy wtlasciciel fabryki wyrobni-
kow majacych prawo glosowania posyta w szeregu i hur-
mem do budy, w ktéréj si¢ glos oddaje, a oczywiscie
kaze sypa¢ kreski na takiego, co si¢ zobowiazal praco-
wa¢ w izbie na korzy$s¢ mieszczanstwa. Chce fabrykant
na jakiem publicznem zgromadzeniu wutrzymaé si¢ przy
wigkszos§ci, natenczas o potgodziny wczesniej jak zwykle
koficzy pracg fabryczna, obmysli dla wyrobnikéw miejsca
w poblizu trybuny i patrzy z boku na ich postgpowanie.

Te same okolicznos$ci, co pomigdzy wyrobnikami fa-
bryk bawetnianych, znachodzimy i po innych gatgziach
przemystowych; choroby, kalectwa tyjko w innych po-
staciach, zmienionych stosownie do rodzaju zatrudnienia;
oddalanie mgzczyzn dorostych dla prz\jmowania tanicj
pracujacych kobiet, dzieci, albo dla wprowadzenia roboteg
utatwiajacej machiny, a gdzie jeszcze nieda si¢ zastoso-
wa¢ machina, to dla znizenia ptacy dziennej, aby miec
korzys$¢ z tego, ze drugie fabryki pooddalaty pracownikéw
i ludzie bez chleba za byle co najmowaé¢ si¢ beda mu-
sieli; jednakowa po wszystkie!) fabrykach wybija si¢ za-
wisto§é i niewola, demoralizacja i nienawi$é przeciw mie-
szczanstwu. Wszedzie gdzie tylko zajrzymy, widaé¢ cza-
sowa lub nieustanna ne¢dz¢, choroby, =zepsucie; wszedzie
nadwergzenie, ba nawet zniweczenie natury czlowieka,
tak co do ciata, jakoli duszy. Czyz ten stan moze by¢
trwaty? Taki stan niemoze i trwaé niebegdzie.

Autor przechodzi teraz do burzenia si¢ i rozruchdéw
w klassie wyrobnicz¢éj, w ktorej widaé¢ niemalo gwatto-
wno$ci i dzikos$ci, ale trzeba pamigtaé, ze wojna socyal-
na w Anglii toczy si¢ jawnie; mieszczanstwo prowadzi
ja podstepnie z udawaniem filantropii; wyrobnicy za§ ze
zupeilnag otwartos$cia. Najpierwsza, najdziksza i bez na-
mystu zaprowadzona oppozycya byta kradziez, ktéra nigdy

niemogla by¢ uznang za reprezentantk¢ opinii publicznej.
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Potrzeba przetamata zakorzenione poszanowanie wtasnosci;
za kradzieza nastapitlo gwaltowne burzenie machin, jak-
kolwiek i ten rodzaj oppozycyi pozostal tylko na bardzo
czastkowém stanowisku. Podczas takiego stanu rzeczy
w oligarchiczno-torysowskim parlamencie utrzymat si¢ bil,
ktory dozwolit wyrobnikom zawigzywaé stowarzyszenia.
Juz wczes$nic¢j istniatly tajemne stowarzyszenia, a w skutek
nich we wielu miejscach poporzucano robote, lecz taje-
mnos$¢ stala zawsze na przeszkodzie nalezytemu rozwo-
jowi. Od roku tedy 1824, pomigdzy wyrobnikami wszel-
kich galgezi pozawigzywaly si¢ stowarzyszenia z glosno
wyrzeczonym celem bronienia ludzi pracowitych od na-
padéw 1 tyranii mieszczanskicj. Stowarzyszenia te ukta-
daty si¢ z fabrykantami wzgledem stésowniejszego wynagra-
dzania pracy, staraly si¢ ogranicza¢ przyjmowanie uczniow,
zapobiegaly na wszystkie strony wuszczuplaniu dochodow
wyrobniczych i wspieraty robotnikdéw, ktorzy pozostali bez
chleba. Niekiedy stowarzyszenie jedn¢j gatezi przemysto-
w¢j rozciaggnelo sie¢ przez cata Anglia; nieprzyniosto to
nigdy skutku majacego pewna trwatosé, a tylko podsy-
calo zaburzenia. Srodek =za pomoca ktérego stowarzy-
szenia swoéj cel osiagaty, byl zawsze albo czastkowém,
albo ogélnem usunigciem si¢ od pracy. W czastkowych
usunigciach fabrykanci zawsze potrafili sobie da¢ radg,
a robotnicy podopuszczali si¢ naduzyé, ktore ich pod-
daty odpowiedzialno$ci sadowej i tym sposobem sita sto-
warzyszenia, sama si¢ niweczyta. Ale nawet ogodlne
usunigcie si¢ od pracy nieprzynositlo skutku, gdyz wyro-
bnicy niebyli w stanie zmieni¢ zasad catej ekonomii.
W ogole wszystkie te zwiazki i stowarzyszenia pod wzgle-
dem zapobiezenia gléwnym przyczynom, pozostaty zupet-
nie bez skutku i jedynie potozyly tame¢ samowtadnemu
znizaniu zaptaty wyrobniczej. Wszystkie zawieszenia pra-
cy obracaja si¢ nawet na szkod¢ wyrobnikéow, ale po-
winny jednakze ciagle protestowaé przeciw znizaniu ptacy
i przeciw koniecznosci tego znizania, bo do nich nalezy

wystepowaé¢ z oswiadczeniem, ze wyrobnicy jako ludzie
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niepowinni koniecznie stosowacé¢ si¢ do okolicznos$ci, ale
maja prawo dazy¢ do tego, aby okolicznosci do nich sig
stosowaly; bo ich milczenie byloby uznaniem, ze mieszczanie
w korzystnej porze handlowej maja prawo towi¢ zyski
z pracy wyrobniczej, a w niekorzystn$j dopuszczaé, aby
wyrobnicy umierali z gltodu. Wyrobnicy musza protes-
towaé¢, dopokad tylko nie =zatraca do szczgtu catego ludz-
kiego uczucia, a ze na tej nie za$ na innej drodze pro-
testuja, robig madrze, bo mysl zatwierdzaja czynem. Zawie-
szania pracy, przynosza i odleglejszy skutek, a mianowicie,
ze dodaja ducha oppozycyi, wyrobnicy za§ codzien bardziej
przychodza do przekonania, ze zawieszania pracy niesa
wcale dostateczne do ukrdcenia przewagi mieszczanskicj.
To atoli stowarzyszeniom wyrobniczym i z nich wynika-
jacym zawieszeniom pracy najwig¢cej daje wagi, ze stanowia
niejako poczatek usitlowan wymierzonych na zniweczenie
konkurencyi. Prawda, ze znosza tylko pewna czastke
konkureneyi to jest pomigdzy soba, co do pracy, ale¢ na
tern niemogg zaprzestaé, musza i$¢ dalej i musza znie$é
konkurencya na wszystkich stanowiskach. Z ktér¢j strony
nalezy to wielkie dzieto zaczaé, rozpatrza si¢ wkrotce.
Nigdzie wyrobnicy nieniwecza bardziej zarzutu, iz im
brakuje odwagi, jak przy wielkich zamieszaniach pracy, bo
istotnie trzeba mie¢ bardzo silne postanowienie, aby od-
wazy¢ si¢ na kilkomiesigezny gléd z zona i dzieémi;
wystawi¢ ,si¢ na niewatpliwa zemst¢ mieszczanstwa, ktora
po odniesieniu zwyci¢stw z pewnos$cig wywrze, a przeciez
pozostaé przy oporze, dopokad tylko opdér nieokaze sig
nadal zupeitnie bez celu. Rownie wielkiej wagi jest to,
co moéwia o przestrzeganiu ustaw krajowych ze strony
wyrobnikow: tylko dla mieszczanina ustawy sa §wigcte,
bo sa jego dzietem, a za niemi upatrzyl sobie zysk i za
nie si¢ kryje. Wyrobnik ciagle domaga si¢ zmiany ustaw
i wystgpuje przeciw nim ze swoja charta ludowa, co do
formy czysto polityczng, tylko dopominajaca si¢ formo-
wania parlamentu, ktoéoreby atoli z pewnos$cia pociagngto

za soba zmiang¢ cal¢j konstytucyi, oppozycyi przeciw mie-
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szczanstwu, ktéra to oppozycya przedtem rozstrzeliwata sig
na stowarzyszenia i zawieszania pracy.

Chartizm pierwotny w r. 1835. niebyl wcale ruchem
wyrobniczym; nawet drobniejsze mieszczanstwo bralo w nim
udziat. Jednakze jego socyalny charakter wkrotce si¢ na
wierzch wydobyt; juz w r. 1838. powiedzial niejaki Ste-
phens kaznodzieja methodistow na zgromadzeniu dwukroé¢
stu tysigcy ludzi pod Manszestrem: ,,Chartizm moi przy-
jaciele, niejest pytaniem polityczném, przy ktéorém cho-
dzitloby o dostapienie n. p. prawa wyboru i t. d., lecz
chartizm jest pytaniem wzgl¢dem noza i widelca, charta
znaczy dobre pomig¢szkanie, dobre jadto i picie, dostatek
wszystkiego 1 krotkos¢ codziennej pracy.“  Agitacya po-
czatkowo byla bardzo zywa, zwlaszcza drobne mieszczan-

stwo z powodu lichego handlowego zarobku w latach

1837.— 39. wystepowalo niezmiernie wojennie i okazy-
wato ochot¢ do rozlewu krwi. Lud wzywano do zbro-
jenia si¢ i do powstania. Zgoda i dobre porozumienie

pomiedzy mieszczanstwem, a wyrobnikami nieutrzymaty
si¢ dlugo: mieszczanstwo catemi silami walczyto o znie-
sienie prawa zbozowego, kiedy wyrobnicy wcale si¢ o to
niektopotali; mieszczanstwo pilnowato uskutecznienia wszy-
stkich punktow charty, a wyrobnicy uwazali ja za S$ro-
dek do wulepszenia pod kazdym wzgl¢dem swoich stosun-
kow; gdy za§ w r. 1842. mieszczanstwo przywiodlo do
wybuchu rozruch, ktory si¢ nieudal, natenczas wyrobnicy
catki¢ém si¢ oderwali. Ruch pomig¢dzy wyrobnikami szedt
po swoim kierunku, to jest jako pytanie wzgl¢dem noza
i widelca, wedlug stow kaznodziei Stephensa, ktore
w r. 1838. byly prawda tylko dla matéj czesSci, a w r.
1845 staty si¢ prawda dla wszystkich.

Obok t¢j agitacyi chartistow toczy si¢ takie agitacya so-
cyalna.  Angielski socyalizm, ktoéry wyszedt od mieszczan-
stwa, zawsze go ochrania i niedba nalezycie o interes wy-
robnikow. Chce dziata¢ tylko na drodze przekonania, jest
atoli za nadto oderwanym i metafizycznym, aby w terazniej-

szej swej postaci mogt czegokolwiek dokaza¢. Tak jak
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jest, niemoze on zosta¢ celem ogoélnym wyrobnikéw; beg-
dzie si¢ musial nawet znizy¢ i zstapi¢ na stanowisko
chartizmu; dopiero socyalizm przez chartizm przecedzony,
a z zywiolu mieszczanskiego oczyszczony, w proletaryac-
kiej postaci, jak si¢ teraz pomigdzy wielu chartistami
i socyalistami juz rozwija, w krotkim czasie zacznie gracé
niezmiernie wazng role we wzgledzie posuwania ludu
angielskiego.  Angielski socyalizm, ktéory w swej podsta-
wie daleko przesciga kommunizm Francuzki, ale w roz-
woju za nim pozostaje, bedzie si¢ musial cofna¢ na sta-
nowisko francuzkie, azeby z niego daleko naprzod byt
w stanie wybiedz.

Rozmaite zwiazki wyrobione, pozakladalty na swoja
reke wiele szkot i zgromadzen czytelnych. Dzieci otrzy-
muja zupelnie proletaryackie wychowanie, wolne od wpty-
wu mieszczanskiego, a w czytelniach leza tylko proleta-
ryackie pisma czasowe 1 ksiazki. Czg¢sto odbywaja si¢
prelekcye przez wyrobnikéw bardzo pilnie odwiedzane,
a tyczace si¢ przedmiotow z wydzialu nauk przyrodzo-
nych, estetyki, ekonomii politycznej. Prace naukowe sta-
nowiace niejako nowa epoke, a nalezace do zakresu filo-
zoficznego, politycznego lub poetycznego maja najwigksza
liczbe czytelnika pomigdzy wyrobnikami; u nich mozna
powynajdywa¢ najmniej popsute wydania pierwszych poe-
tow angielskich kiedy mieszczanstwo posiada wydania
z textem w pochlebny dla siebie sposdéb ponakrecanym.

Polozenie proletariatu gminnego, nie jest pomy$lniej-
sze, jak poltozenie proletariatu przemystowego. Niezdro-
we powietrze w kopalniach staje si¢ powodem wielu
chordb, a mieszczanin, ktéremu chodzi tyiko o napeinie-
nie worka pienigdzmi, woli, ze tysiace ludzi gina, anizc-
liby miat wyda¢ kilka tysigcy funtéw szterlingéw na po-
robienie otwordéw przewiewnych. Praca od zawczesnej
mtodosci, praca zawsze zbyteczna, pociaga za soba kale-
ctwa, a w potaczeniu z chorobami wukraca zycie gorni-

kow. Moralno$¢ niknie w przecigzeniu pracg, juz z tej
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przyczyny, ze nieustanne nuzenie tatwo rozwija natdég pijan-
stwa. Dla zbytniego goraca mezczyzni, kobiety i dzieci pra-
cuja wspélnie prawie nago; miejsca noclegowe sa wspolne
i w ciasnych obrgbach, co dobrego wplywu na uobyczajenie
wywieraé niemoze. Explozye i inne przypadki w gérnictwie
zdarzajace si¢, a to czestokro¢, ze dla skapstwa wlasciciela,
niestarano si¢ pozaprowadzac sposobow zaradczych, skrocaja
ne¢dzne zycie gornikow. Szkodliwe izapalne gazy gromadzg si¢
w jaskiniach wytomowych, arobotnik ma si¢ przez lampg¢ od
nich chroni¢, kiedy na to tylko porobienie przewiewow, sku-
tecznym $rodkiem by¢é moze. Strzezenie za$ drzwi przedzie-
lajacych jedne chodniki od drugich, poruczane bywa malym
dzieciom, ktore czgsto usypiaja i drzwi pozostawiaja otwo-
rem, przez co zapalenie si¢ gazow, moze natychmiast przez
oata rozszerzy¢ si¢ kopalnia. Tym sposobem ginie w Anglii
corocznie 1,400 ludzi, a inspekcya sadowa wzgledem $mier-
ci, zostaje zapisywana w liczb¢ $mierci przypadkowych, cho¢
to wtasciwie sa $mierci ze skapstwa i niedbalstwa bogatych
przedsigbiercow kopalnianych. Najsmutniejszém jest poto-
zenie wyrobnikéw w kopalniach weglanych; sa oni takze
najmniej wyksztalceni. Przez bil lorda Asbley zakazano nad
wydobywaniem wegla pracowaé¢ kobietom, a udziat dzieci
znacznie ograniczono, lecz bil ten pozostal martwy ustawa.
Se¢dziowie pokoju sa po wigkszej czesci whascicielami kopalni
weglanych, albo zawisli od icb wtascicieli i dla tego wyro-
bnicy niedoznaja nalezytej opieki prawa. Praca w takich
kopalniach podlega wielu karom pieni¢znym, a dozorcy do-
puszczaja si¢ mnoéstwa oszukanstw. Wtasciciele kopalni
rownie jak wlasciciele fabryk, stanowia dla podwtadnych
sobie wyrobnik6w rozne ciemigzliwe ustawy.

Dtugo wyrobnicy znosili spokojnie ten ucisk: duch op-
pozycyi poczatkowo zaczal si¢ objawia¢ po okolicach fabry-
cznych, gdzie si¢ znajdowali wyrobnicy wyzszego uksztat-
cenig; potworzyly si¢ stowarzyszenia, a tu i owdzie zawie-
szano pracge. Wielki obwod kopalni wegla w poinocnej
Anglii przy tych ruchach pozostawal ciagle w tyle az do

roku 1843., ale nareszcie i w nim zaczal si¢ takze objawiac
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duch oporu. Goérnicy z Northumberlandu i Durbamu stangli
na czele stowarzyszenia gorniczego wcalem panstwie i obrali
sobie Robertsa na jeneralnego prokuratora. Na dniu 31.
Marca 1844. uptyngty wszystkie kontrakty stuzbowe wyro-
bnikow gorniczych w tych dwoéch spomnionych obwodach;
wezwali oni Robertsa, aby im utozyt formularz prawny na
kontrakty, ktory przetozyli ,krolom kopalnito jest posia-
daczom, a gdy ci ani przyja¢ formularza, ani wuznaé unii
wyrobniczej niechcieli, zawieszono prac¢ w kopalniach.
Czterdziesci tysigcy gornikow stangto bez zatrudnienia i do
dtugiego oporu gotowych. Fundusze stowarzyszenia zabez-
pieczaly im na kdka miesigcy utrzymanie: Roberts objezdzat
cata Anglia, organizowal agitacja, zbieral sktadki i rozpo-
czal niejako wojng¢ przeciw sg¢dziom pokoju i wtascicielom
kopalni. Byta to cig¢zka walka, gdyz wyrobnicy toczyli ja
o glodzie i w najwigkszej ne¢dzy, gdyz nakoniec zabraklo
funduszow, a sktadki- niewystarczaty. Mieszczanstwo po-
zbawione komornego, wype¢dzato goérnikow z pomigszkan,
ktorzy musieli obozowa¢ pod got¢m niebem w dzdzystej jesieni,
a nawet grozbami zmusitlo kramarzy do odmawiania wzbu-
rzonym go6rnikom kredytu, n aja¢ zamiar nakltonienia ich
albo do pracy, albo do gwattow, w skutek ktorych rzad
bytby zniewolony ze sita wystapic. Gornicy jednakze do
pigciu miesigcy przetrwali w uporze, a niedali si¢ do gwaltu
zadnego dopedzié. Dopiero kiedy wtasciciele kopalni na-
sprowadzali z ogromnym kosztem goérnikéw az z Males i in-
nych prowincji, przez co zupeilne odnie$li zwyci¢ztwo, na-
tenczas goérnicy jako pokonani, weszli w uktady i wrocili do
kopalni. Unia rozwigzata si¢, Roberts musial porzuci¢ pro-
kuratorstwo jeneralne unii, ale za to, do trzydziestu tysigcy
gornikow, dobrze uzbrojonych pomnozylo zwiazek charti-
stow; publiczna opinia obrocita si¢ ku goérnikom i zaczgto
0 ich polozeniu w parlamencie méwié. Wkrétce potem
w kopalniach zdarzylo si¢ kilka przypadkow explozyjnych
1Roberts przetozyl pierwszemu ministrowi powody tych nie-
szczg§liwych explozyi, a minister oSwiadczyl, ze si¢ zajmuje

losem gornikoéw i na parlamencie z r. 1845. uczyni stéoso-
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wny wniosek. Zaledwie rozeszla si¢ wiadomos$¢ o rozwia-
zaniu owej unii, kiedy wystapili gornicy w Lancashire ista-
nowiac liczb¢ do dziesigciu tysiecy, znowu Robertsa zamia-
nowali swoim prokuratorem i wyznaczyli mu tysiac dwiescie
funtow szterlingdw rocznej pensyi.

Jak okregi przemystowe sa stolicami zjawiajacéj si¢ raz
po raz nedzy, tak okregi rolnicze nieustann$j i wieczn§j;
przez ustawy zbozowe rolnictwo niepodlega tylu smutnym
kryzom handlowym, ale ucisk przez to si¢ niezmniejszyl,
lecz si¢ niejako mocniej zasadzit i utrwalil. Ten patryar-
cbalny stosunek, ktory jeszcze na stalym ladzie Europy po-
niekad istnie, ustal catkowicie w Anglii. Na miejsce parob-
kow chodza do pracy najemnicy dzienni, ktorzy wtedy kiedy
znajduja zatrudnienie, musza prowadzi¢ ne¢dzne zycie, a jak
go niemaja, to musza umiera¢ z gtodu. Przez nowa ustawe
tyczaca si¢ ubdstwa, potozenie najemnikow rolniczych przy-
brato jeszcze smutniejsza posta¢: w miejsce czterech milio-
néw tak zwanych prawie wpdl ubogich pokazat si¢ milion
calkiem wubogich, a tymczasem nieznikngli wpétubo-
dzy. Ta klassa jest najbardzi¢j podupadta i najbardziej ze-
psuta; najsmutniej za§ w niej stoja ci, ktorzy si¢ rodzili pod
inncmi stosunkami, a teraz utrzymujac si¢ jako ztodzieje
zwierzynni albo przemycacze, dodaja stawy odwadze chto-
pow angielskich. Zaprowadzenie machin gospodarczych,
zastepowanie pracy meskioj kobietami i dzie¢mi, coraz bar-
dzi¢j rozszerzaja nedze. Zycie wyrobnikéw rolniczych pro-
wadzone zawsze na rozsypke, oiedaje im sposobnosci do
zawigzywania stowarzyszen i tym sposobem wymuszania
wigkszej dzienn¢j ptacy. Do ucisku wywieranego na ubo-
gim ludzie wiejskim przyczyniaja si¢ tez bardzo ustawy ty-
czace si¢ zwierzyny, jakkolwiek w Anglii wszedzie jest j¢j
az nadto.

Gdy o$wiata niebyla w stanie wystapi¢ przeciw mie-
szczanstwu, natenczas silnioj jeszcze zaczegla pracowac po-
trzeba i n¢dza; atoli oppozycya w okrggach rolniczych nie—

siggnegta ani po za pierwszy stopien. Podpalania sa zwy-
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czajnym Srodkiem, ktoérego uzywaja chlopi niemajacy wta-
sno$ci w swojej wojnie przeciw wtlascicielom gruntow:
podpalania powtarzaja si¢ cz¢$cidj, im bardziej dzienna praca
jest znizana, a zima ci¢zsza, Podpalacz rzadko bywa od-

kryty, a lud podpalania przypisuje mystycznéj osobie, nie-

jako duchowi zwanemu Swing, ktérego nikt nieumie przy-

bra¢ w ciato, bo kazdy zawsze inne przyczyny, a nie biede
i nedz¢ uwaza za gltowna przyczyne podkladanych ogniow.
Na wszystkie te wypadki tak $lepo patrza dziedzice, jak
dzierzawcy r6l i w ten sam zupelnie sposdb, co wtasciciele
fabryk. Wyrobnikom przemystowym obiecuja wszyscy po-

prawe¢ ich potozenia przez zmienienie ustaw zbozowych,
a wyrobnikom rolniczym przez to, ze te ustawy nigdy nie-
beda zmienione, co ani jednych, ani drugich nieobchodzi.
Irzoba jednakze przyznaé, ze rzeczywiScie niemato na tych
ustawach zalezy. Przez ich zniesienie powstataby konku—
rencya i pedzilaby rolnictwo do ostatecznosci. Dzierzawcy
staliby si¢ takimi przemystowcami biegajacymi zapamigtale
za zyskiem, jakimi sa dzi§ mieszczanie, z czegoby wyniktlo,
iz najemnicy wiejscy musieliby si¢ przylaczyé do socyalistow
i chartistow. Juz 1 pomig¢dzy rolniczymi proletaryuszami
przychodzi do poruszen; duch rewolucyjny przenika ich po
najodleglejszych zakatach, a ne¢dza z pewno$cig go podnie-

sie wkrotce do tego zapatu, zjakim si¢ objawia w miastach
fabrycznych.

Zamiast wielkich dobr i najemnikow dziennych we wta-
sciwej Anglii, napotykamy we Wales mate dzierzawy, z upa-
dajacem codziennie drobnem mieszczanstwem. Rozwdj jest
tu jeszcze daleko powolniejszy niz tam; drobni dzierzawcy
szukaja przyczyn swego potozenia w drobnych powodach,
a mianowicie we wysokiej optacie droznej, z ktoréj to przy-
czyny w tak zwandj wojnie rebekkanskiej walczono przeciw
rogatkom, bramom, gdy za$§ pokazato si¢ wojsko dla po-
tozenia tamy, puszczono si¢ na podpalania i zabodjstwa.

W Irlandyi napotykamy podzial gruntéw na zbyt dro-

bne czgsci. Wielka massa ludnosci irlandzkiej sktada sig
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z matych dzierzawcéw, ktorzy trzymaja zwykle tylko chate
gliniana o jedn¢j izdebce 1 kawatek roli pod kartofle, co
ledwie na jadlo zimowe wystarczy¢ moga. Dzierzawa
z gruntu niezmiernie si¢ podniosta, bo kazdy wyrobnik stara
si¢ zosta¢ dzierzawca. Jakkolwiek wedlug sprawozdania
kommissyi, ktora si¢ zajmowata ustawami wzglgdem ubogich,
w calé¢j Brytanii jest uprawnych 32 mil. mdérg angielskich,
a z tych na Irlandya przypada 14 milionow, przeciez, gdy
cata Brytania produkuje ptodow rolniczych za 150 rpil. funt.
szterl., na Irlandya przypada tylko 36 mil.; wyrobnikow
za$§ Irlandva ma wigcej 75 tysigcy, anizeli Anglia ze Szko-
cya. Dzierzawcy irlandcy niemaja si¢ lepiej, jak wyrobnicy,
co chodza na dzienny zarobek; dzierzawcy niezyja lepi¢j jak
wyrobnicy, a powyzej przytoczone sprawozdanie opisuje ich
stan w tak krotki sposdob: ,ludzie ci przez 30 tygodni w roku
maja tyle kartofli, ze si¢ na potlowe¢ nasyci¢ moga, a przez
22 tygodnie niemaja nic do jadta.“ Z wiosng zona i dzieci
puszczaja si¢ na zebractwo, a maz po zasiewach latowych
chodzi na zarobek w Irlandyi, alboli w Anglii. W ogole
27% przypada na zupelnie ubogich, ktérzy bez zapomodzki
czyli to publicznej, czyli prywatnej zy¢ niemoga. Przyczyny
tego ubodstwa szukano na rozmaite strony, ale nieumiano
przenikna¢ do oslatecznéj przyczyny przyczyn, ktora nie-
watpliwie lezy w stosunkach socyalnych. Srodki, jakiemi
ubdostwo wydostaje si¢ do lepszego potozenia, sa bardzo
ujemne, bo przestgpstwa i agitacya repealistowska. Agi-
tacya ta stuzy, chyba za dowdd, ze podstawa nedzy
irlandzkiej, ktor¢j teraz Bog wie gdzie szukajg, lezy spo-
kojnie tylko w domu.

Przy koncu dzieta, Engels rozpatruje si¢ ogolnie w sto-
sunku mieszczanstwa do proletaryatu i powiada: ,niezda-
rzylo mi si¢ nigdy widzie¢ klassy ludzi rownie zdemoralizo-
wanej, popsutéj, rozpre¢zonej i do zadnego postepu niezda-
tn¢j, jak jest mieszczanstwo angielskie — a zwtlaszcza to
liberalne mieszczanstwo, co to wota o zniesienie ustaw zbo-

zowych. Dla niego nieistnie nic na $wiccie, coby niebylo

22.
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dla pienigdzy stworzone, nawet siebie uwaza tylko za na-
rzgdzie, za grzebadto do zagarniania pienigdzy: niezna za-
dnej wyzszej uciechy nad dobry zysk, zadnej innej bole$ci,
jak z powodu utraty pienigdzy. Przy tej chciwos$ci, przy
tem takomstwie na pienigdze jest niepodobienstwem, azeby
cho¢ jedno ludzkie zapatrywanie si¢ na przedmioty catkiem
zwichnietem niezostalo. W zwykltem zyciu mieszczanin an-
gielski wyglada przyzwoicie i obudza dla siebie pewien sza-
cunek, ale w ostatniej instancyi zawsze pieniadz jest u niego
miarg na przedmioty catego $§wiata. Wszystko mu tam jedno,
czy wyrobnicy optywaja w dostatki, czy umieraja z gtodu,
kiedy tylko on zyskuje.

Wszelkie stosunki zycia oceniaja si¢ podiug pienigdzy,
a co nieprzynosi pienigdzy, jest glupstwem, pomystem nie-
praktycznym, idealnoscia. Dla togo ekonomia polityczna
stata si¢ ulubiona umiejg¢tnoscia w Anglii. Stosunek fabry-
kanta do wyrobnika niewyptywa z czlowieczenstwa, ale
z ekonomii politycznej. Fabrykant angielski jest zywym ka-
pitatem, a wyrobnik jest zywa praca. Niemoze wigc pojac
fabrykant skad wyrobnik bylby w stanie domagaé si¢ rownego
z nim stanowiska jako czlowiek; niemoze pojac¢, aby z wy-
robnikiem moégt on sta¢c w innym stosunku, jak kupna
i sprzedazy; niewidzi w nim brata, ale widzi tylko u niego
r¢ce do pracy; nieuznaje zadnego innego ogniwa, co wiaze
cztowieka do cztowieka, jak wyptate gotowizna. Nawet
stosunek me¢za do zony odtaczajac, moze jeden przypadek
na sto, jest wyplacaniem gotowizng. Sam j¢zyk ma formy
niewoli pienig¢znej, bo zamiast mowié¢, on posiada dziesigé
tysigcy, mowi si¢: on jest wart dziesigé¢ tysigcy.
Oswiecony Anglik stara si¢ tej chciwo$ci nieokazywac i udaje
obojetno§¢ na pieniadze. Placi pilnie podatki na ubogich,
wnosi sktadki do instytutow dobroczynnych, ale wtasciwie
przez to, ze odrobing zarobku, ktory wraz z cigzkim potem
wyciskat z ubogiego wyrobnika, zwrdci jako dobrowolng
oriare na jego dobro, sadzi, ze okupuje sobie prawo, aby

si¢ od niego nikt juz wigcej nic niedomagat. I wr izmo-
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wach mieszczanstwo roztkliwia si¢ nad ludzko$cig, ale to
tylko wtedy, kiedy taka rozmowa moze si¢ pienigdzmi od-

ptaci¢. Ekonomia polityczna przybiera takze postaé¢ chytréj
t\lko rozprawy, aby mie¢ zarobek i od pigciu lat stara ona
si¢ uzasadni¢, ze zniesienie ustaw zbozowych, lezy jedynie
w interesie wyrobnikéw. Najjawniejszém wypowiedzeniem
wojny proletaryuszom od mieszczanstwa jest Matthus'a teo—
rya ludnos$ci, w ktorej stoi $mialo wyrzeczona zasada, iz
szalenstwem byloby mniemaé¢, ze kazdy cztowiek urodzony
ma prawo si¢ domagaé¢, aby mu byl podany $rodek utrzy-

mania si¢ przy zyciu; dla tego niemasz przyczyny, aby zby-

teczng ludnos$¢ staraé si¢ na uzyteczna zamieniaé; owszem
trzeba dopuszczaé i stara¢ si¢, aby niektorzy z glodu sobie
umierali, a zapobiega¢, aby proletariat niedostarczal spo-

teczenstwu za wiele dzieci. To szlachetne pomysty!

»Takie jest potozenie ludu angielskiego, powiada En-
gels, wedlug tego com widziat i w urzedowych sprawo-
zdaniach wyczytatl i gdy to potozenieCuwazam za najniezno-
$niejsze, jakie tylko by¢ moze, nie sum jeden z tern wyste-
puj¢. Juz Gaskell r. 1833. o$wiadczyl, ze watpi, aby to
wszystko na dobréj drodze zatatwié si¢ moglo i przewiduje
tylko rewolucja. Carlyle os$wiadczyt r. 1838., ze trudno
poja¢, jak przy chartismie i zabiegach rewolucyjnych wy-
wotanych przez ne¢dzg¢, lud daje si¢ jeszcze mieszczanstwu
liberalnemu, tak pozbywaé czczemi frazesami, a w r. 1844.
dodal, ze trzeba natychmiast przedsigbraé¢ organizacya pracy:
jezeli Europa, a przynajmni¢j Anglia ma je-
szcze przez ludzi zamig¢szkanag pozostac."

Moze zniesienie praw zbozowych jest bardzo bliskie,
charta ma dosy¢ sity do wywotania wielki¢j rewolucyi.
Musi si¢ lud angielski nakoniec zniecierpliwi¢ tern exploat®-
waniem przez kapitalistow, albo jezeli kapitalisci potrzebo-
wacé¢ go niebeda: z glodu wyginaé. Skoro tylko mieszczan-
stwo angielskie nieuderzy si¢ w glowe¢ i niezastanowi —
a wedlug wszelkich pozorow o tern ani mys$li — natenczas

musi wybuchnaé¢ rewolucya, =z ktéora zadna dotychczasowa
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nie bedzie si¢ mogta mierzy¢. Im bardziej proletariat na-
syca si¢ pierwiastkami komunistycznemi i socyalnemi, t$m
bardziej boj bedzie si¢ toczyl ze zemsty i wscieklo$ci, a na-
turalnie ze smutnym i okropnym krwi rozlewem. Komu-
nizm podiug sw¢j daznosci stoi ponad kidtnia pomiedzy
mieszczanstwem 1 proletariatem; ktotnia t¢ uznaje tylko ze
stanowiska historycznego, ale nie pragnie j¢j na przyszlosc;

owszem ma on jedyny zamiar t¢ klotnia zniweczyé.
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LACHY, LECHICI, LECHIJA.

Poszukiwanie

(Dolconczeme,

Miechowita Maciej t 1523., ktory cho¢ z Dlugosza wy-
pisywal, dozyl jednak wydania swojéj kroniki, i jaki§ czas

za dawniejszego od Dlugosza uchodzil;

przyjmujac Czecha,

Lecha i Russa za Ojcéow narodéw, tak poczyna;

Queniadmodum a Lech totius
Poloniae titalatio obvenitet dice-
batur regnum Lechitarum quodus-
qne in liunc diem orientales ser-

vant. etc.

wywodzac potem imiona od
ca, mowi:

Vernm enimvero qnoniam prima
Ars et Sedes Lech, qnae est Gne-
sna, l'uit terra plana eorum qui-
bus nomen Polonorum
erat,

inditum
tanqnam membra a capite,
et sui principis primaeva Arce.

Jako/, od Lecha cala Polskg
krolestwem Lechitow nazywa-
no, jak dotad wschodni zacho-

walja i t. d.
miejsc, gdy do Polakéw wra-

Poniewaz jednak pierwszy za-
inek i Stolica Lecha Gniezno
lazata w rowninach, przeto im
Polakow nazwisko nadano, jako
cztonkow, od glowy ciata i pier-
wotnego zamku Xiaiecia.

Suszyli sobie glowv historycy, nad wywodami pocza—

tkéw swoich narodow, ijak ktéry mogl przedzieral si¢ przez
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ciemnice do wiezy Babel; bo to miato znaczyé¢ bieglosé
w historyi. Tam zlapawszy jakie takie, mniej wigcej po-
dobnie brzmiace imie, stwarzali z niego protoplastg, na-
dajac mu wedlug okolicznosci i widokow rolg. Miecho-
wita majac juz gotowego Lecha, juz tylko dzieta przypi-
sywa¢ mu potrzebowal. Przeszedl téz wszystkich niesfor-
noscig rozumowania.

1) Uzywajac wyrazu wschodni, niepowiada ktorzy,
a rozciaggte znaczenie wschodu juz w owym czasie upo-
wszechnione w Europie, obejmowalo wszystkie kraje od
greckiego Archipelagu, az do Indyi. Ru$ za$ do panstw
wschodnich liczona niebyta. §)

2) Jezeliby wedlug zalozenia pisarza nazwisko naro-
du, jak ciata od gltowy pochodzi¢ musiato od pierwszego
Monarchy i pierwszs$j stolicy, tedyby$my si¢ powinni na-
zywa¢ Lechici albo Gnieznianie, a nigdy Polanami; bo
potozenie zamku jest tylko przymiotem topograficznym,
krotki obrgb zajmujacym.

3) Maciej z Miechowa, doktor medycyny, kanonik krako-
wski, przyznat Lechowi krélewska godno§¢ wraz z Polska,
0 ktorej przeciez z Anonima ani z zadnych Bizantynskich
I niemieckich kronik dowiedzie¢ si¢ niemogt. Stusznie wigc
sam sobie napisat: ,Historia haec in se tenuis est, ac ste-
rilis avenae calamo scripta,“ lubo okrélowanie Lecha wzial
z Dlugosza.

Kromer Marcin, zyjacy do r. 1589., zastawszy juz dos$¢
wdrozong bajke¢ o Lechu i Czechu, niechciat si¢ bez niej

e) U historykow tureckich, z ktéorych p. Se¢kowski udzielit
nam w tlomaczeniu wyjatki, nazwisko Lichéw i Lechow, dopiero
pokazuje si¢ w koncu XV. i XVI. wieku, a zatem od Rusi prze-
jete. Laonicas Chalcondylas albowiem piszacy do r. 1440. daje
nam imie Polakéw. Cnf. de rebus turcicis L. V. p. 81. ,Panno-
nes isto bello permoti accedunt Polanios* — dalej: Cum igitur Po-
lami socia Pannonibusjungerunt arma, etc. z reszta wiadomo, ze
Turcy dla kazdego narodu maja swoje ochydzajace nazwiska, te
wylicza Kantemir, ja ich tu, dla brzydoty nie przytocz¢. Wyd. Ba-
sil. 1556. r.
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obejsé.
na Rusi
robil

Lachami,

nazwiska
przeto wielkiej

a Lechitami,
pojednal.

Lachow,

i wygodnie dwa
Pisze albowiem w ksiedze 1. rozdz.

Do przyswojenia j§j pomoglo mu moze posltyszenie

Polakom dawanego; nie-

réznicy miedzy Lechem a Lachém,

imiona
13. de ori-

nieprawe

gine et rebus, gestis Polonorum;

a conditore ac
primo duce gentis Lecho sive La-
cho,

a Pole.... vel

Polacos quasi Polachos,
hoc est posteritatem Lechi, dici
autumant. Cui rationi et deno-
mination! adstipulatur illud, quod
Russi et Moschi, non scio an
alii quoq Slavi praeter Bokemos,
non Polonos neq Polacos, ve-
rum Lachos in hac usque diem
Nec

videtur

vocant.
diversa

multum abhaec

ratio nominis

Ungarici qui Polonos Lenget

quasi Lechel appellant.

od Pola....
Lecha czyli

lub od zatozyciela
Lacha,
Polachow jakoby potom-
kow Lecha wywodza. Na po-
parcie czego przyktadaja, Ze Ru-
sini i Moskale, niewiem czy nie
inni préocz Czechow Stowianie,
nie Polanami ani Polakami, ale
Lachami do dzi§ dnia ich nazy-
waja.

Polakow
czyli

Niewiele odr6zniaé¢ si¢
zdaje nazwisko Lengel
Wegrow Polakom

przez
nadawane,
jako Leckel brzmiace.

Tak przyswoiwszy sobie Lecha i Czecha, juz ich nie-

watpliwie 9 pierwszymi

Polakéw czy Lechitéw

W poébziniej nieco napisanem dziele: De

ksigzetami

i nadawcami nazwisk

i Czechéw mianuje.

situ Poloniae

powiedziawszy ze przed siedmsetnym rokiem nigdzie u ob-

cych imienia Polakéw nieznajduje, (10) powtarza, jako —

nonnuli eniin ii Lecho seu La- niektérzy albowiem od Lecha
cho duce Polachos, quasi po- czyli Lacha ksigzgcia, jakoby
steritatem Lacki dictos esse. etc. ~ potomstwo mnazywali Polacha-
mi it d.
Gwagnin Alexander pisal ok. r. 1516. swoje Com-
pendium Cronicorum Poloniae.
9 Neque enim fabulosum omnino habendum est id, stowa

Kromera ks. 1. rozdz. XVI.; w swoim czasie mogto to byc zarazli-

wem, dzi§ podobne assercyje

opatrzonoby dwudziestu

znakami

zapytania — i jeszczeby za fabulosum wuznano.
100 Ale i Lechitow nigdzie i nigdy znale$¢by niemogt.
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Itaque a Lecho primo duce au-
thoreque Polonorum a Ruthenis
caeterisque Slavis Lechita, Bo-
hemi vero a Czecho Czechi ap-
pellantur etc.

Tak wiec od Lecha pierwszego
Xiazecia i Autora Polakéw, Po-
lakami, od Rusinéw i innych
Stowian Lechitami za§Boliemi od

Czecha Czechami nazywaja sie.

w swojej za$ Sarmatiae Europeae descriptio, wyliczajac na-

rody stowianskie, niewymierna wcale Lechitow, cho¢ da-

lej mowi:

Porro Polonia bipartita est ma-
jor et minor; major ideo dicitur
quod in ea Lechus autor polono-
rum inpriniis consideret.

Bielski Marcin zyjacy

Dalej Polska na wielka i mala
podzielona zostala; wielka na-
zywaja te, w ktorej Lech autor
Polakéw poczatkowo osiadl. (")

do r. 1575., chociaz i

czas

przyjscia Lecha (za Wapowskim) naznacza i o$miu ich na-
liczyt przed Mieczystawem I., jednak Polski Lechig iPola-
kow Lechitami nie nazywa.

Nazwisko Lachéw moglo, a nawet powinno bylo mu
by¢ znane, przeciez go nie uzywa bynajmnicj.

Stryikowski Maciej ur. 1547., niewiadomo kiedy zmarty,
pisat do 1582. Kronike Polskq, Litewskq, Zmudzkq i wszy-
stkich Rusi, w ktoréj aczkolwiek mnis$j zajmuje si¢ Polska,
przy wywodzie poczatkéw Stowianskich i innych narodow
za Dtugoszem i Miechowita prawi o Lechu, Czechu i Russie
»1z Lechycka albo Lacka, co dzi§ zowiemy Polska ziemig
osiadt i rozmnozyt" i t. d. 110. now. wyd. (¥
na str. 69 naigrawajac si¢ z wywodoéw obcych. ,,A nasze
,niebozeta Polacy, Mazurowie, Litwa, Zmudz, Ru$, Sasy
»1 Moskwa, acz nie lataja po niebach dla wywodu przod-
»kow swoich, a wzdy im itego zajrza spros$ni hisloryi nie-
sukowie, iz oni przestawajac na prostych,

str.

a prawdziwych
»genealogiach, i na wtasn¢j a czystej cnocie, ci Lecha, oni

”) Przywlaszczenie
zupelnie dowiedzione
gich, lezy na jawie.

sobie Kkroniki
Gwagninowi;

Stryjkowskiego, nie jest
ale $lepe nasladowanie dru-
Wyznaczenie Wielkiejpolski, na dzial dla
Lecha jest strzalem na wiatr obok niepewnosci Lecha.

*) W Goncu cnoty Stryikowskiego, mozna si¢ naczytaé po-

ciesznych bajéw o Lechu, mianowicie w Roz. siédmym.
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,Palemona albo Publiusa Libona, owi zas Mosocha i Russa
,»1 czterech bratow Waregoéw, Rurika, Trawora, Sinausza
,patriarchami swoimi i fundatorami, wszyscy jednostajnie
»(by ich tysigc tysiecy na $§wiadectwo zwodzié),
,»1 $wiadcza, ludzie z ludzi sobie podobnych,
»ani olbrzymoéw zmys$lonych wywodzac."

W ciagu dzieta, Polakéw Polakami,

twierdza
nie z bogéow

nie Lechitami
nazywa.

Sarnicki w drugi¢j potowie XYI. zyjac do .
1586., pisal Annales de rebus gestis Polonorum, i chociaz
wiele o Lechu i Leszkach moéwi, nigdzie jednak Polski
Lechia, a Polakow Lechitami nienazywa. (12) Dopiero po-
lecajac czytelnikowi swoja Descriptio veteris et novae Po—
loniae gdy chce poetyzowaé, zaczyna od wyrazu Lechija
it d., wlks. za$ 1Y. na str. 1010. ed przy Dtugoszu mowi:

wieku

Confirmavit Lechus res Polono-
rum, non .autem ipse eas funda-
vit; stabilivit, non primus insti-
tuit, dissipatos wut aquila sub
alis suis recollegit et rccreavit.
Non quasi non fuerint in mun-
do produxit, non in nova radi-
ce, utfjuris periti loquuntur, un-
quam fundamenta regni jecit,
sed eis qui multos antea regu-
los sparsim habebant ununt se

regem cunclis praebuit.

Sarnicki jako historyk,

Lech ugruntowal, ale nie zalo-
zyl Panstwo Polskie, nie pier-
wszy zafundowal, ale rozpierz-
chlych jak orzel pod skrzydia
swoje objal i zacbronil. Nie,
jakby nie istnieli na S$wiecie,
swoj szczep zasadziwszy, jak
moéwia prawnicy, nowego pan-
stwa polozyl fundamenta, ale
majacym przedtem rozlicznych
krolikéw, siebie na Zwierzchni-

ka narzucil.

musiat wytrzyma¢ niemato

uszczypliwych krytyk; nikt jednak nawet Braun nie odmo-

wil mu rozleglej erudycyi.

Panujaca jeszcze w tym czasie

wyplatywania od Jafeta poczatku narodéw passya, napro-

wadzata go wprawdzie na wattle,

etymologii wywodzone

twierdzenia;

najwigcej z rozwigzlsj
zdaje mi si¢ jednak

ii) K'c jest tu miejsce ocenienia jego przyjecia Wandaléow

za Polakéow:

to przeciez przypomnie¢ si¢ gedzi, ze Wenedowie

Slowianie nasi, praojcowie starsi w dziejach jak Wandale a Wan-

dalia jest krajem urojonym.

Tom /.

23
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z tego juz ustepu nalezném Sarnickiemu przyznanie, ze si¢
najlepi¢j nad pierwotnym stanem Polski zastanawial i wa-
znych $wiadectw jako pokolenia Stowian zyly pod gmino-
wladnemi formami (jak drudzy wczesniejsi 1 pozniejsi) po-
mina¢ niechciat.
Powiedziawszy wyz¢j,
obejmujacych

iz tylko
i to narodowych

cala historya polska
obejmowac¢ bed¢ pisarzy;
mozebym juz mogt liczbg ich drugiego okresu zakonczyé,
a nawet nie uznajac

Orzechowskiego za historyka lecz

retora, pomina¢ zupeinie. Postrzegam jednak, ze w XVI. wie-
ku nazwisko Lechitéw,

mimo odzywienia Kromera, juz

urok traci¢ poczynato. Mowi albowiem Orzechoicski do
r. 1572. piszacy:
qua quondam Lecliia vulgari- i niegdy$ pospolitym zwyczajem

more, nunc vero Polonia dicta,
non a Pole, hoc est planitie,
qucmadmodum quidam nugan-
tur, scd ab eo, quod, quoniain
durius fuerat prolata, pro Po-

lachia Polonia commodiore no-

Lechia, dzi§ Polska, nie od po-
la, fo jest rownin, jak niektorzy
balamuca, ale z powodu, ze
twardziej bylo wymawiaé Po-
lachia, dzi§ wygodniej Polska
si¢ nazywa.

mine est appellata.

Trzebaz wyrazniejszego przekonania, jako btahe czeg-

stokro¢ powody wystarczajg na ziudzenie piszqcych historyje.

Z wystawienia przed sad czytelnika kronikarzy naszych

do wywodu zamierzonego, zkgd si¢ wziely nazwiska La-
chéw, Lechitow i Lechij, widzie¢ si¢ daje:

1) Ze Nestora nazwisko Lachéw,

znane niebylo:

pisarzom greckim
zaden z nich Lecha ani Lechitow

niewspomniat. 13)

13) Niewezmie mi czytelnik za zle, iz przytoczen z kronika-
rzy przed Nestorem niewypisuje: lacinskich dla skrocenia rozpra-
wy; greckich za$§, Ze nieumiejac po grecku musialbym odwolywa¢é
si¢ do tlumaczen, lub cudzych uzywaé cytacyi. Wszakze znajacym
historye wiadomo, iz Plolomeusz Il. wieku pisarz, Bolanéow wy-
mienia w swojej Jeografij i miejsce im w bliskoSci Wisly nazna-
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2) Ze jak greccy tak i niemieccy pisarze najmniej-
szej wzmianki o Lechach, Lechitach i Lechij na-
sz¢j nie zrobili, a tern mniej o Lachach.

3) Ze kronikarze polscy do kofica XIY. wieku nic
niewiedzac o Lechu protoplascie narodu, niemogli
Polakow Lechitami nazywaé¢: ztad wplatane to
nazwisko u Kadtubka i Boguchwata za podzniejsze
dopisanie uwazane by¢ moze.

4) Ze nazwisko Lachow Nestora w Polsce wiadome
nie bylo. Kromerowi dopiero =zdato si¢ tatwo
wzig§¢ Lachow za Lechitow 1 Lecha majacego
podobno znaczy¢ mtodziana zrobi¢ Lachem i z nie-
go wyprowadzi¢ gltadko Polachija i Polachow,
czego zaden przed nim nie uczynil.

5) Ze wszyscy Lechitéw od Lecha wyprowadzaja, za-
dnego innego zrddta nie wskazujac.

Zbiorowo wigc wykrywa si¢: ze nazwisko Lechitow
dopiero w XV. wieku po Anonimie wyleglto si¢ z ducha
biblijnego. Lachom za$§ Kromer dat przystep do dziejow.

W XVII. wieku rodowici Polacy zaniedbali swoja hi-
storya: Prusacy wyrgczaé ich chcieli, wystapil Joachim Pa-
storius z swoim Florusem r. 1641. idac za Kromerem.
Hartknoch r. 1678. i 1698. z Respublika, wigcéj przy-
chylny niemieckim, niz polskim kronikarzom, wywodzi je-
dnak Polakéw od Bulanéw Ptolomeusza 14, mowiac jak
jest u Wippona i innych. Dalej dzielac wladzcow na 4
klassy, pierwsza dinastya zaczyna od Lecha.

cza. Ditmar starszy od Nestora, ani Lachow ani Lechitow niezna,
ale od razu nazwiska Poloni i Polonia uzywa. Toz samo Lam-
bert Szaff.

“) Lib. 1. Cap. II. p. 20. ed 1698. Jezeli z jednej strony
przyzna¢ nalezy Hartknochowi i Lengnichowi, wyzszy stopien mig-
dzy historykami o rzeczach polskich piszacymi, nicumieli jednak
zakry¢ germano- filozmu i zbyt cze.sto go ujma Slawonizmowi do-
wodzili. — Ta choroba trapita i trapi jeszcze znaczng liczbg pisa-
rzy niemieckich. Znana jest Stowianom jej przyczyna.
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W XVIII. stuleciu, Lengnich wynurzyl si¢ z wigksza
jeszcze nieufnoscig dla polskich kronikarzy, a wiara z uprze-
dzenia, dla kronikarza hrabi Ditmara i cesarskiego brata
Ottona Freisingenskiego w swoj6j Historiae Polonicae
&Lechoad Augusti II. mortem 1730. roku wydanej. Niechcac
on powtarza¢ bez jakiegobadz nowszego poparcia dawniejszych
powie$ci o Lechitach, tu i owdzie za jedno co Lachy bra-
nych, poszedt ich szuka¢ nad kaspijskie morze i znalazt
w Lazach. Gdy Polska albo francuziata wieku XVII., albo
biesiadowata pod Augustami do polowy XVIII. i niebyto
prawie historykéw polskich, cudzoziemcy Francuzi i Niem-
cy podejmowali zbyt trudng prace pisania historyi obcego
narodu. Oboj¢tném téz dla nich bylo, czy Polacy sa Chro-
baci, czy Lecbici, czy Lachy; dla tego prace ich do wy-
wodu tego uzyte by¢ nie moga.

Wsrod tej dziejopisarskiej stagnacyi, niewygasta je-
dnak miedzy Polakami mito$¢ historyi, lecz tylko przy-
¢miong zostata zepsuciem smaku i klientyzmem, dilugo kraj
trapigcemi. Owszem pojawiaé si¢ zaczela krytyka. Ta nas
niech prowadzi do odpowiedzenia na zapytanie drugie.

— Jakq warloi¢ historyczng majq nazwiska Lachow,
Lechitow i Lechij?

Bracia Zatuscy, Andrzej i Jozef, zebraniem ogromnej
biblioteki, otwarli szranki dla badaczy, bo najbystrzejszy
rozum, najgigbsza rozwaga, dar pojgcia i poréwnywania
zjatlowie¢ muszag w zawodzie historycznym, bez zapasu
ksigzek, pism i réznego rodzaju autentykoéw. Pamig¢¢ ich
gorliwos$ci 1 hojnosci dla utrwalenia $wiatta narodowego,

wiekowa¢ bgdzie w sercach wdzigeznych potomkow.

Jak ziarno zdrowe na plodna rzucone ziemi¢ nie ni-
szczeje, tak i starania Zaluskich wydaty owoce w zachg-
ceniu do poszukiwan historycznych. Lengnich, byl najpéz-
niejszym; Lengnich podrzucit Lazow: nowos$¢ przywabita
Szmidta, (o ktorymbym nie mowil, gdyby go byt me wy-
ttumaczyl Alberlrandiy, powtdérzyl Szmidt wnioski o Lazach
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Lengnicha, w swojém Abrege Chronologique r. 1763. wy-
danem, Albertrandi w tlumaczeniu wysztem r. 1766.,
bigc dodatki Lazow ani odparl, ani

ro-
wyjasnit, a catg po-
czatkowa historya w nico$ci pozostawil. Za témi dwiema
wybrat si¢ X. Teodor Waga; uznajac Lazow za zbogace-
nie historyi polskiej, niepotrzebujace juz wywodu, razem
z Lechem i potomstwem migdzy Xiaiat wtloczyl.

Te rozrzucone wzmianki o poczatku Polski, te etymo-
logiczne hypotezy, wskrzesily z wiekiem XVII. przygasty
zapal dochodzenia pierwiastkow mnarodowych. Joézef Ale-

xander ksiaz¢ Jabtonowski, nie tylko wltasnémi zalecit sig

pracami, ale i po$wigceniem majatkowem >3) pobudzit do
$cislejszego badania, poczatkowej historyi narodu. Sam
przyswoiwszy Polakom Lecha, a Czechom Czecha, wywo-

tal r. 1767. uwienczong rozprawe¢ A. L. Schlézera, 10) uzna-
jaca Lecha za utwodr bajeczny. 1?)

Zapatl w $ledzeniu prowadzit w odlegte kraje Jana
Potockiego, dla gromadzenia w kilku waznych dzietach
zamieszczonych uwag, gdy krol Stanistaw Poniatowski nie-
oboj¢lnem patrzac okiem na wzmagajace si¢ uczucie po-
trzeby godniejszej wiary historyi krajowej, wybrat ksi¢dza

Adama Naruszewicza, ok. 1781. r. i szczodremi $rodkami

do podjecia si¢ tej pracy zachgcitl.

'5 Towarzystwo literackie pod imieniem Jablonowskiego w Li-
psku dotad trwajace, jest jego zatozeniem. - Wyszczegolnienie
pism jego zol), w llist. liter. poi. Bentkowskiego, tom I. str. 41.

le) Napisana po niemiecku, miata w polskiein ttumaczeniu wy-
dania, z ktorych ostatnie przy uwagach nad Mateuszem heihu
Cholewa. R

n) Choé¢by Schldézer niewskazal byl zrodta basni o Lieciiu,
juzby data przyjscia jego r. 550. po Chr. okazata si¢ sporng przez
history¢ Bojeméw w Tacycie wspomnianych, bg¢dacych niechybnie
dzisiejszymi Bohemami. — Uwaza¢ jednak nalezy: iz tenze Schlo-
*er w swojem wydaniu iobjasnieniu Nestora, zaraz w tern miejscu
nie Lachow, lecz Lechow imie ktadzie. Z jakiego powo u la
zmianat

9,1*
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Maz glebokioj nauki dostrzegt od razu najwigcej tru-
dnosci w wyjasnieniu poczatkow; zaczal przeto od czasu
wprowadzenia wiary Cbrze$cianskiej (ks. i Tomu II.) i ko-
lejno wydawal nastepne az do czasow Wtadystawa Ja-
gietlty wtacznie; sktadajac w licznych rozprawach mniej—
sz6j 1 wigksz¢j rozciagto$ci, materyaly do tomu I wedtug
wszelkiego podobienstwa, od poczegcia dzieta az do ostatnich
lat zycia. Te zbiory, wydalo dopiero Towarzystwo W ar-
szawskie przyjaciét nauk; zachowujac texta manuskryptéow
Putawskiego i hr. Sierakowskiego. Zastanawiajac si¢ nad
niemi, widzimy, z jaka praca wydobywal Naruszewicz
z ogromu dziel, wszystko mogace postuzy¢ do wyprowa-
dzenia z odmgtu pierwiastki narodu, mniej niewiadomo-
§cig niz pogarda S$cisi¢j prawdy obcych i naszych kronika-
rzy zastonione. Widziemy w nich zadném uprzedzeniem
niezarazone dazenie; swobodny szyk opowiadan, opinii
i domystow, jedne drugim przeciwnych; a to wszystko dla
utworzenia z nich dopiero idei wtasnej, i wysnucia podo-
bniejszego do prawdy watku historycznego. W ogdélnosci
widzimy co napisal; ale nie mozemy zgadywaé, cobv byt
sam drukiem za zdanie swoje oglosil.

Podobnie uwazane by¢ winny i mappy do tychze
zbiorow (czy raczej do Tomu I. pododawane). Naruszewicz
kreslit je odmiennie, tak niestanowczo, jak mniesfanowcze
byly proby rozpraw, do ktoérych przejrzenia obrazowego
stuzy¢ mialy. Wszakze za jednym rzutem oka postrzegamy,
jak si¢ jedna drugi¢j przeciwi. Tak np. na mappie od
VI. do IX. wieku potozeni sa Polacy, a Lechitow niema;
na mappie za$ do IX. i X. wieku figuruje krolestwo Le-
chitow, a Polacy z Morawianami i Czechami zmig¢szani.

Lecz pdwréoémy do textu i wyeiagni¢jmy, co nasz
Autér moéwi, najpierwej o Lechach:

W  ksiedze II. rozprawie XXX. o Stowianach: ,Czy
nie ci to Lazowie porzuciwszy gor kaukazkich i morza
czarnego na obie strony siedzib swoich granice, gdy sig
blizoj ku krajom Dnieprskim udali, od Rusakéow uzywane-

go, a w pozniejszych potomkach uwiecznionego Polakom
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Lachéw nazwiska dali przyczyng¢? (wedlug Rpm. Putlaw-
tawskiego.) W ksigdze za$§ IV. rozp. I. (wedtud Rpm. hr.
Sierakowskiego) nosili dawni¢j Polacy nazwisko Lachodw,
czyli Lechitow, jakoSmy na to $§wiadectwo Jana Cynnama
18) pisarza XI1t. wieku przywiedli. Lecz to nazwisko za-
pewne nie wzigli oni od Lecha, jako od osoby w XIV.

wieku dopiero utworzoné¢j i t. d.“

Nastepnie:

Pisarze czescy, a mianowicie uczony Debner, zamiast
falszywego Czecha, naréd swéj od Zechow narodu Sannac—
kiego, w greckich i tacinskich pisarzach znajomego, obszer-
nie, ile prawda by¢ moze w dzietach systematycznych do-
wiedziona, i dosy¢ doktadnie wyprowadza. My jako bra-
cia czescy, czemuby$Smy takze z tychze samych siedlisk,
Lachow naszych od starozytnych Laz6éw nie wywiedli? itd. ¥

Tu okazuje si¢, ze Naruszewicz odrzuca Lecha i Czecha,
ma ich za osoby dopiero w XIV. wieku utworzone i fat-
szywe. Potein probuje, czyliby si¢ niedalo jak Czechow
od Zickow tak Lachow od Lazow wyprowadzié.

Lazowie 0 ktéorych mowa, wspominani od starozytnych
az do Konst. Porfirogenety, zawsze za mieszkancéw nad
Meotis, byli znani. Wedlug za§ zdania now'szych badaczy
a mianowicie Wiesena, Giirbera i Parrota sg dzisiejszemi
Lesgincami w Lesgistanie czy Dagestanie siedzacy. Azj-

atyccy [sasiedzi nazywaj,a si¢ Lesgi, Leski; — Ossytyncy

") Cynnamus, mi¢dzy waznych pisarzy policzony nicjest,
gdy o nim ani Herman Conring w dziele de scriptoribus XVI. post
Christum natum saculorum, ani Aug. lleumann in conspectu Rcipu-
blica Literaria, ani C. 1. Bougine Handbucli der allyem. Literar.
Ged&chichte, ani Waclder Handbuch der allgcmeinen Geschichte der
litcrarischen Cultur niewspominaja wecale.

*) Szanowny z tylu wzgledéw Naruszewicz, nie strzegt sig
przeciez tego od wielu nowych az do zgorszenia posuwanego Sli-
zgania si¢ po imionach, dla poparcia mnieman. I on tutaj Lazami
Lazow, w innych za$§ miejscach np. w ksigdze V. ust. II. juz La-
canii nazywa.
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i Georgianie Leki, Ormianie za§ Leksi. Degnignes jedna
z nimi Kurdow.

O Zichach, Zechami przez Naruszewicza nazwanych,
mozna si¢ u Konst. Porfirogenety doczytaé, ze mieszkali
nad Abasgami. Nazwisko to moze si¢ objawia w dzisiej-
szych Czecencach (?) ale odrzucajac domysty zawsze ich
siedziby niebyty odlegte od Lazéw, i do pokolen kaukazkich
nalezaly, w okolicach ktore dzi§ Abasincy, albo Ossetyncy
zajmuja.

Naruszewicz wnosi: iz Lazowie 1 Zichy mogli spoinie
z Ilunnami wej$¢ do Europy. Musialoby to dzia¢ si¢ ok.
r. 375. po Chr., gdyz data nawalu tego jest bezsporna.
Wtenczas i Bojowie czyli Bojemi niebyliby Zichami, gdy
ich juz Tacyt w I. wieku po Chr. wymienia, a po6z'niejsil0)
na sze$¢ wiekow przed Chrystusem zjawienie si¢ Bojow cofaja.
Jezeliby wigc Lazowie mieli razem przyj$s¢ z Zichami czyli
Bojami, toby si¢ to na sze§¢ wiekéw przed Chr. staé
musiato; a nie IV. po Chrystusie razem z Ilunnami. Alboli
t¢z gdyby jedni i drudzy przyszli z Hunnami, wtedy Bo-
jemi musieliby nie by¢ Zichami, a Lachy, Lechici Laza-
mi, jako dziatwa prawnuka Jafetowego Lecha.*)

Te¢ kwestya niech rozstrzygnie jezyk: Lesgincy, Aba-
zincy, Ossetyncy, Czeczency, zamieszkujacy ziemi¢ dawnych
Lazow 1 Zichoéw, mowia jezykiem mniej czy wigcéj po-
dobnym, ale jedn¢ natur¢ majacym; nie wywedrowali wszy-
scy z swych siedzib, ktore od czasu Herodota do Konst.
Porfirogenety, a od tego do dni naszych zajmowali i zaj-
muja, bo to trwajace $wiadcza nazwiska.

Czechy i Polacy maja nietylko migdzy soba, ale i ze
wszystkimi Stowianami, jednozrédlowa mowe. Niesmiem

twierdzi¢, ze jezyk Lesgincéw 1 innych pokolen Kaukaz-

,00 Awentin, Brunner, Adelreiter, — o przyjsciu za§ z Hun-
nami najmniejszego dowodu niemajacem, czytaj Starozytnosci Sto-
wianskie Szaffarzyka.

*) Roznica Bojow od Bojeméw Tacyta zdaje mi si¢ wymy-
stem Sredniowiecznych pisarzy niemieckich.
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kich jest ten sam, ktoérego uzywali dawni Lazowie i Zi-
chy; ale zaprawde trzymac nalezy, ze si¢ zaden jezyk nigdy
tak dalece nie przeistoczy, zeby w nim znamiona wyrazne
tozsamos$ci niepozostaly. Tej za§ szukaé trzeba w nazwach
przedmiotéw najpierwej pod zmysly podpadajacych ikonie-
cznym potrzebom stuzacych. Poréwnywajac wigc narzecza
tych Kaukazkich i Zakaukazkich narodow ze Stowianski¢mi
najmniejszego niedostrzezemy podobienstwa.

Oto wedlug tabeli Parrota przy dziele: Versuch einer
Entwickelung der Sprache, Abstammung, Geschichte, Mylho-
logie und biirgerlicher Verhaltnisse der Liwen, Liitten, Ees—
ten etc. etc. Stuttgart 1828 znajdujacych sig:

po Polsku po LesRifsku po Abazyjsku H po Ossetynsku.

Ziemia Misa Tuta Baste.
Bég Kysser Antscha Chuzaw, Cho.-

da, Ckodai.
Woda Or Dsch Don, Dun.
Chleb Czed Mikel
Migso Chian Sbi
Czlowiek Adam Agu, Gu Leg, Lag.
Glowa Killa, bek Ka, aka Ssaro, Ser.
Noga Pog Szepeb
Matka Nem, ninu Oan Mad, mader.
Ojciec Baba Oabba Ada.
Maz Kunta Katzha Moi.
W ot Oss Gad, gao.
Pies Byz Lah Kschuds, kui.
Swinia Dshaka Achua, chua Chui.
Ptak Zttr, hedo Ziss Tzia.
W o7. Chir
Ongie Za, zi Art.
Pan Ciiaan Suschoch Chan.
Rzeka Igirtt Adsi
Dzieh Ko Misz, milszu- Bon.

cha

Btoto, nic Lach.
Czystosé

Miejsca prozne maja znaczy¢, ze nazwy tych przedmio-

tow nie znajduja si¢ w tablicach Parrota.
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Dla etymologistow wypisuj¢ tu jeszcze wyrazy majace
w brzmieniu styczno$¢ z Lachem lub Lechem. Watpie je-
dnak, aby z nich dato si¢ wykazaé¢ nazwisko Lachdéw na-
rodowe, a unikna¢ porozumienia, ze bylo ijest przeslado-
wcze, mimo tego, ze si¢ niém piesScil i piesci nie jeden
pisarz polski. I tak:

Leggisch po abazgjsku znaczy stary.

Lehe, Leheis/lto keltycku — starzy ludzie.
Loachen — —  bloto, nieczystosé.
Lech — —  wysoki.

Laki po georgiansku —  pies.

Laski, Lasi — — wzdluz.

Laska po skandynawsku —  oddzielaé.

Leg, Lag po osselynsku — czlowiek.

Lahk po estnijsku —  nieczystos$¢.
Lechu — $cierwo, mieso.
Laesu, lasc po pers/cu  — leniwiec.

Laca — — sen.

Lakni po wegiersku —  lizaé¢.

Lezengo — — rabus, leniwiec.

Chociaz Parot gléwnie zmierzat do wykazania podo-
bienstw zmowa keltycka, znale§¢ tam mozna, ze i inne azya-
tyckie narzecza, niemaja ze slowianski¢m zadnego podo-
bienstwa.

Co gdy tak jest, tatwo daé¢ przystep mys$li, ze ani Le-
chici, ani Czechy, ani Rusini niemogli od Meotis, ani z po
za Wolgi, do Europy przywedrowaé¢ z Hunnami przy koncu
IV. wieku, i zasiag$§¢ od razu takie obszary ziemi, jakie hi-
storycy od Prokopa poczynajac, Stowianom przyznaja; ale
sa3 narodem europejskim przedhistorycznym. Co zwraca-
jac do materyi wypadnie, ze Polacy od Lazéw, a Czechy
od Zichow niepochodza; zat¢m domysty Lengnicha i Naru-
szewicza sa nietrafne.

Lechitéow 1 Lechij, niemodgt Naruszewicz naturalnie
uznawaé¢, skoro Lecha za osob¢ dopiero w XIV. wieku
utworzong ogtosil; Lachow od Lazow wywodu, niechciat
z przekonaniem przyjmowaé (jak to z §. II. ks. V. widzie¢
si¢ daje) opierajac si¢ na przyj$ciu Lazéw z Hunnami, ni-
czem niedowiedzioném. Tak wigc odrzuciwszy jedno, a nie-
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mogac poprze¢ drugiego, pozostal przy nazwisku Polakow,
w Tomie II. i nastepnych.

Podobnie obszedl si¢ z Lachami M. Karamzin. Po-
wolawszy Nestora miejsce, i tu wyzéj wypisane, wspom-
nial w nocie 70 do Tomu I. bajeczk¢ 20), lecz nigdzie Po-
lakéw Lechami ani Lechitami nienazywa.

Naruszewicz, a za nim J. S. Bandtkie, przypuszczaja
takze nazwe Lachow do obrzadku lackiego czyli Lackiego. %
Dowie$S¢ tego trudno, co czas i okolicznosci klada w usta,
i to samo z mowy gminu gluzuja. Wszakze imiona przez
gmin ulepione, niemoga by¢ przewodnikami, i niepowinny
zastepowaé drég do prawdy. Iluzby to nazwisk narodow
i pojedynczych oséb szukaé trzeba bylo, gdyby rozwaga hi-
storyczna nieostrzegala; ze to sa z gminné¢j niecheci, zadzy
przesladowania, lub wstretu czasowego wylegle mianowni-

ki. 2!) Gdyby dzi§ znikl druk, a sztuka pisania stala sie

J0) ktora tak brzmi: Czrez neskolko wremieni wozstali od ich
rodu dwa kniazia Liach Mamocb, Liachoch i Lachem, wojowali
zemliu greczaskaju i chodili pod samyi Carstwoiuszczyi hrad, tam
bliz moria, potozyl swoju holowu Kniaz Lachem, ajtowarzysz jeho
z hlubokoju jazwoju, i welikim, bohatstwém wozwratilsia wote-
czestwo 1 t. d.

*) Z tego samego zrodlta wywodzi Frid. de Lucc. Schlesiens
curieuse Denhviirdiglceiten, Frankf. a. M. 1689. S. 33.

21) Watpliwosci prawie niepodpada, ze nazwisko Lachow,
u wyznawcoOw greckiego obrzadku na Rusi bylo Synonimem tacin-
nikow. Moglto by¢ w ustach gminu lubigcego szczerbi¢ wyrazy,
juz znane za czasOw Nestora, lecz niemie¢jeszcze wstrgtnego zna-
czenia. Dopiero gdy przechodzi¢ zaczety niektére rodziny na obrza-
dek tacinski, gdy si¢ wszczela unija, gdy Zygmunt III. z Jezuitami
gwaltownie nawraca¢ si¢ kusil, nazwisko Lachow przylgto do mo-
wy niechgci. Wszakze gdy w drugiej potowie zesztego wieku
Hajdamacy mordowali katolikoéw, widzie¢ si¢ ylaty napisy Lach,
zyd, sobaka, wira jednaka, nietylko ofiarom polskiego pocho-
dzenia ale i rodowitym Rusinom nadawane, skoro byli katolikami
lub unitami. Z wyrznigtych w Humaniu i okolicach, dziesigciu Ru-
sinéw na jednego Polaka liczy¢ mozna bylo. Wspodtziomek, kre-
wny, rodowity Ukrainiec stawal si¢ Lachem dla rezunow, gdy byt
obrzadku tacinskiego. — Wspodlrodni Stowianie niemogli z pism
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tak rzadka jak byla za czaséw Nestora, toby pewnie =za
o$m wiekow szukano pilnie Chrystynistow, Karlistow, Re-
pealow, Torysow, Wigdow, Husytowj, Hugonnotow i t. p.,
jak my szukamy Lachow, Lechitow 1 tylu nazwisk przez
Rzymian, Grekow i Hebrejczykéw dowolnie ponadawanych.
Ale skoro cieszy si¢ ludzko$¢ tym wynalazkiem, gdy codzien-
nie mnoza si¢ Srodki krazenia wiadomo$ci 1 wiedzy, roz-
szerzylo si¢ pole Historyomatyi. Dziat j¢j, krytyka wyzsza
stata si¢ niezbedna dla piszacych i azytajacych. Przy uta-
twieniach dostepu do zrdédet, przy tym ogromie dziel wy-
sztych 1 wychodzacych, uczepienie si¢ jednoj lub dwoch
kronik, jednego lub dwodch pisarzy niezrobi jeszcze nikogo
historykiem, bo ten musi umie¢ wyszukiwaé¢ 1 czerpaé
w najczystszych zrodtach, poréwnywac je i naby¢ zdolnosci
sadzenia wszystkich. Lecz sad, rozbidr, krytyka, nie jest,
niepowinna by¢ tworczo$cia historyi. Jezeli zastanawianie
si¢ nad tern, co przed nami powiedziano, stuzy prawdzie
i tepi falsze, to ulepianie bajek nowych ze starych, traci
proznoscia, jest znamieniem zadzy uchodzenia za glebicj
widzacego, 1 staje si¢ zgorszeniem w szkole dziejow.

Coraz trudniej by¢ historykiem! Za szczg$liwych cza-
sow ciemnoty, lada kapituta, lada opactwo, klasztor, miaty
kronikarzy i historykow, bo czes¢ dla prawdy wzrasta
w miar¢ postgpu o$wiaty, wymagania S$cistoSci powigkszaja
si¢, wiara w niemylno$¢ upadta.

Jakze zapatrujemy si¢ dzi$ na wywody, oparte na sa-
méj etymologii, bez faktow, bez $§wiadectw wiary godnych,
bez zgody z wypadkami spolczesnémi i nastgpnémi? Co po-
wiemy na szeregi nastgpstw z falszywych przypuszczen
wyprowadzone? Oto budujecie gmachy z kart, niepomni,
ze pierwszy powiew je obala. Mozeli historyk wymagacé
od czytelnika wiary, gdy mu prawi o Lechitach po wyja-
$nieniu, ze Lech Polski, Czech Bojemij, a Rus Rusi zato-

rodowifych nic dowiedzie¢ si¢ o Polakach, gdy wszystko pisali po
lacinie; moégl wiec Nestor z przek.-jsem niejako nazwaé ich lacin-
nikami, z ruska Lachami.
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zycielami niebyli- Powinienli tworzy¢ od najdawniejszych,
spolczesnych i pozniejszych nieznane narody, miesci¢ je
wedlug swego widzimisi¢, dla tego, ze si¢ nieukowi ja-
kiemu wyslizto, zle ustyszane, przekrgcone imie; lub ze ko-
pijsta nieuwazny zlepil niezgrabnie wyraz lub mys$l cals,
ktoréjby sam kronikarz z grobu powstawszy, odgadnaé¢ nie-
umial? Alboz Cyganie sg Czechami, dla tego, ze ich Fran-
cuzi Bohemiens nazwali? — Wszakze 1 Wegrzy nie s3
Turkami cho¢ im wielu pisarzy to imie dawato.

W istocie, malo zwiazku logicznego w tych stowach:
wsedosza na Wisie, i prozwaszasia Lachowie, a ot liech
» Lachow prozwaszasia Polane."... Historyk musi si¢ zabtakac
szukajac jednego miejsca dla pozostalych przy nazwisku
Lachéw, a drugiego dla tych co imie Polan przyje¢li. Kie-
dyz to prozwaszasia Lachowie, czy wtenczas, kiedy Prokop
wymienial Antéow, Wenedoéw i Slowian? czy kiedy Konst.
Porfirogenet Stowianom az do Elby kraje zamieszkujacym
ogoélne Chrobatéw nadawatl imie? czy kiedy szereg german-
skich kronikarzy, starszych od Nestora, niewiedzieli ani
styszeli o tSm prozwaszasia Lachowie, i pokolenia mig¢dzy
Elbg i Wista zbiorowém nazwiskiem Wenedéw i Stowian
okrywali a w X. wieku juz Polakow Polakami nazywali? 22)
Kiedyz to prozwaszasia Lachowie, gdy zaden kronikarz
czeski ani polski az do Kromera (to jest do konca wieku
XVI.) o t¢tm nazwaniu si¢ nie styszal? Wszakze Kromer
jeszcze idac za utuda etymologii, pozwala sobie przyjac
niezwykla w mowie polskiej zmiang¢ lit. E. na A. 23) i za-

pomoca tdj faciendy Lacha z Lechem mie¢ za jedno. Mo-

JI) I w Rzymie nazwisko Polski nie Lecliij bylo uzywane.
Oto wyrazy wstgpne Bulli Innocentego II. z roku 1136. w kodexie
Wielkopolskim zamieszczonej: — ,,et quanto Poloniorum regio in-
remotioribus mundi partibus sita esse cognoscitur etc.

25 Wedlug dialektu ruskiego, w niektérych wyrazach polskich
lit. A. bywa zamieniana na E., ale w polskim w wyrazach ruskich
lit. E. na A. przeistaczana nie bywa. Zreszta dowolnosci w tem
niema, za blad musiataby by¢ uznana.

Tom 1. 24
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znali dopu$ci¢, aby nardd i jego historyografowie niepo-
$ledniejsi od spéiczesnych, przez kilka wiekow niewiedzieli
ze sa Lachami nie Polakami? To niepodobienstwo — na-
zwiska Lachow u Nestora, nie jest, niemoze by¢ rodowe.
Osierociatlo na tonie swojego ojca, a przeciez jakby bylo
kamieniem filozoficznym, znalezionym w historyi Stowian,
przyzywaja go pisarze nasi spoicze$ni. Ci, gdy im zaden
nowy nieprzybyt dowdd, gdy zaden filolog ruski niewyja-
$nit powodow nadania tego nazwiska, ani zaden $wiezy
slad Lecha odkryty nie zostal, do dawnych batamuctw no-
we dodaja.

Jeden np. chcac od morza zlachizowa¢ Stowianszczy-
zng¢'24), znajduje Pol-lachéw, Mor-lachow i Gor-lachow
i Boguchwata (mylnie) za pierwszego piszacego o Lechu
przywodzi. Drugi 23) jakby wahatl si¢ wyrzec jednostajnego
zdania, pisze raz: , Polacy wiec sq narodem Lachickim; —
drugi , tego dziwolgga (Lech) Mateusz zupeinie niezna; po-
tem — , zastanawiajgc si¢ nad sposobem zaprowadzenia
Chrzescianslwa do Lachéw i Kroatow.” (Ot6z dwa osobne
narody.) Jeszcze dalej: — , i sq Slady, ze juz za Ziemo-
wita u Lachow bylo ChrzeScianstwo” — oddalensze od chci-
wego zdobyczy niemieckiego oreza, siedliska Lachow. — Po—
t¢m znowu w pismie Krdtkie zbiory Historyipolskiej , szka-
radna basn o Lechu si¢ znajdujea niepowiedziawszy czy
Lachow z Lechitami ma za jedno, pozostawia nas w nie-
pewnosci, czy sam przyjmowal lub odrzucal Lachéw z Le-
chitami. Nieskapo jednak pomiatajagc Lachami, wiedzie za
soba szereg nasladowcow, placzacych Lechitow Dale-
mila z Lachami Nestora, quijurat in verba magistri, ze nad-

wislancy si¢ Lachami albo Lechitami; — jak si¢ zdarzy.

1<) Wiadomos$ci o najdawniejszych historykach polskich w W ar-
szawie 18I11.

2%) Uwagi nad Mateuszem herbu Cholewa, Warsz. 1811.
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Trzeci 20) réownie chwiejacym posuwa si¢ krokiem,
mowiac: ,Bgdi{ Bulgaréw gwaltownosé, bgdi Rzymian
wprzemoc, bgdi oboje razem, przymusily nasgych Lechitow
o,do przeprowadzenia si¢ miedzy Odre, Warte, Wisle i mo-
wrze Baltyckie; niestalo si¢ to predzejjak w polowie, ani
wpoiniej jak przy schytku VI wieku. 27)

Dal¢éj:
Jeszcze Dlugosz podaje Lecha, o ktorym u Gaila Kadlubka
»i Bogufala, ani stychaé, za prawnuka Jafetowego.*

Jeszcze daloj:

»,Niebylby tedy Lech rodzonym Czecha, nie bylci i tak
»W Zaden spos6b. Dalemil ktéry w XII. wieku 28) stwo-
rzyl tamtego i t. d.

Jakze tu zwiazaé¢ te mySli, i jak z nich usprawiedli-
wié¢ posadzenie Lechitow wedle Gniezna, a Kroatéw w Kra-
kowie, ktore autor za pewnos$¢ chce podawaé? Wszakze
Lecha nieprzyznaje. — Jestze to wiadomos$¢ historyczno -
krytyczna; czyli tez echo wiadomosci niekrytycznéj?

Na polu historycznemi dowodami nieuzyznioném, ety-
mologia przybiera sobie prawo grassowania; lecz najcze-

,0) Wiadomos$ci historyczno -krytyczne, przypis 32., wydane
w Krakowie 1819.

3’) Tyle btedéw w jednym periodzie, w ksiazce majacej by¢
naukowga, zamieszczonych; potrzeba wytknaé najpierwej, kiedy
Bulgarowie zaczeli trapi¢ ludy nad-dunajskie, juz Rzymianie stra-
cili przewage. Powtore, wskazujac przyczyng wyniesienia si¢ nad
Odre Lechitow (juz si¢ wigc w dawnych siedzibach nazywali Le-
chitami?) wskazujac wyraznie czas i miejsca, domyslowe bgdz,
bgdz nicnaucza. Po trzecie, absolutnie polozona data w polowie
VI. wieku jest mylna. INiebyloz jeszcze wedlug autora , ger-
manofila “ Wenedow, t. j. Stowian nad Baltykiem i Odra az do
drugiej potowy VI. wieku? dopieroz ich tam Lech zaprowadzit
i powrdcit do Gniezna? Zmyslilize sobie Wenedéow Pliniusz i Ta-
cyt? Czyli si¢ téz naréd Lechitow przemknat przez tyle ziem
niedostrzezony i nasiadt Stowian?

28) Dalemil zm. 1315 r., nieinoze si¢ liczy¢ za pisarza XII. w.
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Sciej, zamiast zaplodnienia go zdrowémi, dojrzalemi owo-
cami, wrzuca nasiona chwastow gorszych od wrzosu po-
krywajacego step nietkniety reka ludzka. Stokroé lepsze
jest uznanie niewiadomoS$ci dziejowej, niz skladanie, prze-
wracanie, kaleczenie wyrazéw, juz swoich, juz u ohcych
wyszukanych, dla splecenia jakiego$ pozadanego watku,
ktéry potracajac, niejedne jawna lub przyjeta prawde, do
hypotezy tylko doprowadzi. Mamy przyklad na naszych
Lachach i Lechitach czy Lechach. Na c¢6z nam si¢ tu
przydadza wydobyte i za slowianskie gloszone wyrazy:) lu-
das, litus, lazzi, lazi, lad, leli,' leih, lachta, luslaga, lecksla-
chta, lit, lud, lid, letch, let, leck, lasi, lesi i tym podobne
etymologiczne igraszki; jezeli istnienie Lecha protoplasty
niebedzie dowiedzioném? c6z nam pomoze choé¢ P. Szaffa-
rzyk Lecikawikow ogromnym skokiem etymologicznym przy-

jal za Lachéw, 20) jezeli pierw¢j niebedziemy przekonani,

2») Stowianskie starozytnos$ci Tom I. str. 480. powolujac wy-
razy Witikinda, qui dicuntur Licicaviki mowi: ,rozumiem Lesi,
Lechowie, (ttum. Bobkowskiego 1842. roku).

Aczkolwiek P. Szaffarzyk w tern dziele swojem zgromadzit
w tresci nieledwie wszystko, co dotad o Stowianach napisano, nie
wszystkie atoli poddawat wzmianki krytycznemu rozbiorowi. Uwa-
zam np. co do materyi niniejszej, iz potulnym sposobem, nietylko
Lachow Nestora bez mozotu robi Lechitami, niezwazajac na zu-
petnie rézne pochodzenie tych dwoch imion; ale bajk¢ z XIV. w.
o Lechu i Czechu, cofa w odleglejsze czasy, w ktorych te imiona
wcale znane niebyly, i wyzwala si¢ od $wiadectw. I tak na str.
433, Tomu I ,, Zwazajgc jednak, ie imie Polanie czy Polacy
,poczqtkiem swoim rownie stare (?) jui w Srednich wiekach wig-
cej niz tamto w zwyczaj weszto, iponiekqd tamto zaciemnito (?),
zostawiamy uiywanszy wyraz przy jego prawie i t. d.” Jawna
si¢ staje tutaj watpliwo$¢ pracowitego badacza; wykrywa si¢ ona
jeszcze wyrazniej na wielu miejscach. Z tych dwa niech $luza za
dowod, ze uczony Szaffarzyk niezawsze do imienia Lech jedno-
stajne przywiazywal znaczenie. Oto na str. 660. Tom I. mowi:
,mogily sq pomnikami bohaterow, zwycigzcow, Lechow" na str.
693. tegoz. To: , podzniejsi zas roziicznemi imionami, Lechow, pa-
,how, wladykow, Zupanow, bojarow, xigzqtit. d. oznaczani, spra-
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Ze greccy, rzymscy, niemieccy i polscy pisarze byli nieu-
kami, a sam tylko Nestor byl §wiadomym i wiary godnym,
dla tego, ze Slowian nad Wisla siedzacych, nazwal Lacha-
mi? Jezeli niebedzie dowiedzione, Ze starszy od niego
Ditmar, Herman Conring, Lambert Szafnaburski; spoélcze$ni
Otto Freisingenski, Kosmas, Gallus, obadwa ostatni zyjacy
mie¢dzy Slowianami i sami Slowianie, nazywajac Nadwi-
Slancéw Bolanami, Polanami, Polonami, a Zadnemu z Slo-
wianskich narodéw nieprzyznajac Nestorowego nazwiska,
niebyli wiernymi kronikarzami, lecz szalbierzami. 30)
Czyliz dla tego, Ze si¢ podobalo etymologistom bez
skrupulu braé¢ Lechitéw za Lachéw, istnienie Lecha bedzie
dowiedzionem? Dla czegozbyto bylo? Nestor przeznaczajac
na wodzow Radymiczanom Radyrna, Wiatyczanom Wiatka,
niemial Lachom nadaé¢ Lacha, gdyby mial o nim tradycyje?
Bez wywodu kronikarskiego kazdy widzi, Ze nawisko Le-

chitow, jako mnarodu, z Lecha jest utworzone; niemoze

,rvorvali rzeczy domowe i pospolite i t. d.“ W miejscach wielu,
Lechy poktadane sa w znaczeniu pandéw. W ogolnosci P. Szaf-
farzyk ostroznie postgpuje z Lechitami: najczg¢sciej ktadzie obok
Lechitow imiona Polan, Polakdéw, nienasladujac naszych, absolu-
tnie bez dowodéw, sadowigcych Lachow w Gnieznie, a Kroatow
w Krakowie. Moznaby go niecledwie obwini¢ o jaka$§ wzglgdnosé
i zbyteczng skromno$¢ w udzielaniu stanowczo zdan wtasnych, do
czego jako niezmordowany i gl¢boki badacz, mial niezaprzeczone
prawo. O nazwisku Polan ob. §. 38. tudziez rozdzial ViI(. tego

dzieta.
300 Niech mi nie bg¢dzie za zle brane, ze tu przytocze¢ slowa
Scblozera rozprawy o Lechu. ,Kiedy historyk jaki powiada rzecz

.ktora si¢ dziata przed 800 laty,| a ktorej zaden przed nim niepi-
»sal, powies¢ ta jego podlega watpliwosci poty, poki niepokaze
,jakim sposobem ona przez tak diugi czas od nikogo nienapisana,
,mogla zosta¢ nieskazong i czemu pierwsi pisarze, ci zwtlaszcza,
»W ktorych owa materya wpadata, nic o ni¢j nienamieniti. Jezeli
,ha ten sprawiedliwy zarzut nieodpowie, powie$¢ jego staje si¢

,domystem: a kiedy jeszcze przymiesza do swojej histo-

»ryi facta, ktore si¢ ze zdrowym niezgadzaja rozumem, tedy go

,nazwe¢ z przeproszeniem kltamca. ,,Wywod hist. kryt. o Lechu.”
24-
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przeto mie¢ zadnéj historycznej warto$ci, skoro Lech jest
istota bajeczna. A gdy Lecha czy Lacha niebylo, to i Lc-
chia czy Lachija musi zosta¢ krajem urojonym.

Latwo uwaznemu czytelnikowi historyi dojrzeé¢, ze
w zmys$lonym Lechu i w nazwisku Lechitow, chciano zna-
les¢ pochlehczo, jakie§ zadawnione Krolestwo lub Xiegstwo,
ktorego z opis6w narodow Stowianskich dowies¢ nigdzie
niemozna przed IX. wiekiem; u Polakéw zas dopiero
w X. wieku jedynowtadztwo przeglada. Lecz chociazby
nawet byl prostoplasta xigzgciem, krolem, Lech w VI. wieku,
niemasz $wiadectwa, zeby byli Lechici jacy, migdzy naro-
dami Wenedyjski¢mi, czyli Stowianskiemi, bo pewnieby
o nich Helmold i tylu innych niezamilczato.

Napotykamy tu i owdzie zdanie, ze byl czas, w ktd-
rym w genealogii Jafeta chciano wynajdywa¢ narodowych
protoplastow; lecz i ten kanon znalazlby si¢ w sporze co
do Lecha: bo jezeli przyszedt w VI. wieku, to nie mogt
sta¢ si¢ protoplalasta, gdyz nie zastal ziemi pustej. Wszak-
ze od I. w. po Chr. Pliniusz, Tacyt, a po nim wielu Gre-
kow, jezeli niedoktadnie opisywali te cze$s¢ Europy, to
przynajmniej ja za bezludna niemieli. Jest wigc nazwisko
Lechitow pochlebstwem dynastycznem, 1 jako petgackie
zmieniacby si¢ powinno. Z kolei wypadaloby si¢ nazy-
wac¢ Piastytami, Jagiellonkami, Wazatami i t. d. Ale po-
c6z wywodzi¢ konsekweneye? lepsze pordwnanie: Kktoryz
to naré6d w Europie nosi imie pierwsz¢j swych wtadzcow
dynastyi?

Niestang¢lizeby$Smy bliz¢j prawdy moéwiac: nardéd mig-
dzy Wista, Warta, a Odra, az do X. wieku, tak niedo-
statecznie byl opisany, Zze go za nieznany prawie przez
wschodnich i zachodnich uwaza¢ mozra? Ale tego niezna-
nia nietrzeba za nieistnienie uwazaé, lecz za ujme¢ lub
niedostatek kronikarski. Niebylo tez wyraznego nieznania,
lecz zamilczenie o narodzie spokojnym, rolniczym, zyjacym
w rodach patryarchalnie rzadzonych, nietworzacym pan-

stwa 1 przez to samo mnidj potgznym, mni¢j wspomina-
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nym, bo nieburzacym S$wiata, * co przeciez nie jest hanba.
Mowil Ptolomeusz w II. w. o Bulanach wedle Wisly;
odzyli ciz X. i XI. wieku u Ditmara, Lamberta Szafnab,
W Bolanach, Polanach w Polonii nie w Lachach, Lecbi-
tach, nie w Lechij. 3I)

Alez bo przyznajmy si¢ do namietnego upodobania
w nowosciach. 32) — Pierwé¢j chwytamy niz sadzimy.
Ktéraz nowos¢ od Arianizmu, Hussylyzmu, az do Magne-
tyzmu, od filozofowski¢j az do krawieckiej, nieznalazla
w Polsce raznych prozelitow? ktoéraz nieznajdzie przytulku;
szkodliwa czy pozyteczna? nawet historycy wiecéj sie za
nia, niz za prawda ubiegaja.

Gdyby kto przed Czackim byl napisal kilka sltow, ze
Stowianie ze Skandynawij przyszli z prawami, juzby moze
nie jeden zapalczywy etymolog zagryzmolil kilka liber pa-
pieru na twierdzenie, Ze Poloni, a Laponi sa jednym i tym
samym narodem, tylko porzadek syllab odmienny robi ro-
znice. Wszyscy historycy niemieccy, tyle razy niewymie-
nili Lecikawikéw, ile naszych dwéch; jedynie dla wpro-

*) Jezeli Niemcy koniecznie upiera¢ si¢ beda, ze ich siedli-
ska migdzy LIba naszli Stowianie, to przynajmniej nie uwisnie na
nich hanba, zeby tam Germanow wyrzna¢ lub wynarodowi¢ mieli.
Kiedy tyle ziem stowianskich posiedli, dla czegéz nam zazdroszcza
pamigci, ze byly nasze.

”) Godnem jest uwagi, ze lubo Konstantyn Porfirogenet pi-
szacy do r. 959., ludy slowianskie Frankom i Sasom przylegte
Cbrobatami nazywa, i postusznemi Ottonowi wielkiemu mianuje;
kronikarze niemieccy przed nim zyjacy, jemu spoiczes$ni i pdzniejsi
nazwiska tego wcale nie uzywaja. Mnie si¢ i w tern widzie¢ daje
przekonanie, iz jak od czasow, tak jeszcze i w wieku X. po Chry-
stusie, Grecy niedbali wcale o wiadomo$¢, jakie nazwiska nosza
dobrowolnie narody, lecz sami je wedlug upodobania nadawali;
czem si¢ ich pisarze, do zagmatwania historyi szczodrze przy-
tozyli.

39 Juz dawniej nazwano pierwotna historya polska, stajniami
Angiasza, nieprzyktada si¢ do ich oczyszczenia pisarz, ktéory nowe
nieczystosci do zaleglych przyktada.
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wadzenia nowosci, nieznané¢j u dawnych polskich, spoczy-
wajacej] o$Sm wiekow w grobie zapomnienia. 33) O pro-
znosci! wrogu prawdy! ruscy pisarze rozsadni, po Nesto-
rze zaniechali Lachoéw, a nasi to samorodnymi Lachami,
to znow na Lechitow z bajecznego zrodta plynacych =za-
mienionymi, nie przestaja si¢ bawié; a zostawiaja w za-
pomnieniu Bulanéw Ptolomeusza; dlatego chyba, ze tu dla
etymologii, zbyt popularna, zbyt prosta droga.

Na zapytanie trzecie: Czy godne zachowanie w historyi
nazwiska Lachow, Lechitow i Lechij? wtenczas dopiero
odpowiem, gdy czytelnicy o niniejszym artykule wyrok da¢
racza. Jezeli za$ na zapalenie fajek niepoéjdzie, to odpo-
wiedz, mozeby byta zbytecznag.

”) Geograf bawarski, piszacy od r. 866— 890. niewymienin
takze ani Lachdéw, Lechitow, ani Licikawikéw, lecz Wuislan
i Sleenzan. Obacz dodatki w Star. SJow. Szaffarzyka.



Oswiadczenie Hedakcyi.

Uroniewaz z pism czasowych dowiedzieliSmy si¢
o rozkazie gabinetowym 2z dnia 20. Marca r. b.,
ktéory przez ogloszenie w pismach urzedowych
w ciggu Kkilku nastepnych dni stanie sie¢ prawo-
mocnym , a ktéry stanowi, Ze pisma polskie mie-
sieczne, lub w odleglejszych periodach wyda-
wane, potrzebowaé¢ beda oddzielnego konsensu
Ministra Spraw Wewnetrznych, w skutek czego
nasz ROK przynajmnié¢j zatrzymanym zostanie
we wychodzeniu, przeto ile dotychczas wydru-
kowaném zostalo, tyle rozselamy Szanownym Pre-
numeratorom oSwiadczajac, Ze dolozymy wszel-
kiego starania, abySmy za uzyskaniem konsensu
rzadowego, przez rozglaszanie przedmiotéw i po-
zniej jak dotychczas umiejetnych i naukowych
przyczyniali si¢ do postepu, i sluzy¢ mogli dobréj
sprawie.

Poznan, dnia 25. Kwietnia 1846.
Redakcya Roku.
Jedrzej Moraczewskt.















Pismo czasowe ROK wychodzi w ostatnim dnin kazdego
miesigca w poszytack wynoszacych okoto pigé arkuszy. Moze
by¢ zapisywane na wszystkich urzedach pocztowych, jako tez
w ksiggarniach krajowych i zagranicznych, Cena pocztowa
i ksiggarska w krajach pruskich, wynosi 3 talary poétrocznie,
w krajach za§ innych, wzrasta w miar¢ odleglo$ci, i kosztow
przesetki.

Z lat poprzednich, a mianowicie z 1843., 1844, i 1843. prze-
dajemy rownie catkowite egzemplarze jak pojedyncze poszyty,
dziesigcioarkuszowe po 1 tal., a pigéarkuszowe po 15 sgr.

Wszelkie listy i artykuly do Redakcyi prosimy przesetad
pod naszym adresem. Nalezylosci przypadajace Redakcyi, od-
biera nasza ksiggarnia, jak réowniez wyplaca honoraria.

Ksiegarnia 1 Drukarnia
N. Kamienski i Spotka.



