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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej (nr 46)

9 lutego 2017 r.

Komisja Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Krzysztofa Zaremby (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komi-
sji, rozpatrzyta:

- rzadowy projekt ustawy o inwestycjach w zakresie budowy drogi wodnej
laczacej Zalew Wislany z Zatoka Gdanska (druk nr 1182).

W posiedzeniu udziat wzieli: Pawel Brzezicki podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Mor-
skiej i Zeglugi Srodladowej wraz ze wspoipracownikami, Andrzej Szweda-Lewandowski podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Srodowiska, gtéwny konserwator przyrody, Krzysztof Adamezyk p.o.
prezesa Polskich Linii Oceanicznych SA, Tomasz Emiljan dyrektor Departamentu Infrastruktury
NIK, Anna Goszczynska-Zajac radca prezesa w Krajowym Zarzadzie Gospodarki Wodnej, Jaro-
staw Kaplon zastepca dyrektora Departamentu Lokalizacji Inwestycji w Ministerstwie Infrastruktury
i Budownictwa, Andrzej Koscik przewodniczacy Rady Krajowej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakow
NSZZ Solidarnos¢, Malgorzata Krupa p.o. regionalnego konserwatora przyrody w Olsztynie, Andrzej
Lemanowicz burmistrz Tolkmicka, Krzysztof Lissowski generalny dyrektor ochrony srodowiska,
Ryszard Mazur dyrektor Biura Strategii i Rozwoju Portu Zarzadu Morskiego Portu Gdansk SA, Agata
Mozdzierz p.o. regionalnego dyrektora ochrony srodowiska w Olsztynie, Zbigniew Pazerski dyrek-
tor Wydzialu Infrastruktury, Geodezji i Rolnictwa Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego,
Ewa Podlesinska czlonek Polskiego Klubu Ekologicznego, Zbigniew Ptak starosta nowodworski,
Krzysztof Rostek naczelnik wydzialu gospodarki lesnej Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwowych,
Stawomir Sadowski wicewojewoda warminsko-mazurski, Roman Smulski czlonek Rady Krajo-
wej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakéow NSZZ Solidarno$¢, Urszula Stefanowicz koordynatorka
projektow w Polskim Klubie Ekologicznym okreg mazowiecki, Anna Stelmaszczyk-Swierczynska
zastepca dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Pawel Stepniewski zastepca regionalnego dyrektora
ochrony Srodowiska i regionalnego konserwatora przyrody w Gdansku, Piotr Szulec radca prawny
Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych, Alicja Wiatrowska starszy inspektor wojew6dzki w War-
minsko-Mazurskim Urzedzie Wojew6dzkim w Olsztynie, delegatura w Elblagu oraz Jozef Zamojcin
zastepca burmistrza Tolkmicka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Grazyna Ku¢mierowska i Jolanta
Ostrowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki i Wojciech
Paluch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziefi dobry pafistwu. Otwieram pos1edzen1e Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej. Witam zaproszonym gosci. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o inwesty-
cjach w zakresie budowy drogi wodnej taczacej Zalew Wislany z Zatoka Gdanska (druk
nr 1182). Jesli nie uslysze sprzeciwu uznam, ze Komisja przyjeta zaproponowany porza-
dek. Sprzeciwu nie stysze.

Zanim przystgpimy do procedowania, chciatlbym przywitac¢ gosci, zgodnie z tradycja
naszej Komisji. Sg dzi§ z nami: Krzysztof Adamczyk p.o. prezesa Polskich Linii Oce-
anlcznych SA, Pawel Brzezicki podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowej, Tomasz Emiljan dyrektor Departamentu Infrastruktury NIK, Anna
Goszczynska-Zajac radca prezesa w Krajowym Zarzadzie Gospodarki Wodnej, Jarostaw
Kaplon zastepca dyrektora Departamentu Lokalizacji Inwestycji w Ministerstwie Infra-
struktury i Budownictwa, Andrzej KoScik przewodniczacy Rady Krajowej Sekcji Morskiej
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Marynarzy i Rybakow NSZZ Solidarnos¢, Pawet Krezel zastepca dyrektora departamentu
Gospodarki Morskiej MGMiZS, Adam Krukowski naczelnik wydziatu prawno-legislacyj-
nego Departamentu Prawnego MGMiZS, Malgorzata Krupa p.o. regionalnego konser-
watora przyrody w Olsztynie, Katarzyna Krzywda dyrektor Departamentu Gospodarki
Morskiej MGMiZS, Andrzej Lemanowicz burmistrz Tolkmicka, Krzysztof Lissowski gene-
ralny dyrektor ochrony §rodowiska, Ryszard Mazur dyrektor Biura Strategii i Rozwoju
Portu Zarzadu Morskiego Portu Gdansk SA, Agata Mozdzierz p.o. regionalnego dyrektora
ochrony érodowiska w Olsztynie, Zbigniew Pazerski dyrektor Wydziatu Infrastruktury,
Geodezji i Rolnictwa Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego, Ewa Podlesinska
czlonek Polskiego Klubu Ekologicznego, Zbigniew Ptak starosta nowodworski, Krzysz-
tof Rostek naczelnik wydzialu gospodarki lesnej Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwo-
wych, Stawomir Sadowski wicewojewoda warminsko-mazurski, Roman Smulski czltonek
Rady Krajowej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakéw NSZZ Solidarno§é, Urszula Ste-
fanowicz koordynatorka projektéw w Polskim Klubie Ekologicznym okreg mazowiecki,
Anna Stelmaszezyk-Swierczynska zastepca dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Pawet
Stepniewski zastepca regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska i regionalnego konser-
watora przyrody w Gdansku, Bartosz Szczurowicz dyrektor Departamentu Prawnego
MGMiZS, Piotr Szule radca prawny Dyrekeji Generalnej Laséw Panistwowych, Andrzej
Szweda-Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska, glowny konserwa-
tor przyrody, Alicja Wiatrowska starszy inspektor wojewodzki w Warminsko-Mazurskim
Urzedzie Wojewodzkim w Olsztynie, delegatura w Elblagu, Iwona Wirant glowny specja-
lista w Departamencie Drog Publicznych MIiB oraz J6zef Zamojcin zastepca burmistrza
Tolkmicka. Witam serdecznie zaproszonych goSci.

Pierwsze czytanie projektu ustawy odbylo sie na 34. posiedzeniu Sejmu w dniu 26
stycznia br. Nastepnie Sejm skierowal projekt do Komisji w celu rozpatrzenia. Przy-
stepujemy do prac nad projektem. O glos prosil pan przewodniczacy Aziewicz. Prosze
bardzo.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. W czeSci ogoélnej checiatbym zwrdcié sie do pana
przewodniczacego o umozliwienie zabrania glosu przedstawicielowi Polskiego Klubu
Ekologicznego, ktory zaprezentuje obszerne stanowisko. W trakcie pierwszego czytania
popariem skierowanie projektu do Komisji, liczac na to, ze w pracach Komisji bedg mogli
zabrac glos i wypowiedziec sie ci, ktorzy z oczywistych wzgledéw nie mogli uczestniczyé
w debacie sejmowej. Wydaje mi sie, ze to stanowisko ma charakter ogdlny i powinno
zostaé przedstawione przed procedowaniem ustawy, a nie w trakcie rozpatrywania kon-
kretnych punktow.
Taka jest moja prosba do pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Rozumiem. WyjScie naprzeciw oczekiwaniom Srodowiska to zaproszenie pan z Polskiego
Klubu Ekologicznego na posiedzenie Komisji. Moim zdaniem najpierw powinniSmy pro-
cedowac poszczegdlne zapisy ustawy, poniewaz problemy tkwig w szczegotach. W pierw-
szej kolejnosci poprosze o zabranie glosu przedstawiciela wnioskodawcéw, czyli strony
rzagdowej — pana ministra Brzezickiego. Przystepujemy do rozpatrzenia projektu. Oczy-
wiScie otwieram dyskusje.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Rozumiem, panie przewodniczacy, bo takie sg standardy, ze najpierw jest debata ogélna,
a nastepnie szczegotowe rozpatrzenie projektu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Tak, oczywiScie. Najpierw zabierze glos strona rzadowa, a pozniej zaproszeni goscie.
Nastepnie bedziemy procedowali poszczegblne zapisy ustawy.
Prosze bardzo, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej

Pawel Brzezicki:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, drodzy panstwo. Projekt ustawy, ktory Komisja
dzis rozpatruje, ma na celu usprawnienie przygotowania i realizacji projektu inwestycyj-
nego w zakresie budowy drogi wodnej 1aczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska. Projekt
jest realizowany ze Srodkow budzetu panstwa w ramach programu wieloletniego, ktory
zostal ustanowiony uchwatg Rady Ministrow nr 57/2016 w dniu 24 maja 2016 r. Decyzja
realizowana jest z uwagi na nadrzedny interes publiczny, jakim jest zapewnienie bez-
pieczenstwa i obronnoéci panstwa. Realizacja inwestycji zapewni m.in. swobodny dostep
do portéow Zalewu Wislanego oraz rozszerzenie wachlarza jednostek Sit Zbrojnych RP,
takich jak jednostki patrolowe, rozminowania, reagowania kryzysowego oraz Strazy
Granicznej, co jest istotne z punktu widzenia zapewnienia obronnosci panstwa.

Powstanie drogi wodnej podlegajacej w catoSci polskiej jurysdykeji bedzie rowniez
gwarancjg swobodnej zeglugi dla statkoéw wszystkich bander do portu w Elblagu oraz
do innych portéw Zalewu WiSlanego. Zgodnie z przyjetym harmonogramem rzeczo-
wo-finansowym dla realizacji inwestycji, w calym okresie zagwarantowane sg §rodki
z budzetu panstwa w kwocie 880 mln zl. Ustawa wprowadza utatwienia proceduralne
polegajace na uproszczeniu trybu pozyskiwania niezbednych pozwolen, w tym skrécenie
terminéw wynikajacych m.in. z przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego,
Prawa budowlanego oraz Prawa Wodnego. Specustawa wprowadza rowniez sankcje
za niedotrzymanie wskazanych w niej terminéw wydania decyzji.

Proponowane w projekcie rozwigzania okreslajg w szczegdlnoéci: postepowanie
poprzedzajace wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji, w tym w szczegol-
nosci zastgpienie konieczno§ci uzyskania uzgodnien, pozwolen, opinii, warunkéw, zgod
lub stanowisk wymaganych przez przepisy odrebng procedura opiniowania przez organy
wskazane w projekcie ustawy, analogicznie jak w przepisach innych specustaw; organy
wydajgce pozwolenie wodno-prawne oraz decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewziecia, organy oraz terminy wydania decyzji o zezwoleniu na reali-
zacje inwestycji, zasady nabywania tytulu prawnego do nieruchomoéci oraz wyplaty
odszkodowan, zasady udzielania zamoéwien na realizacje inwestycji, Zrodta finansowania
oraz organy zarzadzajace mieniem powstalym w wyniku realizacji inwestycji.

Przepisy projektowanej ustawy beda mialy zastosowanie do podmiotéw zaangazo-
wanych w realizacje inwestycji prowadzonych na podstawie specustawy, a wiec do inwe-
stora, dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni oraz do wojewodow pomorskiego i warmin-
sko-mazurskiego, jako organéw wydajacych decyzje o zezwoleniu na realizacje przed-
miotowej inwestycji.

Wszelkie kwestie zwigzane z oddzialywaniem na §rodowisko, w tym oddzialywaniem
na obszary Natura 2000, zostana rozstrzygniete w toku oceny oddzialywania na Srodo-
wisko, w ramach decyzji o Srodowiskowych, uwarunkowaniach wydawanej dla inwesty-
cji, co gwarantuje realizacje inwestycji w sposob zgodny z przepisami ochrony $rodowi-
ska. Z uwagi na zlokalizowanie inwestycji na obszarze wlasciwosci dwoch regionalnych
dyrektorow ochrony srodowiska ustawa jednoznacznie okresla dyrektora odpowiedzial-
nego za wydanie decyzji — jest to dyrektor w Olsztynie — zapewniajgc jednoczesnie nie-
zbedng wspolprace dyrektora wiasciwego dla pozostalego obszaru realizacji inwestycji
(dyrektor ochrony érodowiska w Gdansku). Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ktoS jeszcze chce zabrac glos w czeSci ogolne;j?

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):
Ponawiam mdj wniosek, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Slyszal pan pytanie, panie przewodniczacy? Czy kto$ chce zabra¢ glos w czesci ogélnej?
Prosze bardzo.
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Czlonek Polskiego Klubu Ekologicznego Ewa Podlesinska:

Ewa Podlesinska — Polski Klub Ekologiczny. Przyjechatam z Gdanska. Problemem prze-
kopu zajmujemy sie juz od do§¢ dawna. Temat ma juz swojg historie. Od okresu przed-
wojennego pojawialy sie propozycje inwestycji w tym zakresie, po czym pomyst upadat.
Te kolejne rezygnacje z prac nad projektem §wiadczg o tym, ze temat jest bardzo trudny
i ztozony. Polski Klub Ekologiczny zajmuje sie zrownowazonym rozwojem i ochrong Sro-
dowiska. Ta tematyka jest dla nas priorytetowa. Jest bardzo duzo kontrowersji wokot
tej lokalizacji inwestycji. Sg to bowiem tereny wyjatkowo cenne przyrodniczo, objete
wszystkimi formami ochrony przyrody, poczawszy od Natura 2000, a skonczywszy
na ochronie gatunkowe;j.

Decyzje o przekopie sg niezgodne z Prawem ochrony $rodowiska i konstytucyjnym
zapisem, ze bedziemy szanowac srodowisko, w ktorym zyjemy, dla nastepnych pokolen.
Wiem, ze motywacje, ktorymi sie panstwo kierujecie, sg finansowe i zwigzane z rozwo-
jem regionu. Eksperci w zakresie ekonomii twierdza, ze to nie jest takie jednoznaczne
i pytaja, czy zostaly wykonane prognozy rentownos$ci przyszlego portu, czy dokonano
analizy korzyéci i strat obejmujacych budowe drogi wodnej i koszty biezace jej utrzyma-
nia, czy inwestycja zostala ujeta w bilansie kosztow uwzgledniajacych sytuacje istnie-
jacych juz dogodniej potozonych portéw — Gdanska i Gdyni, ktére mogltyby przyjmowac
duzo wiecej transportow niz obecnie. W te porty trzeba caly czas inwestowac, zeby one
konkurowaly z portami zagranicznymi, zeby towar byl do nas przywozony.

Jako organizacja pozarzadowa jesteSmy zdania, ze lepiej jest wykorzystywac walory
§rodowiska, ktore mamy podarowane nam przez nature, niz niszczyc te walory, aby
tworzy¢ w tym miejscu co$ innego. Proponujemy kontynuowanie nieinwestycyjnego roz-
woju gospodarki rekreacyjnej, turystycznej, pozostajacej w zgodzie ze zréwnowazonym
rozwojem. Jesli bedzie poszanowanie naturalnych warunkow przyrodniczych, bedziemy
mogli rozwing¢ rynek rekreacji, turystyki, dziatalno§ci naukowej i badawczej, rehabi-
litacji. Jesli bedziemy szanowaé Srodowisko, nasza mierzeja zostanie jako spadek dla
nastepnych pokolen.

Dla mnie jest to osobiste zaangazowanie w problem, poniewaz urodzilam sie w San-
domierzu nad Wislg, potem studiowalam w Krakowie nad Wisla, a nastepnie przeprowa-
dzitam sie do Gdanska nad Wista. Temat mierzei jest mi bliski. Malo kto wie, ze w ran-
kingu National Geographic Mierzeja Wislana i Helska sg w czolowce najpiekniejszych,
najbardziej niezwyklych mierzei §wiata. To dziedzictwo przyrodnicze powinniSmy
zachowa¢ dla nastepnych pokolen. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Jerzy Wilk, bardzo prosze.

Posel Jerzy Wilk (PiS):

Podchodze z wielkim szacunkiem do pani wypowiedzi. Urodzilem sie w Elblagu. Fakt,
ze nie zbudowano kanalu przez Mierzeje Wislang do tej pory, nie jest spowodowany
tym, iz jest to olbrzymie przedsiewziecie techniczne. To jest proste przekopanie Mierzei
Wislanej i zastosowanie dwoch §luz. Dla inzynier6w nie jest to zaden problem. Nie byto
woli politycznej, zeby tego dokonaé. ZyliSmy w PRL i Rosjanie nie pozwalali na budowe
kanalu zeglugowego przez Mierzeje Wislang. Ciesnina w Baltijsku — dla mnie Pilaw-
ska — byta wystarczajaca. Oni decydowali i do dzisiaj decydujg o tym, kto moze wpltynaé
na Zalew WiSlany, a kto nie moze. Nasze statki Strazy Granicznej tez nie mogg wplynaé
bez zgody Rosjan na Zalew Wislany. Muszg pytac¢ o zgode Rosjan. JesteSmy w NATO,
w Unii Europejskiej i pytamy Rosjan, czy mozemy wplyngé na swoj Zalew Wi§lany.

Wszystkie narody Europy Zachodniej musza pyta¢ Rosjan o zgode na wplyniecie
na Zalew Wi§lany nalezacy do kraju UE. Bez wizy nie moze wplynaé nikt, tylko rybak
pod bandera polska albo Rosjanin pod banderg rosyjska. To jest absurd. To ograniczenie
naszych swobod obywatelskich.

Dlaczego ekolodzy nie pamietaja, ze to byt kiedys szereg wysp. Bylo tam szereg wysp,
ktore zostaly w wyniku zamulenia polgczone. Nic zlego sie tam nie stanie. Juz krol
Batory myslat o przekopie. Rybacy przed wojna i po wojnie sami robili taki kanat i prze-
ciggali nim todzie z Zalewu Wislanego na Zatoke Gdanskg. Jest z nami pan burmistrz
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Tolkmicka, ktory moze wypowiedzie¢ sie na temat szans rozwoju ekonomicznego tego
regionu. To jest nie tylko interes Elblaga, a Elblag naprawde moze sie rozwina¢ dzieki
budowie kanalu zeglugowego. Kiedy$ byla stocznia, teraz jest szereg olbrzymich hal,
w ktorych buduje sie olbrzymie konstrukcje metalowe i ktorych nie mozna przewiezc.
Jesli nie bedziemy przewozili ich wodg do portow w Gdansku i Gdyni, to bedziemy
musieli je transportowac droga ladowa. Ekolodzy powinni pamieta¢, ze niszczenie drog
i transport tirami to o wiele gorsze rozwigzanie niz transport drogg wodna.

Mamy zamiar zbudowaé autostrade na wodzie, nic poza tym, tor wodny podejsciowy
do Elblaga i do portéw zlokalizowanych nad Zalewem Wislanym, przejScie nad Zatoke
Gdanska i przez to umozliwienie swobodnej zeglugi. Nie bedziemy musieli pytaé¢ Rosjan
0 zgode.

Druga sprawa to rozwdj gospodarczy i turystyczny. We wszystkich portach nad Zale-
wem Wislanym sg mariny zeglarskie, obecnie puste. Mogg do nich wplywac¢ tylko Polacy.
Caly czas po Zalewie Wislanym, po jednym z najwiekszych pieknych jezior w Polsce moga
plywac tylko zeglarze polscy i rosyjscy. Bylem prezydentem Elblaga. W 2014 r. chcialem
zaprosi¢ zeglarzy z catej Europy do Elblaga. Niestety, przyptyneli tylko zeglarze z Sopotu,
Gdyni, Gdanska i Kaliningradu. Nikt poza tym. Zeglarze nie mogg planowac swoich rejséw
z wyprzedzeniem miesiecznym czy dwumiesiecznym i zgadywac, czy Rosjanie wydadzg im
wizy, czy nie. Rezygnujg z tego. Skandynawowie — Szwedzi, Finowie, Duniczycy chetnie
beda parkowali zimg jachty na Zalewie Wislanym. Szkutnicy z Tolkmicka, Fromborka
oraz innych miejscowosci beda mieli prace. Kiedy wlasciciele jachtow dotra po nie na wio-
sne, bedg nimi plywac po Zalewie Wislanym i Zatoce Gdanskiej.

Jest ogromna presja mieszkancow Elblaga i wszystkich gmin nad Zalewem Wislanym,
zeby jak najszybciej rozpoczaé¢ budowe, oczywiScie przy poszanowaniu wymagan ekolo-
gicznych. Przeciez tam majg powsta¢ wyspy kompensacyjne, ktore wlasciwie poprawia
warunki zycia ptakow, w tym kormoranéw. Ja tam mieszkam, prosze pani. Nie ma tygo-
dnia, zebym nie byl na Mierzei WiSlanej. Tam elblazanie maja swoje domki. Spedzaja
czas wolny w miejscowosciach od Jantara po Krynice Morska.

Prosze zrozumiec, ze wszyscy powinniSmy dbac o to, zeby dbaé o srodowisko natu-
ralne, natomiast nie mozemy wstrzymywac rozwoju gospodarczego. W przeciwnym przy-
padku nie powstalby ani Kanal Sueski, ani Kanal Panamski. A to jest zwykly kanal,
ktory ma mie¢ 1100 m diugosci, 20 m i 5 m glebokosci. Coz to za przedsiewziecie i c6z
to za tragedia dla ekologii? Nic ztego sie nie stanie. Prosze mi wierzy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze zgloszenia do dyskus;ji? Pan przewodniczacy.

Posel Tadeusz Aziewicz (PO):

W dyskusji, ktéra odbyla sie w pierwszym czytaniu przedstawilem przebieg debaty
na temat zasadnoSci przekopu przez Mierzeje Wislang, przytaczajac argumenty poszcze-
goélnych stron. Na tym etapie nie decydujemy o budowie przekopu, bo rzad podjal taka
decyzje, biorac na siebie pelng odpowiedzialno§é¢ za wszystkie skutki. W tej chwili pra-
cujemy nad specustawg przygotowang przez rzad.

Moje pytanie dotyczy zapisoéw ustawy, ktora jest pewna drogg na skroty i idzie troche
w poprzek systemu prawnego. Ustawa w duzym stopniu ogranicza zakres spolecznych
konsultacji. Pytanie — na ile konkretne zapisy ustawy i mniejsza mozliwo§¢ wplywania
obywateli na podejmowane decyzje moga skomplikowaé proces? Czy Polski Klub Ekolo-
giczny ma konkretne propozycje zmian, zebySmy mogli przygotowac lepszy projekt niz
ten przedstawiony przez rzad? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze. Prositbym o dyscypline czasowa.

Czlonek PKE Ewa Podlesinska:

Kiedys cala kula ziemska byta poro$nieta lasami. W miare, jak nas przybywalo, robiliSmy
sobie coraz wiecej miejsca. Pojawiajg sie problemy z czystoScig powietrza. To my psu-
jemy Srodowisko. W zwigzku z tym Polski Klub Ekologiczny bedzie pilnowal wdrazania
zasad zrownowazonego rozwoju przy wszystkich tego typu decyzjach. Jesli nie byloby
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to ucigzliwe dla Srodowiska, nie odzywaliby§émy sie. To jest ogromne zniszczenie §ro-
dowiska. W zwigzku z tym bijemy na alarm. W przysztoSci nie bedziemy mogli zy¢ tak
zdrowo, jak obecnie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan starosta. Po wypowiedzi pana starosty przejdziemy
do rozpatrzenia projektu.

Starosta nowodworski Zbigniew Ptak:
Dzien dobry panstwu. Moze sie kojarzy¢, ze starosta to urzednik. Ot6z studiowalem
budowe okretéw. Od 50 lat jestem zeglarzem. Troche znam §wiat — Berlin, Hamburg,
Zurych, Genewe. Znam rowniez zeglarstwo zachodnie. Chcialbym odnies$¢ sie do pro-
jektu specustawy.

Wnosze o to, aby nie zapomniano o drodze 501 i 502. One z pewnoScig zostang dopro-
wadzone do agonii, je§li ta inwestycja ruszy. Méwie to na podstawie do§wiadczenia
budowy drogi S-7. Podobno ta inwestycja miala nie mie¢ wplywu na nasze drogi powia-
towe. Nie chce naruszac interesoéw Koscierzyny, Kartuz, Fromborka. Jak wygladaja pod-
budowy pod drogi na Zutawach, to wida¢ na przyktadzie S-7 — 240 tys. pali, wymiana
gruntu na 8 m. Nasze drogi posadowione sg na materacu wodnym.

Nie bede odnosil sie do potrzeby budowy kanatu. Transportem wodnym zajmowa-
tem sie 10 lat. Z ubolewaniem stwierdzam, ze na Zalew Wislany rzeczywiscie nie mozna
wplynaé. W ciggu swojej kariery zeglarskiej wplywalem tam kilkanascie razy. Mowigc
kolokwialnie, wkurzajace jest to, ze Rosjanie postepujg z nami, jak ze szmatami. Kto
bedzie chcial wplynaé na Zalew Wislany, jesli na kilka godzin przed wej$ciem Rosjanie
powiedzg mu, ze ma wracac. Jeszcze ostrzelajg gumowymi torpedami, zeby zrobi¢ odpo-
wiedni klimat.

Kolejna sprawa dotyczy dostepnosci do przekopu. Jakie statki beda wplywaty?
Zapewne statki powyzej 6 m nie beda mogly wejs¢ do awanportu i w sama §luze. Zapewne
bedg musialy szuka¢ alternatywy i wplywac przez Szkarpawe. Na Szkarpawie jest most,
ktory powinien by¢ uwzgledniony w specustawie. Jest to jedyny w Europie most kolejki
waskotorowej, niezwykly atut turystyczny tego obszaru. Most jest w stanie optakanym
i powinien by¢ wycofany z eksploatacji.

Te trzy sprawy powinny zosta¢ uwzglednione. Pan poset Wilk miat racje, méwiac,
ze nad Zalewem Wislanym bedzie mégl powsta¢ nowy kierunek gospodarki — szkutnic-
two. To jest bardzo oczekiwane. W powiecie nowodworskim, w naszej szkole, utworzyli-
Smy kierunek szkutniczy. Zeglarze mogliby korzysta¢ z ustug szkutnikéw. Co do wplywa-
nia, mam watpliwosci. Nikt ze Szwecji czy Danii nie przyplynie 17-metrowym jachtem
o zanurzeniu 2,4 m plywac po glebokoSciach 2,2 m.

Jeszcze raz wnosze, zeby nie zapomnie¢ o drodze 501 i 502. Jest to arteria zycia dla
mierzei, dla turystyki. Przypominam réwniez kwestie mostu w Rypinie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Otwieram dyskusje
w tym zakresie.
Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tytutu ustawy? Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjela tytut ustawy.
Czy sg uwagi do art. 1? Prosze bardzo, pan posel, a nastepnie Biuro Legislacyjne.

Posel Jerzy Wilk (PiS):
W art. 1 ust. 2 pkt 2 lit. b) proponuje po wyrazach ,budowe awanportu od strony Zatoki
Gdanskiej wraz z infrastrukturg towarzyszaca, w tym falochronéw, nabrzezy i stano-
wisk dalbowych” doda¢ po przecinku wyrazy ,,w tym do cumowania jednostek ptywaja-
cych podlegajacych odprawie granicznej oraz jednostek ptywajacych Strazy Granicznej
wraz z niezbedng infrastrukturg”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Wojciech Paluch:
Odnoénie do poprawki zgloszonej przez pana posta, pragne stwierdzic, ze jest ona stricte
merytoryczna i pozostaje do decyzji panstwa postow.

Co do naszych poprawek zglaszanych do art. 1 ust. 2, majg one charakter redakcyjny.
Po ich wprowadzeniu przepisy beda bardziej czytelne i jasne. Lit. f) powinna brzmieé
nastepujaco: ,,budowe drég publicznych i innych drég lub przebudowe drég publicznych
iinnych drég kolidujacych z droga wodna, wraz z niezbednymi drogowymi obiektami
inzynierskimi”.

Proponujemy réwniez nastepujgce brzmienie lit. h): ,realizacje rob6t lub dziatan
zwigzanych z zapobieganiem negatywnemu oddzialywaniu na §rodowisko i ogranicza-
niem go lub z kompensacja przyrodnicza”. W pkt 4 proponowalibySmy, aby to nie kata-
ster nieruchomoé&ci, ktory wystepuje w wielu miejscach projektu ustawy, interpretowac
W rozumieniu przepisow ustawy — Prawo geodezyjne i kartograficzne, ale raczej ewi-
dencje gruntow i budynkéw interpretowaé w rozumieniu przepiséw — Prawo geodezyjne
i kartograficzne. W pkt 4 i 5 wprowadziliSmy tez doprecyzowanie, ze chodzi o przepisy
ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Poprosze o stanowisko rzgdu. Pan minister Brzezicki.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Pawel Brzezicki:

Najpierw odpowiem panu mecenasowi, ze uwagi sg merytoryczne i nie mamy nic prze-
ciwko ich uwzglednieniu.

Panu postowi Wilkowi musze odpowiedzie¢ nastepujaco. Nabrzeze, jako takie, zawiera
w wszystkie funkcje, ktéore mogg na nim by¢ wykonywane, lacznie z odprawg gra-
niczng, cumowaniem itd. Nasz program jest ograniczony sumg w wysokos$ci 880 min zi.
Na chwile obecng nie mozemy zgodzi¢ sie na pana propozycje, poniewaz spowoduje ona
rozszerzenie zakresu rzeczowo-finansowego. Wowczas projekt musiatby ponownie zostaé
skierowany do rozpatrzenia przez Rade Ministrow. W pézniejszym okresie inwestycje
w tym miejscu zostang podjete. Prosze pana posla o zrozumienie.

Posel Jerzy Wilk (PiS):
Dobrze. Wycofuje swoj wniosek.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1 po proponowanych zmianach
i uwagach? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 1.
Czy sg uwagi do art. 2? Panie ministrze? Nie slysze uwag.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 2? Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku
sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 2.
Czy sg uwagi do art. 3? Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Paluch:
Bede sygnalizowal pewne kwestie, ktére juz panstwu sg znane, bo material zostal pan-
stwu dostarczony. ChcielibySmy poprosi¢ o dyspozycje do wprowadzenia koniecznych
redakcyjnych zmian przy opracowaniu sprawozdania.

Jesli chodzi o art. 3, proponowalibySmy troche inne brzmienie ust. 2, ktére byloby
skorelowane z brzmieniem art. 16 ust. 2. Ust. 2 brzmialby nastepujaco: ,,Dla obszaru
inwestycji zlokalizowanego w wojewodztwie warminsko-mazurskim wydanie decyzji
nastepuje po zasiegnieciu opinii wojewody warminsko-mazurskiego”. Zdanie drugie
pozostaje bez zmian. W ust. 4 proponowaliby$émy doprecyzowanie w wersie drugim,
ze chodzi o zezwolenia na realizacje inwestycji w zakresie infrastruktury dostepowej.
Taka terminologia bylaby konsekwentnie przywolana w innych miejscach projektu
ustawy, co jest zgodne z tytulem ustawy i zakresem przedmiotowym wyartykutowanym
w art. 1 projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze wobec braku
sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 3.
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Przechodzimy do rozpatrzenia art. 4. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:

Szanowni panstwo, je§li chodzi o art. 4 ust. 1, chcielibySmy zwroéci¢ uwage, ze wniosek
o wydanie decyzji na realizacje inwestycji w zakresie infrastruktury dostepowej powi-
nien zawiera¢ enumeratywnie wymieniony katalog zamkniety wszelkich dokumentow,
ktore powinny by¢ skladane, a tymczasem uzyte jest sformulowanie ,,w szczegélnosci”.
Dlatego tez prosimy o wykreslenie tego stowa. Pézniej ten katalog otwarty rzutowatby
na ocene wniosku przez organ wydajacy decyzje. Tym samym mozna by bylo zakwe-
stionowac kompletnos¢ dokumentéw. Brak jakiego$ elementu mogltby skazaé wniosek
na rozpatrzenie negatywne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Czy sa uwagi? Strona rzadowa.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Pawel Brzezicki:
Przyjmujemy.

Legislator Wojciech Paluch:
Jesli mozna kontynuowac, panie przewodniczacy, prosilibySmy réwniez o przyjecie pro-
pozycji doprecyzowania w pkt 9 i 11, poprzez wskazanie w wersie drugim pkt 9 i pkt
11, ze chodzi o realizacje inwestycji w zakresie infrastruktury dostepowej. Proponu-
jemy rowniez inna, bardziej czytelng redakcje ust. 5, ktory brzmialby nastepujaco: ,,Nie
mozna uzaleznia¢ wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie
infrastruktury dostepowej...”. Ciag dalszy bez zmian, zgodnie z przedlozeniem rzado-
wym. Ust. 8 stanowi, ze wlasciwy organ wydaje opinie w terminie nie dtuzszym niz 21
dni. Dobrze byloby doprecyzowac, ze liczac od dnia otrzymania wniosku. To jest jedynie
zabieg doprecyzowujacy, ktory pozwoli uniknaé watpliwosci interpretacyjnych przy sto-
sowaniu przepisu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 4? Nie stysze. Stwierdzam,
ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 4.
Przechodzimy do art. 5. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
To jest przepis, ktory znajduje sie w wielu specustawach. Stanowi powielenie pewnych
rozwigzan, ktore funkcjonujg i nie wzbudzajg watpliwosci. ChcieliSmy zapytaé, czy nie
jest konieczne doprecyzowanie w ust. 1 i 2, ze chodzi o wojewode pomorskiego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Jaka jest odpowiedz? Nie ma sprzeciwu strony rzadowe;.
Czy sg inne uwagi do art. 5? Nie widze zgloszen. Czy jest sprzeciw? Stwierdzam,
ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 5.
Przechodzimy do art. 6. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Ust. 3 stanowi, ze ,W przypadku nieuregulowanego stanu prawnego nieruchomosci
objetych wnioskiem o wydanie decyzji lub braku w katastrze nieruchomosci danych
pozwalajacych na ustalenie danych osobowych, w szczegolnosci adresu zamieszkania...”.
Zastanawiamy sie, czy rzeczywiScie nalezy umieszczaé sformulowanie ,,adres zamieszka-
nia”. Mozemy bowiem mie¢ do czynienia réwniez z osobg prawna, spotka. Moze celowe
bytoby pozostawienie wyrazow: ,,w szczeg6lnoSci adresu”. Dalej bez mian.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze uwagi do art. 67

Legislator Wojciech Paluch:
dJesli pan przewodniczacy pozwoli, w ust. 4 pkt 2 proponujemy dwukrotnie doprecyzowa-
nie, ze chodzi o realizacje inwestycji w zakresie infrastruktury dostepowe;.

10 k.n.
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Moze tych uwag juz nie bede zglaszal, ze wzgledu na ekonomike procedowania, tylko
mam proshe o mozliwos¢ ich wprowadzenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dobrze. Pozniej bedzie odpowiednie upowaznienie dla sekretariatu Komisji.

Legislator Wojciech Paluch:
Jeszcze jedna uwaga. W ust. 5 pkt 2 proponujemy nastepujgce brzmienie po tirecie:
,Nabyweca jest obowiazany, a w przypadku, o ktérym mowa w pkt 1, nabywca i zbywca
sg obowigzani...”. To zmiana redakcyjna nierzutujgca na kwestie merytorycznych roz-
wigzan w ust. 5. Wiecej uwag do tego artykutu nie mamy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do art. 7. Pan poset Wilk, prosze bardzo.

Posel Jerzy Wilk (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialbym zaproponowac, aby w art. 7 ust. 2 po wyrazach ,,W spra-
wach o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji” doda¢ wyrazy ,,i o wydanie
pozwolenia na uzytkowanie”. Dalej bez zmian.
Ten dopisek doprecyzowuje postepowanie przy wydaniu pozwolenia na uzytkowa-
nie. W zakresie spraw nieuregulowanych ustawg stosuje sie przepisy ustawy — Prawo
budowlane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Czy strona rzgdowa ma uwagi?

Podsekretarz stanu w MGMiZS Pawel Brzezicki:
Bardzo dobra propozycja.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Nie wnosimy zastrzezen merytorycznych do poprawki, ale mamy uwage co do jej
umiejscowienia. Proponujemy, aby zostata wprowadzona dopiero po wyrazach ,decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie infrastruktury dostepowe;j”.

Posel Jerzy Wilk (PiS):
W porzadku.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dobrze, dziekuje. Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 7
w tej wersji? Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art.
7

Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Proponujemy, aby art. 8 ust. 1 pkt 8 rozpoczynatl sie nastepujgcym sformutowaniem:
»,wskazanie lokalizacji sztucznych wysp”. Dalej bez zmian.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$s uwagi? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art.
87 Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 8.
Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
To jest konsekwencja przyjecia wezesniejszej propozycji korekty w odniesieniu do adresu
zamieszkania. Proponujemy skre§lenie wyrazu ,zamieszkania”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dobrze. Czy sa jeszcze jakie$ uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 9?7 Nie slysze.
Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 9.
Przechodzimy do art. 10. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Wojciech Paluch:
W ust. 2 analogiczna uwaga jak przed chwilg.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 10? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 10.
Czy sg uwagi do art. 11?7 Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11?7 Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 11.
Art. 12. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
W ust. 4, w ostatnim zdaniu proponujemy przeredagowac poczatek, aby byl bardziej
jasny. ,Zadania zwigzane z utrzymaniem nawierzchni ruchomych obiektow mosto-
wych...”. Dalej bez zmian.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Strona rzadowa? Akceptuje.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 12? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku
sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 12.

Przechodzimy do art. 13. Czy sg uwagi do art. 13? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia art. 13? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje
art. 13.

Czy sa uwagi do art. 14? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 14? Nie
stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 14.

Czy sg uwagi do art. 15? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 157 Nie
stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 15.

Art. 16. Czy sa uwagi do art. 16? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 167
Nie widze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 16.

Art. 17. Czy sg uwagi do art. 17? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 17? Nie stysze.
Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 17.

Art. 18. Czy sg uwagi do art. 18? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 18? Nie stysze.
Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 18.

Przechodzimy do art. 19. Czy sg uwagi do art. 19? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 19? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 19.

Art. 20. Czy sa uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 20? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 20.

Art. 21. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 21? Nie sly-
sze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 21.

Przechodzimy do art. 22. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 22? Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 22.

Art. 23. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 23? Nie sly-
sze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 23.

Przechodzimy do art. 24. Czy sa uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 24? Nie
stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 24.

Przechodzimy do art. 25. Czy sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Wojciech Paluch:
Szanowni panstwo, mamy watpliwo§¢ do ust. 2. W calej jednostce redakcyjnej chodzi
o kwestie drzew i krzewow. W ust. 2, w wersie trzecim zawarto alternatywe lgczng
,lub”. Czy nie powinno by¢ tak, jak w pozostalych ustepach, tzn. z uzyciem spdjnika
»1"? W innych specustawach postugujemy sie spgjnikiem ,i”, a nie alternatywag ,lub”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Pawel Brzezicki:
Oczywiscie przyjmujemy, aczkolwiek , lub” nie jest alternatywa. Jest tak naprawde alter-
natywa lgczna.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia w tej formie art. 25?7 Nie stysze. Stwierdzam,
ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 25.

Przechodzimy do art. 26. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 26? Nie
stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 26.

Przechodzimy do art. 27 Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 27? Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 27.

Przechodzimy do art. 28 Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 28? Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 28.

Przechodzimy do art. 29. Czy sg uwagi? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 29? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 29.

Przechodzimy do art. 30. Czy sg uwagi? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 30? Nie stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 30.

Przechodzimy do art. 31. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 31?7 Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 31.

Przechodzimy do art. 32. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 32? Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 32.

Przechodzimy do art. 33. Czy sg uwagi? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 33? Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 33.

Przechodzimy do art. 34. Czy sa uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 34? Nie
stysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 34.

Art. 35. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 35? Nie sly-
sze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 35.

Art. 36. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 36? Nie sly-
sze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 36.

Art. 37 - przedostatni. Czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 37? Nie
slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 37.

Art. 38 — ostatni. Czy sg uwagi? Nie slysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 387
Nie slysze. Stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu Komisja przyjmuje art. 38.

Dziekuje. Zamykam dyskusje. Zglaszam wniosek o uchwalenie przez Sejm calosci
projektu ustawy. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje powyzsze
sprawozdanie.

Pozostal nam wybor poslta sprawozdawcy. Chciatbym zaproponowaé pana posta Wilka
jako sprawozdawce Komisji, mimo jego obcigzen innymi obowigzkami. Czy pan posel
wyraza zgode? Czy Komisja wyraza zgode? Zatem obarczymy pana posta tym zaszczyt-
nym obowigzkiem.

Na zakonczenie prosze o wyrazenie zgody przez Wysoka Komisje na upowaznienie
Biura Legislacyjnego do wprowadzenia niezbednych zmian o charakterze redakcyjnym
i legislacyjnym. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu.

Jeszcze pytanie? Prosze bardzo.

Czlonek Rady Krajowej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakow NSZZ Solidarnosé

Roman Smulski:
Roman Smulski - przewodniczgcy NSZZ Solidarnoéc¢ w Przedsiebiorstwie Robot Czerpal-
nych i Podwodnych. W kontekscie wykonawstwa przekopu pragne przypomnieé, ze rok
temu zglaszalem na posiedzeniu sejmowej Komisji problemy naszej firmy, w zwigzku
z niestusznie naliczonym podatkiem VAT. Do tej pory ta sprawa nie zostala zatatwiona.
Nie wiemy, czy w zwigzku ze zmianami w urzedach skarbowych ostatnia polska firma
hydrotechniczna bedzie mogla wykona¢ to przedsiewziecie. Je§li nie dostaniemy tej
pracy, bo nas nie bedzie, to ewentualne koszty firm zagranicznych beda o wiele wyzsze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Glos zabierze pan minister Brzezicki, bo zajmuje sie ta sprawa. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Pawel Brzezicki:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Znamy panstwa problemy. Musze powiedziec,
ze podjatem wiele préb rozmowy z resortem odpowiedzialnym za finanse. Te rozmowy
wygladaly réznie. W dniu wezorajszym na zlecenie Urzedu Morskiego w Stupsku Insty-
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tut Morski w Gdansku w koncu wykonat swojg prace, ktora jest zapleczem eksperckim
oceny skutkéw fiskalnych w zakresie podatku VAT od prac, ktore panstwo wykonaliScie.
Podejmiemy jeszcze jedng, ostatnig probe przywrocenia sytuacji sprzed niekorzystnych
decyzji, naszym zdaniem nieprawidlowych, urzedéw skarbowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Prosze patrze¢ w przysztosé z ostroznym optymizmem. Nie mozemy dopusci¢ do tego,
zeby panstwa firma znikneta z rynku. To jest oczywiste.
Dziekuje bardzo panstwu postom i gosciom. Czy jeszcze kto§ sie zgtasza? Prosze bardzo.

Burmistrz Tolkmicka Andrzej Lemanowicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odnosnie do przekopu chcialem dodac, ze bar-
dzo wazna bedzie infrastruktura, ktora powstanie okoto przekopu. Mam na mysli druga
strone Zalewu Wislanego, czyli m.in. gmine Tolkmicko. Caly czas rozmawiamy na temat
przeprawy promowej, 1aczacej dwie strony Zalewu Wislanego, czyli Tolkmicko i Krynice
Morska. Sporzadzamy dokumentacje rozbudowy portéw na terenie gminy Tolkmicko,
Fromborka, Braniewa. Przed wojng bylo to 14 portow.

Chcialbym podziekowa¢ urzedowi morskiemu, ktory podejmowal wiele inwestycji
po naszej stronie. Mam nadzieje, ze uda sie zorganizowac przeprawe promowa. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pani sie zglasza, prosze bardzo.

Czlonek PKE Ewa Podlesinska:
Zglosiliémy na piSmie nasz protest przeciwko takiemu brzmieniu specustawy, zatem
prosimy o odnotowanie tego faktu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Zaremba (PiS):
Jak najbardziej. Posiedzenia sg nagrywane i protokolowane, wiec pani prosbie juz stalo
sie zados¢.
Czy sg jeszcze jakie§ uwagi? Jeszcze raz dziekuje panstwu postom i naszym szanow-
nym go§ciom. Zamykam posiedzenie Komisji.
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