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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 15)

9 marca 2016 .

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Roberta
Tyszkiewicza (PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, odbyta:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie wyrazenia soli-
darnosci z Nadig Sawczenko, a takze innymi nielegalnie wiezionymi w Ros;ji
obywatelami Ukrainy, ktorzy stawiali opér wobec zbrojnej agresji Federacji
Rosyjskiej na terytorium suwerennego panstwa ukrainskiego (druk nr 308),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie uwolnienia
Nadii Sawczenko (druk nr 309).

W posiedzeniu udzial wzigt Marek Ziotkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Piotr Babinski
i Artur Kucharski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller i Prze-
mystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych. Witam panie i panéw posiow.
Witam pana ministra Marka Ziétkowskiego. Stwierdzam kworum.

Otrzymali panstwo porzadek obrad, ktory przewiduje w pkt 1. pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie wyrazenia solidarno$ci z Nadig Sawczenko,
a takze innymi nielegalnie wiezionymi w Rosji obywatelami Ukrainy, ktérzy stawiali
opér wobec zbrojnej agresji Federacji Rosyjskiej na terytorium suwerennego panstwa
ukrainskiego (druk nr 308) — uzasadniania przedstawiciel wnioskodawcow pani posel
Malgorzata Gosiewska, zas w pkt 2. pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly
w sprawie uwolnienia Nadii Sawczenko (druk nr 309) - uzasadnia przedstawiciel wnio-
skodawcow pan posel Marcin Swiecicki.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam proponowany porzadek za przyjety. Sprzeciwu
nie slysze. Informuje, ze projekty z drukow nr 308 i 309 zostaly skierowane do Komisji
do pierwszego czytania przez marszatka Sejmu w dniu 9 marca 2016 r. z zaleceniem
przedstawienia sprawozdania 9 marca, czyli w dniu dzisiejszym.

Na podstawie art. 40 ust. 4 Regulaminu Sejmu, aby Komisja podjeta uchwate o wspol-
nym rozpatrzeniu drukéw nr 308 i 309 oraz wsp6lnym sprawozdaniu. Prezydium podjeto
inicjatywe, aby wypracowac jeden tekst. Sprawa jest symboliczna, a zarazem niekontro-
wersyjna. Jestem przekonany, ze takie stanowisko potrafimy dzi§ wypracowac.

Kto jest za tym, aby wspdlnie rozpatrzyc druki nr 308 i 309? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymat?

Stwierdzam, ze Komisja jednoglo$nie podjeta uchwale o wspélnym rozpatrzeniu
dwoch projektow.

Przypominam, ze pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie przez wnioskodawce,
pytania postéow i odpowiedzi wnioskodawcy oraz debate w sprawie ogdlnych zasad pro-
jektu. Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodawcow, panig poset Matgorzate Gosiewska
o uzasadnienie projektu z druku nr 308.

Bardzo prosze, pani przewodniczaca.
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Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, szanujac panstwa czas, nie bede
wchodzié w szczegdly uzasadniajgce konieczno$é podjecia uchwaty. MyS§le, ze sprawa
Nadii Sawczenko jest wszystkim znana. Konieczno$¢ podjecia uchwaly solidaryzujacej
sie z nig i domagajacej sie od Federacji Rosyjskiej uwolnienia uwiezionej Nadii Saw-
czenko oraz innych os6b wiezionych na podstawie podobnych zarzutéw jest oczywista.
Chyba nie ma potrzeby dtuzszej dyskusji na ten temat.

Zalezy nam na tym, aby podja¢ uchwale bez niepotrzebnej dyskusji i w drodze kon-
sensu, poprzez aklamacje. O to bardzo prosze panstwa parlamentarzystow.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje, pani przewodniczaca.
_ Chce poinformowac, ze oboje autorzy — pani przewodniczgca Gosiewska i pan poset
Swiecicki pracowali przed dzisiejszym posiedzeniem i przygotowali wspolny tekst uchwaty
w tej sprawie. Bardzo prosze, aby ten tekst przedstawil pan poset Marcin Swiecicki.
Rozumiem, ze panstwo poslowie otrzymali ten wspolny tekst.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Formalnie rzecz ujmujac, przedmiotem dzisiejszego posiedzenia i pierw-
szego czytania sg dwa projekty. Przedstawiciel wnioskodawcow jednego z projektow uza-
sadnil projekt. Wzgledy formalne wymagaja, aby takie uprawnienie mial przedstawiciel
wnioskodawcow drugiego z projektow. Na etapie pierwszego czytania przedmiotem roz-
patrzenia sg projekty w takim brzmieniu, w jakim zostaly zlozone, a wiec dokumenty
zawarte w drukach nr 308 i 309. Jesli przejda panstwo do szczegbélowego rozpatrywania,
bedzie to wlasciwy moment, aby przedstawi¢ kompromisowg wersje, ktora uwzglednia
brzmienie obu projektow.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dzigkuje panu mecenasowi.
Prosze pana posta Swiecickiego o przedstawienie projektu uchwaty z druku nr 309.

Posel Marcin Swiecicki (PO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo. Projekt z druku nr 309 jest
projektem uchwaly Sejmu w sprawie uwolnienia Nadii Sawczenko, ktora znajduje sie
w areszcie od blisko dwoch lat. Zostala porwana z terytorium Ukrainy, na ktérym jako
ochotniczka wlgczyla sie do walki z agresja zewnetrzng i z separatystami wewnetrz-
nymi. Jest oskarzona o przyczynienie sie do zabdjstwa dwoch dziennikarzy rosyjskich,
ktorzy przebywali w strefie walk. Oskarzono jg o to, ze kierowala ogniem artyleryjskim
na miejsca, gdzie znajdowali sie korespondenci.

Obroncy Nadii Sawczenko przekonuja, ze zostala porwana przez rosyjskie sluzby
specjalne, jeszcze zanim nastagpil ostrzal. Co wiecej, billingi jej telefonu wskazuja, ze byla
ona w innym miejscu niz to, z ktérego wysylano koordynaty do ostrzatu. Niemniej jest
ona oskarzona o wspotudziat w ich zabgjstwie. Przebywa w wiezieniu juz blisko 2 lata.
Prowadzila juz jedng glodowke. Teraz podjeta druga, tzw. sucha, czyli bez przyjmowania
napojow. To oznacza, ze moze przezy¢ dostownie kilka dni.

Prokurator zgda wyroku 23 lat lagru. Sytuacja jest podbramkowa i niebezpieczna
dla jej zycia. Nadia Sawczenko juz po uwiezieniu przez Rosje zostala wybrana do Rady
Najwyzszej Ukrainy. Jest rowniez przedstawicielem Rady Najwyzszej w Radzie Europy.

W swoim projekcie przedstawitem propozycje apelu do wladz rosyjskich o uwolnienie
Nadii Sawczenko jak najszybciej, zeby nie dopusci¢ do kolejnej ofiary w konflikcie, ktory
przyniost juz kilka tysiecy ofiar. Z pewnoScig jej ofiara nie pomoze w rozwigzaniu tego
konfliktu.

Proponuje, zeby polaczyé oba projekty. Przed dzisiejszym posiedzeniem przygotowa-
liSmy wspdlny projekt, zeby ulatwic¢ prace. Mam nadzieje, ze otrzymali panstwo tekst,
ktory tgczy oba projekty. Projekt z druku nr 309 byl pisany troche lagodniejszym jezy-
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kiem, za$ ten z druku nr 308 nazywa rzeczy po imieniu. Nie mowi sie wojna, lecz agre-
sja. Nie méwi sie o braku dowodéw, lecz o nielegalnym przetrzymywaniu. Zgadzam sie
z panig posel, ze jest bardziej prawdziwy. Cel jest wspdlny — przylaczenie sie do apelu
spoleczno$ci miedzynarodowej, ktéra w tych dniach protestuje i wzywa Federacje Rosyj-
ska do uwolnienia Nadii Sawczenko.

Proponuje przyjecie wspélnego projektu, ktory zostal uzgodniony i ktéry otrzymali
panstwo na piSmie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Bardzo dziekuje panu postowi. Taka tez jest inicjatywa prezydium Komisji — aby zapro-
ponowac dzi§ Wysokiej Izbie podczas glosowan wspdlny projekt, zebysmy mogli przyjac
go w drodze aklamacji badz jednogloénie w glosowaniu. Zobaczymy, jaka bedzie decyzja
Prezydium Sejmu.

Nadia Sawczenko przypomina nam, ze wojna we wschodniej Ukrainie trwa. Ona
jest czlowiekiem niezlomnym. Prowadzi samotnie walke z rezimem rosyjskim. Wszyscy
mamy §wiadomo§¢, ze gdyby udalo sie jg ztamac, pewnie juz dawno bylaby na wolnosci.
Ale Nadia Sawczenko twardo stoi na gruncie wiernoSci niepodlegtosci Ukrainy i warto-
§ciom, ktore panstwo ukrainskie reprezentuje, takim jak nienaruszalno$¢ granic i jed-
no§¢ terytorium Ukrainy.

Caly Swiat wyraza dzi$ solidarnosc z ta wielka, niezlomng kobieta, obywatelkg Ukrainy.
Polski Sejm powinien w tej sprawie jednoglosnie przyjac stanowisko. Taka jest nasza intencja.

Macie panstwo przed sobg wspdlny tekst.

Przechodzimy do pytan i wypowiedzi ze strony panstwa posiéw. Bardzo prosze, pan
posel Halicki. Ze swej strony apeluje o podtrzymywanie ducha jednosci w tej sprawie.

Posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje. Chcialbym wzmocnié ducha porozumienia. Chyba wszyscy jesteémy wdzieczni
za przygotowanie jednego wspélnego tekstu. Moje pytanie dotyczy tytulu uchwaly. Naj-
wazniejsze jest oczekiwanie uwolnienia Nadii Sawczenko, a nie tylko wyrazenie solidar-
noSci. Mysle, ze tytut moégltby by¢ zgodny ze zdaniem, ktore formutuje postulat uwol-
nienia, czyli — w sprawie uwolnienia Nadii Sawczenko. Uwazam, ze tytul powinien by¢
bardziej adekwatny do tresci.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Dziekuje. Pan posel Diugi.
Pana posta poprosze o propozycje poprawki na piSmie.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pragne wskaza¢, ze istnieje pewna niezgodno§é
pomiedzy ideg, o ktérg nam chodzi, a najwazniejszym pierwszym zdaniem, ktore zawiera
teze, czego dotyczy uchwala. Postawie przewrotne pytanie — czy gdyby pani Sawczenko
byta w dobrym stanie zdrowia, nie byloby uchwaly? Sprawa jest szersza, zatem propono-
walbym, aby pierwsze zdanie brzmialo: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza gtebokie
zaniepokojenie losem i stanem zdrowia deputowanej...”. Chodzi nam o co$ wiecej niz
tylko zdrowie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Bardzo dziekuje panu poslowi. Przyjmujemy te propozycje jako poprawke.
Czy sa jeszcze glosy ze strony panstwa poslow? Czy pan minister chciatby zabraé
glos? Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Marek Ziotkowski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje inicjatorom projektu uchwaty za podje-
cie tej inicjatywy. Rzad wspoélnie z parlamentem w ramach wspétpracy miedzynarodowe;j
stara sie podnosi¢ kwestie wiezniow przetrzymywanych zaréwno w Federacji Rosyjskiej,
jak i na terytorium Ukrainy, w Donbasie. Sadzimy, ze ta inicjatywa moze jeszcze raz poli-
tycznie podnie§é znaczenie naszych inicjatyw zaréwno rzadowych, jak i parlamentar-
nych w sprawie Ukrainy, a szczegélnie Nadii Sawczenko.

Chcialbym zgtlosi¢ kilka drobnych redakcyjnych poprawek, jesli mozna.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSZ Marek Ziotkowski:
Przylaczam sie do opinii mojego przedmoéwcy, ze sformutowanie o losie pani Nadii Saw-
czenko powinno znalez¢ sie w zdaniu pierwszym.

W nastepnym akapicie proponuje zamiast wyrazow ,nielegalne formacje” uzyc ,,sepa-
ratystyczne formacje”, jesli mozliwe byloby przyjecie tego sformulowania. Ze wzgledow
stylistycznych, nie politycznych skrocitbym to zdanie do nastepujacej formy: ,zostala
porwana przed dwoma laty przez wspierane przez Rosje separatystyczne formacje
zbrojne i sila wywieziona do Federacji Rosyjskiej, gdzie oskarzono jg na podstawie fal-
szywych zarzutow”. Decyzja nalezy do panstwa, ale wydaje mi sie, ze to zdanie mozna
uproscic.

To jest jedynie propozycja. Nie wiem, gdzie sg dystynkcje i jak precyzyjne maja by¢.
To jest panstwa decyzja — pana przewodniczgcego i inicjatorow.

W trzecim akapicie proponowalbym nastepujace brzmienie zdania pierwszego: ,,Pro-
ces Nadii Sawczenko przez rosyjskim sgdem stanowi dobitny przyklad famania podsta-
wowych praw czlowieka”. Usunglbym fragment: ,,, do przestrzegania ktérych zwykla
nawolywac Rosja”. W kilku miejscach wspomina sie, na co powolywala sie Federacja
Rosyjska i czego powinna przestrzegac.

Staralem sie czytac ten tekst nie z punktu widzenia poprawnosci politycznej, ale
takze jako sygnal medialny.

Nastepny akapit zaczyna sie od stéw: ,Dlatego wraz z calg spoleczno$cig miedzyna-
rodowa...”. Mam obawy co do stowa ,,cala”, bo niestety nie cata spoteczno$¢ miedzyna-
rodowa tak postrzega ten problem.

Ostatnia uwaga dotyczy akapitu pigtego. Ostatnie zdanie ,Zostali za to osadzeni
na podstawie nieuprawnionych zarzutow i wtraceni do rosyjskich wiezien” wydaje mi sie
niepotrzebne. W tekscie jest wiele przyktadéow aresztowan. Ponadto wiezienia sg nie
tylko rosyjskie. Nie wiemy do konca o wiezieniach w Doniecku. Czy sg ukrainskie, rosyj-
skie, czy separatystyczne? Wiemy, ze sg ciezkie do przezycia. Miejmy nadzieje, ze nie
sa rosyjskie.

Dziekuje bardzo. To wszystkie proponowane poprawki. Dziekujemy za inicjatywe.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje, panie ministrze. Czy sg jeszcze glosy ze strony panstwa postow? Jesli nie,
to zamykam pierwsze czytanie. Wnosze o niezwloczne przystapienie do rozpatrzenia
projektu. Sprzeciwu nie stysze, zatem przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaty.
Czy sg uwagi do tytutu uchwaly? Byla uwaga posta Halickiego, aby tytul brzmiat:
,Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie uwolnienia
Nadii Sawczenko”. Mozemy to przyjac.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Przemyslaw Sadlon:
Ze strony Biura Legislacyjnego jest tylko prosba o dostarczenie poprawki.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Kto jest za przyjeciem tytutu uchwaly w proponowanym brzmieniu, tj. w sprawie uwol-
nienia Nadii Sawczenko? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Stwierdzam, ze jednogloénie przyjeliSmy tytul.

Czy sa uwagi do akapitu pierwszego uchwaly? Chce przypomniec, ze po uwzglednie-
niu poprawki zgloszonej przez posta Diugiego brzmienie akapitu pierwszego przedsta-
wialoby sie nastepujaco: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza glebokie zaniepokojenie
losem i stanem zdrowia deputowanej do Rady Najwyzszej Ukrainy Nadii Sawczenko,
prowadzacej glodowke w areszcie Federacji Rosyjskiej”. Rozumiem, ze zapis jest zgodny
z intencja pana posla.

Kto jest za przyjeciem akapitu pierwszego w przedstawionym brzmieniu? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal?

Stwierdzam, ze jednoglo$nie przyjeliSmy brzmienie akapitu pierwszego.
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Czy sg uwagi do akapitu drugiego? Byla propozycja pana ministra, aby ,nielegalne
formacje zbrojne” zastapi¢ zwrotem ,,separatystyczne formacje zbrojne”.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):
Zostawilam ,nielegalne formacje zbrojne”.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Pani przewodniczaca Gosiewska proponuje, zeby pozostawi¢ dotychczasowe brzmienie
i przychylitbym sie do tej opinii.
Pan minister.

Podsekretarz stanu w MSZ Marek Ziotkowski:
Istotne jest, zeby nie tworzyé¢ okazji do legalistycznego sporu. Paradoks moze polegac
na tym, ze wedlug prawa rosyjskiego te formacje mogly by¢ legalne. Z tym mozemy mie¢
problem. Moze pozostawié sformulowanie: ,wspierane przez Rosje formacje zbrojne”?

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Propozycja kompromisowa jest taka, zeby nie zamieszczaé¢ zadnych przymiotnikow.
Mysle, ze to jest roztropna propozycja.

Kto z panstwa jest za przyjeciem akapitu drugiego w proponowanym brzmieniu
z uwzglednieniem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Stwierdzam, ze jednogloénie przyjeliSmy akapit drugi.

Przechodzimy do rozpatrzenia akapitu trzeciego. Jest propozycja wykre§lenia
w pierwszym zdaniu fragmentu: ,,, do przestrzegania ktorych zwykla nawotywac Rosja”.

Podsekretarz stanu w MSZ Marek Ziotkowski:
Pragne przypomnie¢ o mojej propozycji dodania wyrazéw ,,przez rosyjskim sgdem”.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dobrze. Przyjmujemy.
Kto jest za przyjeciem brzmienia akapitu...
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

W odniesieniu do akapitu trzeciego trzy uwagi. Pierwsza dotyczy ujednolicenia w zakre-
sie postugiwania sie wielkg litera przy okresleniu Statut Rady Europy. Jest pewna nie-
spojnosc. W czwartym wierszu jest wielka litera, dwa wiersze nizej jest mala litera. Pro-
ponujemy zatem ujednolicenie pisowni.

Przy tej okazji prosimy o upowaznienie Biura Legislacyjnego, zeby wszelkie tego typu
niespdjnosci, ewentualne btedy interpunkcyjne Biuro moglo korygowaé w tekscie, nie
zajmujac panstwu czasu.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Bardzo prosimy.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Druga rzecz to propozycja zastgpienia w przedostatnim wierszu wyrazow ,,zapiséw sta-
tutu” wyrazami ,,postanowien statutu”. To w kontekscie aktu wydaje sie bardziej wla-
§ciwym sformulowaniem.

Trzecia uwaga dotyczy nazwy konwencji. W tekScie projektu zaproponowano mie-
szang formule. Potocznie te konwencje okresla sie mianem Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka. Postulowaliby$my, aby postuzy¢ sie oficjalng nazwg — Konwencja o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, bez epitetu ,,Europejska”.

To wszystkie uwagi z naszej strony do treSci akapitu trzeciego.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Myéle, ze sg to oczywiste uwagi, zaréwno redakcyjne, jak i doprecyzo-
wujace nazwy instytucji oraz aktéw prawnych.
Kto z panstwa postéw jest za przyjeciem akapitu trzeciego w przedstawionym brzmie-
niu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
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Stwierdzam, ze Komisja jednoglosnie przyjeta brzmienie akapitu trzeciego, z uwzgled-
nieniem poprawki zgloszonej przez pana ministra oraz uwag Biura Legislacyjnego.

Przechodzimy do rozpatrzenia akapitu czwartego. Jest propozycja, aby w sformuto-
waniu ,,wraz z calg spoteczno$cig miedzynarodowa” wykresli¢ wyraz ,,calg”.

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
W zakresie akapitu czwartego pozwalamy sobie na uwage o charakterze stylistyczno-je-
zykowym. W zwigzku z tym, ze jest to uchwata Sejmu RP i w wiekszosci tekstu ta kon-
wengcja jest respektowana, w zakresie akapitu czwartego proponujemy, aby Sejm wyrazat
stanowisko. Gdyby uwzgledni¢ naszg uwage, poczatek akapitu brzmialby nastepujaco:
»,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze spoleczno$cia miedzynarodowg stanowczo
domaga sie natychmiastowego uwolnienia...”.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Proponuje, aby przyjac te uwage. Kto z panstwa postéw jest przyjeciem brzmienia aka-
pitu czwartego z tymi uwagami? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie przyjeta brzmienie akapitu czwartego.
Przechodzimy do rozpatrzenia akapitu piatego. Jest propozycja ze strony pana mini-
stra, aby w ostatnim wierszu w sformutowaniu ,,wtraceni do rosyjskich wiezien” usunaé
wyraz ,rosyjskich”, bo sa to rozmaite wiezienia, nie tylko rosyjskie, ale np. separaty-
styczne. proponuje, aby przyjac¢ te propozycje.
Kto z panstwa postow jest za przyjeciem brzmienia akapitu pigtego wraz
z tg poprawka? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Przy jednym glosie wstrzymujacym Komisja przyjela brzmienie akapitu piatego.
Akapit szo6sty pozostaje bez zmian, czyli w brzmieniu przedstawionym przez prezydium.
Biuro Legislacyjne ma uwagi, bardzo prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Chcieliby$my zglosi¢ pewna watpliwosé. Przyznam, ze sami nie mamy pewnosci, jakie
powinno byé¢ wlasciwe sformutowanie. Te uwage odnosze do porozumien minskich.
W tekScie jest uzyta liczba mnoga. Mowa jest o porozumieniach minskich. Wydaje nam
sie, ze czesciej uzywang formulg jest liczba pojedyncza, a wiec porozumienie minskie
badZ porozumienie z Minska. Sami nie mamy pewnoéci, wiec podnosze te kwestie w cha-
rakterze watpliwoSci.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Czy pan minister zechcialby sie ustosunkowacé do tej kwestii? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MSZ Marek Ziotkowski:
W tym przypadku formula jest poprawna. Bylo kilka porozumien uzgodnionych w Min-
sku, dlatego méwimy o pakiecie porozumien minskich.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Nitras, bardzo prosze.

Posel Stawomir Nitras (PO):
Zostalem troche sprowokowany przez panow z Biura Legislacyjnego, ktorzy podkreslali
znaczenie dokumentu jako uchwaly sejmowej. Nie wiem, czy to ma wielkie znaczenie,
ale chciatbym zwrdci¢ uwage, ze pani ma na imie Nadija. Powszechnie méwi sie Nadia.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Bardzo prosze, pan poset Sztapka.

Posel Adam Sziapka (N):
Bardzo sluszna uwaga. Ma to o tyle znaczenie, ze Nadia jest w jezyku rosyjskim, a Nadija
w ukrainskim.

Posel Stawomir Nitras (PO):
Jesli przyjmujemy uchwate Sejmu, warto mie¢ to na uwadze.
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Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Czy pan minister zechcialby sie odnie$c¢?

Podsekretarz stanu w MSZ Marek Zioltkowski:

Uwaga pana posta jest jak najbardziej na miejscu. Chodzi o transkrypcje z ukrainskiego
na polski, a nie z rosyjskiego na polski. Powinniémy uzy¢ imienia Nadija, nie Nadia.

W jezyku angielskim to imie jest pisane Nadiya.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Konrad Glebocki (PiS):

Nie wiem, jaka jest polska wersja tego imienia, ale chyba taka wystepuje — Nadia. Obecny
zapis wydaje sie prawidlowy.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Szanowni panstwo, w powszechnym uzyciu, w przestrzeni publicznej w Polsce zwykto
uzywac sie imienia Nadia. Jest pytanie, czy bedziemy odwolywac¢ sie do precyzyjnej tran-
skrypcji ukrainskiego brzmienia imienia, czy poprzestaniemy na tym, co jest powszech-
nie przyjete. Jak wspominali$émy, chodzi o to, zeby wymiar uchwaty byl medialnie czy-
telny. Proponowalbym obecne brzmienie z pelng §wiadomoscia, ze jest to pewien skrot
wynikajacy ze spolszczenia tego imienia.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, zadam pytanie, kto z panstwa postéw jest za przyjeciem
akapitu szostego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Stwierdzam, ze jednogloénie przyjeliSmy brzmienie akapitu szostego uchwaty.

Akapit siodmy jest bardzo krétki: ,,Poslowie Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej wyra-
zajg gleboka solidarnosé¢ z deputowang Nadig Sawczenko”. Nie ma propozycji poprawek
do tego akapitu.

Kto jest za przyjeciem akapitu si6dmego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Stwierdzam, ze jednogloénie przyjeliSmy brzmienie akapitu siodmego.

Przystepujemy do glosowania nad catoscig projektu uchwaly.

Kto z panstwa postow jest za przyjeciem sprawozdania Komisji o przyjeciu projektu
uchwaly w brzmieniu zaproponowanym przez prezydium Komisji? (20) Kto jest przeciw?
(0) Kto sie wstrzymal? (0).

Bardzo sie ciesze, ze Komisja jednoglos$nie przyjela sprawozdanie o przyjeciu projektu
uchwaly w sprawie uwolnienia Nadii Sawczenko.

Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy na posiedzenie Sejmu. Proponuje, aby
poslem sprawozdawcg zostala pani przewodniczaca Malgorzata Gosiewska. Czy sg inne
propozycje? Nie stysze.

Czy pani posel wyraza zgode?

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS):

Tak. OczywiScie.

Przewodniczacy posel Robert Tyszkiewicz (PO):

Czy jest sprzeciw wobec powierzenia pani posel funkcji sprawozdawcy? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisja wybrata sprawozdawce bez gloséw sprzeciwu.

Jezeli nie ma spraw biezgcych, zamykam posiedzenia Komisji.

Dziekuje panu ministrowi i panstwu postom za przyjecie uchwaly.




